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0. Abstract

This thesis examines the Social Democrats’ and Venstre’s discursive construction of the
problems and solutions Associated with the Danish public school system in connection to the
2026 general election, as well as how these constructions was expressed through the parties’
use of framing. Based on the research question, an analysis is conducted of the two parties’
respective policy proposals concerning the public school system, both of which were
presented in the period leading up to the election. Two different theories are applied in the
analysis of the parties’ proposals, Laclau and Mouffe’s discourse theory and Robert Entman’s

theory about framing.

The use of Laclau and Mouffe’s discourse theory aims to identify and analyze the discursive
battle that emerged between political parties regarding the definition of what is perceived as
the problems and solutions of the public school system. In the thesis, discourse theory is
supplemented with Robert Entman’s theory about framing, as this theory can contribute to an
understanding of where and why the Social Democrats’ and Venstre have different discursive
constructions of the public school system. Laclau and Mouffe’s discourse theory has shown
how the two parties’ discursive descriptions of the problems and solutions of the public
school system is different, while the framing theory reaches a deeper level by identifying

where and why the parties’ perceptions of these problems and solutions are different.

The results of the analysis showed that the Social Democrats’ discursive understanding of the
problems within the public school system was centered around concepts such as wellbeing,
security, and community. Through this, the Social Democratic party tried to establish a
narrative in which the creation of strong communities appeared as a prerequisite for ensuring
children’s wellbeing and learning in the future, thereby providing children with a safe start to

school, which seems to be the main goal of their proposal.

Venstre’s discursive construction of the public school system centers around concepts such
as freedom, calmness, wellbeing, and learning. In Venstre’s discourse, freedom appears as

the decisive tool for creating the ideal public school characterised by calmness, children who
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thrive, and an optimal learning environment in which children learn what they are supposed to

learn. This appears to be the overall goal of Venstre’s proposal.

The two parties’ discursive constructions of the public school system indicate that the parties
have fundamentally different perceptions of what constitutes the problems of the public
school system and, consequently, what the appropriate solutions are. This difference
becomes particularly evident through the two parties’ use of framing. The Social Democrats
frame the main problem as large class sizes in the lower grades and therefore regard the
introduction of a maximum class size of 14 pupils in grades 0-3 as the most important
solution to the problems facing the public school system. In contrast, Venstre primarily
frames the problems of the public school system as a lack of freedom, and according to
Venstre, the solution is therefore to give every single school greater freedom to decide for
themselves how to run their school. Politicians should trust that schools themselves are best

equipped to determine how they run their school best.

This difference is particularly visible in the parties’ choice of titles for their respective
proposals. The Social Democrats call their proposal “The Small School” (Lilleskolen), while
Venstre calls their proposal “The Trust School” (Tillidsskolen). This illustrates a hegemonic
battle between the two parties, where the Social Democrats attempt to convince voters that
large classes are the primary cause of the problems currently experienced in the public
school system. Conversely, Venstre attempts to convince voters that the main reason for
these problems is the lack of freedom and trust granted to the schools. The parties are
therefore engaged in a battle to persuade voters that their understanding of the problems and

solutions in the public school system is the correct one.
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1. Problemfelt

1.1 Litteraturen om folkeskolen hvad fylder?

Betragtes folkeskoleomradet i en dansk kontekst, er der flere ting, der har fyldt i litteraturen
de senere ar. En af de ting, som forskningen har set p4, er, hvordan formalet med folkeskolen
har eendret sig. Her peges der pa, hvordan folkeskolen har veeret styret ud fra et
malstyringsparadigme, seerligt eksemplificeret ved folkeskolereformen fra 2014 (Jargensen
2015: 20). Anvendelsen af malstyring som styringsform illustrerer ifglge forskning en aendret
opfattelse af, hvad der er formalet med folkeskolen. Her peges der pa, hvordan skolens
resultater skal males ud fra elevernes faglige kundskaber, hvor fokus tidligere var pa almen
demokratisk dannelse (Jargensen 2015: 21). Reformer sdsom folkeskolereformen illustrerer
en problemforstaelse blandt politikerne, som bygger pa, at eleverne ikke leerer det, de skal
(Jorgensen 2015: 21). | den sammenhaeng betones det ligeledes, at malstyring sker ud fra
bestemte fortolkninger af, hvad offentlige institutioner sdsom folkeskolen er og bar vaere

(Jorgensen 2015: 22).

Ovenstaende viser, at det, der i hgj grad er med til at afgare, hvordan f.eks. skolerne bar
drives, er politikernes fortolkning af, hvad der er folkeskolens mal og problemer, og hvordan
disse italesaettes. Dette peger dermed pa betydningen af diskurs. En diskurs defineres
saledes: “a discourse is defined as ‘the structured totality resulting from the articulatory
practice’ (Laclau and Mouffe 1985). A practice of articulation consists of words, called
‘nodes’, which are connected and reconstituted by language” (Kjer et al. 2021: 1142). En
diskurs er saledes en konstruktion af ord, der sammenseettes og tilsammen danner en

bestemt mening.

I relation til folkeskolereformen har brugen af diskurs haft betydning for, hvordan
folkeskolereformen er blevet opfattet. Det viser f.eks. en undersggelse fra 2021, som har
undersagt elevernes opfattelse af folkeskolereformen. Artiklen peger blandt andet p3,

hvordan indfgrelsen af laengere skoledage, som var et af hovedpunkterne i reformen, bliver en
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diskursiv kampplads, hvor det handler om at definere betydningen af de lange skoledage:
“The long school day becomes a floating signifier that shifts between different forms of
temporal articulations carrying different meaning” (Kjer et al. 2021: 1149). Citatet bergrer,
hvordan de lange skoledage bliver til det, der indenfor diskursteori kaldes en flydende
betegner, hvilket deekker over ord, der defineres forskelligt og har forskellig betydning alt

efter, hvem man sparger.

Undersggelsens resultater viser netop, hvordan betydningen af de lange skoledage ikke
opfattes ens blandt eleverne, men afhaenger af, hvem der bliver spurgt. Der var dog blandt
eleverne en generelt negativ opfattelse af de lange skoledage. Her peger analysens resultater
pa, at elevernes opfattelse af de lange skoledage i hgj grad stemte overens med den generelt

negative opfattelse, som var i befolkningen (Kjer et al. 2021: 1148).

Ovenstaende viser, hvordan f.eks. folkeskoleelever kan pavirkes af, hvordan et emne generelt
bliver fremstillet i befolkningen. Et eksempel er mediernes fremstilling af en bestemt gruppe
kvindelige elever som 12-talspiger. Det at fremstille et feenomen pa en bestemt made kaldes
framing. Framing opstar, nar bestemte aspekter af et faenomen udveelges og fremhaeves ud
fra en bestemt opfattelse af feenomenet (Hansen & Blom 2017: 105). Dette leder til bestemte
fortolkninger af, hvad problemet er, hvad arsagen er, vurderinger af hvad der moralsk set vil
veere det rigtige at gare, og som fglge heraf hvad der vil vaere den rigtige made at lase

problemet pa (Hansen & Blom 2017: 105).

I relation til eksemplet med 12-talspiger viser forskning, hvordan mediernes framing af denne
elevgruppe fremstiller det at vaere en pige, som gar efter hgje karakterer, som noget negativt,
idet denne gruppe elever, set ud fra mediernes fremstilling, er under et enormt pres, hvilket
gar, at de far det darligt med sig selv (Hansen & Blom 2017: 111). Framing som redskab er
saledes med til at fremstille f.eks. bestemte befolkningsgrupper pa en bestemt made, hvilket

kan pavirke den made, de anskues pa i befolkningen.
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1.2 Hvad vides saledes om folkeskolen, og hvor mangler der viden?

Ovenstaende har vist, at opfattelsen af folkeskolen og dens problemer er blevet undersggt fra
flere forskellige vinkler. Forskningen har vist, at der ikke findes nogen entydig definition pa
hverken, hvad der er folkeskolens problemer, eller hvordan de bgr lases, men at dette
afhaenger af, hvem man sparger. Det star samtidig klart, at teoretiske redskaber som diskurs
og framing spiller en afgarende rolle i forstaelsen af folkeskolen, herunder hvad der opfattes
som folkeskolens problemer, hvad der anses som arsagen til problemerne, hvordan

problemerne fremstilles, og hvordan de bar lgses.

Der mangler dog et mere partipolitisk orienteret fokus. Politiske aftaler sdsom
folkeskolereformen er afggrende for, hvordan folkeskolen ser ud, og hvordan den kommer til
at se ud i fremtiden. Derfor kunne det vaere seerligt interessant at undersgge, hvordan de
politiske partier gennem deres kommunikation italesaetter og fremstiller folkeskolens
problemer og lasninger, da det netop er dem, der treeffer beslutningerne om, hvordan

folkeskolen skal drives.

Pa den baggrund findes det relevant at afdeekke, hvordan partierne gennem deres

kommunikation forsgger at pavirke debatten pa folkeskoleomradet.

1.3 Specialets fokus og de inddragede partier

| relation til ovenstaende vil dette speciales fokus derfor veere pa de politiske partiers
sproglige konstruktion af folkeskolens problemer og lgsninger, da dette, som vist ovenfor, er
noget, der indtil nu har veeret underbelyst i forskningen. Det findes i den sammenhaeng
veesentligt at afdaekke, hvilke partier der vil blive inddraget i specialet, samt hvorfor netop

disse er valgt.

Fokus i specialet vil veere pa to partier. Jeevnfar dette vil specialet fokusere pa henholdsvis
Socialdemokratiet og Venstre. Arsagen til, at netop disse to partier er udvalgt, er, at det netop
er de to partier, som oftest plejer at keempe om statsministerposten. Socialdemokratiet og

Venstre betragtes saledes som de to store hovedmodstandere i dansk politik. Derfor vurderes
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det, at netop disse to partier er seerligt relevante at inddrage, nar man gnsker at undersgge de

diskursive magtkampe, der er mellem partierne.

De to partier tilhgrer i den sammenhaeng ligeledes hver deres side af den politiske midte,
hvilket gar det interessant at undersgge, hvor og hvordan to partier, som har forholdsvis

forskellige ideologiske udgangspunkter, adskiller sig fra hinanden i deres syn pa folkeskolen.

Det findes i samme ombeaering centralt at klarlaegge, hvilket tidspunkt eller hvilken
begivenhed undersggelsen tager udgangspunkt i. Fokus for dette speciale vil vaere pa
folketingsvalget 2026. Det er seerligt i forbindelse med valg, at de politiske partier har
interesse i at fremleegge deres politik overfor veelgerne, da de gnsker at fa et s godt valg som
muligt. Veelgernes engagement i politik er ligeledes klart starsti forbindelse med valgkampe
(Hansen 2008: 7). Derfor findes det fordelagtigt for specialet at tage udgangspunkti netop en

valgkamp.

Folketingsvalget 2026 er ligeledes blevet afholdt, mens dette speciale har veeret under

udarbejdelse, hvilket gger relevansen af netop folketingsvalget 2026.

1.4 Teoretisk, empirisk og metodisk indledning

Formalet med dette speciale er saledes at afdeekke Socialdemokratiets og Venstres sproglige
konstruktion af folkeskolens problemer og udfordringer. Teoretisk vil specialet tage

udgangspunkt i Laclau og Mouffes diskursteori samt teorien om framing.

Laclau og Mouffes diskursteori muligger en analyse af, hvordan Socialdemokratiet og Venstre
konstruerer folkeskolens problemer og lgsninger gennem centrale diskursive begreber som
nodalpunkter, eekvivalenskeeder og antagonismer, og hvordan disse indgar i en hegemonisk
kamp om at definere folkeskolen (Ingemann et al. 2020: 132-136). Diskursteorien kan
derigennem gare det muligt at sammenligne de to partiers respektive forstaelser af

folkeskolen og dens problemer.
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Framingteorien supplerer ved at identificere, hvordan og hvorfor partiernes opfattelser af
folkeskoleomradet og dets problemer adskiller sig fra hinanden. Det vil ske gennem
inddragelse af framings fire faser i form af problemdefinition, arsagen til problemet, moralsk

vurdering af hvordan der bgr ageres, og til sidst lgsningen pa problemet (Entman 1993: 52).

Empirisk vil specialet tage udgangspunkt i de to folkeskoleudspil: Socialdemokratiets
folkeskoleudspil Lilleskolen og Venstres udspil Tillidsskolen. Begge disse udspil blev
praesentereti perioden op til, at valget blev afholdt. Derfor viser udspillene forholdsvis
praecist, hvordan de to respektive partier diskursivt har kommunikeret pa netop

folkeskoleomradet.

Udspillene vil blive analyseret gennem farst en diskursanalyse og derefter en framinganalyse
samt slutteligt en sammenligning af udspillene. Formalet med denne opbygning er dels at
afdeekke, hvordan de to partiers diskursive konstruktion af folkeskoleomradet adskiller sig fra

hinanden, men ogséa hvor og hvorfor den gar det.

1.5 Problemformulering
Jeevnfgr ovenstaende vil dette speciale, derfor beskeeftige sig med falgende

problemformulering:

Hvordan kan Socialdemokratiet og Venstres diskursive konstruktioner af folkeskoleomradet i
forbindelse med folketingsvalget 2026 forstas som udtryk for en hegemonisk kamp om
definitionen af folkeskolens problemer og lasninger, og hvordan kommer denne kamp til

udtryk gennem partiernes anvendelse af framing?
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2. Teori

For at kunne besvare problemformuleringen er der inddraget to forskellige teoretiske
perspektiver. De inddragede teoretiske perspektiver er diskursanalyse og framing. | det
kommende afsnit vil de centrale elementer i de to respektive teorier blive praesenteret,
ligesom der ligeledes vil blive argumenteret for, hvorfor og hvordan de kan bidrage til
besvarelsen af specialets problemformulering. Slutteligt i teoriafsnittet vil der veere en
argumentation for, hvorfor det er vaesentligt at inddrage bade diskursanalyse og framing frem

for blot den ene.

2.1 Laclau og Mouffes diskursanalyse

Diskursanalyse er en bred betegnelse for en metodisk tilgang, der gar ud pa at analysere
sproget, herunder hvordan sproget er med til at skabe de strukturer, der bestemmer, hvordan
vi definerer og forstar den verden, vi lever i. En diskurs er en bestemt made at tale om verden
pa (Ingemann et al. 2020: 126-127). Der kan dog sagtens eksistere forskellige diskurser inden

for samme emne.

Et eksempel kunne veere Socialdemokratiets forslag fra valgkampen om en ekstra skat, som
de rigeste i samfundet ifglge partiet skal betale. Socialdemokratiet omtaler det selv som en
formueskat, hvor det af f.eks. Liberal Alliance bliver omtalt som en misundelsesskat. Derved
kan det samme politiske forslag tilleegges to vidt forskellige betydninger alt efter, hvem man
sperger, og det er netop disse diskursive kampe, der er med til at definere vores forstaelse af

det samfund, vi leveri.

Inden for den diskursanalytiske tilgang findes der en raekke forskellige teoretiske retninger,
man kan anlaegge i anvendelsen og forstaelsen af diskurs som begreb. Den tilgang, der vil
blive anvendt i dette speciale, er Laclau og Mouffes. Denne har fokus pa tekstanalyse. Seerligt
centralt for denne tilgang er de diskursive og politiske magtkampe, herunder hvordan disse
kommer til udtryk sprogligt. Formalet med tilgangen er at analysere og forsta, hvordan disse

magtkampe foregar (Ingemann et al. 2020: 132).

10
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2.1.1 De centrale begreber inden for denne tilgang

Laclau og Mouffe har defineret en reekke tekstanalytiske begreber, der giver konkrete

redskaber til at analysere diskurser. Disse vil nu blive klarlagt.

Det farste begreb er hegemoni. De diskursive kampe, som Laclau og Mouffe beskriver, handler
for de respektive aktgrer om at opna retten til at definere, hvordan der i den brede befolkning
tales om et specifikt emne. Begrebet hegemoni deekker netop over, nar en bestemt diskurs har
vundet den diskursive kamp om at definere, hvordan der tales om et bestemt emne
(Ingemann et al. 2020: 132-133). | en politisk kontekst er det netop dette, politiske partier
gnsker at opna. De gnsker at definere, hvad vi som samfund taler om, og hvordan der tales om

det.

Et andet begreb, som Laclau og Mouffe anvender, er nodalpunkt. Et nodalpunkt er det begreb
eller fenomen, som en diskurs handler om (Ingemann et al. 2020: 133). Et eksempel pa et
nodalpunkt kunne veere folketingsvalget i 2019, som mange forskere efterfglgende har
betegnet som et klimavalg (Kongshgj 2022: 79). Klima kunne derfor betegnes som et
nodalpunkt ved valget, da det var et emne, der blev omtalt meget under valgkampen og derfor

ogsa var centralt i mange af de politiske partiers diskurser.

Laclau og Mouffes diskursive tilgang bergrer yderligere begrebet aekvivalenskeeder. Dette
begreb daekker over de ord, som afsenderen bruger til at beskrive nodalpunktet (Ingemann et
al. 2020: 134). Inddrages eksemplet fra fgr med klima som nodalpunkt, kunne en
aekvivalenskaede f.eks. besta af ord som baeredygtighed og gran omstilling, ord der begge

beskriver noget, der omhandler klima.

Nar afsenderen veelger at beskrive et nodalpunkt med en bestemt diskurs i form af nogle
bestemte ord, treeffes der ligeledes nogle valg om, hvilke ord diskursen tager afstand fra.
Disse ord samles i det, der hedder en differenskaede, som altsa er en raekke ord, der star i
direkte modseetning til den diskurs, som afsenderen har fremlagt (Ingemann et al. 2020: 134).
Ses f.eks. pa diskursen fra far omhandlende klima som nodalpunkt, bestod sekvivalenskseden

af ord som baeredygtighed og gran omstilling. En differenskeede kunne sé besta af ord som

11
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forurening og klimafornaegtelse, da disse ord beskriver det, som den nasvnte klimadiskurs vil

std i direkte modstrid til.

Et andet begreb, som Laclau og Mouffe ligeledes anvender i deres diskursive tilgang, er
antagonisme. Dette begreb beskriver en situation, hvor to modstridende diskurser star i
modsaetning til hinanden. Det skal forstas pa den made, at hvis man har den ene diskurs, er
det ikke muligt samtidig at have den anden (Ingemann et al. 2020: 135). Det er for eksempel
ikke muligt pa samme tid at argumentere for, at skatten bade skal saenkes og haeves. Den ene
diskurs ma udelukke den anden. Antagonisme er saledes med til at saette greenser for en
diskurs ved at definere, hvad den ikke kan indeholde. De modstridende diskurser vil i denne
situation keempe om retten til at meningsudfylde det konkrete begreb, altsa opna det, der

tidligere blev beskrevet som hegemonisk status (Ingemann et al. 2020: 135).

Et andet begreb, som de bergrer, er flydende betegnere. Flydende betegnere er ord, der ikke
har en fastlagt entydig mening, fordi forskellige aktarer forsgger at definere ordet forskelligt.
Ordet vil typisk have enten en klar positiv eller negativ betydning alt efter, hvilken diskurs der

formar at definere begrebets betydning (Ingemann et al. 2020: 135).

Det sidste begreb, som Laclau og Mouffe anvender i deres diskursteori, er modalitet. Dette
begreb beskriver afsenderens eller forfatterens forhold til diskursen. Har vedkommende
grundlaeggende en positiv eller negativ holdning til den naevnte diskurs, og hvordan kommer

det til udtryk i vedkommendes beskrivelse af den? (Ingemann et al. 2020: 135-136).

Et eksempel kunne veere i forhold til klimaspargsmalet og debatten om, hvorvidt der skal
indfgres en CO,-afgift pa landbruget eller ej. En modalitet kunne f.eks. komme til udtryk pa
folgende made: “Vi skal helt sikkert indfare en CO,-afgift pa landbruget, da det vil mindske
udledningen af CO, og dermed gavne klimaet”. Her fremstéar det klart, at afsenderen har en
positiv holdning til det, diskursen omhandler, nemlig indfarelsen af en CO,-afgift pa

landbruget, og hvorvidt det er en god idé eller e;.

2.1.2 Hvordan kan denne tilgang bidrage til besvarelsen af problemformuleringen

Med udgangspunkt i Laclau og Mouffes diskursteori kan analysen give indsigt i de diskursive

magtkampe, hvor politiske aktgrer konkurrerer om retten til at definere, hvordan bestemte

12
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politiske problemstillinger forstas og diskuteres i den offentlige debat. Denne kamp om at
fastleegge betydningen af politiske emner betegner Laclau og Mouffe som kampen om at opna
hegemonisk status inden for et givent politisk emne. Tilgangen gar det dermed muligt at
analysere, hvordan politiske aktgrer gennem sprog forsgger at forme den politiske dagsorden
og fa befolkningen til at veere enig med dem pa de givne politikomrader, som partiet gnsker at

saette fokus pa.

I relation til specialets problemformulering kan diskursanalysen derfor bidrage med indsigt i,
hvordan henholdsvis Socialdemokratiet og Venstre i deres kommunikation frem mod valget
forsgger at konstruere bestemte forteellinger om et givent politisk emne. Diskursanalysen ggr
det muligt at undersgge, hvordan de to partier har vidt forskellige opfattelser af

folkeskoleomradet, herunder hvad der er problemet, og hvordan det bgr lgses.

Diskursanalysen kan saledes bidrage til en forstaelse af, hvordan partierne gennem deres
kommunikation forsgger at pavirke den politiske dagsorden og vaelgernes opfattelse af

centrale politiske problemstillinger.

2.2 Framing

Teorien om framing blev udviklet af den amerikanske professor Robert Entman. To centrale
begreber inden for framing er selection og salience. De to begreber haenger sammen pa den
made, at selection handler om, at de politiske partier udveelger bestemte politiske emner i
hab om at ggre dem mere saliente hos veelgerne (Entman 1993: 52). Med saliens menes, hvor
vigtigt et givent politisk emne er. De politiske partier udveelger saledes deres kommunikative

fokus ud fra, hvilke emner de gnsker skal fylde mere bade i mediebilledet og hos veelgerne.

Entman definerer i sin teori fire faser, som framing bestar af. | den farste fase defineres det,
hvad problemet er. | den anden fase defineres det, hvad arsagen til problemet er. | den tredje
fase foretages en moralsk vurdering af, hvad der vil veere det rigtige at ggre i den givne
situation, og i den fierde fase preesenteres pa baggrund af den moralske vurdering et forslag
til, hvad der vil veere den rigtige made at lase problemet pa (Entman 1993: 52). Inddragelsen af
disse faser kan saledes give indsigt i, hvorfor forskellige politiske partier taenker, som de gar,

om et givent politisk problem.
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Framing pavirker, hvordan f.eks. vaelgere forstar et bestemt emne, og dermed ogsa hvordan de
i deres tankeproces vurderer, hvad der ud fra den information, de har fdet om emnet, vil vaere
det bedste at gare (Entman 1993: 54). | relation til dette speciale kan det forstas sadan, at
bade Venstre og Socialdemokratiet forsagger at pavirke, hvordan veelgerne forstar
folkeskoleomradet, herunder hvilke problemer de mener, der er, og hvordan de mener, disse
bedst kan lgses. Det pavirker veelgernes opfattelse af folkeskoleomradet og dermed ogsa

deres holdning til, hvordan det bar lgses.

Frames defineres ofte af, hvad de fokuserer pa, og hvad de undlader at fokusere p4, altsa hvad
der dermed ikke indgar i den givne frame (Entman 1993: 54). Denne betragtning stemmer godt
overens med de pointer, der blev naevnt ovenfor, forstaet pa den made, at bade
Socialdemokratiet og Venstre har bestemte elementer af folkeskolen, som de fokuserer pa, og
dermed ogsa andre omrader, som de ikke fokuserer pa i deres kommunikation. Deres valg og
fravalg i denne proces har betydning for, hvordan de to partier framer folkeskoleomradet i

deres kommunikation.

Framing spiller saledes en afggrende rolle i udgvelsen af politisk magt, og politikerne
konkurrerer derfor om, hvordan bestemte politiske emner frames. Derfor forsgger de ligeledes
at pavirke, hvordan medierne framer et givent emne, i hab om at den made, en politisk
problemstilling fremstilles pa i medierne, stemmer overens med den made, de selv gnsker,
problemstillingen skal fremstilles pa (Entman 1993: 55). | relation til dette speciale kan det
forstas pa den made, at Socialdemokratiet og Venstre hver har deres framing af problemerne
pa skoleomradet, og de forsgger begge at pavirke nyhedsbilledet, s& den made, det frames pa

i medierne, sa vidt som muligt stemmer overens med den made, de selv framer det pa.

2.2.1 Hvordan kan denne tilgang bidrage til besvarelsen af problemformuleringen

Det blev i afsnittet om diskurs afdaekket, hvordan Laclau og Mouffes diskursteori kan give
indsigt i de diskursive magtkampe, hvor politiske aktgrer konkurrerer om retten til at definere,
hvordan bestemte politiske problemstillinger forstas og diskuteres i den offentlige debat. Set i
relation til specialets problemformulering giver den diskursanalytiske tilgang indsigti de

diskursive magtkampe, hvor bade Socialdemokratiet og Venstre forsgger at konstruere
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forskellige forteellinger om, hvad der er problemerne og lgsningerne pa folkeskoleomradet.
Diskursanalysen giver saledes indsigt i de politiske uenigheder, der er mellem partierne, hvor
de begge forsgger at overbevise veelgerne om, at netop deres definition af problemer og

lgsninger er den rigtige.

Entmans teori om framing gar det muligt at ga et niveau dybere og ikke kun se pa, hvordan
partierne har to forskellige syn pa folkeskoleomradet, men ogsa hvorfor de har det. Framings
fire faser kan inddrages her. Fase 1 omhandler f.eks., hvordan et problem defineres, altsa hvad
problemet er. Det kunne i den sammenhaeng veere, at Socialdemokratiet og Venstre har
forskellige opfattelser af, hvad problemet pa folkeskoleomradet er. Det kan ogséa veere, at de er
uenige om arsagen til eller lgsningen pa problemet. Inddragelsen af framing og herunder
teoriens fire faser vil ggre det muligt at se bade, hvad partierne er uenige om, og hvorfor de er
det. Derigennem vil kombinationen af diskursteori og framing gare det muligt at se bade
hvordan og hvorfor deres opfattelse af i dette tilfeelde folkeskoleomradet adskiller sig fra

hinanden.

2.3 Teoriernes relevans for besvarelsen af specialets problemformulering
Jeevnfar ovenstaende gennemgang af specialets anvendte teorier star det klart, at teorierne
har forskellige perspektiver at byde ind med, som begge har relevans for besvarelsen af
problemformuleringen. Laclau og Mouffes diskursteori giver indsigt i, hvordan henholdsvis
Socialdemokratiet og Venstre konstruerer deres diskurser om folkeskoleomradet og de
udfordringer, den star overfor. Teorien kan bidrage til at finde frem til, hvilke ord der er centrale
i de to partiers respektive forstaelser af folkeskolen og dens problemer. Derneest kan teorien
ogsa bidrage til en analyse af partiernes anvendelse af aekvivalenskaeder. Er tillid f.eks. et
centralt begreb i deres diskurs, hvilke ord bruger de sa til at beskrive tillid? Diskursteorien kan
ligeledes identificere de forskellige modseetninger/antagonismer, som partierne forsgger at
opstille i deres diskursive konstruktion af folkeskoleomradet. | en sammenligning af de to
partiers diskursive tilgang kan teorien ligeledes bidrage til at identificere den hegemoniske
kamp, som er mellem partierne om, hvordan folkeskolens problemer og lgsninger skal

defineres.
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Suppleres Laclau og Mouffes diskursteori med Entmans teori om framing, kan det bidrage til
en dybere indsigt i og forstaelse af de diskursive forskelle, som diskursanalysen har
identificeret. Inddrages framings fire faser, kan det identificeres, hvor og hvorfor
Socialdemokratiet og Venstres diskursive konstruktion af folkeskoleomradet adskiller sig fra
hinanden. Har de f.eks. forskellige definitioner af, hvad der er folkeskolens problemer, eller
hvad der er arsagen til problemerne? Kan teorien om framing vise praecis, hvori partiernes
uenigheder ligger, kan det dermed give en dybere forstaelse af, hvor og hvorfor uenighederne
opstar. Kombinationen af de to teorier kan saledes bade give indsigt i de forskelle, der er
mellem partierne i deres diskursive konstruktion af folkeskoleomradet, samt bidrage til en

forstaelse af, hvor og hvorfor disse forskelle opstar.
3. Metode

| det kommende afsnit vil specialets metodiske tilgang blive praesenteret. Det geelder den
videnskabsteoretiske position, som specialet vil tage udgangspunkt i. Valget af specialets
inddragede teori vil ligeledes blive uddybet og begrundet. Derudover vil afsnittet ogsa komme
omkring tilgangen til forholdet mellem teori og empiri, forskningsdesign, dokumentmetode og
empiriindsamling. Yderligere vil der ogsa indga et afsnit om forskningskriterier i form af
validitet og reliabilitet. Slutteligt vil specialets analysestrategi blive fremlagt, herunder ogsa

hvordan analysen vil bidrage til besvarelsen af specialets problemformulering.

3.1 Videnskabsteoretisk position

Dette speciale tager udgangspunkt i en konstruktivistisk videnskabsfilosofi, neermere

betegnet den socialkonstruktivistiske position.

Der findes grundleeggende to forskellige typer af videnskabsteoretiske positioner: realistiske
og idealistiske positioner. Socialkonstruktivismen betegnes i den sammenhang som en
idealistisk position. Det har den betydning, at socialkonstruktivismen grundleeggende
arbejder ud fra en ontologi, som bygger pa, at verden ikke eksisterer uafheengigt af aktaren, og

at vi derfor som mennesker har indflydelse pa, hvordan den verden, vi lever i, ser ud
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(Ingemann 2020: 101). Socialkonstruktivismens ontologi bygger pa en antagelse om, at
virkeligheden er en social konstruktion. Det skal forstas pa den made, at hvordan man

betragter verden, afheenger af den kontekst, som man befinder sigi (Ingemann 2020: 160).

Formalet med dette speciale er som naevnt at analysere henholdsvis Socialdemokratiet og
Venstres diskursive tilgang til folkeskoleomradet op mod folketingsvalget 2026. Set i den
sammenheeng giver det god mening med en socialkonstruktivistisk videnskabsfilosofi.
Socialdemokratiet og Venstre har hver deres made at betragte verden pa. Denne made har
betydning for, hvordan de kommunikerer ud til befolkningen, hvilke emner de synes er vigtige,
og hvilket syn de har pa disse emner. | relation til specialets problemformulering ma de to
partier forventes at have forskellige syn pa folkeskoleomradet, herunder hvad problemerne
er, og hvordan de bgr lgses. Denne made at anskue verden pa passer perfektind i den
socialkonstruktivistiske tilgang, da dens ontologi netop bygger pa en forstaelse af, at verden

er forskellig alt efter, hvilke @gjne der ser pa den.

Ifolge socialkonstruktivismen befinder vi os som individer i nogle sociale grupper, hvor vi
inden for disse grupper bygger en feelles forestilling om, hvordan verden ser ud, og hvordan
den skal forstas (Ingemann 2020: 135-136). Processen, hvor en gruppe individer danner
denne feelles forestilling om verden, kan beskrives med tre forskellige begreber:
eksternalisering, objektivering og internalisering. Eksternalisering er processen, hvor
meninger og overbevisninger gares eksplicitte (Ingemann 2020: 136). Det eri denne fase, at
bestemte meninger om, hvordan f.eks. samfundet heenger sammen, fremlaegges for den

brede befolkning.

Objektivering er den proces, hvor den made at se verden pa, som f.eks. et politisk parti har
fremlagt, institutionaliseres i samfundet. Det skal forstds sddan, at den made at se verden p3,
som partiet har fremlagt, nu bredt i samfundet bliver betragtet som den rigtige made at
anskue verden pa, og det bliver nu opfattet som en selvfglge, at det ogsa er sadan, det
hanger sammen (Ingemann 2020: 136). Internalisering er den proces, hvor individer

overtager og accepterer den made at se verden pa, som blev fremlagt i processens fgrste del
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(Ingemann 2020: 136). | relation til specialets problemformulering kan de tre ovennaevnte
faser bruges til at beskrive den proces, hvor Socialdemokratiet og Venstre gennem deres
kommunikation forsgger at overbevise veelgerne om, at lige netop deres made at anskue

folkeskoleomradet pa er den rigtige.

Det helt centrale begreb i socialkonstruktivismen er begrebet konstruktion. Begrebet bygger
pa en antagelse om, at vi som subjekter selv og vores handlinger pavirker vores omverden,
bade som individer og som sociale grupper (Ingemann 2020: 138). Med det menes, at vi som
individer selv er med til bade at konstruere os selv, men ogsa de sociale grupper.
Socialkonstruktivismen betoner sproget som den helt afggrende faktor for, hvad der kan lade
sig gare. Det er det, som seetter rammerne for, hvad der kan realiseres i et givent samfund

(Ingemann 2020: 139).

Et andet centralt element ved socialkonstruktivismen er kampen om indhold og social
betydning. Det skal forstas pa den made, at sproget og derigennem sociale praksisser ikke er
l&st fast, men kan aendres. Den samfundsmeessige virkelighed kan sdledes omfortolkes og

omdannes (Ingemann 2020: 139).

| relation til specialets problemformulering er det muligt for politiske partier sésom
Socialdemokratiet og Venstre at a&endre befolkningens opfattelse af f.eks. et bestemt politisk
emne sasom folkeskoleomradet. Netop den kamp om indhold og social betydning er den
kamp, som politiske partier har med hinanden om, hvilken opfattelse af samfundet vaelgerne
tror mest pa. Denne forstaelse stemmer ligeledes overens med socialkonstruktivismens
epistemologiske udgangspunkt, som betoner, at verden er en social konstruktion og ma

forstas som sadan (Ingemann 2020: 162).

Metodologisk handler det ud fra en socialkonstruktivistisk tilgang om at sgge den historie,
som aktgrerne konstruerer sammen. Ifglge socialkonstruktivismen handler det for forskeren
om at fortolke, hvordan vi som subjekter i relation til hinanden kommunikerer os frem til en
feelles forstaelse og etablering af vores samfundsmeessige virkelighed (Ingemann 2020: 163).

I relation til dette speciales problemformulering betyder det, at det, man som forsker gor, er
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ved hjeelp af teori at fortolke den mening, som henholdsvis Socialdemokratiet og Venstre har
haft med deres diskursive konstruktioner af folkeskoleomradet, og hvordan de derigennem
har forsggt at overbevise vaelgerne om, at netop deres lgsning pa folkeskoleomradet er den

helt rigtige.

Jeevnfer ovenstaende vurderes socialkonstruktivismen som den mest fordelagtige
videnskabsteoretiske position til at besvare dette speciales problemformulering. Det skyldes,
at den netop fokuserer pa, hvordan vi i vores socialt konstruerede feellesskaber danner
bestemte meninger om, hvordan verden haenger sammen. Den pointerer ligeledes, at sproget
har en afggrende betydning for, hvordan vi som individer betragter verden. Specialets formal
er som naevnt at undersgge Socialdemokratiet og Venstres diskursive tilgang til
folkeskoleomradet op mod folketingsvalget 2026. Derfor giver det god mening at anvende en
videnskabsteoretisk tilgang, som netop ser pa sprogets betydning og pa, hvordan vi som
individer danner vores opfattelse af verden gennem socialt konstruerede feellesskaber, hvor

vi inden for de feellesskaber danner en falles forstdelse af verden.

3.2 Forskningskriterier

Denne del af metodeafsnittet har til formal at vurdere projektets forskningskriterier i form af

validitet og reliabilitet.

3.2.1 Validitet

Inden for validitetsbegrebet skelnes grundleeggende mellem to forskellige typer af validitet:
den interne og den eksterne validitet. Der er forskel pa begrebets betydning alt efter, om der
arbejdes ud fra kvalitative eller kvantitative metoder. | neerveerende speciale arbejdes der ud
fra den kvalitative metode. Det betyder, at analysens formal er at afdeekke den sproglige
mening fremfor at kigge pa malinger og data (Ingemann et al. 2020: 59). Det kvalitative
validitetsbegreb kan herefter grundleeggende inddeles i to forskellige typer af validitet: intern
og ekstern validitet. Den interne validitet ser p4 sammenhaengen mellem en undersggelses

problem, analyse og resultat i forhold til det, som er blevet undersggt. Den interne validitet
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beskaeftiger sig grundlaeggende med to elementer. Det ene er, hvorvidt og i hvilken grad der er
sammenhaeng mellem det, som gnskes undersggt, og den empiri, der inddrages. Sagt pa en
anden made, er den inddragede empiri relevant for besvarelsen af specialets
problemformulering? (Ingemann et al. 2020: 61). Det andet element handler om, hvorvidt der
fortolkes det rigtige. Sagt pa en anden made, er den mening, som forskeren tolker ud af
afsenderens budskab, ogsa det, som afsenderen mente med budskabet? (Ingemann et al.

2020: 61).

Specialet gnsker at undersgge henholdsvis Venstres og Socialdemokratiets diskursive
konstruktion af folkeskoleomradet i forbindelse med folketingsvalget 2026. Til at afdeekke
dette er partiernes respektive politiske udspil, som de begge praesenterede i perioden op mod
valget, inddraget som empiri. De sproglige ytringer, som er inddraget i specialets analyse,
kommer saledes direkte fra de udspil, hvor partiernes diskursive konstruktion af
folkeskoleomradet fremleegges. Dette ma3, jf. ovenstaende argumentation, veere med til at
styrke den interne validitet, da analysens resultater bygger direkte pa citater fra de to partiers

respektive udspiliforbindelse med valgkampen.

Den eksterne validitet handler inden for kvalitativ forskning om, i hvilken grad de resultater,
som der er fundet i analysen, kan sige noget om andre lighende faenomener (Ingemann et al.
2020: 61). | relation til dette speciale er spargsmalet saledes, i hvor hgj grad de diskursive
konstruktioner af folkeskolen, som analysen har vist, at Socialdemokratiet og Venstre har haft
i forbindelse med folketingsvalget 2026, kan bruges til at sige noget relevant om andre
lighende situationer. Det kunne f.eks. veere en tilsvarende analyse som denne, blot med fokus
pa to andre partier i stedet. Inden for kvalitativ forskning tales der om analytisk
generaliserbarhed. Begrebet henviser til, at den eksterne validitet inden for kvalitativ
forskning ikke ser p4, i hvor hgj grad analysens resultater kan generaliseres til resten af
populationen, men derimod i hvor hgj grad analysens resultater kan bruges til at sige noget

om andre lighende kontekster (Hansen et al. 2025: 138).
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Ud fra ovenstaende kriterier er der flere elementer, som styrker den eksterne validitet i
specialet. Der kan pa tveers af Socialdemokratiets og Venstres udspil generelt identificeres en
reekke af de samme fokuspunkter, som fylder i begge partiers diskurs. De betoner begge
blandt andet de trivsels- og leeringsudfordringer, som mange elever oplever i den nuveerende
folkeskole. Sammenholdes de to udspil med den senest indgaede politiske aftale pa
folkeskoleomradet fra 2024, kan der ligeledes identificeres nogle af de samme elementeri de
politiske partiers diskursive forstaelse af skolepolitikken. Generelt indikerer de to udspil samt
aftalen fra 2024, at elementer som trivsel, tillid, feellesskab og relationer fylder megeti den

politiske diskurs pa folkeskoleomradet.

Dette kunne indikere, at en analyse af f.eks. to andre partiers diskursive konstruktion af
folkeskoleomradet med en vis sandsynlighed kan indeholde nogle af de samme
fokuspunkter, som Socialdemokratiet og Venstre har fremheevet i deres udspil. Dette
argument underbygges yderligere af, at hele syv partier er med i folkeskoleaftalen fra 2024.
Det ma derfor formodes, at de syv partier, som har indgaet aftalen, pa lange streek er enige i

aftalens indhold (Bgrne- og Undervisningsministeriet 2024).

Modsat kan det svaekke validiteten, at specialet kun har haft fokus pa en specifik begivenhed,
nemlig folketingsvalget 2026, og sammenholdt dette med en politisk aftale fra 2024. Blev den
samme undersggelse foretaget om f.eks. fem eller ti ar, kan partiernes diskursive forstaelse
af folkeskolen og dens problemer have s&endret sig, hvilket kan medfaere, at partiernes
diskurser pa det tidspunkt vil have fokus pa nogle helt andre elementer af folkeskolen. Set i
den sammenhaeng blev det i problemfeltet ligeledes bergrt, hvordan der i forbindelse med
folkeskolereformen fra 2014 var sket et skifte i politikernes opfattelse af, hvad der var
folkeskolens formal. Dette illustrerer, at de politiske partier med tiden kan fa en anden
opfattelse af, hvad der er folkeskolens problemer og l@asninger, og derigennem ogsa sendre

deres diskursive forstaelse af folkeskolen.
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3.2.2 Reljabilitet

Reliabilitet handler om konsistens og troveerdighed. Der er her, ligesom tilfeeldet var med
validitet, forskel pd, hvad begrebet preecist daekker over, alt efter om man arbejder kvalitativt
eller kvantitativt. | dette speciale arbejdes der som naevnt ud fra den kvalitative metode. Det
betyder i praksis, at det empiriske materiale bestar af sproglige ytringer, hvor arbejdet sa
ligger i at fortolke de sproglige ytringer med henblik pa at afdeekke mening. Inden for den
kvalitative metode handler reliabilitet om dbenhed og gennemsigtighed samt en vurdering af,
hvorvidt det er lykkedes at undga forvridninger af de sproglige ytringer. Her handler det for
forskeren om at fortolke de sproglige ytringer rigtigt, forstaet pa den made, at den mening,
som forskeren har tolket, stemmer overens med det, som afsenderen af den sproglige ytring
har ment med den (Ingemann et al. 2020: 62). | forbindelse med specialets analyse er det
derfor vigtigt at redegare grundigt for alle til- og fravalg, der er foretaget undervejs, sa det er

muligt for andre at kaste et kritisk blik pa analysens resultater (Ingemann et al. 2020: 62).

Ud fra ovenstaende parametre er der flere elementer, som styrker reliabiliteten. En ting, der
styrker reliabiliteten, er, at der gennem specialet argumenteres lebende for de til- og fravalg,
som er blevet truffet i processen. Saerligt i metodeafsnittet bliver der redegjort for de
metodiske overvejelser, som der har vaeret undervejs. Det geelder blandt andet, hvorfor der er
valgt den videnskabsteoretiske tilgang, som der er, eller hvorfor den empiri, som er valgt, er
seerligt relevant til at besvare problemformuleringen. Der eri specialet ligeledes
argumenteret for de teorier, som er inddraget, herunder hvorfor netop de er seerligt relevante
at have med. En problematik, der kan sveekke reliabiliteten, er som naevntrisikoen for at tolke
de sproglige ytringer forkert. Denne problematik vil dog mindskes af, at specialets analyse vil
bygge pa direkte citater taget fra henholdsvis Socialdemokratiets og Venstres skoleudspil,

hvilket ligeledes agger reliabiliteten.
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3.3 Forholdet mellem teori og empiri

Der skelnes grundlaeggende mellem to forskellige mader at ga til sin teori og empiri pa. Det
geelder henholdsvis den deduktive og den induktive metode. Den centrale forskel mellem de

to er, hvorvidt man starter med at kigge pa empirien eller teorien.

Arbejdes der ud fra den deduktive metode, tages der udgangspunkt i eksisterende teori og ud
fra det nogle antagelser om, hvilke sammenhzange man forventer at finde. Specialets formal
bliver sa at klarleegge, hvorvidt de sammenhaenge, man ud fra teorien forventer at finde, ogsa
kan findes i empirien (Hansen et al. 2025: 99). Arbejdes der ud fra den induktive metode, er
det omvendt. Her kigges der farst pa empirien, og ud fra det, der findes, genereres teori om,

hvilke generelle tendenser som kan ses ud af empirien (Hansen et al. 2025: 100).

| dette speciale arbejdes der ud fra den deduktive tilgang. | specialet er der inddraget to
forskellige teoretiske perspektiver: Laclau og Mouffes diskursanalyse samt framing. Disse
teorier har begge nogle forventninger til, hvilke sammenhaenge som forventes at fremga i
empirien. Diskursanalysen vil have en forventning om, at man ved at se pa f.eks.
Socialdemokratiets sproglige ytringer om folkeskolen kan klarleegge deres preecise holdning
til folkeskoleomradet. Framingteorien vil have en forventning om, at framings fire faser i form
af problemdefinition, arsagsforklaring, moralsk vurdering og lgsningsforslag vil kunne

identificeres i empirien.

Teorierne fremheever saledes en reekke teoretiske begreber, som der i analysen vil blive
anvendt pa henholdsvis Socialdemokratiet og Venstre. Den deduktive metode er saledes med
til at give specialet en ragd trad, da de teoretiske perspektiver fra teorierne om henholdsvis
framing og diskurs gar det klart, hvad der skal undersgges i analysen, og derigennem ogsa

hvad der skal kigges efter i empirien.

3.4 Forskningsdesign

Dette speciale anvender diskursanalyse som forskningsdesign. Diskursive studier har fokus

pa sproget. Denne type design arbejder ud fra en antagelse om, at sproget er socialt og
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politisk, da det producerer identitet og handling i en bestemt social kontekst. Diskursanalyse
som forskningsdesign har fokus pa, hvordan sproget skaber lighed og forskel (Hansen et al.

2025: 97).

| relation til neerveerende speciale er netop det diskursanalytiske forskningsdesign seerligt
relevant at anvende. Jaevnfar problemformuleringen er specialets formal at afdaekke
henholdsvis Socialdemokratiet og Venstres sproglige konstruktion af folkeskolen, herunder
hvad partierne i deres sproglige fremstilling konstruerer som folkeskolens problemer og
lzsninger. Fokus i det diskursanalytiske forskningsdesign er netop pa sproglige fortolkninger
(Hansen et al. 2025: 97). Dette gar det diskursanalytiske forskningsdesign fordelagtigt at
anvende, da designet har fokus pa netop de sproglige konstruktioner, som dette speciale

gnsker at blive klogere pa.

Nar dette forskningsdesign anvendes, er der fire ting, man som forsker skal overveje. Det
forste er antallet af selv, hvilket i praksis betyder antallet af aktgrer, som indgar i analysen
(Hansen et al. 2025: 97). Dette speciale har fokus pa to aktgrer: Socialdemokratiet og
Venstre. Det tidsmaessige perspektiv bergrer, hvilken tidsperiode den indsamlede empiri er
fra. Neerveerende speciale har fokus pa folketingsvalget 2026 og de to naevnte partiers
konstruktion af folkeskoleomradet i forbindelse med valget. Empirisk vil analysen tage
udgangspunkt i de udspil, som henholdsvis Socialdemokratiet og Venstre praesenterede i
forbindelse med folketingsvalget. Fokus er dermed ikke pa en leengere tidsperiode, men i

stedet et afgraenset tidspunkt (Hansen et al. 2025: 97-98).

Intertekstuelle modeller refererer til den kontekst, som partiernes udspil taler ind i. De
respektive udspil taler i den sammenhaeng f.eks. begge om, hvordan de udfordringer, der
opleves pa folkeskoleomradet, skyldes tidligere politiske initiativer pa omradet, som har slaet
fejl. De seetter dermed deres udspil ind i en stgrre sammenhaeng, der ser bredere pa den

politik, som er blevet fart pa folkeskoleomradet gennem arene (Hansen et al. 2025: 97-98).

Den fjerde og sidste ting, man som forsker bgr overveje, er antallet af begivenheder. Dette

speciale har kun fokus pa én begivenhed, folketingsvalget 2026, og ser i den sammenhang
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pa, hvordan Socialdemokratiet og Venstre diskursivt udtaler sig om folkeskoleomradet i
forbindelse med denne begivenhed (Hansen et al. 2025: 98). Ved at inddrage de ovenfor
preesenterede overvejelser omkring det diskursanalytiske forskningsdesign er det med til at
seette analysen og dens resultater ind i den rette kontekst. | relation til specialets
problemformulering er det afggrende at kunne klarleegge, hvilken diskurs henholdsvis
Socialdemokratiet og Venstre anvender pa folkeskoleomradet, men ogsa at kunne saette
diskursen ind i den kontekst, som den talerind i, da det vil bidrage til en dybere forstaelse af

partiernes anvendte diskurser.

3.5 Dokumentmetode

Dette speciale vili forbindelse med empiriindsamlingen benytte sig af dokumentmetoden.
Metoden defineres som en systematisk behandling eller evaluering af dokumenter
(Brinkmann & Tanggaard 2022: 185). Et dokument er en kilde, som er skrevet ned. Det kan
f.eks. veere avisartikler, referater, nyhedsbreve eller andre typer af kilder, som er nedskrevet

(Brinkmann & Tanggaard 2022: 186).

Neerveerende speciale har som tidligere neevnt til formal at undersgge Socialdemokratiet og
Venstres diskurs pa folkeskoleomradet frem mod folketingsvalget 2026. Det findes derfor
seerligt relevant at inddrage skrevne dokumenter sasom f.eks. politiske udspil, taler eller
andre lignende dokumenter, da disse netop vil kunne sige noget om Socialdemokratiet og
Venstres diskursive tilgang pa folkeskoleomradet. Jeevnfgr ovenstdende vurderes
dokumentmetoden derfor at veere den mest fordelagtige metode at anvende i forbindelse

med empiriindsamling.

En fordel ved at anvende dokumentmetoden er, at det mindsker risikoen for bias, idet man
som forsker ikke har mulighed for at pavirke empirien (Ingemann et al. 2020: 71). Netop
risikoen for som forsker at forvride ens empiri blev tidligere i metodeafsnittet bergrt som
noget, der kan svaekke specialets reliabilitet. Anvendelsen af dokumentmetoden er saledes

med til at styrke specialets reliabilitet, idet den mindsker risikoen for at pavirke ens empiri.
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Der findes forskellige typer af dokumenter. Neerveerende speciale benytter sig af sekundeere
dokumenter. Dokumenttypen deekker over dokumenter, som er tilgeengelige pa et tidspunkt,
der ligger i umiddelbar neerhed af det tidspunkt, hvor den begivenhed, dokumentet refererer
til, har fundet sted (Brinkmann & Tanggaard 2022: 187). Dette speciale har til hensigt at
analysere Socialdemokratiet og Venstres diskurs pa folkeskoleomradet frem mod
folketingsvalget 2026. Det findes derfor relevant at inddrage dokumenter, som kan veere med

til at give indblik i netop de to partiers diskursive tilgang.

Neervaerende speciale vili forbindelse med empirisggning benytte sig af den aktarfokuserede
s@gning. Strategien anvendes med det formal at klarlaegge, hvordan bestemte aktarer
kommunikerer og italeseetter bestemte emner (Ingemann et al. 2020: 84). Fokus for dette
speciale er som naevnt at klarlaegge Socialdemokratiet og Venstres diskurs pa
folkeskoleomradet frem mod folketingsvalget 2026. Derfor er det seerligt relevant at anvende
den aktgrbaserede sggestrategi, da denne netop har fokus pa bestemte aktarer sdsom f.eks.
Socialdemokratiet og Venstre. Anvendelsen af denne strategi gar det derfor muligt at
klarleegge, hvordan de to partier rent diskursivt har omtalt folkeskoleomradet i perioden frem

mod valget.

Den aktgrbaserede sggningsstrategi vil blive suppleret af en anden sggningsstrategi, nemlig
den emnebaserede. Nar denne strategi anvendes, sgges der efter bestemte emner for at fa en
bredere forstaelse for det givne emne (Ingemann et al. 2020: 83). Fokus for dette speciale er
som neaevnt pa folkeskoleomradet og de to partiers diskurs pa netop dette omrade. Derfor
giver det god mening at supplere den aktgrbaserede sggestrategi med den emnebaserede, da
specialets formal netop er at blive klogere pa de to partiers diskursive konstruktion af et
bestemt emne i form af folkeskoleomradet. Specialets fokus er saledes bade pa bestemte
akterer i form af Socialdemokratiet og Venstre og et bestemt emne i form af
folkeskoleomradet. Derfor vurderes en kombination af disse to strategier at veere den mest

fordelagtige made for specialet at sage efter empiri pa.
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3.6 Empiriindsamling

Det blev tidligere i metodeafsnittet bergrt, at dokumentmetoden vil blive anvendt som den
metodiske tilgang til indsamling af empiri. Det blev her ligeledes klarlagt, at specialets empiri
vil besta af sekundaere dokumenter. Hvilket altsa betyder, at der er tale om dokumenter, som
er tilgeengelige pa et tidspunkt, der ligger i umiddelbar naerhed af det tidspunkt, hvor den

begivenhed, dokumentet refererer til, har fundet sted (Brinkmann & Tanggaard 2022: 187).

Dette speciales formal er som naevnt at analysere henholdsvis Socialdemokratiet og Venstres
diskurs pa folkeskoleomradet. Begge partier er i perioden frem mod valget kommet med hver
deres politiske udspil pa netop folkeskoleomradet. Socialdemokratiet er kommet med deres
udspil under navnet Lilleskolen, og Venstre er kommet med deres udspil, som de kalder for
Tillidsskolen. Det vurderes derfor, at disse vil veere helt oplagte at anvende, da de netop ret
preecist viser, hvordan de to respektive partier rent diskursivt har kommunikeret pa netop
folkeskoleomradet. De to respektive udspil vil derfor fungere som analysens empiriske

bidrag.

Jeevnfgr ovenstdende argumentation vurderes specialets anvendte empiri at veere
repreesentativ. Det skyldes, at specialets formal netop er at analysere henholdsvis
Socialdemokratiets og Venstres diskursive konstruktion af folkeskoleomradet. Derfor
vurderes de to udspil at veere relevante at benytte, da de netop kan sige noget om de to
partiers diskursive tilgang til folkeskoleomradet, hvilket er hovedformalet med dette speciale

(Ingemann et al. 2020: 101).
3.7 Analysestrategi
Dette speciale har til formal at besvare fglgende problemformulering:

Hvordan kan Socialdemokratiet og Venstres diskursive konstruktioner af folkeskoleomradet i
forbindelse med folketingsvalget 2026 forstas som udtryk for en hegemonisk kamp om
definitionen af folkeskolens problemer og lasninger, og hvordan kommer denne kamp til

udtryk gennem partiernes anvendelse af framing?
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Jeevnfgr ovenstaende problemformulering vil der blive foretaget en kvalitativ analyse, idet
fokus i problemformuleringen er pa, hvordan Socialdemokratiet og Venstre sprogligt omtaler
folkeskoleomradet og dets problemer. Specialets primaere analytiske fokus vil veere at
foretage en diskursanalyse af henholdsvis Socialdemokratiets og Venstres diskursive tilgang
til folkeskoleomradet. Det vil ske ud fra Laclau og Mouffes diskursteori, og diskursanalysen vil

saledes tage udgangspunkt i deres teoretiske begreber omhandlende diskurs.

Analysens empiriske bidrag vil veere de to partiers respektive udspil pa folkeskoleomradet,
som de begge kom med i perioden op til folketingsvalget. De to udspil forteeller direkte, hvad
partierne vil pa folkeskoleomradet, samt viser ogsa hvordan de rent diskursivt omtaler
folkeskoleomradet. Udspillene vurderes derfor som de bedst anvendelige kilder til at sige
noget om de to partiers diskursive tilgang til folkeskoleomradet i forbindelse med

folketingsvalget 2026.

Diskursanalysen vil falges op af en analyse af de to partiers framing af folkeskoleomradet.
Diskursanalysen viser, hvilke diskurser de to partier anvender i deres omtale af
folkeskoleomradet. Formalet med framinganalysen vil veere at undersgge, hvordan de
diskurser, som blev klarlagt gennem diskursanalysen, kommer til udtryk i partiernes framing
af folkeskoleomradet. Framinganalysen vil, som det ogsa tidligere er blevet bergrt, tage

udgangspunkt i de fire faser, som Entman klarlagde, at en framingproces bestod af.

Hensigten med at kombinere en diskursanalyse med en framinganalyse er at skabe overblik
over bade henholdsvis Socialdemokratiets og Venstres diskursive tilgang til
folkeskoleomradet, men samtidig ogsa at blive klogere pa, hvordan disse diskurser kommer
til udtryk igennem partiernes framing. Kombinationen af de to vil ligeledes kunne give indsigt i,
hvordan de to partiers syn pa folkeskolens problemer og lgsninger adskiller sig fra hinanden.
De to partier har antageligvis et forskelligt syn pa, hvad der er problemerne i folkeskolen, og
hvad lgsningen pa dem er. Her vil kombinationen af de to analyser ggre det muligt at se
praecis, hvor og hvordan partiernes syn pa folkeskoleomradet adskiller sig fra hinanden. |

forleengelse heraf vil der derfor slutteligt i analysen veere et afsnit, hvor Socialdemokratiets og
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Venstres diskursive tilgang til folkeskoleomradet i forbindelse med folketingsvalget 2026

sammenlignes.

Jeevnfer ovenstaende gennemgang vil analysen veere delt op i tre stgrre afsnit. Del 1 vil
analysere Socialdemokratiets diskursive tilgang til folkeskoleomradet. Del 2 vil have fokus pa
Venstres, og del 3 vil veere en sammenligning af de to partiers diskursive tilgang til
folkeskoleomradet med henblik pa at se, hvor og hvordan de to partiers diskurs adskiller sig
fra hinanden, samt hvordan disse forskelle kommer til udtryk igennem partiernes valg af
framing. De to fgrste afsnit vil yderligere vaere opdelt i henholdsvis en diskursanalyse og en
framinganalyse samt slutteligt et kort opsummerende afsnit, hvor partiernes diskurs pa
folkeskoleomradet klarlaegges, herunder ogsa hvordan denne diskurs kommer til udtryk

gennem partiernes anvendelse af framing. Nedenfor ses en illustration af analysens

opbygning:

Del 1 -Socialdemokratiets udspil: Lilleskolen

1.1 Diskursanalyse af Socialdemokratiets udspil om Lilleskolen
1.2 Framinganalyse af Socialdemokratiets udspil om Lilleskolen
1.3 Delkonklusion: Socialdemokratiet

Del 2 - Venstres udspil: Tillidsskolen

2.1 Diskursanalyse af Venstres udspil om Tillidsskolen

2.2 Framinganalyse af Venstres udspil om Tillidsskolen

2.3 Delkonklusion: Venstre

Del 3 -Sammenligning

29



«

AALBORG UNIVERSITET

3.1 Sammenligning af Socialdemokratiets og Venstres diskursive konstruktion af

folkeskoleomradet samt deres anvendelse af framing i forbindelse med de respektive udspil
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4. Analyse
| det kommende afsnit vil henholdsvis Socialdemokratiets og Venstres diskursive konstruktion
af folkeskoleomradet i forbindelse med folketingsvalget 2026 analyseres, herunder ogsa
hvordan disse diskurser kommer til udtryk igennem de to partiers anvendelse af framing.
Analysens opbygning vil falge den ovenfor preesenterede skabelon og vil tage udgangspunkt i

de udspil, som de to partier praesenterede i forbindelse med folketingsvalget 2026.

4.1 Analyse af Socialdemokratiets udspil ved navn Lilleskolen

4.1.1 Diskursanalyse af Socialdemokratiets udspil ved navn Lilleskolen

Socialdemokratiet preesenterede som naevnt deres udspil ved navn Lilleskolen pa et
pressemade den 4. februar 2026 (TV2 2026), og det er efterfalgende blevet lagt ud pa partiets

hjemmeside i sin fulde form (Lilleskolen 2026).

Socialdemokratiets udspil centrerer sig omkring en raekke forskellige nodalpunkter. Et af disse
er tryghed. Dette bergres f.eks. allerede pa side 2, hvor partiets formand Mette Frederiksen
udtaler: ”Folkeskolen er afgarende for vores barns livsmuligheder, trivsel og leering. Derfor vil
Socialdemokratiet investere massivt i, at alle barn far en tryg skolestart” (Lilleskolen 2026: 2).
Denne udtalelse understreger, at et af hovedformalene med Socialdemokratiets udspil er at
sikre bgrnene en tryg skolestart. Citatet ovenfor bergrer samtidig ordet trivsel, som ligeledes
er centralt for Socialdemokratiets diskursive tilgang til folkeskolen. Tryghed og trivsel fungerer
saledes som feelles nodalpunkter, der samlet illustrerer nogle af hovedformalene med

partiets udspil, nemlig at give barnene en tryg skolestart, hvor de trives.

Et andet ord, der spiller en central rolle i Socialdemokratiets udspil, er feellesskab. Det
kommer blandt andet til udtryk saledes: *Alle barn skal godt fra start i feellesskabets
folkeskole” (Lilleskolen 2026: 3). Med citatet bygger Socialdemokratiet en diskursiv forteelling
op om det, som ifglge dem bar kendetegne fremtidens folkeskole, nemlig en folkeskole bygget
pa steerke sociale feellesskaber, som samtidig ogsa kan veere med til at styrke barnenes

trivsel.

Dette underbygges yderligere af, at partiet i deres udspil udtrykker en klar ambition om at

styrke feellesskabet: ”Vi mener, at flere unge skal kunne opleve de staerke faellesskaber, man
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kan fa pa en efterskole” (Lilleskolen 2026: 5). Naevnte citat viser en ambition fra
Socialdemokratiets side om etablering af steerke feellesskaber. Det gaelder bade pa
efterskolerne, men ogsa i folkeskolen gnsker partiet at styrke feellesskaberne. Feellesskab
fremstar sdledes som et helt centralt nodalpunkt i partiets diskursive konstruktion af
folkeskolen. Jeevnfar ovenstdende star det klart, at Socialdemokratiet i deres folkeskoleudspil
Lilleskolen konstruerer en diskurs bygget op omkring tryghed, trivsel og feellesskab som de

centrale nodalpunkter.

Socialdemokratiet kobler i deres diskurs systematisk nodalpunkterne sammen i feelles
aekvivalenskaeder. Et eksempel herpa lyder i udspillet: ”/ Socialdemokratiet mener vi, at tiden
er kommet til at saette ambitigst ind og styrke vores folkeskole. Vi vil sikre, at bgrn og unge fra
starten har de bedst mulige rammer for trivsel, feellesskab og leering” (Lilleskolen 2026: 5).
Eksempletillustrerer, hvordan Socialdemokratiet kobler de centrale ord i deres diskurs
sammen i feelles aekvivalenskeeder, hvor begreberne fremstilles som forudseetninger for
hinanden. | neevnte eksempel fremstar ordene trivsel og feellesskab som gensidigt
forstaerkende, forstaet pa den made, at et steerkt feellesskab bidrager til aget trivsel og
omvendt. Ordet leering er ligeledes en del af den ovenfor preesenterede aekvivalensksede og
kan ligeledes anskues som et nodalpunkt, idet det ligesom feellesskab og trivsel fremstar som
et af hovedformalene med Socialdemokratiets udspil. Partiet konstruerer i naevnte eksempel
saledes en diskursiv forteelling, hvor et styrket feellesskab og gget trivsel fremstar som

ngdvendige for, at der kan skabes optimale rammer for god leering.

Et andet eksempel p4, at nodalpunkterne kobles sammen i feelles aekvivalenskeeder, lyder:
”Nar de samme voksne er en del af bade skoledagen og SFO’en, styrker det tryghed,
feellesskab og sammenheaeng i bornenes hverdag og giver bedre muligheder for at statte trivsel
og leering” (Lilleskolen 2026: 5). Citatet illustrerer igen, hvordan de centrale ord i
Socialdemokratiets diskurs kobles sammen i en feelles forteelling om folkeskolens problemer
og lasninger. | nsevnte eksempel argumenterer partiet for, hvordan et initiativ sdsom, at
bgrnene mader den samme voksne bade i skolen og i SFO’en, kan bidrage til at styrke bade
feellesskabet, barnenes trivsel, tryghed og leering. Ovenstaende eksempler viser saledes,

hvordan Socialdemokratiet diskursivt forsgger at etablere en samlet forteelling om, hvordan
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den gode folkeskole ifglge dem bgr se ud. En forteelling, hvor de initiativer, som partiet
foreslar, fremstar som helt nadvendige initiativer for at kunne sikre de bedste rammer for
barnenes trivsel og laering, hvilket fremstar som hovedformalet med Socialdemokratiets

udspil.

Socialdemokratiets udspil centrerer sig seerligt omkring en antagonisme, som knytter sig til
udspillets mest centrale forslag om et klasseloft pa 14 eleveri alle 0.-3. klasser i folkeskolen.
Her opstilles en antagonisme mellem store og sma klasser. Et eksempel herpa lyder: ”Mange
barn oplever skolestarten som en brat overgang. Fra barnehavens mindre feellesskaber til
storre klasser med mere uro og faerre voksne” (Lilleskolen 2026: 3). Eksemplet illustrerer en
tydelig modsaetning mellem folkeskolen, som den fremstilles i dag, og den skole, som
Socialdemokratiet gnsker at etablere. | udspillet konstrueres en diskursiv sammenkobling,
hvor mindre klasser forbindes med steerke feellesskaber, gget trivsel og bedre muligheder for
voksenkontakt. Omvendt kobles starre klasser til uro og utilstreekkelig statte til den enkelte
elev. Dermed etableres en diskurs, hvor klassestgrrelsen fremstar som en afggrende faktor for

bade trivsel og leering.

| Socialdemokratiets udspil kan desuden identificeres flere flydende betegnere. Det geelder
f.eks. trivsel og leering. Det er to ord, som begge kan betyde noget forskelligt, og som
Socialdemokratiet derfor gnsker at definere betydningen af. | relation til dette speciale er

spargsmalet, hvad der skaber trivsel og leering.

Det har Socialdemokratiet deres bud pa. Et eksempel herpa lyder: ”Samtidig peger erfaringer
pa, at sma klasser giver ro, struktur, neerveer og stabilitet, som er vigtigt for barns trivsel og
laering” (Lilleskolen 2026: 7). Ovenstaende citat viser, hvordan Socialdemokratiet i deres
diskursive konstruktion af folkeskolen forsgger at etablere en forteelling, hvor mindre klasser
fremstar som ngdvendige for at skabe trivsel hos barnene og give dem de bedste
forudsaetninger for leering. Analysens naeste del har fokus pa Venstres folkeskoleudspil, og her
kunne man forestille sig, at de havde en anden definition af, hvad de mener skaber de bedste
rammer for trivsel og leering i folkeskolen. Jeevnfgr denne argumentation kan trivsel og leering

derfor betegnes som to centrale flydende betegnere i Socialdemokratiets udspil.

33



«

AALBORG UNIVERSITET
Der kan i Socialdemokratiets udspil ligeledes identificeres modaliteter. Et eksempel pa, at
partiet anvender modaliteter, lyder: ”For Socialdemokratiet er folkeskolen og skolestarten et
naturligt sted at seette massivt ind i den fortsatte udvikling af vores velfeerdssamfund. For det
er her, vores barn formes som robuste og kompetente mennesker med mod pa livet”
(Lilleskolen 2026: 3). Naevnte citat viser, at Socialdemokratiet mener, at der er behov for
massive investeringer i folkeskolen for at sikre udviklingen af det danske velfeerdssamfund.
Citatet illustrerer saledes, at Socialdemokratiet betragter folkeskolen som helt afggrende for
samfundet, og de initiativer, som partiet fremseetter, fremstar saledes ikke som et gnske, men
i hgj grad ifglge partiet som helt ngdvendige initiativer for at sikre fremtidens folkeskole.
Citatet illustrerer, hvordan Socialdemokratiet diskursivt forsgger at saette folkeskolen ind i et
stgrre samfundsperspektiv, hvor den fremstar som afggrende ikke bare for vores barn, men for

hele vores velfeerdssamfund.

4.1.2 Framinganalyse af Socialdemokratiets udspil om Lilleskolen

Ovenstaende diskursanalyse af Socialdemokratiets udspil om Lilleskolen vil i dette afsnit
blive suppleret med en analyse af partiets anvendelse af framing i forbindelse med udspillet.
Analysen vil tage udgangspunkt i framings fire faser for derigennem at kunne afdeekke
Socialdemokratiets syn pa dels, hvad der er problemerne pa folkeskoleomradet, hvad der er

arsagen til dem, og hvordan de bgr lgses.

Socialdemokratiet peger i deres udspil pa en reekke problemer i folkeskolen, som tilsammen
konstruerer et billede af en skole under pres. Centralt fremhaeves den stigende mistrivsel
blandt bgrnene. En anden problematik, som fremhaeves, er, at leererne ofte ikke har mulighed
for i tilstreekkelig grad at hjeelpe bgrnene. En undersggelse fra Danmarks Laererforening viser,
at 8 ud af 10 leerere oplever at have en eller flere elever, som ikke far den statte, som leereren
vurderer, de har brug for (Lilleskolen 2026: 4). Samtidig fremheever Socialdemokratiet uro i
klassen som et stort problem. En undersggelse viser i den sammenheeng, at folkeskoleleerere
bruger 16 procent af undervisningstiden pa at skulle handtere stgj og uro i klassen, hvilket
ifolge partiet gar ud over bade barnenes trivsel og mulighed for leering (Lilleskolen 2026: 4).
Endeligt peger Socialdemokratiet ogsa pa, at der ifglge dem er en for direkte overgang fra

barnehaven til folkeskolen. Det gar det ifglge partiet sveert at give bgrnene den trygge
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skolestart, som altsa fremstar som et af hovedformalene med hele Socialdemokratiets udspil

(Lilleskolen 2026: 3).

| Socialdemokratiets udspil frames klassestgrrelsen som den altoverskyggende forklaring pa
de problemer, som blev identificeret ovenfor. Det illustreres blandt andet i falgende eksempel:
”Mange barn oplever skolestarten som en brat overgang. Fra barnehavens mindre
feellesskaber til starre klasser med mere uro og feerre voksne” (Lilleskolen 2026: 3). Citatet
etablerer en forstaelse af folkeskolens problemer, hvor for store klasser fremstar som den
direkte arsag til, at folkeskolen i dag har de udfordringer, som den har, hvor mange barn ikke

trives, og hvor mange bgrn ikke far det ngdvendige udbytte af undervisningen.

Socialdemokratiet gar det allerede fra starten af deres udspil klart, hvad deres holdning er.
Det kommer blandt andet til udtryk saledes: ”Alle barn har fortjent en god skolegang... Derfor
vil Socialdemokratiet investere massivt i, at alle barn far en tryg skolestart” (Lilleskolen 2026:
2). Massive investeringer i folkeskolen er helt afggrende og ngdvendige for, at de problemer,

der i dag opleves i folkeskolen, kan lgses.

Socialdemokratiet peger i deres udspil seerligt pa én lgsning som helt central og afggrende for
at lase de ovenfor preesenterede problemer, nemlig indfarelsen af et klasseloft. De foreslar et
klasseloft pa 14 elever i alle 0.-3. klasser. Deres argumentation for dette lyder f.eks.: "Med
sma klasser far klasselaereren bedre rammer for at bygge naere relationer og skabe
undervisning med ro og faerre konflikter. Sma klasser giver leereren plads til at folge elevernes
faglige og sociale udvikling” (Lilleskolen 2026: 7). Partiet fremheever her alle de fordele, som
der ifalge dem vil veere ved at indfare et klasseloft i de mindste klasser. Socialdemokratiet
forsgger derigennem at etablere en direkte kobling mellem mindre klasser og gget trivsel og

leering.

Denne kobling underbygges yderligere af falgende citat: ”Samtidig peger erfaringer pa, at sma
klasser giver ro, struktur, naervaer og stabilitet, som er vigtigt for barns trivsel og laering”
(Lilleskolen 2026: 7). Socialdemokratiet argumenterer saledes for, at de problematikker, som
partiet adresserer i deres udspil, kan lgses gennem deres udspil. Ved at have mindre klasser

giver det ifolge partiet netop den ro og det neerveer, som er ngdvendigt for at styrke barns
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trivsel, give dem bedre undervisning og derigennem give dem en tryggere og bedre start pa

skolelivet, end de opleveri dag.

4.1.3 Delkonklusion Socialdemokratiet

Analysen af Socialdemokratiets udspil Lilleskolen viser, at partiets diskursive konstruktion af
folkeskolen i hgj grad centrerer sig om nodalpunkter som tryghed, trivsel og feellesskab. Disse
kobles systematisk sammen i forskellige aekvivalenskaeder, hvor de fremstilles som gensidigt
afheengige af hinanden. Dermed konstrueres en diskurs, hvor ord som f.eks. trivsel og leering
fremstar som hinandens forudseetninger, idet de begge fremstar som nagdvendige for at kunne

etablere en god folkeskole.

Socialdemokratiets udspil bygger pa en antagonisme mellem pa den ene side sm3, trygge
feellesskaber og pa den anden side store klasser preeget af uro. Denne antagonisme er med til
at tydeliggare forskellen mellem folkeskolen, som vi kender den i dag, og folkeskolen, som
Socialdemokratiet mener, at den bar veere. Socialdemokratiet fremstiller i deres diskurs for
store klasser som den veesentligste arsag til de udfordringer, som folkeskolen oplever i dag.
Socialdemokratiet gnsker med udspillet ligeledes at definere betydningen af ord som trivsel
og leering, der dermed fungerer som flydende betegnere i udspillet. Det ses ved, at
Socialdemokratiet i deres diskursive konstruktion af folkeskoleomradet forsgger at definere,

hvad der skaber de bedste rammer for trivsel og leering i folkeskolen.

Framinganalysen er med til at tydeliggare, hvordan Socialdemokratiets diskursive
konstruktion af folkeskoleomradet er bygget op ud fra en bestemt forstaelse af, hvad der er
folkeskolens problemer, hvad arsagen til dem er, og hvordan de bgr lgses. Partiet definerer
problemerne som blandt andet mistrivsel, uro i klassen og manglende stgtte til barnene.
Dette etablerer en fortaelling, hvor folkeskolen, som den er i dag, fremstar som ude af stand til
at give bgrnene den gode skolegang, som de har behov for. Forklaringen pa arsagen til disse
problemer centrerer sig i hgj grad om klassestgrrelsen, hvor for store klasser fremstilles som

hovedarsagen til den manglende trivsel og laering, som mange bgrn i dag oplever i folkeskolen.

Arsagen til problemet haenger i Socialdemokratiets udspil taet sammen med lgsningen pa

problemet. Arsagen til problemet var som naevnt for store klasser, derfor er lgsningen ogsa
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helt simpelt at indfare et klasseloft pa 14 elever, som skal geelde i alle 0.-3. klasser i
folkeskolen. Argumentet fra Socialdemokratiets side er, at et klasseloft pa 14 elever vil give ro,
struktur og naerveer, hvilket vil styrke barnenes trivsel og derigennem ogsa forbedre rammerne

for leering (Lilleskolen 2026: 7).

4.2 Analyse af Venstres udspil ved navn Tillidsskolen

4.2.1 Diskursanalyse af Venstres udspil ved navn Tillidsskolen

Venstre praesenterede udspillet pa et pressemade den 4. marts 2026 (DR 2026), og udspillet

har siden ligget tilgeengeligt pa partiets hjemmeside (Tillidsskolen 2026).

Venstre etablerer i udspillet en diskursiv konstruktion af folkeskolen, som bygger pa flere
forskellige nodalpunkter. Det gaelder blandt andet trivsel, ro og leering. Disse tre ord fremgar
som seerligt centrale i Venstres udspil og fungerer som et samlet nodalpunkt i udspillet,
forstaet pa den made, at de oftest optreeder sammen. Det ses f.eks. i overskriften pa
udspillets side 1, hvor trivsel, ro og leering star naevnt sammen (Tillidsskolen 2026: 1). Et andet
eksempel lyder: ”Med dette udspil vil Venstre lave tre tiltag, som vil bane vejen for en skole
med mere trivsel, ro og laering” (Tillidsskolen 2026: 3). At skabe trivsel, ro og leering i skolen

etableres saledes som hele Venstres formal med udspillet.

Dette kan ligeledes ses, nar de praesenterer deres konkrete forslag til, hvordan folkeskolen
kan forbedres. F.eks. lyder det: ”Flere timer med 2-voksenordninger. Vi vil afseette 4 mia. kr.
arligt til alle grundskoler, som skal sendes direkte ud til vores skoler til mange flere laerere og
paedagoger i klassevaerelserne. Sa de kan bidrage til trivsel, ro og laering” (Tillidsskolen 2026:
5). Venstre forsgger herigennem at etablere en diskursiv forstaelse af folkeskolen, hvor trivsel,
ro og leering haenger ulgseligt sammen. Ambitionen med Venstres udspil er saledes netop at

skabe en folkeskole med de bedst mulige rammer for trivsel, ro og leering.

Udover ovenstdende optraeder ordet frihed som et andet centralt nodalpunkt i Venstres
diskurs. Det naevnes blandt andet i udspillet: ”Konkret saetter vi pengene ind pa skolernes
timebank, sa vi giver skolerne frihed til at bestemme, hvor de ekstra penge skal bruges: i hvilke
timer, klasser og klassetrin” (Tillidsskolen 2026: 5). Citatet viser det at etablere gget frihed til

skolerne som en vigtig ambition i Venstres udspil. De gnsker at give skolerne en stgrre grad af
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frihed, end partiet mener, at de oplever i dag. De mener, at det i hgjere grad er skolerne sely,

som skal have friheden til at beslutte, hvordan de bedst driver deres skole.

Ovenstdende har vist, at de centrale nodalpunkter i Venstres folkeskoleudspil Tillidsskolen er
ord som frihed, ro, trivsel og laering. Disse fremgar alle som centrale ord i Venstres diskurs.
Udspillet viser, at Venstre ligesom Socialdemokratiet i deres diskursive konstruktion af
folkeskoleomradet kobler nodalpunkterne sammen i faelles eekvivalenskeeder. Et eksempel
herpa lyder: ”Sa foraeldrene kan veere trygge ved, at der er ressourcer til at sikre ro, lofte
trivslen og leere barnene at leese, skrive og regne” (Tillidsskolen 2026: 5). Citatet illustrerer en
ekvivalenskaede, hvor ro, trivsel og leering netop saettes op som forudsaetninger for hinanden.
Venstre forsagger derigennem at etablere en fortaelling, hvor ro, trivsel og leering fremstar som

folkeskolens hovedformal.

Et andet eksempel pd sammenkoblingen af nodalpunkter lyder: Vi skal have staerke
folkeskoler, der kan tilgodese de enkelte elevers behov og laering” (Tillidsskolen 2026: 5).
Citatet viser en eekvivalenskaede, Venstre konstruerer i sit udspil mellem trivsel og laering,
hvor de betoner vigtigheden af at skabe en folkeskole, hvor eleverne trives, men samtidig ogsa
far det optimale udbytte af undervisningen. Venstre laver i deres udspil ligeledes en indirekte
sammenkobling mellem bgrnenes trivsel og leering og foraeldrenes mulighed for selv at afggre,
hvad der er bedst for deres barn. Et eksempel herpa er: ”Foraeldre skal kunne veelge det
skoletilbud, der passer bedst til deres barn” (Tillidsskolen 2026: 7). Eksemplet viser, hvordan
Venstre i deres kommunikation etablerer en sammenkobling mellem frit skolevalg og trivsel.
Herigennem betoner Venstre foraeldrenes frie skolevalg som en afggrende forudseetning for, at

det enkelte barn kan fa den bedst mulige skolegang.

Venstres udspil bygger pa en central antagonisme, som er forskellen pa skolen, som den er i
dag, og skolen, som Venstre mener, den bar se ud. Partiet mener, at folkeskolen i dag er
preeget af en raekke udfordringer: ”Det gar desvaerre den gale vej pa flere mader. For meget uro
i klasserne. For mange far ikke opbygget de basale faerdigheder i dansk og matematik. For
mange trives ikke og far ondti maven mandag morgen, nar skoleugen starter” (Tillidsskolen

2026: 2). Citatet fremhaever en raekke af de udfordringer, der er med folkeskolen i dag. Der er
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for meget uro i klasserne, bgrnene trives ikke, og de far ikke det nadvendige faglige udbytte af
undervisningen. Den folkeskole, som Venstre beskriver ovenfor, kan ud fra Venstres diskursive

konstruktion betegnes som den uholdbare skole (Tillidsskolen 2026: 3).

| modseetning til denne skole star den type skole, som Venstre gnsker at etablere: ”Venstre
har i drevis arbejdet for at lofte folkeskolerne og give dem mere frihed, sé de enkelte skoler kan
drive skole ud fra lokale behov” (Tillidsskolen 2026: 4). Et centralt elementi den ideelle
folkeskole bestar saledes ifglge Venstre i at give skolerne gget lokal frihed, sa den enkelte
skole kan tilpasse skolen ud fra, hvordan de mener, at skolen drives bedst. Derudover
fremstar flere voksne i det enkelte klasselokale ligeledes som et centralt element i Venstres
udspil, hvilket ogsa blev bergrt i et tidligere citat (Tillidsskolen 2026: 5). Venstre forsgger
derigennem diskursivt at etablere en forstaelse af folkeskolen, hvor gget frined og flere voksne
i det enkelte klasselokale fremstar som den ideelle l@sning pa folkeskolens problemer og

derigennem ogsa maden, hvorpa der skabes de bedst mulige rammer for trivsel og leering.

| Venstres udspil kan identificeres en raekke flydende betegnere. Det geelder ord som trivsel og
leering. Hvilke initiativer der kan skabe de bedste forudsaetninger for trivsel og leering i
folkeskolen, har Venstre ligesom Socialdemokratiet deres bud pa. | udspillet lyder Venstres
svar blandt andet: "Med en ekstra lzerer eller paedagog i klasseveerelset kan vi sikre, at vores
barn og unge far de allerbedste forudsaetninger for at laere og klare sig godt i livet”
(Tillidsskolen 2026: 5). Citatet er et eksempel pa, hvordan Venstre forsagger at koble trivsel og
leering sammen med gget frihed og flere voksne i klasserne og derigennem konstruere en
samlet forteelling om, at flere voksne og gget frihed fungerer som forudsaetningen for trivsel og

leering.

Venstre anvender i deres udspil ligeledes modaliteter. Det lyder f.eks.: ”Den beskrevne
udvikling er uholdbar og far alarmklokkerne til at ringe” (Tillidsskolen 2026: 3). Citatet viser,
hvordan Venstre diskursivt forsgger at konstruere en forteelling om, at de initiativer, som de
foreslar, ikke blot er et spgrgsmal om, hvad Venstre vil, men initiativer som er afggrende for at

kunne lagse folkeskolens problemer og derigennem forbedre bade barnenes trivsel og laering.
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4.2.2 Framinganalyse af Venstres udspil ved navn Tillidsskolen

Ovenstaende diskursanalyse af Venstres udspil om Tillidsskolen vil i det kommende afsnit
blive suppleret med en analyse af partiets anvendelse af framing i forbindelse med udspillet.
Analysen vil tage udgangspunkt i framings fire faser for derigennem at kunne afdaekke
Venstres syn pa, hvad der er problemerne pa folkeskoleomradet, hvad der er drsagen til dem,

og hvordan de bgr lgses.

Venstre definerer i deres udspil folkeskolens problemer saledes: ”For meget uro i klasserne.
For mange far ikke opbygget de basale feerdigheder i dansk og matematik. For mange trives
ikke” (Tillidsskolen 2026: 2). Folkeskolens problemer er ifglge Venstre, at der er for meget uro i
klassen, hvilket sveekker bgrnenes trivsel og mulighed for leering, og derigennem svaekker det

ogsa deres faglige niveau.

En af hovedarsagerne til, at disse problemer opstar, omhandler inklusion: ”Selvom et stigende
antal barn far specialundervisning, oplever mere end 8 ud af 10 leerere stadig, at de har elever
i klasserne, der ikke far den nedvendige statte. Nar barn, der har brug for stotte, bliver forsagt
inkluderet i en almindelig skoleklasse uden den ngdvendige hjeelp, resulterer det alt for ofte i
darlige oplevelser med inklusion - ikke bare for klassen og barnet med behov for stgtte, men
ogsa for alle de involverede foreeldre” (Tillidsskolen 2026: 6). Citatet viser, hvordan Venstre i
deres framing af folkeskolens problemer fremheever fejlslagen inklusion som en hovedarsag
til, at de ovenfor preesenterede problemer med blandt andet uro i klassen og stigende

mistrivsel opstar.

Ovenstaende problematik kan underbygges yderligere. Blandt andet lyder det i udspillet:
”Mange barn far ikke den stgtte, de har brug for, nar de har udfordringer” (Tillidsskolen 2026:
2). Der er saledes ifalge Venstre tale om en generel problematik i folkeskolen, hvor alt for
mange elever ikke far den stgtte, som de har brug for. Dette konstruerer en forstaelse af
folkeskolens problemer, hvor Venstre forsgger at etablere en direkte sammenhaeng mellem
den manglende trivsel og leering og det, at bgrnene alt for ofte ikke far den hjeelp, de har brug
for. Her bruger Venstre i deres forteelling den manglende hjeelp til bgrnene som direkte

arsagsforklaring pa folkeskolens problemer.
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Det fremstar tydeligt i udspillet, at Venstre mener, der skal ggres noget for at lgse disse
problematikker: ”"Den beskrevne udvikling er uholdbar og far alarmklokkerne til at ringe”
(Tillidsskolen 2026: 3). De peger i den sammenheaeng pa to centrale elementer, som skal
hjeelpe med at l@se problemerne. Den ene lyder: ”Vi vil afseette 4 mia. kr. arligt til alle
grundskoler, som skal sendes direkte ud til vores skoler til mange flere laerere og peedagoger i
klasseveerelserne, sa de kan bidrage til trivsel, ro og leering” (Tillidsskolen 2026: 5). Citatet
illustrerer en sammenkobling, som Venstre i deres forteelling forsgger at etablere mellem flere
voksne og bgrnenes trivsel og leering, hvor de argumenterer for, at flere voksne i den enkelte
klasse forbedrer elevernes trivsel og leering. | den sammenhaeng peger Venstre i deres udspil
pa, at den investering, de ansker at lave pa 4 milliarder kroner arligt, ifalge deres beregninger
vil medfare, at der kan veere to voksne til stede i mere end 2 ud af 3 dansk- og matematiktimer

pa tveers af alle klassetrin (Tillidsskolen 2026: 5).

Den anden lgsning, som Venstre peger pa i deres udspil, centrerer sig omkring frined:
”Konkret saetter vi pengene ind pa skolernes timebank, sa vi giver skolerne frihed til at
bestemme, hvor de ekstra penge skal bruges: i hvilke timer, klasser og klassetrin”
(Tillidsskolen 2026: 5). Her etablerer Venstre en forstdelse af sammenhangen mellem
folkeskolens problemer og l@sninger, hvor de indirekte identificerer manglende frihed som et
problem. Problemerne kan vaere forskellige rundt om i landet og pa den enkelte skole, hvorfor
skolens ledelse skal have frihed til at afggre, hvordan midlerne skal anvendes pa netop deres

skole.

4.2.3 Delkonklusion Venstre

Analysen af Venstres udspil Tillidsskolen viser, at partiets diskursive konstruktion af
folkeskolen i hgj grad centrerer sig om nodalpunkter som frihed, trivsel og leering. Disse
kobles systematisk sammen i feelles eekvivalenskeaeder, hvor de fremstar som forudsaetninger
for hinanden. Venstre forsgger derigennem at etablere en diskurs, hvor frihed fremstar som
ngdvendig for trivsel og leering, og hvor frihed dermed fremstilles som helt ngdvendig for, at

der kan drives en god og velfungerende skole.
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Venstres udspil bygger pa en antagonisme mellem pa den ene side skolen, som den eri dag,
og pa den anden side skolen, som Venstre mener, den bar veere. Her etableres en forteelling
om den nuveerende folkeskole, der centrerer sig omkring en reekke problemer sdsom
mistrivsel, uro i klassen, manglende stagtte til barnene og manglende frihed til, at skolerne kan

gare, hvad de vurderer, er bedst.

Denne diskurs star i direkte modstrid med den folkeskole, som Venstre gnsker at etablere.
Denne bygger netop pa muligheden for at hjeelpe de elever, som matte have behov for det, og
friheden for den enkelte skole til selv at bestemme, hvordan de gnsker at drive deres skole.
Venstre argumenterer i deres diskursive konstruktion af folkeskolen for, at flere voksne i den
enkelte klasse og gget frihed til den enkelte skole vil skabe de optimale rammer for at styrke
bgrnenes trivsel og leering, hvilket fremstar som hovedformalet med deres udspil. Trivsel og
leering fungerer ligeledes som flydende betegnere, idet Venstre i deres diskurs etablerer en
sammenhaeng mellem frihed, trivsel og laering, hvor frihed, jeevnfgr deres argumentation,

farer til gget trivsel og leering.

Ud fra framinganalysen star det klart, at Venstre framer folkeskolens centrale problemer som
blandt andet mistrivsel og uro i klasserne, hvilket samlet set sveekker bgrnenes udbytte af
undervisningen. Venstre peger seerligt pa én arsag til disse problemer, nemlig at for mange
bern ifglge Venstre forsages inkluderet i en almindelig folkeskole og dermed ikke far den
stagtte, som de har behov for. Partiet ser det generelt som et problem, at leererne i dag langt fra

har mulighed for at hjeelpe alle de elever, som de mener har behov for hjeelp.

Venstres lgsning pa disse problemer centrerer sig i udspillet omkring seerligt to elementer:
flere voksne i den enkelte klasse og stgrre frihed til, at den enkelte skole selv kan vurdere, hvor
og hvordan bgrnene bedst hjaelpes. Venstres forteelling om folkeskolens problemer og
lesninger bygger i den sammenhaeng pa et argument om, at flere voksne og gget frihed til den
enkelte skole derigennem kan gge trivslen og forbedre bgrnenes udbytte af undervisningen,

hvilket netop var hovedformalene med Venstres udspil.
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4.3 Sammenligning af Socialdemokratiets og Venstres diskursive konstruktion af
folkeskoleomradet samt deres anvendelse af framing i forbindelse med de
respektive udspil

| analysens foregaende afsnit er henholdsvis Socialdemokratiets skoleudspil Lilleskolen og
Venstres udspil Tillidsskolen blevet analyseret hver for sig badde ud fra en diskursanalyse og en
framinganalyse. | det kommende afsnit vil der foretages en sammenligning af de to partiers
diskursive konstruktion af folkeskoleomradet for at se, hvordan deres respektive diskurser
adskiller sig fra hinanden, samt hvor og hvordan denne forskel kommer til udtryk igennem

partiernes anvendelse af framing.

De to udspil centrerer deres diskurs omkring nogle af de samme nodalpunkter. Det geelder ord
som trivsel og leering. De to partier anskuer det sdledes begge som en del af hovedformalet
med deres folkeskoleudspil at skabe de bedste rammer for bgrnenes trivsel og leering i
folkeskolen. Deres diskursive fokus adskiller sig dog saerligt pa ét punkt. | Socialdemokratiets
udspil indgar feellesskab som et afgarende nodalpunkt. Det ses blandt andet ved, at partiet i
deres udspil omtaler fremtidens folkeskole som: “faellesskabets folkeskole” (Lilleskolen 2026:
3). Modsat er et centralt nodalpunkt i Venstres udspil frihed: Vi skal have staerke folkeskoler,
der kan tilgodese de enkelte elevers behov og laering.” Citaterne illustrerer en central forskel i
de to partiers diskursive konstruktion af folkeskolen. Socialdemokratiets udspil betoner
steerke feellesskaber som en afggrende forudsaetning for den gode skole, hvorimod Venstres
udspil peger pa vigtigheden af at tilpasse skolen efter den enkelte elevs behov, og at netop
skolernes frihed til at kunne ggre dette er en afggrende forudsaetning for den gode skole. Dette
viser en veesentlig forskel i de to partiers diskursive konstruktion af folkeskolen. Hvor
Socialdemokratiets diskurs centrerer sig om et faellesskabsfokus, centrerer Venstres udspil

sig om et fokus pa det enkelte barn og den enkelte skole.

Analysen har klarlagt, at de to partier i hgj grad har samme opfattelse af, hvad der er
folkeskolens problemer, men de ser meget forskelligt pa, hvad der er drsagen til disse
problemer, samt hvordan de bgr lgses. Begge udspil definerer en reekke af de samme
problemer. Det gaelder f.eks. mistrivsel, uro i klassen, at for mange barn ikke far den hjeelp,

som de har brug for, og dermed heller ikke far det ngdvendige faglige udbytte af
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undervisningen. Denne forskel kommer saerligt til udtryk i partiernes framing af folkeskolen,
herunder hvad de to partier anskuer som arsagen til problemerne, og hvordan de mener, at de

bar lgses.

Denne forskel identificeres seerligt i partiernes valg af titel pa deres respektive udspil.
Socialdemokratiet kalder deres udspil for Lilleskolen, hvorimod Venstre kalder deres udspil
for Tillidsskolen. Dette peger pa, at partierne har to vidt forskellige forstaelser af, hvad der er
arsagen til folkeskolens problemer, og dermed ogsa to vidt forskellige opfattelser af, hvordan

disse problemer bgr lgses.

Socialdemokratiets valg af Lilleskolen som navn pa deres udspil peger pa to centrale
elementer, som Socialdemokratiet fokuserer pa i deres udspil. Dels illustrerer navnet
Lilleskolen en problemforstaelse hos Socialdemokratiet, hvor de anser for store klasser som
veerende hovedarsagen til folkeskolens problemer. Det bergres blandt andet i teksten,
hvordan store klasser medfarer mere uro i klassen (Lilleskolen 2026: 3). Lasningen er ifglge
Socialdemokratiet at indfgre et klasseloft pa 14 elever i alle 0.-3. klasser, en l@gsning som
partiet blandt andet fremfarer pa falgende made: “Mindre barnefeellesskaber med rum for
fokus og fordybelse giver ro til at laere at leese, fa talforstaelsen pa plads og finde tryghed i
feellesskabet” (Lilleskolen 2026: 5). Herigennem etableres en forstaelse af folkeskolens
problemer, hvor mindre klasser fremstar som maden, hvorpa folkeskolens problemer kan

loses.

Et andet centralt element er partiets forstaelse af, hvor der bar szettes ind. Her peger
Socialdemokratiets udspil, og herunder valget af navn pa udspillet, hen imod et centralt
fokuspunkt, nemlig at sikre de mindste barn i folkeskolen en god skolestart. Denne ambition
fremstar allerede tydelig helt i starten af udspillet med formuleringer som: ”I mange barneliv
star forste skoledag som en helt saerlig milepael. Den dag glemmer de faerreste bgrn og deres

foreeldre — ogséa selvom den ligger mange ar tilbage” (Lilleskolen 2026: 3).

Venstres udspil hedder modsat Tillidsskolen. Dette peger i retning af, at de har en helt anden
problemforstaelse end den, Socialdemokratiet har. Navnet Tillidsskolen indikerer et centralt

fokus i udspillet pa tillid, hvilket blandt andet kommer til udtryk i en formulering som: ”Mere
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lokal frihed pa skolerne med folkeskolens timebank, som @ger skolernes frihed til at
tilrettelaegge skoledagen efter lokale behov” (Tillidsskolen 2026: 4). Dette peger pa en
forstaelse af folkeskolens problemer, hvor manglende tillid til den enkelte skole fremstar som
hovedarsagen til folkeskolens problemer. Lasningen pa problemerne handler derfor ifglge
Venstre om at udvise starre tillid over for skolerne og derigennem ogsa give dem friheden til

selv at bestemme over deres egen skole.

Jeevnfar ovenstdende frames folkeskolens problemer saledes pa to vidt forskellige mader, idet
navnene pa udspillene indikerer to forskellige bud pa folkeskolens problemer.
Socialdemokratiet framer med deres udspil en forstdelse af, at det er klassestgrrelsen, som er
hovedarsagen til problemerne, og dermed ogsa l@sningen pa dem. Modsat framer Venstre
med deres udspil manglende tillid til skolerne som hovedarsagen til problemet, og
derigennem peger de pa gget tillid og frihed til skolerne som maden, hvorpa folkeskolens
problemer lgses. Partiernes uenigheder pa folkeskoleomradet kommer saledes til udtryk
gennem forskellige opfattelser af, hvad der er arsagen til problemerne, samt hvad der er

lgsningen pa dem.

Der opstar sadledes en hegemonisk kamp mellem Venstre og Socialdemokratiet om at
definere, hvad der er arsagen til folkeskolens problemer, samt hvad der er lgsningen pa dem.
Socialdemokratiet definerer hovedarsagen til problemerne som for store klasser, hvor
lasningen pa problemerne dermed er mindre klasser. Venstre definerer modsat hovedarsagen
til problemet som manglende tillid til skolerne, hvor lgsningen er starre frihed til, at den
enkelte skole selv kan beslutte, hvordan de bedst driver deres skole. Den hegemoniske kamp
ligger séledes i, at begge partier forsgger at overbevise veelgerne om, at deres forstaelse af

folkeskolens problemer og lasninger er den rigtige.
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5. Diskussion

5.1 Hvor placerer udspillene sigi forhold til den politik, som fgres i dag?

| forleengelse af dette speciale kunne det veere interessant at diskutere, hvordan de to partiers
udspil placerer sig i forhold til den politik, som fgres i dag. Den seneste politiske aftale, som
blev indgaet om folkeskolen, er fra den 19. marts 2024. Her indgik et bredt politisk flertal
bestdende af Socialdemokratiet, Venstre, Moderaterne, Konservative, Radikale Venstre,
Liberal Alliance og Dansk Folkeparti en folkeskoleaftale (Barne- og Undervisningsministeriet

2024).

Der kan i Socialdemokratiets og Venstres respektive udspil ses klare paralleller til den aftale,
som partierne indgik tilbage i 2024 sammen med en raekke andre partier. Det geelder saerligt
Venstres udspil. Venstre byggede i deres udspil pa en frineds- og tillidsdiskurs, som i hgj grad
kan genfindes i folkeskoleaftalen fra 2024. Allerede titlen pa aftalen ”Frihed og Fordybelse”
(Bgrne- og Undervisningsministeriet 2024) indikerer, at frihedsdagsordenen ogsa spillede en
veesentlig rolle i aftalen. Venstre gnskede med deres udspil generelt, at der skulle stilles faerre
krav til skolerne. Dette kan ses som en klar videreforelse af folkeskoleaftalen fra 2024. Her
fremgik f.eks. initiativer om afskaffelse af en raekke krav fra politisk hand, som folkeskolen
hidtil har skullet overholde. Det geelder blandt andet krav om at udbyde lektiehjeelp, kravom

udarbejdelse af leeseplaner osv. (Bgrne- og Undervisningsministeriet 2024: 4).

Der kan i den sammenhaeng ligeledes identificeres flere initiativer i Venstres udspil, som

bygger direkte videre pa aftalen fra 2024.

Det geelder f.eks. timebanken. Partiet lagde i deres udspil op til, at 4 ud af de 5 milliarder, som
partiet anskede at investere, skulle ga direkte til skolernes timebank, sa de kunne udbetales
direkte til skolerne, sa hver enkelt skole selv kunne vurdere, hvordan midlerne blev brugt
bedst. Initiativet med skolernes timebank er et initiativ, som blev indfart i forbindelse med
folkeskoleaftalen fra 2024, og som netop havde det formal at give skolerne gget frihed til selv
at bestemme, hvad de ville bruge midlerne pa (Barne- og Undervisningsministeriet 2024: 3).
Jeevnfgr ovenstdende peger Venstres udspil pa, at partiet i hgj grad gnsker at bygge videre pa

de initiativer, der blev igangsat som fglge af folkeskoleaftalen fra 2024.
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Der kan ligeledes identificeres paralleller mellem Socialdemokratiets udspil og
folkeskoleaftalen fra 2024, dog i langt mindre grad, end det var tilfeeldet med Venstres udspil.
Folkeskoleaftalen bygger saledes pa en reekke af de samme ambitioner, som
Socialdemokratiet praesenterer i deres udspil. Det gaelder fokus pa elevernes trivsel og leering,
hvor aftalen papeger en reekke af de samme problematikker, som Socialdemokratiet ogsa
berarer i deres udspil. Det geelder blandt andet, at for mange elever ikke far den hjaelp, som de
har behov for, hvilket medfgrer faldende fagligt niveau, seerligt i dansk og matematik, hvor for

mange ikke bestar 9. klasses eksamen (Barne- og Undervisningsministeriet 2024: 10).

Folkeskoleaftalen fra 2024 peger dog pa nogle helt andre lgsninger pa disse udfordringer, end
Socialdemokratiet gar i deres udspil. Folkeskoleaftalen peger i hgj grad pa friseettelse af
folkeskolen veek fra politisk styring som lgsningen og ikke initiativer sdsom f.eks. indfgrelsen af
et klasseloft som lasningen (Barne- og Undervisningsministeriet 2024: 1). Ud fra ovenstaende
kan det saledes udledes, at Venstres udspil i langt hgjere grad end Socialdemokratiets udspil
arbejder videre ud fra de samme principper, som blev indfgrt i forbindelse med

folkeskoleaftalen fra 2024.

5.2 Hvad kunne pa baggrund af analysens resultater veere interessant at
undersgge neermere?

Analysens resultater har illustreret nogle klare forskelle i Socialdemokratiets og Venstres
diskursive konstruktion af folkeskolen og dens problemer. Hvor Socialdemokratiet i deres
diskurs har et klart fokus pa klassestarrelsen og de negative effekter heraf, hvor de diskursivt
konstruerede en forteelling om, at for store klasser var hovedarsagen til folkeskolens
problemer, peger Venstre i deres diskurs pa manglende frihed og tillid til den enkelte skole
som hovedarsagen til problemerne. Denne forskel kom szerligt til udtryk gennem partiernes
anvendelse af framing, hvor begge partier forsggte at frame deres forstaelse af folkeskolens
problemer samt l@sningen pa dem som den rigtige og nadvendige made at lgse folkeskolens

problemer pa.

Setirelation til dette er der flere ting, som kunne vaere spaendende at undersgge. Det kunne

f.eks. veere interessant at sammenholde Socialdemokratiets og Venstres diskurs pa
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folkeskoleomradet med de andre partiers for herigennem dels at se, hvordan partiernes
diskurser, herunder deres opfattelse af hvad der er folkeskolens problemer og lasninger,
adskiller sig fra hinanden. Det kunne i den sammenhang veere interessant at afdeekke,
hvorvidt der kan findes nogle sammenhaenge pa tveers af partierne. Det kunne f.eks. veere, at
partierne inden for blokkene anvendte lignende diskurser. Forstaet pa den made, at partierne
inden for f.eks. rgd blok konstruerede lignende diskursive forteellinger om folkeskolens
problemer. Herigennem vil det kunne afdaekkes, hvorvidt der pa tveers af partierne kan findes
nogle sammenheenge i deres diskursive forstaelse af folkeskolens problemer, og hvorvidt
disse sammenhaenge eventuelt kommer til udtryk igennem partiernes framing af folkeskolens

problemer og lgsninger.

En anden mulighed kunne veere at undersgge Socialdemokratiets og Venstres diskursive
konstruktion af folkeskoleomradet set over tid. Til dette ville det longitudinelle
forskningsdesign kunne anvendes, da dette netop har til formal at undersgge udvikling over tid
(Bryman 2012: 63). Anvendelsen af det longitudinelle forskningsdesign ville ggre det muligt at
sammenligne Socialdemokratiets og Venstres diskurs pa folkeskoleomradet over tid. Det
interessante ved at sammenligne den over tid er, at det vil kunne klarleegge, hvordan
partiernes diskurs pa folkeskoleomradet har udviklet sig. Er der sket en eendring i partiernes
diskursive forstaelse af folkeskolen? Har de en anden forstaelse i dag, end de tidligere har
haft? Ved at anvende det longitudinelle forskningsdesign vil det netop kunne undersgges,
hvorvidt partiernes diskurs pa et omrade som f.eks. folkeskolen er stabil eller eendrer sig med

tiden.
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6. Konklusion
Dette speciale er blevet udarbejdet med det formal at besvare fglgende problemformulering:
Hvordan kan Socialdemokratiet og Venstres diskursive konstruktioner af folkeskoleomradet i
forbindelse med folketingsvalget 2026 forstas som udtryk for en hegemonisk kamp om
definitionen af folkeskolens problemer og l@gsninger, og hvordan kommer denne kamp til

udtryk gennem partiernes anvendelse af framing?

Empirisk har specialet taget udgangspunkt i Socialdemokratiet og Venstres respektive udspil,
som de begge preesenterede i perioden op mod folketingsvalget. Metodisk tager specialet
saledes udgangspunkt i den kvalitative metode. Specialets analyse tog udgangspunktien
diskursanalytisk tilgang. Farst blev der foretaget en diskursanalyse af hver af de to udspil med
henblik pa at klarlaegge, hvordan de to partiers diskursive konstruktion af folkeskoleomradet
sa ud. Diskursanalysen blev udarbejdet med udgangspunkt i Laclau og Mouffes diskursteori.
Denne analyse blev suppleret af en framinganalyse af udspillene, som havde til formal at
afdeekke, hvor og hvordan de to partiers diskursive konstruktion af folkeskoleomradet adskilte
sig fra hinanden. Denne analyse blev udarbejdet med udgangspunkt i Entmans teori om
framing. Analysen blev delt op i tre dele, hvor farste del analyserede Socialdemokratiets
udspil, anden del analyserede Venstres udspil, og tredje del af analysen foretog en
sammenligning af de to partiers udspil med henblik pa at afdeekke, hvordan udspillene

adskilte sig fra hinanden.

Analysens resultater viser, at Socialdemokratiet og Venstre begge forsgger at etablere
hegemoniske forstaelser af folkeskolen gennem konkurrerende diskursive konstruktioner af
folkeskolens problemer, arsagerne til dem og l@sningerne pa dem. Med udgangspunkti Laclau
og Mouffes diskursteori kan partiernes kommunikation forstds som en hegemonisk kamp om
at definere, hvad der betragtes som folkeskolens vigtigste udfordringer, samt hvordan de to

partier mener, at disse udfordringer bedst lgses.

Socialdemokratiets forstaelse af folkeskolen og dens problemer centrerer sig om en diskurs,
der bygger pa ord som trivsel, tryghed og feellesskab. Herigennem forsgger partiet at

konstruere en forteelling om, hvad der ifalge dem bgr kendetegne fremtidens danske
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folkeskole: en skole bygget pa staerke, tryghedsskabende feellesskaber, som samtidig vil age
bgrnenes trivsel og skabe de mest optimale rammer for at gge barnenes leering. Her fremstar
etableringen af steerke feellesskaber saledes som en forudseetning for i fremtiden at kunne

sikre bgrnenes trivsel og leering.

Socialdemokratiet har i deres udspil seerligt fokus pa de mindste elever. Hovedformalet
fremstar saledes klart som veerende, at de yngste skal have en god skolestart. Derfor har
partiet i deres diskursive konstruktion af folkeskolen ogsa seerligt fokus pa ét element, nemlig
klassestarrelsen i de mindste klasser. Socialdemokratiet opbygger i den sammenhaeng en
forteelling, hvor mindre klasser fremstar som en ngdvendighed for at give bgrnene en tryg

skolestart.

Venstres diskursive konstruktion af folkeskolen centrerer sig omkring ord som frihed, ro,
trivsel og leering. | deres udspil betones det som partiets hovedformal at skabe en folkeskole
preeget af ro, trivsel og de bedste rammer for laering. | Venstres diskurs fremstar frihed som det
afgerende redskab til at skabe den optimale folkeskole praeget af ro, bagrn der trives, og et
optimalt leeringsmiljg, hvor barnene leerer det, de skal. En gget grad af frihed til den enkelte
skole etableres saledes i Venstres diskurs som den veesentligste lasning pa folkeskolens
problemer, og partiet forsgger herigennem at skabe en forteelling, hvor det er gget frihed og

ikke mindre klasser, der fremstar som den ngdvendige lasning.

Jeevnfgr ovenstaende star det klart, at begge partier har det samme formal med deres udspil,
nemlig at give bgrnene de bedste rammer for trivsel og leering. De er blot uenige om, hvad der
skaber de bedste rammer for trivsel og leering. Denne uenighed opstar i hgj grad pa grund af,
at de to partier ser vidt forskelligt pa, hvad der er arsagen til, at problemerne i folkeskolen er

opstaet, og dermed ogsa hvordan disse problemer bedst lgses.

Heri opstar en hegemonisk kamp mellem de to partier om at definere, hvad der er arsagen til
folkeskolens problemer. Socialdemokratiet argumenterer pa den ene side for, at for store
klasser er hovedarsagen til folkeskolens problemer, og Venstre argumenterer modsat for, at

manglende frihed til den enkelte skole er hovedarsagen til problemerne. Denne uenighed
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kommer seerligt til udtryk gennem partiernes anvendelse af framing i forbindelse med deres

respektive folkeskoleudspil.

Begge udspil definerer i hgj grad de samme problemer, som folkeskolen star overfor. Det
geelder uro i klasserne, stigende mistrivsel og leerere, som i alt for hgj grad ikke har mulighed
for at give bgrnene den hjselp, som de har brug for. Disse forhold giver samlet det problem, at
mange af barnene ikke far det ngdvendige faglige udbytte af undervisningen og dermed ikke
leerer det, de skal. De to partier ser dog vidt forskelligt pa, hvad arsagen til disse problemer er,
og dermed ogsa hvordan de bar lgses. Forskellen i partiernes framing af folkeskolens

problemer kommer seerligt til udtryk i partiernes valg af titel til deres respektive udspil.

Socialdemokratiet kalder deres udspil for Lilleskolen, og Venstre kalder deres udspil for
Tillidsskolen. De to navne saetter fokus pa to forskellige problematikker og indikerer, at
partierne har vidt forskellige forstaelser af, hvad de hver iszer betragter som folkeskolens
vaesentligste problemer. Socialdemokratiet framer med deres valg af Lilleskolen som navn pa
deres udspil en problemforstaelse, hvor de anser for store klasser som veerende
hovedarsagen til folkeskolens problemer. Dette gar sig seerligt geeldende i de mindste klasser.
Her er problemet ifolge Socialdemokratiet, at der i dag er en for brat overgang fra barnehaven
til folkeskolen. | forlaengelse heraf framer Socialdemokratiet med deres valg af navn pa
udspillet ligeledes en problemforstaelse, hvor indfgrelsen af et klasseloft pa maks. 14 elever i

alle 0.-3. klasser fremstar som den bade rigtige og ngdvendige lasning pa disse problemer.

Venstre kalder deres udspil for Tillidsskolen. Med dette framer Venstre en forstaelse af
folkeskolens problemer og lgsninger, hvor manglende tillid fremstar som hovedarsagen til, at
folkeskolen oplever de problemer, som den ggr i dag, og hvor lgsningen derfor ogsa frames
som gget tillid til, at skolerne selv kan vurdere, hvordan de bedst l@aser problemerne pa netop

deres skole.

Dette viser, at Socialdemokratiet og Venstre har to meget forskellige opfattelser af
hovedarsagen til folkeskolens problemer og dermed ogsa lgsningen pa dem.
Socialdemokratiet framer hovedarsagen til problemerne som vaerende for store klasser, og

Venstre framer manglende tillid og frihed til skolerne som hovedarsagen til folkeskolens
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problemer. Derigennem kommer den hegemoniske kamp om at definere folkeskolens
problemer og lgsninger til udtryk, hvor begge partier forsgger at frame netop deres lgsninger

pa folkeskolens problemer som helt ngdvendige for at sikre fremtidens folkeskole.
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