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1.0 Indledning    

De nordamerikanske indianere er gennem flere århundreder blevet udsat for undertrykkelse og overgreb fra ”de hvides”
 side. Indianerne blev tidligere systematisk udryddet og forflyttet til reservater
 så de hvide amerikanere kunne få deres land og de dertil hørende ressourcer. Der var flere massakrer på indianerne, herunder massakren ved Wounded Knee Creek i Pine Ridge Reservatet i staten South Dakota i 1890, hvor hen ved 300 indianere, heraf størstedelen kvinder, børn og gamle, blev skudt ned af regeringssoldater.
 Indianerne havde til sidst ikke evne til at stå imod disse overgreb og overgav sig til ”de hvide”. I reservaterne har indianerne siden levet under usle kår og har lidt under forskellige fattigdomsproblemer som; arbejdsløshed, utilstrækkelige boligforhold, dårlig helbredstilstand og underernæring.

Skiftende regeringer har forsøgt at lukke reservaterne og udflytte indianerne til byerne. Ifølge Akim D. Reinhardt
  førte regeringerne fra 1940’erne og til først i 1960’erne denne terminationspolitik
, der skulle løse den føderale regering fra de forpligtelser, den havde overfor indianerne og overgive deres politiske status til staterne.
 Indianerne skulle dermed ”forvandles” til individuelle borgere, som var underlagt de samme love, privilegier og forpligtelser som andre amerikanske borgere.
 Mikael Kurkiala
 påpeger, at ”The Indians affected by termination were generally forced to sell their lands and move away. Termination thus proved to be yet another disaster for Native Americans”.
  Reinhardt anfører dog, at denne politik ikke havde indflydelse på Pine Ridge Reservatet.
 
 Men til gengæld blev indianerne her udsat for et såkaldt ”Relocation Program”, der blev sat i gang i ca 1952 og som skulle flytte indianerne til byerne for regeringens regning, hvor indianerne blev tilbudt jobs.

Men i løbet af 1960’erne fik den amerikanske regering under ledelse af Præsident John F. Kennedy
 og senere regeringen under Præsident Lindon B. Johnson
 øjnene op for indianernes kår og begyndte at lytte til disses krav om en forbedring af deres situation
. Præsident Johnson præsenterede i marts 1964 i en tale til Kongressen sit reformprogram: ”War on Poverty”, der skulle forbedre kårene for de fattige i USA og dermed også for denne underprivilegerede gruppe. Programmet gik overordnet ud på, at fattige amerikanere med regeringens hjælpeprogrammer skulle få mulighed for at klare sig bedre i det amerikanske samfund.
 Johnson foreslog også, at indianerne skulle kunne leve i reservaterne i lighed og værdighed. 
 Den 6. marts 1968 lancerede Præsident Johnson så sin politik: ”The Forgotten American”, der var det første forsøg på at beskæftige sig med denne gruppe borgere specifikt. Johnson foreslog den politiske retning ”Self-Determination”, der indebar, at der skulle oprettes et råd: ”National Council on Indian Opportunity”, som var et råd bestående af indfødte ledere og af kabinetssekretærer, der skulle diskutere regeringsprogrammer og komme med forslag til forbedringer for det indfødte folk. Præsident Johnson ønskede også reformer indenfor borgerrettigheder, økonomisk udvikling, uddannelse, sundhedspleje og infrastruktur i reservaterne.

Terminationspolitikken var, ifølge Kurkiala, dog endnu ikke officielt forkastet, hvilket skabte utryghed for indianerne i Pine Ridge Reservatet, der følte sig truet individuelt og kollektivt, selvom de ikke direkte blev berørt heraf.
  

Parallelt med regeringens begyndende ændrede politik overfor det oprindelige folk begyndte disses forøgede selvbevidsthed at gøre sig gældende, hvilket resulterede i en styrkelse af bevægelsen af indianere, der gjorde modstand mod ”de hvides” overgreb og mod egne fornedrende sociale forhold. En af de mest markante nydannede indianske organisationer kaldte sig The American Indian Movement (AIM)
. Gennem forskellige protestaktioner som besættelsen af øen Alcatraz fra 1969 til 1971, marchen ”Trail of Broken Treaties”
 i 1972 og den senere okkupation af landsbyen Wounded Knee
 i Pine Ridge Reservatet i 1973 forsøgte gruppen at samle opmærksomhed omkring deres situation og stille krav om forbedringer af disse. Der var således både krav fra oven fra regeringens side, som Johnsons program ”War on Poverty” fra 1964 og forslag ”The Forgotten American” fra 1968 skitserer det og krav fra neden fra AIM’s side om forbedringer for indianerne, der, ifølge Kurkiala, gik ud på, på et overordnet nationalt plan at genoptage processen om de traktater, indianerne og amerikanerne underskrev i fortiden. AIM’s politik var også, ifølge Kurkiala, at forene de kræfter i reservaterne, der gik ind for de gamle traktater. Derudover var AIM i opposition til de regeringer i reservaterne, som var indsat af den føderale regering.
 Ifølge organisationens hjemmeside er dens første opgave at påvirke til overholdelsen af de traktater, der er indgået mellem indianerne og USA’s regering. I 1971 blev der på en konference for AIM besluttet, at der skulle arbejdes på at bygge huse, skoler og skabe beskæftigelse for indianerne.
 Dermed gik regeringens krav på en forbedring af de sociale forhold i reservaterne og bevægelsen ønskede og ønsker også i dag først og fremmest at indføre uafhængighed for indianerne i forhold til den amerikanske regering. Men AIM ønskede officielt fra ca 1971 også at forbedre de sociale forhold for indianerne i USA. Så det tyder på, at regeringen under Præsident Johnson kom først med krav om forbedringer for indianerne på det sociale område og organisationen fulgte så i 1971 efter med lignende krav herom. 

Man kan spørge om disse krav så blev ført ud i livet? I sin bog ”Where White Men Fear To Tread” påpeger den amerikanske indianer Russel Means
, at Johnsons program i ca 1967 om bekæmpelse af fattigdom havde effekt på reservatet Rosebud, der ligger klods op af Pine Ridge Reservatet. Det må antages, at der her er tale om Johnsons program: ”War on Poverty” fra 1964, idet ”The Forgotten American” jo først blev fremsat i 1968. Ligeledes må man formode, at dette program også havde en effekt på Pine Ridge Reservatet, idet Means omtaler programmet som; ”OEO was the best thing ever to hit Indian Reservations. It was overwhelmingly succesful everywhere I visited”.
 Means’ bog handler en del om Pine Ridge Reservatet, hvor han i perioder opholdt sig meget og ind imellem boede og det er derfor nærliggende, at han har oplevet en effekt af ”OEO” her også.

Da Richard M. Nixon
 blev præsident i 1968 blev planen om at lukke reservaterne og udsluse indianerne endeligt forkastet. Nixon præsenterede i 1970 et program for Kongressen, der afviste denne udslusningspolitik og tog hensyn til indianernes ønske om at have mere indflydelse på deres egne kår. I hans plan indgik også økonomisk støtte til reservaterne. Nixon sagde bl.a. følgende til Kongressen: 

”The Time has come to break decisively with the past and to create the conditions for a new era in which the Indian future is determined by Indian acts and Indian decisions ”
 

Nixon kaldte selv folket for: ”(…) the Indians – are the most deprived and most isolated minority group in our nation ” 

Ydermere påpegede Nixon i sin tale til Kongressen følgende: 

”In exchange, the government has agreed to provide community services such as health, education and public safety, services which would presumably allow Indian communities to enjoy a standard of living comparable to that of other Americans”. 
 

Reinhardt påpeger, at Nixon også ønskede, at stammerne selv skulle have kontrollen over uddannelse, den økonomiske kredit som de havde hos regeringen og kontrol over programmer, der var finansieret af regeringen. Nixon foreslog også, at der blev gennemført en genetablering af stammernes territorier og, at der blev oprettet et uvildigt råd, som skulle repræsentere indianerne overfor regeringen med hensyn til klagesager.
 

Sammenfattende kan der om den ændrede politiske situation for indianerne siges, at Johnson i 1964 og i 1968 lancerede sine tiltag om forbedrede forhold for indianerne, fortrinsvis på det sociale område. AIM førte i ca 1968 sine krav om overholdelse af traktaterne og senere i ca 1971 krav om sociale forbedringer frem på den politiske arena. Præsident Nixon kom på banen i ca 1970 med sine tiltag om sociale forbedringer og indførelsen af øget indflydelse for indianerne i forhold til deres egne kår. Så der skete en ændring af den amerikanske regerings politik overfor indianerne, som begyndte omkring 1964 og som for alvor lanceredes omkring 1968 -1970 under præsidenterne Johnson og Nixon.   

Jeg vil påpege, at dette emne er vigtigt og interessant for mig, fordi det udspringer i en personlig interesse for indianerkulturen. Jeg er vokset op med film og litteratur omhandlende indianere, såsom magasinet ”Sølvpil”. Jeg mener, at myten om den ”fjerprydede indianer, som bor i tipi på prærien og jager bisonokser”, i nogen grad stadig gælder i vores kultur, dog ikke forstået på den måde, at mange tror, at indianere lever sådan i dag, men forstået sådan, at det nok står uklart for en del mennesker, hvordan tilværelsen er for dette folk i vor tid.  Jeg vil gerne se bag om denne myte og forsøge at få et mere realistisk billede frem af nutidens indianer.   

Grunden til, at det netop er Sioux-indianerne, eller som de selv kalder sig – Oglala-Sioux-stammen i Pine Ridge Reservatet, jeg har valgt at skrive om, er fordi denne stammes medlemmer kan siges at være ”proto-typer” på myten. Stammen kendes f.eks. på de fjerbesatte hovedbeklædninger som mange nok kender.  

For at illustrere stammens eget mål for deres levevilkår i reservatet bringes dette citat fra deres hjemmeside:

”The Oglala Sioux Tribe desires to continue their progress in providing for our people and the development of increased self-sufficiency. The tribe continues to explore means to develop Tribal resources and pursue other business development initiatives. There are plans to develop cultural resources to preserve and educate Tribal members and nonmembers. The development of tourism will strengthen the economy on the reservation. The Oglala Sioux Tribe will continue to search for ways to maintain our culture and develop new economic opportunities for our future generations”. 

Denne indledning har forsøgt at skitsere en del af indianernes historie og deres politiske situation med fokus på perioden fra ca 1964 og til ca 1971 og leder over i følgende afsnit.
2.0 Problemformulering
For at kunne danne sig et billede af forholdene i Pine Ridge Reservatet omkring 1970, hvor analysen tager sit udgangspunkt, er det nødvendigt at skitsere disse kort: 

Ifølge Reinhardt var reservatets økonomi i ca 1968 ikke blevet forbedret gennem de sidste 25 år. Der var problemer med boligsituationen i reservatet. Ligeledes var der en dårlig infrastruktur og der manglede i høj grad kapital til oprettelse af nye jobs. Arbejdsløsheden i Pine Ridge Reservatet var høj – over 50 procent. Indianerne havde heller ikke land nok til at opdrætte kvæg, idet det meste af jorden var ejet af fremmede. Alt dette medførte, at mange indianere måtte forlade reservatet med deres familier for at finde arbejde andetsteds som sæsonarbejdere, hvilket kunne betyde, at de vendte hjem til reservatet efter, at skolen var startet, uden penge eller en bolig at vende tilbage til. 

Med udgangspunkt i indledningen og det ovennævnte billede af situationen i Pine Ridge Reservatet i ca 1968 vil denne opgave undersøge, hvordan indianernes levevilkår i reservatet var i ca 1970 og, om de har ændret sig gennem årene fra ca 1970 til ca 2000.  

For at kunne vurdere graden af fattigdom blandt indianerne i Pine Ridge Reservatet, er det nødvendigt at sammenligne med en gruppe afro-amerikanere, bosiddende i amtet Claiborne
 i Mississippi og en hvid gruppe amerikanere fra amtet Adams
 i Ohio. Derudover vil jeg undersøge, hvorvidt indianernes levevilkår har nærmet sig en gennemsnitsamerikaners i ca 2000? 

Det er ”med vilje”, at der kun er anlagt et bredt tidsperspektiv på indianernes levevilkår og ikke på de andre grupper af borgere. Grunden er, at det er indianerne, som for mig, er den centrale og mest interessante gruppe. De andre grupper skal fungere som ”kontrolgrupper” som indianernes grad af fattigdom skal holdes op mod for måle denne. Det er derfor ”kun” interessant at komparere grupperne i 2000, da det er den ”nyeste” grad af fattigdom, som jeg finder mest interessant. Med udgangspunkt i Præsident Nixons tale er det vigtigt at se på, om indianernes levestandard er blevet som ”gennemsnitsamerikanerens”og derfor også denne sammenligning.     

Sammenfattende vil jeg pointere, at det er levevilkårene og deres udvikling over tid for indianerne i Pine Ridge Reservatet og underordnet diskriminationen af denne gruppe borgere, der er central i opgaven. 

Dette leder over i den følgende problemstilling: 
3.0 Problemstilling

Hvordan har indianernes levevilkår i Pine Ridge Reservatet udviklet sig i perioden ca. 1970 til ca. 2000? Er disse kår blevet forbedret eller forværret? 

A)  Er disse indianere mere eller mindre fattige end de sorte indbyggere i amtet Claiborne i 

       Mississippi i ca. 2000? 

B)   Er indianerne mere eller mindre fattige end de hvide indbyggere i amtet Adams i 

       Ohio i ca. 2000? 

C)   Hvordan ser indianernes levevilkår ud i forhold til en gennemsnitsamerikaners i ca. 2000? 

I det følgende afsnit vil jeg redegøre for, hvordan jeg vil gribe opgaven an metodisk set.
4.0 Metode

For at kunne udføre en sådan undersøgelse, er det nødvendigt at indkredse, hvad jeg vil undersøge indenfor området levevilkår.   
4.1 Hvad er levevilkår?

Begrebet levevilkår/levestandard er en bred betegnelse. Den svenske forsker Christer Lundh
 påpeger, at nogle forskere forbinder levestandard med:

”(…) de varor og tjänster som en individ eller et hushåll kan konsumere under en viss tid, därför att endast den materielle standarden är möjlig att mäta. Andra räknar till levnadsstandarden också en rad icke-materielle faktorer, som anses påverka livskvaliteten”
 

Den Store Danske Encyclopædi har denne fortolkning af levevilkår: 

” (…) beskrivelse af befolkningens levevis dels i forhold til dækning af basale behov, dels i lyset af de historiske traditioner og skabte forventninger som følge af politiske modsætninger”.
 

Vi ser, at citaterne udlægger levevilkår på hver sin måde. Det svenske citat påpeger en kombination af materielle og ikke-materielle faktorer som indikatorer for levevilkår, hvilket jeg mener, giver det mest konkrete billede heraf. 

Lundh bruger i sin artikel betegnelsen ”Hur folk hade det” om levevilkår, hvilket er et udtryk, der kunne være overskriften på de to ovennævnte citater. Det indkredser også kort opgavens emne. Levevilkårene vil hovedsagelig blive målt udfra nogle konkrete, målbare indikatorer, som vil blive belyst i det følgende.   

4.2 Standarder for måling af levevilkår  

For at kunne udvælge disse indikatorer til målingen af levevilkår i min opgave er det nødvendigt at redegøre for følgende: 

I 1953 nedsatte FN en gruppe af eksperter, der skulle fastlægge nogle internationalt anerkendte indikatorer for måling af levestandard. Eksperterne foreslog følgende, som blev fremlagt i en rapport i 1954: 

1)  Health, including demographic conditions

2. Food and nutrion

3. Education, including literacy and skills

4. Conditions of work

5. Employment situation

6. Aggregate consumption and savings

7. Transportation

8. Housing, including household facilities

9. Clothing

10. Recreation and entertainment

11. Social security  

12. Human freedoms

Disse indikatorer blev formodentlig brugt indtil 1995, hvor FN fremsatte en ny metode til måling af levestandard, der kaldes Human Development Indeks. 

HDI måles udfra indikatorerne: 

1)  Bruttonationalproduktet pr indbygger

2)  Levealder

3)  Uddannelsesniveau (andel af analfabeter og skoledeltagelse)
 

På baggrund af ovenstående vil jeg påpege, at HDI kunne være en anvendelig fremgangsmåde til måling af levevilkår, men jeg må konstatere, at jeg ikke har de oplysninger, som er nødvendige hertil, fordi faktorerne kun er opregnet på et nationalt niveau og der er intet BNP for indianerne i Pine Ridge Reservatet specifikt. Af denne grund må jeg tage udgangspunkt i de traditionelle indikatorer, som FN fremsatte i 1954. 

4.3 Denne opgaves valgte indikatorer for måling af levevilkår

Som parametre i min undersøgelse vil jeg benytte følgende: 

1) Årsindkomst pr familie

2) Antal indianere, der lever under fattigdomsgrænsen 

3) Uddannelse, herunder grad af opnået uddannelse 

4) Beskæftigelsessituationen, herunder antal arbejdsløse og arten af et eventuelt job.

5)   Standard af beboelse, herunder antal indianere, der lever pr rum i et hus og  endvidere antal husholdninger, der har/mangler kloakering og andre faciliteter. 

Undersøgelsens overordnede emne er jo levevilkår og det overvejende kvantitative redskab til måling heraf er folketællinger. Som det fremgår, er det overvejende de materielle vilkår som indikatorerne måler. Disse er valgt, fordi de er målbare og konkrete størrelser.  

Jeg er imidlertid opmærksom på, at de indikatorer som jeg har valgt ikke dækker begrebet nuanceret nok. Derfor vil også mere ikke-materielle faktorer blive inddraget i opgaven. Jeg mener, at en ensidig vægtning af kvantitativt materiale kan give et fortegnet og upræcist billede af den virkelighed, jeg ønsker at skildre. Derfor vil jeg supplere med kvalitative undersøgelser bl.a. foretaget af forskere ”on location” for at udvide fremstillingen af forholdene i reservatet.

I det følgende afsnit vil en del af forskningen i de nordamerikanske indianere blive belyst.

5.0 Forskningsdiskussion

I forlængelse af opblomstringen af Borgerrettighedsbevægelsen i 1960’erne ændrede forskningen, ifølge R. David Edmunds
, syn på ”Native Americans” som etnisk minoritetsgruppe og begyndte at se indianerne som medbidragere til skabelsen af USA’s fortid. Vietnamkrigen var også medvirkende til formningen af synet på denne gruppe borgere. Historikere i opposition til krigen drog sammenligninger mellem USA’s imperialisme i Syd-øst Asien og den amerikanske ekspansion ind i indiansk territorium. Sådanne paralleler var med til at skærpe den kritiske evaluering af regeringens relationer til stammefolkene. Ligeledes bidrog ”Red Power” – bevægelsen til denne fornyede interesse ved bl.a. at overtale universiteterne til at oprette studier i dette oprindelige folk. Ligeledes skete der et skift i metode. De centrale studier i administrationen af den føderale politik overfor indianerne fortsatte, men blev ”tilsat” et ”Native American perspective”, på en måde inspireret af antropologien, som førhen var blevet angrebet som værende ude af stand til at anlægge et historisk perspektiv. På den anden side blev historikerne af disse beskyldt for at skrive ”white mans history” om indianerne.

Ifølge Edmunds ekspanderede historieforskningen fra 1970 i mange retninger og perioder.

Fra førhen at have fokuseret mest på føderal politik og militære forhold begyndte forskerne at interessere sig for andre felter. For eksempel blev den præ-Columbianske periode genstand for grundig opmærksomhed. Hvor man førhen havde ment om denne periode, at der ikke var skrevne kilder og dermed begrænsede muligheder for at udtale sig om de daværende samfund og ydermere, at: ”The history of the American People is the history of immigrants from other countries”, har forskningen ændret dette syn. Historikere har placeret den præ-Columbianske kultur i et verdensbillede med manifestationer på linie med samtidige samfund i Afrika og Eurasien. Et andet synspunkt er, at den indianske daværende befolkning var meget sårbar overfor immigranterne fra Europa og, at der var flere pandemier, som florerede i århundreder og ødelagde indianernes kultur. 

Hvor historikerne tidligere fokuserede på, at de indianske folk var ved at forsvinde, insisterede forskere i 1990’erne på indianernes tilpasningsevne og udholdenhed. Fordums tiders ledere af ”Mixed-blood” blev før 1970 anset som værende ”Noble Savages” eller endog ofre. Nyere indiansk historie fremstiller disse som mænd af komplekse naturer, med kontrol over deres egne skæbner, som arbejdede på at øge deres folks velstand. I dag fremstår visse moderne samfund af ”Mixed-blood” oprindelse som økonomisk stærke. De holder stadig fast i deres indianske oprindelse og identitet. 

I 1990’erne syntes forskningen også at være optaget af skismaet i indiansk identitet. I koloniseringens begyndelse var identitetsspørgsmålet enkelt at besvare. Det var f.eks. muligt for udefrakommende at blive optaget i en stamme, som altså definerede sig selv. Dermed var identiteten ikke nødvendigvis et spørgsmål om etnicitet. Det blev i 1970 muligt individuelt at bestemme egen raceidentitet, hvilket jeg vil komme nærmere ind på i afsnittet om kildematerialet. Edmunds påpeger, at forskningen må beskæftige sig mere indgående med den skiftende karakter af indiansk identitet over tid. 

Edmunds fokuserer også på, at det faktiske forhold, at indianske børn blev sendt til ”genopdragelse” på hvide kostskoler har bidraget til identitetsændringen. Desuden ændrer billedet sig af, at mange har forladt reservaterne igennem det 20. århundrede og har fået erfaringer med bl.a. militæret og storbyerne. 

Diskussionen af de indianske kvinders rolle i deres samfund har været begrænset. Nancy Shoemaker
 har fremsat synspunktet, at disse kvinder er blevet vurderet og beskrevet af hvide mænd, hvis fordomme har forhindret dem i at forstå indianerkvindernes roller. Shoemaker påpeger, at disse kvinder havde højere status og nød mere respekt end deres europæiske medsøstre, men at dette ændrede sig efter europæernes ankomst. 

Edmunds refererer til en diskussion, der var aktuel i 1995 om hvem, som er egnet til at tale som ”the indian voice”. Denne diskussion har rejst spørgsmål om metodologi og formålet med at skrive indiansk historie. Indfødte amerikanere føler, at deres historie er blevet: ”imprisoned by the rhetoric and scholarly inventions of empire” og oplever, at historikere og antropologer har påtaget sig rollen som: ”caretakers of tribal histories and cultural knowledge”, hvor indianerne implicit skulle være for dumme til selv at varetage dette hverv. 

Spørgsmålet er, ifølge Edmunds, om ikke-indianere kan forstå og indleve sig nok i stammekulturerne til at gøre sig til talsmand for deres synspunkter? Det har vist sig, at hvide historikere og indianere lægger vægt på vidt forskellige begivenheder og værdier. En del ikke-indianske historikere har forsøgt at anlægge et ”native perspective” på deres forskning med større eller mindre held. Først som sidst gælder der dog, ifølge Donald Grinde
, for disse, at de er trænede i traditionel amerikansk eller europæisk metodologi, hvor projektet netop har været; ”The rhetoric and scholarly invention of empire”. På den anden side er der en del indianske historikere, der har taget den gængse historietradition op til revision og deraf har der udviklet sig en debat, hvor Richard White
 påpeger, at det måske er muligt, at de to synspunkter kan: ”melt at the edge and merge”. Han gør sig til talsmand for, at ikke-indianske forskere lærer de indfødte sprog som en tilnærmelse mellem de to fløje. 

Sluttelig pointerer Edmunds, at: ”Indian people continue as a viable part of American society. A renewed interest in their past tells us much about the American experience”.
    

Det træder, ifølge min undersøgelse, frem, at levevilkårsforskningen har udviklet sig parallelt med og i forlængelse af den øvrige historieforskning. Levevilkårsforskningen har formodentlig set det som sin opgave at dokumentere indianske levevilkår for at indgå i en diskussion om minoriteter. Den var, som nævnt, før 1970 mest koblet sammen med forskningen i føderal politik og militære anliggender, men ekspanderede fra ca 1970 i andre retninger og omkring 2000 måler man levevilkår på en anden måde, hvor man har optaget nogle emner som forskningen beskæftigede sig med i 1980’erne og i 1990’erne som f.eks identitetsspørgsmålet. Ligeledes skete der et skift fra at se indianerne som passive objekter, der var f.eks. ofre, til at se disse som aktive subjekter, som selv formede deres liv i fortid og samtid og blev holdt ansvarlig herfor af forskningen. Den følgende diskussion vil illustrere dette.     

Den amerikanske antropolog Eileen Maynard gjorde sig i 1969 til talsmand for følgende synspunkt:

”(…) that the economic situation among the Oglalas is a deplorable one. Here we have a largely non-agricultural rural population living on an island of poverty surrounded by relatively prosperity. True, there are other poverty populations in the United States, but our data shows that the Oglalas are worse off than the general Negro population of this country. Income levels are lower, unemployment rate higher and the employment available is precarious and largely low status, allowing little room for pride of accomplishment. Housing and sanitation standards also fall below those found in many city ghettos” 
 

Her ser vi, at Maynard er repræsentant for det ”gamle” syn på indianerne som værende ofre. Hun gør intet forsøg på at stille gruppen ansvarlig for sin situation og åbner dermed ikke op for, at disse selv må finde en løsning på deres problemer.  

Det synspunkt og den synsvinkel Maynard fremsætter deles af den indianske studerende Vivian One Feather, der påpeger, at: ”The development of the Pine Ridge Indian Reservation presents problems not unlike those faced by underdeveloped and poor countries”
 Hun konkluderer på sin undersøgelse, at: ”The economy of the Lakota people has changed greatly over the years. It has moved from a buffalo-hunting economy to the more diversified economy that a reservation existence demands. This latter period has been difficult and demanded much adjustment for the Lakota people, but they have done well. Given the disadvantages and the wrongs done, any other people might not have survived”. 
 

Maynard og One Feather er enige om, at levevilkårene i Pine Ridge Reservatet er elendige. Maynard er mest detaljeret i sit synspunkt og sammenligner bl.a. med den fattige sorte befolkningsgruppe i USA, hvor One Feather kun udtaler sig om indianerne i reservatet. Maynard beskæftiger sig bredt med indikatorer for levevilkår, hvor One Feather fokuserer mest på de økonomiske forhold. Dog anes en mere optimistisk tone hos One Feather, hvor Maynard synes at tilslutte sig en håbløshedens tone. Det er ydermere interessant at diskutere i hvor høj grad Maynard og One Feather gør indianerne til objekter. Maynard ser umiddelbart situationen i et samfundsmæssigt perspektiv defineret indenfor USA’s grænser, hvor One Feather drager sammenligninger mellem indianerne og andre indfødte folk globalt set. Det synes, at de begge ser faktorer i samfundene, henholdsvis i USA som på globalt plan, som de dominerende årsager til indianernes fattigdomsproblemer. Dette indikerer, at denne gruppe borgere ikke selv regnes for medvirkende til deres situation, så graden af at være objekt synes umiddelbart stor udfra disse forskeres synspunkter. Man kan her påpege, at der ligger en grad af underkendelse af indianerkulturen netop i det faktum, at Maynard, men også i nogen grad One Feather, selvom hun er indianer, måler gruppens vilkår i forhold til ”de hvides” samfund. Jeg mener, at dette har en indbygget vanskelighed, da der er så store forskelle i bl.a. mentalitet og traditioner mellem disse grupper. 

For senere i opgaven at kunne sige noget om det uddannelsesmæssige område for indianerne i Pine Ridge Reservatet er det nødvendigt at redegøre for forskningens mere generelle syn på dette felt.

Professor Robert J. Havighurst
 udtaler i 1978, at: ”Since 1960 there has been a rapid growth of school and college enrollments of indian youth, together with tentative movements toward greater initiative and responsibility by Indian communities for the administration of their schools”. 
  

Havighurst gør sig endvidere til talsmand for dette synspunkt: ”(…) and the proportion of Indians graduating from high school is approximately the same as the proportions of other ethnic groups which have a similar socioeconomic or income composition”. 

Havighurst påpeger også, at: ”There has been a very rapid increase in the numbers of Indian youth who enter a university (…)”. 

Vi kan her se, at i modsætning til Maynards og One Feathers pessimistiske syn på Pine Ridge Reservatets forhold, indtager Havighurst en mere positiv tilgang til den generelle udvikling af indianernes levevilkår på det uddannelsesmæssige område. Han ser gruppen som ansvarlige subjekter på det uddannelsesmæssige område. Der er således mere håb i Havighurst’s tilgang til emnet end der er, specielt i Maynards, men også hos One Feather. 

Sam Stanley og Robert K. Thomas
 er enig med Havighurst i, at der er sket en forbedring af uddannelsesniveauet, men de deler ikke hans optimisme yderligere og pointerer, at: ”The rise in level of education has not been accompanied by a corresponding rise in Indian health or income”, 
 og endvidere påpeger disse, at: ”One cannot escape the impression that a great many Indian communities, both rural and urban, are in dire social trouble”.
 Dette synspunkt giver det samme billede af mange indianske samfund som værende i nød som det Maynard og One Feather tegner af Pine Ridge Reservatet. Ydermere synes det, at Stanley og Thomas også ser indianerne som passive objekter.

Ved årtusindeskiftet tegner forskningen et lidt mere nuanceret billede af forholdene for Sioux-indianerne som helhed og for Pine Ridge Reservatet specifikt.

Kathleen Ann Pickering
 beskæftiger sig med reservaterne Pine Ridge og Rosebud og hun berører emner som; social, politisk og økonomisk organisation af stammerne, familiestrukturen og Lakota’ernes forbindelse med den øvrige verdensøkonomi. Men først og fremmest belyser hun de økonomiske og sociale forhold i reservaterne omkring 2000. Det synes her, at hun prøver at anlægge en synsvinkel, som indikerer, at der er tale om et andet folk med en anden kultur og prøver at få dette frem i sin undersøgelse. 

Hun gør sig til talsmand for synspunktet: ”Family is the primary social unit for interaction on the reservations (…) Yet, of all the aspects identified as fundamental to Lakota culture, the importance of relations and the obligation of each individual to his or her relatives is still the most important”. 
 I lighed med forskningen fra ca 1970 gør hun sig til talsmand for, at begrebet ”Housing” er en vigtig del af levevilkårene i reservaterne: ”Housing is extremely limited on both reservations, because of the almost nonexistent private housing market”
 

Ydermere anfører Pickering, at: ”Lakota household are flexibly composed of members whose characteristics affect the type and range of ressources and opportunities available to the household from both the capitalist market and local cultural networks”. 
 

Og endelig: ”The contemporary economies of the Pine Ridge (…) center on four main areas of work. Lakota households engage in a combination af wage work, small business and agricultural enterprises, microenterprise and household subsistance activities”. 
 Vi kan se, at Pickering fokuserer på aspekter af reservatlivet, som især handler om familierelationer og den særlige økonomi, der gør sig gældende her. Hun ser med lidt andre vinkler på forholdene end Maynard og One Feather. Hun er positiv og respektfuldt forstående overfor indianernes levevis og tegner, som One Feather, et billede af en stamme, der trods alt ”klarer sig”. Dog ser Pickering ikke som Maynard og One Feather indianerne som ofre eller objekter, men som subjekter med egen kultur. Pickering underkender dermed ikke Lakota’ernes kultur. 

Guy Gibbon
 tilslutter sig Pickerings optimistiske tone og påpeger, at: ” Since the mid-1970s, economic opportunities have expanded for the Sioux”. 
 Han tilfører spørgsmålet om beskæftigelse en drejning og siger, at: ” Many other Sioux in both Canada and the US have found a wide range of public or private employment either on reservations or in nearby towns and cities (…)”. 
 Gibbon tilslutter sig således Pickerings linie, på den måde, at han ser indianerne som mennesker med egen handlekraft. Dog ligger der, efter min vurdering, en grad af underkendelse af stammens kultur, idet Gibbon måler den med normer, der især karakteriserer det ”hvide” samfund, som her den store betydning af lønarbejde. Traditionelt har netop lønarbejde ikke haft en særlig betydende rolle i Lakota’ernes kultur. Det er en tillært og påført ”sidegevinst” fra det ”hvide” samfund. Dette citat viser indianernes indstilling til arbejde, ganske vist fremsat af høvdingen ”Red Cloud”
 i 1879, men jeg vil vove den påstand, at den kan øve indflydelse, også i nutiden, på gruppens forhold til arbejde som vi kender det: ”Father, the Great Spirit did not make us to work. He made us to hunt and fish. He gave us the great prairies and hills and covered them with buffalo, deer, and antelope. He filled the rivers and streams with fish. The White man can work if he wants to, but the Great Spirit did not make us to work. The White man owes us a living for the lands he has taken from us”
  
Gibbon gør sig til talsmand for følgende: ” Since the mid-twentieth century, Sioux leaders have become increasingly aware of the inextricable link between their goal of self-government (sovereignty) and economic independence”.
 Han belyser også identitetsskismaet: ”Among those traditional customs reemphasized are the use of the Dakota language, a growing sense of community responsibility, especially within the extended family, and participation in ceremonies and social festivals in which giveaways and dancing play a role”.

Men ifølge Gibbon “er alting ikke bare godt” for indianerne: ”In spite of these clear signs of cultural revival, the Sioux continue to face difficult problems. One is a burgeoning population. High birth rates, a reduction in mortality, and the positive imagery of Indians in the 1960s and 1970s, which increased the willingness of some individuals to identify as Sioux, have led to a steady increase in numbers of Sioux on recent censuses. Even though about half of all enrolled Sioux live off-reservation, the dramatic rise in their numbers has caused servere strain on young adults seeking employment on reservations”.

Så her ser vi, at Gibbon i lighed med Maynard og One Feather ser Sioux-stammen som havende sociale problemer. Dog forfalder han ikke i samme grad til at tegne et billede af indianerne som passive ofre.

Gibbon påpeger overordnet, at: ”Today, the Sioux Nation is alive and healthier than it has been since the early nineteenth century”

For at sammenholde Edmunds’ artikel med ”min” levevilkårsforskning og samtidig undgå for mange gentagelser, er det nødvendigt at ”nøjes” med at trække nogle af forskerne frem: 

”Min” forskning passer ind i den øvrige forskning på den måde, at f.eks. Maynard repræsenterer antropologiens bidrag til debatten omkring 1970. Hendes analyse af Pine Ridge Reservatet viser den nye interesse for indianerne i og med, at hun viser sig medfølende og implicit opfordrer til at forbedre kårene for denne gruppe borgere. Samtidig fastlåses hun netop i at se gruppen som ofre for deres situation. I 1978 beskæftiger Havighurst sig med uddannelse. Det synes, at han mener, at indianerne er blevet stærkere, mere initiativrige og ansvarlige i forhold til varetagelsen af deres skoler, hvilket relaterer sig til gruppens voksende selvbevidsthed og skiftet i objekt/subjekt debatten. 

Omkring 2000 taler Pickering med en ”Indian voice”, idet hun indgående indlever sig i Lakota’ernes kultur og sociale mønstre. Jeg vil sige, at hun slipper godt fra forsøget, fordi hun formår at fokusere på de, for indianerne, tilsyneladende vigtigste elementer i deres kultur. Jeg vil mene, at Pickering skiller sig ud fra de andre forskere med sin analyse af Lakota’ernes økonomi i Pine Ridge Reservatet, idet hun netop formår at sætte sig ind i gruppens helt særegne levevis og har fanget vigtige aspekter af deres kultur, hvilket ikke virker underkendende.

Gibbon er knapt så indlevende og ser tingene mere ”udefra” og nøgternt. Han belyser identitetsskismaet tydeligt, hvilket er i tråd med 1990’ernes forskning. Han pointerer i 2003 som Edmunds i 1995, at indianerkulturen er en livskraftig og styrket del af det amerikanske samfund. 

Grundlæggende er det muligt at trække den parallel mellem den generelle forskning om indianere og levevilkårsforskningen, at der ligger en underkendelse af indianerkulturen deri. Det meste af levevilkårsforskningen har, som nævnt, dette træk. Jeg mener, at det er vigtigt, at man i levevilkårsforskningen er opmærksom på det problem, som ligger i at komparere indianere og ”hvide” udfra målestokke, der ikke er indianernes egne. På den anden side må man holde fast i, at gruppen er anderledes og forskellig fra, hvilket man også gør ved at se på levevilkårene og de vilkår indianerne i øvrigt har. Jeg har valgt at tage udgangspunkt i levevilkårsforskningen med et kritisk blik og derfor har jeg valgt kvalitative undersøgelser til at kaste et blik på levevilkårsforskningen og stiller spørgsmål ved, om det, som måles her er mest relevant og mest interessant. 

Da opgavens kildemateriale for en stor dels vedkommende består af folketællinger, vil disse behandles i det følgende. 

6.0 Anvendt kildemateriale  

Det kvantitative materiale omhandler fortrinsvist levevilkårene for indianerne i Pine Ridge Reservatet. Men også materialet for den sorte gruppe af borgere i amtet Claiborne og den hvide gruppe af borgere fra amtet Adams samt for en ”gennemsnitsamerikaner” vil blive belyst. Materialet er fire folketællinger foretaget i USA af Bureau of the Census i 1970, 1980, 1990 og 2000. Jeg er bekendt med, at kilderne fra 1990 og 2000 er tilgængelige på nettet og ligeledes mere detaljerede kilder fra disse årtier end jeg anvender i opgaven, men da jeg ser på udvikling over tid, har jeg udvalgt data, som har oplysninger, der så vidt det er muligt kan genfindes i Census undersøgelserne for alle tiår. 
6.1 The Bureau of the Census            

I USA er der en tradition for at indsamle statistiske oplysninger, der går tilbage til grundlæggelsen af staten i ca 1789.
  Forfatningen skabte grundlag for en folketælling hvert tiende år, som skulle fastlægge, hvor mange pladser hver stat skulle have i ”Repræsentanternes Hus”.
 

”American Indians” blev dog først anført som en selvstændig gruppe i 1860. Til trods herfor blev indianerne bosat i ”Indian Territory” og i reservater ikke officielt talt med i den samlede befolkning før i 1890. Dette siger en del om den diskriminerende behandling denne gruppe var udsat for og den status indianerne havde i det daværende samfund.  

Ifølge Helle Guldberg fra Danmarks Statistiks Bibliotek og Information
 er disse operationer i dag af betydning for mange instanser. Der er ingen offentlige registre i USA på linie med de danske. Derfor opgør folketællingerne, hvor mange borgere, der er i landet, indtjening samt hvordan folk bor etc. Census’en fungerer også som målestok for fordelingen af: ”(…) penge til skoler, forebyggelse af kriminalitet, sundhedsvæsen, transport (…) ud fra censusdata bestemmer man hvert år fordelingen af (…) 185 mia. (dollars (red.)) i Federal Aid”. 
 Derudover bruger erhvervslivet folketællingerne til at regulere salg af f.eks. fødevarer i supermarkederne, idet forretningerne bl.a. ser på familiesammensætning for at dække indbyggernes behov for varer.
 

For data om indianernes racetilhørsforhold, gælder, at disse er nødvendige for bl.a. udviklingen og implementeringen af programmer og love, som f.eks. ”The Native American Programs”
 og ”The Equal Employment Opportunity Act”
. Ligeledes bruges disse data af offentlige og private organisationer, der tilbyder former for service som uddannelse og sundhed til denne gruppe borgere.
  

6.2 1970 Census of Population: ”American Indians” 

Ifølge Nancy Craig fra The University of South Dakota, er de demografiske tal fra Census 1970 ikke sat op på samme måde som tallene fra 1990 og 2000. Rapporten: ”American Indians” beskriver forholdene i Pine Ridge Reservatet. Det er, ifølge Craig, den eneste tilgængelige rapport fra 1970 om indianere fra Pine Ridge Reservatet som det ovennævnte universitet er i besiddelse af 
 og den vil naturligvis være en del af grundlaget for min undersøgelse.  

Ifølge introduktionen til undersøgelsen bygger dens data på ”(…) the 1970 Census of Population”
.

Det påpeges endvidere, at: 

”The content and procedures of the 1970 census were determined after evaluation of the results of the 1960 census, consultating with a wide variety of users of census data, and extensive field pretesting” 
  

Ydermere oplyses, at statistikkerne er baseret på: ”(…) a sample adjusted to represent the total population. Most data are based on a 20-percent sample of the population; data on place of birth, school enrollment, residence in 1965, selected housing equipment (…) are based on a 15-percent sample”.
 

Her ser vi, at undersøgelsen er baseret på stikprøver af 15-20 % af befolkningen og da statistikken beskæftiger sig med så store stikprøver vil dette alt andet lige mindske usikkerheden i tallene og der vil formodentlig være tale om en ret stor nøjagtighed og validitet heri.

Ifølge informationen til undersøgelsen er et spørgeskema bragt ud til hver husstand før 1. april 1970. Dette spørgeskema indeholdt udover spørgsmålene en del forklarende information og en instruktion i at udfylde skemaet. Disse skemaer er for tre femtedele af den amerikanske befolknings vedkommende returneret fortrinsvis pr post (87 %) og i andre tilfælde blev der indsamlet information ved hjemmebesøg eller via telefonisk kontakt. For den resterende del af befolkningens vedkommende (to femtedele) blev borgerne bedt om at udfylde skemaet og videregive informationen, når en person fra Bureau of the Census ringede, hvilket skete i 80% af tilfældene ud af de to femtedele. Resten af denne gruppes data blev indsamlet ved besøg af personale.

Proceduren ved optælling af svarene var, at der først blev anvendt mikrofilm med svarene, som blev overført til computer-magnetbånd og i store træk aflæst af computere. Til slut blev informationerne fra undersøgelsen i ”The Government Printing Office” printet ud i form af tabeller.
  

Vi kan også, ifølge materialet om tællingen, se, at 1970 Census’en er baseret på ”Self-enumeration”. Det vigtige er, at borgerne selv har skullet beslutte, om de var indianere eller ej. Der er blevet stillet spørgsmålet: ”Color or Race. If ”indian (American),” also give tribe”. Bureau of the Census forklarer deres ”racekoncept” således: ”The concept of race (…) reflects self-identification by respondents. Since the 1970 census obtained information on race primarily through self-enumeration, the data represent essentially self-classification by people according to the race with which they identify themselves.”
 Kategorien ”American Indians” inkluderer indbyggere med angivelser som: ”American Indian”, ”Mexican Indian”, ”South American Indian” m.fl. 
 I denne forbindelse er det relevant at nævne den amerikanske statistiker Andrew Hackers betragtning om det statistiske begreb overensstemmelse. Hacker påpeger som et eksempel herpå, at der i 1970 var 792730 personer, som beskrev dem selv som indianere. I 1980 var der derimod 1361869 indianere. Vi kan således se, at antallet af indianere skulle være omtrent fordoblet på et årti, hvilket må siges at være urealistisk. Det er ikke, ifølge min vurdering, muligt, at en befolkningsgruppe ved reproduktion alene kan fordobles i løbet af et årti. 

Som nævnt er identiteten ”American Indian” i 1970 selvvalgt, hvilket formodentlig kan forklare en del af forskellen på tallene fra henholdsvis 1970 og 1980, hvis vi går ud fra, at flere i 1980 har villet vedkende sig, at de er indianere end i 1970. Dette kan måske skyldes, at der i takt med den stigende selvbevidsthed og stolthed over at betegne sig som indianer er sket en stigning af individer, som har villet stå ved deres oprindelse, hvilket giver sig udslag i statistikken fra 1980. Måske er det udtryk for, at der i 1980 var mindre diskrimination af indianerne og at deres levevilkår var blevet forbedret? 

Det er på den anden side vigtigt at spørge her, om den føderale regering har ønsket, at der skulle figurere så få indianere som muligt i denne rapport? Og i givet fald hvorfor? Det er muligt, at regeringen har haft en interesse i at ”sløre” antallet af indianere i samfundet, så de blev mindre synlige og dermed havde mindre gennemslagskraft f.eks. i forhold til kampen om økonomiske midler, rettigheder og anerkendelse. Dog påpeger Hacker, at regeringen ikke har indflydelse på udarbejdelsen af folketællingerne
, men det kunne jo være en sandhed med modifikationer?  
Dette eksempel er relevant, netop fordi indianerne fra Pine Ridge Reservatet også har skullet gruppere sig selv som værende indianere eller ej ved folketællingerne. Dermed må vi, på baggrund af ovenstående diskussion sige, at usikkerheden omkring identitetsvalget i 1980 kan påvirke pålideligheden af undersøgelsen fra 1970. 
Befolkningsgruppen ”Indianere” har også haft mulighed for at vise, at de tilhørte en stamme. Ifølge introduktionen er den medfølgende detaljerede liste over stammer lavet af the Bureau of the Census og korrigeret af Bureau of Indian Affairs
 og af The Indian Health Service.
 Undersøgelsen har kun medtaget 115 reservater i USA, selvom der reelt eksisterede dobbelt så mange på dette tidspunkt. Det er heller ikke alle indianere, som levede i reservater, der er talt med i undersøgelsen. Kun reservater med en befolkning på over 2300 indbyggere er nævnt, hvilket dog inkluderer Pine Ridge Reservatet. En vigtig pointe er, at der i 1970 undersøgelsen forekommer det fænomen, at 20% af den indianske befolkning ikke har anført noget stammetilhørsforhold. Dette betyder dog ikke, at de ikke er indianere, men det kan indikere, at de ikke selv anser sig for at tilhøre en stamme, fordi de måske ikke har en tilknytning til en sådan eller bor i en storby, hvor et stammetilhørsforhold ikke er nærliggende. Dette betyder, at tallene for, hvor mange medlemmer, som er af Oglala-stammen i Pine Ridge Reservatet kunne være unøjagtige, men på den anden side er det nærliggende at tænke, at de netop har anført stammetilhørsforhold, da dette forhold er en vigtig del af tilværelsen i et reservat.   

Et andet vigtigt forhold er, at den kun måler indianere, der har levet i reservater den 1. april 1970 og kun har medtaget de indianere, der har levet hele året i et givet reservat. Indianere, der opholdt sig udenfor reservaterne 1. april blev optalt på den adresse. Måske har specielt mange indianere været hjemmefra på denne dato og i så fald vil tallene være upræcise i forhold til hvor mange, som virkelig levede i reservaterne. Der kan være tale om indianere, der faktisk anså sig selv som bosiddende i et reservat, men som arbejdede som sæsonarbejder udenfor reservatet omkring denne dato. Disse er ikke blevet talt med. På den anden side vil dette have mindre betydning, hvis alle folketællingerne blev optalt pr 1. april, idet antallet af indianere, som var hjemmefra pr. 1. april kunne være stabilt over tid. Ligeledes blev indianere, som levede i samfund, der stødte op til reservater eller bosat på ”Trust-lands”
, ikke talt med som bosiddende i reservaterne, selvom de rent faktisk deltog i de indianske samfund.  
      6.3 1980 Census of Population

Der gælder her samme kriterier for opsætning af undersøgelsen som for Census 1970.
   
Der er tale om følgende materiale: ”1980 Census of Population: Characteristics of American Indians by Tribes and Selected Areas: 1980” endvidere rapporten: ”1980 Census of Population: General Housing Characteristics. South Dakota”, og undersøgelsen: ”1980 Census of Population: Detailed Housing Characteristics. South Dakota”. Ydermere drejer det sig om rapporten: ”1980 Census of Population: General Social and Economic Characteristics”. 
 Endelig vil rapporten: ”1980 Census of Population: American Indian Areas and Alaska Native Villages: 1980”, der er en supplerende rapport, blive anvendt.   
6.3.1 1980 Census of Population. 

I forhold til Census 1970 er der tale om samme procedure i indsamlingen af data. Der anføres dog ikke om data’ene er indsamlet omkring 1. april, men ifølge Hacker blev der i 1980 i den første uge af april sendt spørgeskemaer ud til alle husstande. Endvidere ved vi fra samme kilde, at oplysningerne var indsamlet i Census’ arkiver i slutningen af sommeren 1980.
 Der kan derfor være tale om forskydninger i antallet af indianere, som boede i reservaterne pr. 1. april 1970 på grund af f.eks. sæsonarbejde og hvis der så er tale om, at der er en bredere margin f.eks. hele april i 1980 i forhold til hvem, der opholdt sig hvor hvornår kan dette give en bias. 

Der er anvendt et lidt anderledes spørgsmål til at identificere ”race”, nemlig formuleringen: ”Is this person – Indian (Amer.) Print tribe”. Denne måde at spørge på kan måske ses som et udtryk for et mere værdigt og knap så diskriminerende syn på indianere, fordi disse benævnes som personer og ikke omtales ved ”color” eller ”race” som i 1970. Som i rapporten fra 1970 blev der spurgt til stammetilhørsforhold samtidig med racetilhørsforhold. I 1980 blev der dog skelnet mellem flere stammer end i 1970. Alle stammer, der var repræsenteret ved 30 eller flere kryds på spørgeskemaet blev registreret på en liste, som blev udarbejdet i samarbejde med medarbejdere fra ”The Smithsonian Institution”,
 der baserede deres arbejde på et stort antal kilder samt konsulterede forskere fra ”The American Indian Community”. Denne liste blev sendt ud til alle stammeregeringer og organisationer i det indianske samfund til revidering og kritik. Den endelige liste over stammer blev derpå lavet ud fra disse kommentarer. Det påpeges, at da listen over stammer er revideret og der er brugt andre koder for stammerne, er det meste af datamaterialet for 1980 ikke sammenligneligt med tidligere folketællinger.
 Dette gælder dog, efter min vurdering, ikke for Pine Ridge Reservatets stamme. Kurkiala
 omtaler denne som Oglala – stammen og da hans arbejde tog form fra omkring 1991 må vi gå ud fra, at selvom indianerne benævnes som ”Pine Ridge Sioux”
 i stammelisten fra 1980 må der være tale om den samme gruppe som benævnes ”Oglala Sioux”
 i 1970, idet det ikke, efter min vurdering er særligt sandsynligt, at en stamme selv skifter sin oprindelige betegnelse ud med mellemrum. 

I lighed med Census 1970 var der i 1980 tale om, at 20% af indianerne ikke angav noget stammetilhørsforhold. Der kan her gælde de samme forhold som i 1970.  

Som jeg var inde på ved 1970–rapporten er der tale om en stor stigning i antallet af indianere, der har betegnet sig som indianere i 1980. Jeg gav selv en vurdering af stigningen i sidste afsnit og derudover anfører Bureauet, at stigningen kan have flere grunde, udover almindelig reproduktion: 

1) Forbedringer af optællingsprocedurerne, hvilket gælder specielt for reservater i 1980. 

2) Den mere udbredte brug af selv-identifikation i forhold til racekategorisering. Her påstår appendixet, at kategoriseringen af race i 1970 blev foretaget af optællere i landdistrikter og særligt i de fleste reservater. Der må jeg påpege, at dette strider imod de oplysninger vi får fra materialet om Census 1970, hvor der står, at racespørgsmålet for de fleste indbyggere var valgt gennem selvidentifikation. Dette betyder, at vi får en modstridende opfattelse af Census’ procedurer, hvilket skaber forvirring herom. Vi må dog gå ud fra, at der i 1970 var tale om selvidentifikation, da også forskningen påpeger dette ret vigtige incitament.   

3) Større tilbøjelighed for personer af blandet herkomst, altså f.eks. personer med en indiansk mor og en ikke - indiansk far til at kategorisere sig som indianer. Denne tilbøjelighed er ifølge Bureauet større i byområder end i landdistrikter, specielt i reservater. 

4) Omformuleringen af spørgsmålet om race, hvor der i 1980 er spurgt på en anden måde.

Med hensyn til geografisk inddeling af specielt reservater er der tale om, at de indianske reservater er områder, som er afgrænset ifølge traktater eller andre retsinstanser. Grænserne er i 1980 defineret for Bureau of the Census af the Bureau of Indian Affairs og statslige regeringer. Der skelnes mellem data for selve reservaterne og for de områder, der er tilknyttet reservaterne og som kaldes ”Off - Reservation Tribal Trust-Lands”
, hvis data er vist andetsteds, men som vil blive inddraget i opgaven i det omfang det er relevant. I 1980 bliver der taget forbehold for ændringer af grænser, forbedringer af den geografiske identifikation, nye optællingsprocedurer og andre procedureforandringer i forhold til Census 1970, hvor der påpeges, at der måske ikke kan drages sammenligninger med data fra 1970. 

Men også her figurerer Pine Ridge Reservatet begge år. Det må altså betyde, at reservatet kan sammenlignes de pågældende Census’er imellem, da det fremstår under samme navn og beliggenhed. 

Der gælder, at usikkerheden i tilgangen/afgangen af indianere i reservatet omkring skæringsdato i 1980 er tilstede, da vi ikke ved præcis hvornår data’ene er indsamlet. Vi ved, at spørgeskemaet til Census 1970 var uddelt tidligere end skemaet i 1980. Dog må vi gå ud fra, at der ikke kan være tale om en større forrykning af ”Census Day” i forhold til 1. april og, at den formodede tilgang/afgang til reservatet må kunne sammenlignes med Census 1970. På et andet område må der være tale om en forbedring af undersøgelsens nøjagtighed, fordi områderne ”Trust–lands” er talt med i Census 1980. Det må her påpeges, at den mindre diskriminerende måde at spørge ind til borgernes race formodentlig har været medvirkende til den store stigning i antallet af indianere, hvormed dette må anses for at være et statistisk fænomen, fordi der ikke, som jeg tidligere har påpeget, udelukkende kan være tale om en naturlig stigning i antallet af indianere.  
6.3.2 1980 Census of Population: ”American Indian Areas and Alaska Native Villages: 1980”

Der er her tale om, at der fortrinsvist er anvendt 100% tabeller. Ved spørgsmålet om racetilhørsforhold er der ved de tilfælde, hvor personen tilhørte kategorien: ”other”, og alligevel har skrevet for. eks.: ”Navajo”, er der fra Bureauets side inddelt i kategorien ”American Indian”, hvor vedkommende overordnet hørte hjemme. 

6.4 1990 Census of Population: ”General Population and Housing 

Characteristics”, ”Social Characteristics”, ”Labor Force Status and Employment Characteristics” og ”Income and Poverty Status in 1989”
Disse datasæt er baseret på svar givet på et spørgeskema udsendt til alle husstande en uge før 1. april. Dermed er datoen for undersøgelsen stort set den samme som tidligere og dermed må vi kunne sige, at en eventuel gruppe af indianere, der arbejder som sæsonarbejdere omkring ”Census Day” bliver målt på samme tidspunkt hvert årti hidtidigt. I 1990 påpeges der, at borgere, som var borte fra deres sædvanlige bopæl den 1. april, blev talt op på baggrund af interviews af f.eks. deres familier eller naboer. Dette betyder formodentlig, at indianere, som var borte fra reservaterne, alligevel reelt er blevet talt op i undersøgelsen. Uddelings- og indsamlingsprocedurerne i 1990 var stort set de samme som ved 1970 og 1980. Datasættet: ”General Population and Housing Characteristics” er baseret på en 100% undersøgelse, hvor alle husstande er spurgt om de samme forhold. 
 De andre tre ovennævnte datasæt er baseret på en stikprøveundersøgelse tilpasset de indianske reservater, der fungerer på tal, der viser størrelsen af den indianske befolkning som den blev målt ved Census 1980. Dette gælder også for  ”Trust-lands”.

Det påpeges, at der kan forekomme fejl i tallene fra både 100% undersøgelser og fra stikprøveundersøgelserne fra f.eks. optællingsusikkerhed og beregningsfejl i proceduren. Ydermere kan der være tale om, at der ved opgivelsen af indkomst for familier angives en for lav indkomst og hvis denne fejl forekommer ofte kan det betyde, at der fremkommer forskydning mellem høje og lave indkomster, der ikke er reelt eksisterende. Sådanne fejl kaldes for ”Non - sampling errors”.
 Ydermere anføres, at der kan være tale om ”The sampling error”, som måles ud fra den formodede forskel, der forekommer i stikprøver mellem tal fra en formodet 100% undersøgelse og tal fra stikprøven. Ifølge materialet kan der være tale om andre fejl i datasættet, som kan forårsage en bias: 

1) Nogle husstande blev ikke talt op af Census’en. 

2) Den person, der besvarede spørgeskemaet kan være en fejlkilde, f.eks., hvis vedkommende misforstod spørgsmålene. 

3) Optælleren kan have begået forskellige fejl i modtagelsen af information fra borgerne som f.eks at have ”glemt” at indsamle skemaer fra alle husstandene.

4) Der kan forekomme et antal af borgere, der ikke har besvaret spørgeskemaet og da denne gruppe ikke er identificeret, kan det give skævheder.

Disse ovennævnte fejl er prøvet imødegået ved forskellige former for kontrol, men fejlene kan ikke helt udelukkes, da der er tale om en stor og detaljeret folketælling.
  Vi kan her se, at Bureau of the Census er blevet bedre til at identificere fejl og usikkerheder i proceduren og i materialet. I lighed med de to andre Census’er var der tale om selvidentifikation ved spørgsmålet om race. Personer, der identificerede sig selv som ”American Indian” havde mulighed for at nævne stammetilhørsforhold. Endvidere påpeges, at der kan være tale om forskelle mellem definitioner af race/stammetilhørsforhold mellem Census 1990 og de tidligere Census’er. Ligeledes kan der være tale om ændringer af de geografiske områder og grænser i reservaterne. Der gælder her de samme argumenter for at drage sammenligninger mellem datasættene som jeg har belyst ved Census 1980.

6.5 2000 Census of Population: ”Profile of General Demographic 

Characteristics”, ”Profile of Selected Social Characteristics”, ”Profile of Selected Economic Characteristics” og ”Profile of Selected Housing Characteristics” 

Skæringsdatoen for Census 2000 var 1. april 2000, hvilket er sammenfaldende med datoen for de øvrige år.   

Uddelings - og indsamlingsprocedurerne af data til og fra borgerne svarer stort set til de belyste procedurer fra Census 1990, dog påpeger materialet, at f.eks. træningen af personalet fra Bureau of the Census, som arbejder med kontakten til borgerne, er blevet forbedret. Ligeledes var det f. eks muligt for borgerne at sende svar på spørgeskemaet pr. e-mail, hvilket kan have højnet deltagelsen i undersøgelsen og have rettet op på den underestimering af antallet af borgere, som er en bagside ved en Census. Ydermere samarbejdede Bureau of the Census med stammeregeringerne i reservaterne for at nå alle indianere i områderne med spørgsmålene og for at forbedre disses muligheder for at deltage heri. Der var f.eks. tale om, at der blev lavet reklame for folketællingen i reservaterne.   

Der blev i undersøgelsen spurgt: ”What is this persons race? Mark one or more races to indicate what this person considers himself/herself to be.” og i tilfælde af, at borgeren kategoriserede sig selv som: ”American Indian or Alaska Native – Print name of enrolled or principal tribe”. 
 Der blev, efter min vurdering, spurgt yderligere respektfuldt og ligeværdigt end tidligere. En vigtig pointe er imidlertid, at der var mulighed for borgerne at anføre sig selv som tilhørende en eller flere racer. Dette er en ændring og kan betyde, at der kan opstå en bias i tallene omkring antallet af indianere, som valgte race/r og dermed blev anset i tallene for at tilhøre en eller flere. En sådan forskydning vil formodentlig overvejende være et statistisk fænomen og ikke udtryk for, at der var født langt flere af en eller flere givne valgte racer, idet en person jo ikke kan være ”to steder på én gang”.   

Sæsonarbejdere blev registreret på den bopæl de befandt sig på den 1. april, Her kan ændringen give en skævhed i forhold til 1990 materialet. Ifølge materialet er der tale om, at der også i 1997 blev foretaget ændringer i definitionen af de geografiske afgrænsninger som reservaterne defineredes ved. Herom gælder det samme argument som tidligere i opgaven.

6.5.1 2000 Census of Population: Demografiske profiler for Claiborne 

County og Adams County 

Der gælder for disse amter, at proceduren for statistikken for disse områder svarer til proceduren for Census 2000 for Pine Ridge Reservatet med hensyn til datoen for undersøgelsen og indsamlings/optællingsprocedurer. Alt andet lige gælder der ikke de samme hensyn til borgerne, som blev taget til den indianske befolkning da der her er tale om andre befolkningsgrupper. Der gælder for amtet Claiborne, at racespørgsmålet her retter sig mod den sorte gruppe af befolkningen, der betegnes som ”Black or African American” 
 og for amtet Adams gælder der racebetegnelsen ”White”.
  Der gælder også, at det geografiske spørgsmål ikke retter sig mod reservater i disse to amter, men der er ikke anført specielle geografiske betegnelser for disse områder, så der må sandsynligvis være tale om, at disse amter måles som alle andre områder i USA, der ikke er beboet af indianere eller andre indfødte folk. 

6.5.2 2000 Census of Population. Demografisk profil for hele USA

For denne del af statistikken, gælder der, at disse tabeller stammer fra den samme undersøgelse, som inkluderer tabellerne for amterne Claiborne og Adams og dermed gælder de samme procedurer som for disse. Der er dog ingen grund til at gentage redegørelsen af procedurerne, idet de allerede er beskrevet i de ovennævnte afsnit.

6.6 Delkonklusion på afsnit om kildemateriale

Der må sammenfattende siges, at der er sket en stor forbedring af Bureau of Census’ evne til at udføre deres undersøgelser, hvis vi ser på, hvordan undersøgelsen blev udført i 1970 og i 2000. Bureauet er alt andet lige blevet bedre til at nå ud til alle befolkningsgrupper også i spredt befolkede områder. Deltagelsen i undersøgelsen er formodentlig også forbedret væsentligt, idet der bl.a. er gjort store anstrengelser for at reklamere for undersøgelsen i 2000. Der er blevet inddraget mange instanser i det amerikanske samfund fra det private erhvervsliv og f.eks er stammeregeringerne i reservaterne blevet inddraget i samarbejdet om at forbedre folketællingen. Mange mennesker er blevet rekrutteret som medarbejdere i undersøgelsen, dels med at uddele/ indsamle spørgeskemaerne og dels med at hjælpe borgerne med at udfylde det korrekt. Der er også sket forbedringer med de programmer, der tæller svarene op. F.eks er der skabt mulighed for at sortere de svar fra, der er identiske fra samme husholdning. Der er  endvidere udarbejdet forbedringer, som generelt mindsker den underestimering af minoriteter, der har været et problem i tidligere Census’er. 

Så alt i alt må der siges, at systemet omkring folketællingerne i USA er blevet mere detaljeret og bedre til at imødegå de problemer og mangler, som har været at finde i tidligere optællinger.

Dermed er pålideligheden af folketællingerne blevet forbedret gennem årene og billedet af Pine Ridge Reservatets demografiske forhold må fremstå i 2000 Census som forbedret i forhold til 1970. Der må dog siges, at der i de tidligere folketællinger forekommer skævheder som f.eks optællingen af sæsonarbejdere, hvis registrering af opholdssted den 1. april er ændret fra 1990 til 2000. Der må også, som en vigtig pointe, anføres, at der eksisterer en gennemgående bias i materialet fra alle årene, der hedder, at indianerne ikke altid har vedkendt sig deres oprindelse i disse folketællinger. Som marginaliseret gruppe er det rimeligt at antage, at indianernes syn på en statslig undersøgelse som en Census vil være præget af mistro, idet staten for dem ikke umiddelbart vil blive betragtet som ”en ven”, hvorfor der ikke vil være en tungtvejende grund til at deltage, idet det for denne gruppe borgere ikke vil stå klart om deres oplysninger vil blive behandlet med et for dem gavnligt formål for øje. 

I 2000 påpeges det af Bureau of the Census, at disse skævheder og usikkerheder fra de tidligere Census’er er blevet så godt som elimineret, hvilket er urealistisk set i lyset af den nævnte bias. 

Der er visse tendenser i materialet, der indikerer, at der kan være sket en holdningsændring til indianere i det amerikanske samfund, hvilket måske vil vise sig som forbedrede levevilkår for indianerne i Pine Ridge Reservatet, men det er for tidligt at sige noget mere om, hvorvidt disse tendenser har haft nogen betydning for denne gruppe.    

I det følgende vil en egentlig analyse til belysning og besvarelse af problemstillingen blive foretaget, hvor vi vil kunne se, om disse tendenser bekræftes eller ej.
7.0 Analyse  
Denne indledende del af analysen tager sigte på at sammenligne indianerne i Pine Ridge Reservatets levestandard med de tre grupper i USA; indbyggerne i Adams amt i Ohio, i Claiborne amt i Mississippi og den almindelige amerikaner. Som førnævnt i opgaven er det udviklingen af reservatets levevilkår fra ca 1970 til ca 2000, som er mest interessant for mig, hvorfor denne analysedel vil blive fulgt af den centrale analyse af Pine Ridge Reservatet, der også vil forklare tendenserne for reservatet fra denne første del.

Den første indikator for levevilkårene i de fire områder er de økonomiske forhold, der her vil blive belyst i følgende tabel.

7.1 Økonomiske forhold

Tabellen viser data for områderne i 2000, der karakteriserer de økonomiske forhold for borgerne. 

Tabel 1. Økonomiske forhold i 2000
   

	 Årsindkomst/

fattigdomsgrænse
	Antal indianere i Pine Ridge Reservatet i  

2000
	Antal borgere i Adams amt 

2000
	Antal borgere i Claiborne amt i  2000
	Antal borgere i USA som helhed i 2000

	Samlet antal  
	15507 personer
	27330 personer
	11831 personer 
	281421906 personer 

	Antal familier 
	2943 familier 
	7619 familier
	2549 familier
	72261780 familier

	Antal familier under fattigdomsgrænsen
	1365 familier (46,4%)
	976 familier

(12,8%)
	710 familier

(27,9%)
	6620945 familier 

(9,2%)


Overordnet set er andelen af fattige familier i Pine Ridge Reservatet langt større end andelen af fattige familier i de øvrige områder. Claiborne amt, som er et udkantsområde med en stor afro-amerikansk befolkningsgruppe, er den gruppe, der ligger næst efter reservatet i forhold til fattige familier og her er kun lidt under halvt så mange i absolutte tal. Adams amt, som også er et udkantsområde og som man måske kunne forvente skulle have en pæn andel fattige familier, ligger kun en lille smule højere end USA som helhed. Reservatet har altså omtrent fem gange så mange fattige familier som USA som helhed, så det må siges at være pænt mange flere.  

I det følgende vil vi se, om denne tendens fortsætter i uddannelsessystemet.   

7.2 Uddannelsessituationen

I tabellen på næste side ser vi niveauet for uddannelse for de fire grupper.

Tabel 2. Uddannelse i 2000
 
	Børn/unge/voksne
	Samlet antal i Pine Ridge Reservatet i 2000
	Samlet antal i Adams amt i 2000
	Samlet antal i Claiborne amt i 2000
	Samlet antal i USA som helhed i 2000

	(5-44 år)
	10917 personer 
	15542 personer 
	7667 personer 
	165646341 personer 

	(25 år og derover)
	6894 personer 
	17775 personer 
	5954 personer 
	182211639 personer 

	Uddannelsesniveau:
	
	
	
	

	Analfabeter og underskole
	684 personer (6,3%)
	2187 personer (14,1%)
	746 personer (9,3%)
	13755477 personer (8,3%)

	High School (1-3 år)
	1467 personer (13,4%)
	3387 personer (21,8%) 
	947 personer (12,4%)
	21960148 personer (13,3%)

	High School (4 år)
	1831 personer (16,8%)
	7899 personer (50,8%)
	1506 personer (19,6%)
	52168981 personer (31,5%)

	College (1-3 år)
	2146 personer (19,7%)
	3016 personer (19,4%)
	1629 personer (21,2%)
	49864428 personer (30.1%)

	College (4 år eller flere)
	766 personer (7%)
	1286 personer (8,3%)
	1126 personer (14,7%)
	44462605 personer (26,8%)


Overordnet ser vi, at reservatet har den laveste andel af fuldførte skoleforløb/uddannelser af de fire grupper, hvilket betyder, at indianerne er dårligst rustet til det senere arbejdsliv. Adams amt har den højeste rate for fuldført underskole og dernæst Claiborne amt og så ligger USA som helhed lige efter reservatet. Drop-out tendensen i reservatet er ikke den højeste på High School niveau, hvis man ser på gruppen (1-3 år), der ikke får eksamen. Men det er bekymrende, at reservatet har færre, der påbegynder High School og så har en stor andel heraf, som dropper ud. Det overvejende hvide udkantsområde Adams amt har den suverænt højeste andel af borgere, som fuldfører High School (gruppen med 4 år). Til gengæld har Adams amt også den højeste andel af borgere, som vælger ikke at fuldføre High School (1-3 år). Den høje drop-out rate relaterer til, at der er mange, som går i High School i dette amt. Claiborne amt ligger i top med laveste drop-out tendens, hvis man ser på gruppen (1-3 år). USA som helhed har næstflest i pct-point, der fuldfører High School og den pæneste drop-out rate i forhold til hvor mange, som går i High School. Pine Ridge Reservatet har heller ikke den højeste rate af studerende, der ikke tager eksamen på College, men alligevel er der færrest indianere, der dimitterer ud af de, som påbegynder College ud af alle områderne, hvilket betyder, at der er et større problem her. Adams amt har den laveste drop-out rate på College, hvis man ser på gruppen (1-3 år), der ikke tager eksamen. Claiborne amt har den næsthøjeste andel i pct-point, der fuldfører College og USA som helhed har den højeste andel af borgere, som både vælger ikke at tage eksamen på College og vælger at tage eksamen på College. Det betyder, at de tre udkantsområders uddannelsesniveau er lavere end USA´s som helhed, hvor reservatet ligger helt i bund. 

I det følgende vil beskæftigelsessituationen for de fire områder blive belyst.

7.3 Beskæftigelsessituationen

Tabellen på næste side viser os først og fremmest, hvordan indianernes arbejdsmarked ser ud i      

forhold til de andre områder.

Tabel 3. Beskæftigelsesstatus for alle grupper  
  

	Beskæftigelsesstatus (16 år og derover)
	Samlet antal indianere (16 år og derover) i Pine Ridge Reservatet i 2000
	Samlet antal borgere (16 år og derover) i Adams amt i 2000
	Samlet antal borgere (16 år og derover) i Claiborne amt i 2000
	Samlet antal borgere (16 år og derover) i USA som helhed i 2000

	Antal borgere
	9242 personer 
	21010 personer 
	9098 personer 
	217168077 personer 

	Arbejdsstyrke
	4733 personer (51,2%)
	12237 personer (58,3%)
	4620 personer (50,8%)
	138820935 personer (63,9%)

	Civil arbejdsstyrke 
	4733 personer (51,2%)
	12232 personer (58,2%)
	4610 personer (50,7%)
	137668798 personer (63,4%)

	Beskæftigede
	3167 personer (34,3%)
	11297 personer (53,8%)
	3780 personer (41,5%)
	129721512 personer (59,7%)

	Arbejdsløse 
	1566 personer (16,9%)
	935 personer (4,5%)
	830 personer (9,1%)
	7947286 personer (3,7%)

	”Armed forces”
	
	5 personer (0,02%)
	10 personer (0,1%)
	1152137 personer (36,1%)

	Ikke i arbejdsstyrke 
	4509 personer (48,8%)
	8773 personer (41,8%)
	4478 personer (49,2%)
	78347142 personer (36,1%)


Konsekvent viser tallene, at der er et stort problem i Pine Ridge Reservatet. Claiborne amt har ganske vist den laveste arbejdsstyrke målt i pct-point, men reservatet ligger på omtrent samme niveau. Derudover har reservatet den laveste andel af beskæftigede af grupperne og den højeste arbejdsløshed. Ydermere har reservatet den næsthøjeste andel af borgere, der ikke er i arbejdsstyrken. I forhold til gruppen af afro-amerikanere er der dobbelt så mange indianere, der er arbejdsløse og igen er der dobbelt så mange sorte som hvide, som er arbejdsløse. Det er overraskende, ar der er så mange flere indianere end afro-amerikanere, som er arbejdsløse, fordi vi ved, at der er mange arbejdsløse sorte i USA. Dog er Claiborne amt det område, som har den laveste andel borgere i arbejdsstyrken og samtidig med, at der er den næstlaveste andel beskæftigede og den næsthøjeste andel af arbejdsløse af alle grupperne, må man sige, at dette område også har et problem. For Adams amt gælder der, at det er bedre stillet over hele linien end de to minoritetsgrupper og nærmer sig det nationale niveau, dog mest ved en pæn lav arbejdsløshedsandel i forhold til USA som helhed. Som helhed er de tre udkantsområder dårligere stillet end USA som helhed og dette gælder for alle kategorier indenfor beskæftigelsen. 

Det er ydermere interessant at se på fordelingen af de beskæftigede indenfor en række erhverv.

Tabel 4. Beskæftigelsens art for alle grupper 

	
	Samlet antal indianere i Pine Ridge Reservatet i 2000
	Samlet antal borgere i Adams amt i 2000
	Samlet antal borgere i Claiborne amt i 2000
	Samlet antal borgere i USA som helhed i 2000

	Antal beskæftigede civile (16 år og derover) i området
	3167 personer 
	11297 personer 
	3780 personer 
	129721512 personer 

	Gruppe 1 og 2: f.eks. akademikere og lærere, ledere og administratorer
	1189 personer (37,5%)
	2307 personer (20,4%)
	948 personer (25,1%)
	43646731 personer (33,3%)

	Gruppe 3: kontorpersonale og sælgere
	745 personer (23,5%)
	2129 personer (18,8%)
	907 personer (24%)
	34621390 personer (26,7%)

	Gruppe 4: f.eks. håndværkere
	258 personer (8,2%)
	1750 personer (15,5%)
	285 personer (7,5%)
	12256138 personer (9,4%)

	Gruppe 5: f.eks. arbejdere (excl. Landbruget)
	292 personer (9,2%)
	3117 personer (27,6%)
	919 personer (24,3%)
	18968496 personer (14,6%)

	Gruppe 6: indenfor landbruget 
	35 personer (1,1%)
	175 personer (1,5%)
	83 personer (2,2%)
	951810 personer (0,7%)

	Gruppe 7: f.eks servicearbejdere
	648 personer (20,5%)
	1819 personer (16,1%)
	638 personer (16,9%)
	19276947 personer (14,9%)


Vi ser tydeligt, at det er de immaterielle erhverv i Pine Ridge Reservatet, der har den højeste beskæftigelsesfrekvens, hvilket betyder, at produktionen er lav og dermed forringes mulighederne for indtjening ved salg af produkter, der ville kunne hæve levestandarden for indianerne. Vi ser, at det er gruppe 1 og 2, altså f.eks lærere og akademikere, som beskæftiger flest indianere, dernæst følger gruppen med f.eks kontorpersonale og så følger servicesektoren, der må være f.eks. turistbranchen. Vi ser, at f.eks landbruget ikke rigtigt har fundet fodfæste i reservatet, som har den laveste andel af beskæftigede i forhold til landbruget i de andre områder. Der er heller ikke ret mange håndværkere i Pine Ridge Reservatet og man kan vel sige, at dette er et tegn på, at der ikke er stor byggeaktivitet eller et stort marked for reparationer af f.eks boliger, hvilket igen må være et fattigdomstegn. Adams amt er det område, som har den højeste andel af beskæftigede i produktionserhvervene f.eks gruppe 4 – håndværkere og gruppe 5 - almindelige arbejdere udenfor landbruget. Dette må betyde, at området ikke er så hårdt ramt af fattigdom som reservatet og Claiborne amt, idet man må formode, at der vil være en vis produktionsindtjening og den højere andel af håndværkere viser, at der er råd til i området, at man f.eks enten bygger nyt eller får forbedret/repareret den allerede eksisterende bebyggelse. Vi ved også fra tabel 1, at Adams amt har den næstlaveste andel af fattige familier, så området er altså ikke det mest problemramte af grupperne. Adams amt har formodentlig også en pæn gruppe offentlige ansatte f.eks fra gruppe 1 og 2 og gruppe 3. Området har omtrent det samme niveau af ansatte indenfor servicefagene som Claiborne amt. Claiborne amt har også en pæn andel af beskæftigede i immaterielle erhverv fra gruppe 1 og 2 og gruppe 3 og man kunne formode, at en del her er offentligt ansatte, men vi ved ikke hvor mange. Claiborne amt har den laveste andel af håndværkere af alle grupperne, hvilket som førnævnt ved reservatet indikerer et fattigdomsproblem. Dette amt har den højeste andel af beskæftigede indenfor landbruget af alle grupperne. Samtidig er der den næsthøjeste beskæftigelse af alle grupperne indenfor gruppe 5 – f.eks almindelige arbejdere, hvilket tyder på en vis produktion i området. Så dette viser, at Claiborne amt er rangeret efter reservatet med hensyn til graden af fattigdom. USA som helhed har den næsthøjeste andel af beskæftigede indenfor gruppe 1 og 2 og den højeste andel beskæftigede i gruppe 3, altså de immaterielle erhverv. Samtidig har servicefagene i USA som helhed den laveste andel af beskæftigede af alle områderne. Gruppe 4, f.eks håndværkere, har den næsthøjeste andel af beskæftigede og gruppe 5 den næstlaveste andel af alle områderne. Landbruget har den laveste andel af beskæftigede af områderne. Disse tendenser for USA som helhed viser os, at der ikke en entydig recept på hvornår et område er fattigt. Vi ved f.eks, at USA som helhed er et af verdens rigeste lande, så der er naturligvis andre faktorer end f.eks produktionen af varer og andelen af håndværkere, der bestemmer et områdes levevilkår/standard.  

Boligstandarden er også en vigtig målestok for graden af fattigdom i et område.      

7.4 Boligstandard for alle grupper.

Tabellen på næste side viser os reservatets boligstandard kontra de andre områders. 

Tabel 5. Boligstandard 

	
	Beboede enheder i Pine Ridge Reservatet i 2000
	Beboede enheder i Adams amt i 2000
	Beboede enheder i Claiborne amt i 2000
	Beboede enheder i USA som helhed i 2000

	Husholdninger i området
	3496 enheder 
	10501 enheder
	3685 enheder 
	105480101 enheder 

	God standard 
	
	
	
	

	Middelklassestandard
	
	
	
	

	Alm. Standard 
	
	
	
	

	Dårlig standard 
	405 enheder (11,6%)
	294 enheder (2,8%)
	85 enheder (2,3%)
	670986 enheder (0,63%)


Vi ser helt tydeligt, at andelen af boliger af dårlig standard i Pine Ridge Reservatet er langt større end for de andre områder, hvilket viser os, at der er et stort problem i reservatet på dette område også. Det bekræfter tallene fra tabel 4, der viser os, at der er en lavere andel af f.eks. håndværkere i reservatet, hvilket som nævnt er et fattigdomstegn og det viser sig her ved, at der f.eks er en stor andel af boliger af dårlig standard. Adams amt har næstflest boliger af dårlig standard, men bliver tæt fulgt af Claiborne amt og så har USA som helhed en del lavere andel af boliger af dårlig standard, hvilket viser os, at på dette område er det tydeligt, at først og fremmest reservatet er fattigt, men også, at de to andre udkantsområder har en lavere boligstandard end USA som helhed og det bekræfter, at der er problemer i disse områder, om end af mindre grad end for reservatet.       

7.5 Delkonklusion

Reservatet er entydigt det område ud af de fire grupper, der har det største problem med               hensyn til graden af fattigdom. Alle de målte områder i analysen viser os, at de fattigste familier er indianere, de dårligst uddannede ligeså, den største andel af arbejdsløse indianere lever i reservatet og samtidig bor mange af disse borgere også i de dårligste boliger. Man kan derfor sige, at der virkelig er store problemer i reservatet i dag. Ganske vist er der også sociale problemer i de andre områder, men ikke i samme grad. Reservatets levestandard ligger på alle de målte områder lavere end de to andre udkantsområders og i hvert fald under den almindelige amerikaners levestandard. Det er måske ikke overraskende, men det er foruroligende, at der er disse problemer i USA, synes jeg, og det siger noget om den store ulighed, der er mellem områderne og den fattigdom som landets minoritetsgrupper, men altså også en del af den hvide befolkning lever under. Det betyder bl.a., at diskrimination af etniske grupper fra regeringens side ikke kan være den eneste grund til disse problemer. 

I det følgende afsnit vil jeg se nærmere på, hvorfor der er problemer i Pine Ridge Reservatet.  
8.0 Analyse af Pine Ridge Reservatet         
For at kunne drage konklusioner over udviklingen af levevilkårene over tid er det nødvendigt som udgangspunkt at redegøre for situationen i reservatet omkring 1970. 

Som nævnt på (s. 6) var reservatets økonomiske forhold omkring 1968 problematiske. 

Den føderale regering investerede ca 10 millioner dollars årligt i reservatet fra sidst i 1960’erne til begyndelsen af 1970’erne. I 1970 blev der således givet 600.000 dollars eller ca 50 dollars i gennemsnit til hver indianer i Pine Ridge Reservatet som velfærdsydelse. Man kan sige, at denne hjælp ikke var ret stor og en talsmand for stammen udtalte da også i 1972, at: ”The Tribe is in critical financial condition at the present time”.
   

Maynard påpeger i sin undersøgelse, at den økonomiske situation var årsagen til mange af de problemer indianerne havde i 1970. Hun tegner et billede af en kultur, der traditionelt havde jagt som den dominerende økonomiske aktivitet og der var omkring 1970 ikke fundet en passende erstatning herfor, der kunne give mening og status i tilværelsen, især for mændenes vedkommende. Hun pointerer, at den ydre manifestation af fattigdommen ikke sås i indianernes udseende og påklædning og, at der heller ikke var tegn på underernæring i befolkningsgruppen.

8.1 De økonomiske forhold
Indianernes indkomst og placeringen i forhold til fattigdomsgrænsen i USA ser vi belyst i folketællingen fra 1970, hvor udfra kan laves følgende tabel, der ses på næste side.

Tabel 6. Økonomiske forhold

	 Årsindkomst og fattigdomsgrænse

 1970


	Indianere i reservatet: 
	Gennemsnitsårsindkomst

	Samlet antal
	8280 personer
	

	Antal familier
	1458
	5674 dollars

	Antal familier under fattigdomsgrænsen
	791 (54,3 %)
	3345 dollars


Tabel 6 viser os, at lidt under 50 % af familierne levede af en indtægt på 5674 dollars/år. Endvidere ser vi, at over halvdelen af de indianske familier levede under fattigdomsgrænsen med en indtægt, som lå på 3345 dollars. 

Maynard pointerer, at indianerne ikke blev regnet for at være fattige set i forhold til Verdens øvrige fattige, men i relation til andre grupper i USA var dette folk blandt de fattigste minoriteter i 1970. 

Pickering har dog som førnævnt en anden tilgangsvinkel og siger her, at en del af indianerne deltager i mikro-forretningsvirksomhed, som jeg vil komme nærmere ind på i afsnittet om beskæftigelse, der giver mulighed for at hæve indkomsten over fattigdomsgrænsen. 
  Derudover nævner Pickering, at indianerne jager, fisker og indsamler vilde planter, der enten bruges af dem selv eller sælges videre og dermed giver en indtægt. 

I det følgende vil jeg se nærmere på indianernes muligheder for uddannelse. 

8.2 Uddannelsesmæssige forhold 

Man har også i USA set uddannelse som vejen ud af fattigdom og således også for denne gruppe borgere. Allerede i ca 1879 grundlagdes den første skole i reservatet og antallet af skoler voksede hurtigt.
 Traditionelt set har indianerne ikke set med velvilje på skolesystemet, som man bl.a. anså ville bringe skam over sig, som vi ser illustreret i en fortælling om første skoledag, hvor indianerbørnene blev klippet. Dette betød vanære i hvert fald for drengene og børnene flygtede fra skolen, som ikke fik en chance i reservatet. 
 

I 1970 så situationen dog noget anderledes ud og der fandtes et udbredt netværk af uddannelsesinstitutioner i Pine Ridge Reservatet og i dets nærområde. 
 Dog var der stadig  problemer i indianernes forhold til at gå i skole og uddanne sig videre.

For at se, hvor mange indianere, der uddannedes og i hvilken grad, er det nødvendigt at redegøre for dette i en tabel. Det er også interessant at vurdere kønsaspektet indenfor uddannelse, idet dette implicit har betydning for den senere erhvervsfordeling, som jeg vil komme nærmere ind på i afsnittet om beskæftigelse. Tabellen viser forholdet mellem antallet af børn/unge/voksne fra (5-44 år) fordelt på piger/kvinder (p./kv.) og drenge/mænd (dr./m.) og graden af deres opnåede uddannelse, der måles for gruppen (25-34 årige). Jeg har valgt aldersgruppen (5-44 år), af pragmatiske grunde idet det er sammenligneligheden over tid, som er vigtig:  Tabel 7: Uddannelse.
 

	Børn/unge/voksne

1970
	Samlet antal


	Andel drenge/mænd
	Andel piger/kvinder

	(5-44 år)
	5396 personer
	2633 personer (48,8%)
	2763 personer (51,2%)

	(25-34 år)

	772 personer (14,3 %)
	 370 personer (6,9%)
	 402 personer (7,4%)

	Uddannelsesniveau

	
	
	

	Analfabeter  (mindre end 8 års skole)
	140 personer (2,6%)
	45 personer (0,8 %)
	95 personer (1,8 %)

	8 års skole
	131 personer (2,4 %)
	68 personer (1,3 %) 
	63 personer (1,2 %)

	High School (1-3 år)
	232 personer (4,3%)
	140 personer (2,6 %)
	92 personer (1,7 %)

	High School (4 år)
	224 personer (4,2%)
	109 personer (2,02 %)
	115 personer (2,13 %)

	College (1-3 år)
	22 personer (0,4 %)
	4 personer (0,07 %)
	18 personer (0,33 %)

	College (4 eller flere år)
	23 personer (0,4%) 
	4 personer (0,07 %)
	19 personer (0,35 %)


Som vi ser ud fra tabel 7, var kønsfordelingen i reservatet lidt til kvindernes fordel. Der var også lidt flere kvinder end mænd i gruppen (25-34 år). Endvidere var antallet af analfabeter hos kvinderne lidt mere end dobbelt så stort som hos mændene. Den større grad af analfabetisme hos (p./kv.) kunne måske skyldes, at nogle piger blev gravide før de havde fuldført underskolen og dermed droppede ud før tid. Andre kvinder valgte måske at tage sig af deres familie og vægtede af forskellige grunde ikke uddannelse så højt, idet de ikke valgte at arbejde udenfor hjemmet i et decideret lønarbejde. 

Analfabetismen er dog samlet set foruroligende, idet indianske børn fra fjerde til sjette klasse klarede sig bedre end andre amerikanske børn, men fra 7. klasse faldt niveauet til under den nationale standard. 
 Når børnene nåede en alder, hvor de blev bevidste om deres håbløse fremtidige jobmuligheder og livsbetingelser i det hele taget, begyndte de at præstere mindre og måske oven i købet at droppe ud af skolen. Maynard mener, at indianernes negative selvbillede, som værende uuddannede, dovne og fordrukne havde psykologisk betydning for børnene, der følte mindreværd og afmagt i forhold til deres situation. 
 Maynard advarer om, at forældrenes manglende interesse i deres børns uddannelse var medvirkende faktor til, at børnene klarede sig mindre godt i skolen. Ligeledes levede mange børn under ustabile og utrygge familieforhold med vold og druk hos forældrene, hvilket påvirkede deres koncentration i skolen og dermed deres indlæringsevne.

Forældrene kunne også finde på at forhindre deres børn i at rejse bort for at videreuddanne sig, idet familiebåndene var meget stærke og den unge ville blive påført skyldfølelse for at rejse og dermed svigte familien og måske få pålagt skylden for, hvis noget senere gik galt i familien under fraværet. 

En anden vigtig forklaring på indianernes underpræstation er, at en dygtig elev, der gjorde sig positivt bemærket i klasseværelset ofte blev mobbet til at tilpasse sig de andre elevers lavere niveau gennem sladder og latterliggørelse. Maynard påpeger dog, at denne mekanisme ikke var en oprindelig del af Sioux-kulturen, men snarere er typisk for samfund med begrænsede ressourcer, idet indianerne traditionelt anså status opnået for bedrifter som et gode, der gav anledning til fordeling af overskud i stammen og som man også pralede af at have opnået. Det eneste eksempel Maynard giver på indianernes forhold til status er, at en målestok for dette var mængden af heste.
 Men måske var/er en del af problemet med uddannelsessystemet, at det ikke giver status på samme måde som i vores verden og derfor virker uddannelse ikke attraktivt på indianerne. Noget af dette var medvirkende til at fastholde mange unge indianere i en ond cirkel, der kunne føre til arbejdsløshed, druk og ustabile familier, der igen kunne give dette mønster videre til deres børn osv. 
   

Der var, som vi ser, omtrent lige mange af begge køn, som gennemførte underskolen og af de, der gik videre på High School ser vi, at lidt flere (p./kv.) gennemførte 4 års High School. Vi kan også se, at der var næsten fem gange så mange (p./kv.), der fuldførte 4 eller flere års College end hos (dr./m.). Det er altså tydeligt, at pigerne/kvinderne var de bedst uddannede fra High School og College. Man kan spørge, om det var sådan, at de, som fik uddannelse også fik arbejde? Maynard er inde på, at kvinderne var den gruppe, som havde lettest ved at finde beskæftigelse i reservatet, hvis de valgte at uddanne sig videre til jobs i den offentlige sektor, som f.eks til sygeplejerske eller kontorpersonale.
 Dette kan forklare den større grad af højtuddannede kvinder i tallene. Samtidig var der, ifølge Maynard, ikke tilstrækkelig med jobs til højtuddannede mænd i reservatet, hvilket kan forklare, at denne gruppe ikke i samme grad valgte at uddanne sig på College og heller ikke fuldførte 4 år på High School. 

Sammenfattende kan siges, at kvinderne mht. skolegang groft set kan inddeles i to grupper, hvoraf den ene fik de højeste eksaminer og den anden havde flest analfabeter. Færrest mænd var ganske vist analfabeter, men man kan sige, at det i sidste ende var/er afgørende for at gå videre i uddannelsessystemet, at der tages en eksamen og her haltede mændene meget bagefter. Problemet med efterfølgende beskæftigelse var størst for mændene, hvor vi senere skal se, at der var underbeskæftigelse og størst mulighed for sæsonarbejde. Maynard er inde på, at mændenes position i samfundet blev yderligere svækket af den manglende mulighed for beskæftigelse i reservatet, 
 hvilket altså her ses tydeligt som en tendens, der startede allerede i uddannelsessystemet. Man kan sige, at uddannelse ikke var nok i sig selv for at få et job her. 

Vi skal i det følgende afsnit se, hvorledes indianernes muligheder for beskæftigelse i reservatet så ud. 
8.3 Beskæftigelsesmæssige forhold 

Reinhardt pointerer, at Oglala-stammens plan for økonomisk udvikling, som for tredje-verdenslandes, var fokuseret på at udvikle naturressourcer og tiltrække udefrakommende kapital. Den geografiske placering som udkantsområde kombineret med dårlig infrastruktur gjorde det imidlertid vanskeligt for reservatet at tiltrække firmaer, der kunne forbedre jobsituationen og dermed levevilkårene.
 Dog oprettede elektronikfirmaet ”Omni Corporation” i 1968 en afdeling, der betød flere jobs. For at støtte udviklingen skabte The Economic Development Administration
 i 1972 otte projekter til oprettelse af arbejdspladser, der bl.a. skulle opbygge en industripark, udvikle en lufthavn og anlægge et spildevandsanlæg. Ifølge Reinhardt var det eneste tiltag, der fik virkelig økonomisk betydning ud af disse otte, en mokkasinfabrik, der skabte 180 jobs, hvoraf indianere blev ansat i 175 stillinger. Disse fik en timeløn på mellem 1.80 og 2.40 dollars. Problemet var tydeligt, at fabrikken var privatejet, hvorfor lønnen var så lav og overskuddet forsvandt dermed fra Pine Ridge Reservatet. Det viste sig yderligere, at de andre projekter heller ikke fik den ønskede virkning på de økonomiske forhold, som man havde håbet på. 

Dette indebar bl.a., at mange familier, for at undgå den høje arbejdsløshed, valgte at forlade reservatet i perioder af året for at arbejde andetsteds. Mange mænd arbejdede som sæsonarbejdere f.eks med at høste og forarbejde majs i Minnesota eller skove juletræer i Michigan. 

Vi skal i de følgende tabeller se, hvordan indianerne, ifølge Census 1970 var beskæftigede og hvordan dette fordelte sig på køn. 

Tabel 8 Beskæftigelsesstatus 

	 Beskæftigelsesstatus 1970

	Samlet antal (fra 16 år)
	Mænd (fra 16 år)
	Kvinder (fra 16 år)

	Antal indianere 
	4269 personer
	2058 personer (48,2 %)
	2211 personer (51,8%)

	Arbejdsstyrke 
	1951 personer (45,7 %)
	1158 personer (27,1%)


	793 personer (18,6%)



	Civil arbejdsstyrke


	1946 personer (45,6%)
	1153 personer (27%)
	793 personer (18,6%)



	Beskæftigede 
	1631 personer (38,2%)
	881 personer (20,6%)


	750 personer (17,6%)



	Arbejdsløse 
	315 personer (7,4%)
	272 personer (6,4%)


	43 personer (1,01%)



	Ikke i arbejdsstyrke 
	2318 personer (54,3%)
	900 personer (21,1%)


	1418 personer (33,2%)


Tabel 8 viser os, at arbejdsstyrken udgjorde ca 45 % af det samlede antal indianere (fra 16 år) i reservatet, hvoraf der var ca 9 % point flere mænd end kvinder i den civile arbejdsstyrke.  Antallet af beskæftigede udgjorde ca 38 % af det samlede antal individer og her var mændenes andel ca 3 % point større end kvindernes. Dog var der mere end 6 gange så mange arbejdsløse mænd end kvinder. Forklaringen er her, at der var mange flere kvinder, som meldte sig ud af arbejdsstyrken. Det spektakulære i tallene er måske, at ca 54 % af alle indianere ikke var i arbejdsstyrken, hvoraf dog flest kvinder (ca 12 % point flere) end mænd var repræsenteret. Dette kan vel forklares med, at kvinderne i høj grad arbejdede i hjemmet med f.eks børnepasning og husarbejde, der traditionelt var kvindernes domæne. Man kan sige, at kvinderne ikke blev ramt af arbejdsløshed i så høj grad, fordi de ifølge de traditionelle normer godt kunne udføre disse jobs. Desuden fandt de beskæftigelse i den offentlige sektor, der også i USA traditionelt var kvindejobs. Men det interessante her er, hvad disse 54 % så ellers lavede, når de ikke var i arbejdsstyrken? Pickering kan måske give os et billede af dette. Pickering taler om ”alternative økonomiske aktiviteter”, som betyder, at der for økonomisk perifere samfund som Pine Ridge Reservatet gælder en anden form for økonomi, der supplerer markedsøkonomien og som synes at være meget vigtig for Lakota’erne, fordi den opretholder og støtter deres kultur. Selvom Pickerings bog er fra 2000 gjaldt disse forhold, formodentlig i lignende form også i ca 1970.
 En stor del af husholdningerne er engageret i forskellige former for uformelle, en-persons-foretagender. Pickering påpeger, at indianerne beskæftiget her er dårligt uddannede; mange er analfabeter og mange har ikke opnået en High School eksamen. 
 Mikroforetagenderne beskæftiger sig typisk med fremstilling af indiansk kunsthåndværk og arbejdstøj. Derudover tilbyder nogle indianere forskellige former for serviceydelser som; bilreparation, frisørvirksomhed og børnepasning. Det drejer sig her om ”ud af huset”- operationer, som skal findes ved at spørge rundt omkring i reservatet. 
 Også ved kulturelle sammenkomster som Pow Wows
 forefindes der markedssalg. Her er der også mulighed for indianerne for at deltage i konkurrencer som; dans, rodeo og volleyball, der kan indbringe anselige pengepræmier.
 I de alternative økonomiske aktiviteter, hvor kvinderne deltager, er familien ofte involveret i foretagendet, hvor man kan sige, at alle bidrager med hver deres aktivitet til sammenholdet. Desuden er der mere udadrettede aktiviteter, hvor indianerne ”udstiller” deres kultur f.eks i form af danse-shows i forhold til f.eks ikke-indianere. På denne måde opnår indianerne to ting med den alternative økonomi; nemlig at bibeholde deres stammekultur og traditioner og samtidig få en indtægt. 

Census valgte derudover at opgøre tallene for mænd i alderen (16-21 år),  

fordi man var opmærksom på, at der var foruroligende mange unge mænd, som ikke befandt sig i uddannelsessystemet eller på arbejdsmarkedet i reservatet.  

Tendenserne fra uddannelsessystemet sagde jo bl.a., at det hovedsagelig var kvinderne, som blev ansat i forlængelse af deres gode eksaminer. Vi vil i den følgende tabel på næste side se, hvilke tal Census havde omkring fordelingen af jobs i reservatet.

Tabel 9: Beskæftigelsens art og dens kønsfordeling. 

	1970
	Samlet antal indianere
	Mænd 
	Kvinder

	Antal beskæftigede i reservatet (16 år og derover)
	1631 personer
	881 personer (54%)
	750 personer 

(46 %)

	Gruppe 1: f.eks akademikere, lærere etc 

	177 personer (10,9 %)
	85 personer (5,2%) 
	92 personer (5,6%)

	Gruppe 2: ledere og administratorer 

	124 personer (7,6 %)
	 84 personer (5,15 %) 
	40 personer (2,5%) 

	Gruppe 3: kontorpersonale og sælgere 

	208 personer (12,8%) 
	49 personer (3%) 
	159 personer (9,7%)

	Gruppe 4: f.eks håndværkere 

	61 personer (3,7%) 
	61 personer (3,7%) 
	 

	  Gruppe 5: f.eks. arbejdere  (excl. landbrug)

	335 personer (20,5%) 
	235 personer (14,4%) 
	100 personer (6,1 %) 

	 Gruppe 6: indenfor landbruget 

	 276 personer (16,9%)
	264 personer (16,2 %) 
	12 personer (0,7%) 

	 Gruppe 7; f.eks servicearbejdere etc 

	450 personer (27,6%) 
	103 personer (6,3 %) 
	347 personer (21,3%)


Som vi kan se ud fra tabel 9, var der beskæftigede lidt flere kvinder and mænd fra gruppe 1, som må siges at være en gruppe, som rekrutterede folk med høj uddannelse, fra f.eks College. Vi kan se, at tendensen med flest højtuddannede kvinder i job ikke var så markant i forhold til gruppe 1, men derimod var det i gruppe 3, hvor kvinderne formodentlig overvejende var kontorpersonale. I gruppe 2 var lidt mere end dobbelt så mange mænd beskæftigede, hvilket måske styrker en tendens vi kender fra Danmark med flest mandlige ledere. I reservatet var ingen kvinder registreret i gruppe 4, hvilket måske er lidt overraskende, idet her også kunne være kvindelige kunsthåndværkere, som vi ved fra Pickering, var/er i reservatet. Men hvis disse befandt sig udelukkende i de alternative økonomiske systemer, ville Census ikke registrere dem, hvad der formodentlig er tale om her. Lidt mere end dobbelt så mange mænd end kvinder var arbejdere af forskellig art i gruppe 5. Og næsten alle, som var beskæftigede i landbruget var mænd, på nær en lille andel af kvinder på 0,7 %. Mere end tre gange så mange kvinder end mænd arbejdede indenfor servicefagene og i og udenfor private husholdninger. Dette følger reservatets kønsrollemønster nøje. Så man kan sige, at mændene dominerede de traditionelle ”mandefag” som landbrug, ledere, håndværkere og arbejdere i al almindelighed, mens kvinderne dominerede som f.eks lærere, sygeplejersker, kontorpersonale og indenfor servicefag og ansatte i og udenfor private husholdninger. Overordnet kan man sige, at de kvinder, som blev uddannet på college formodentlig ofte fandt beskæftigelse som lærere, sygeplejersker og som kontorpersonale. Hvorimod de mænd, som ikke var højtuddannede ofte fandt beskæftigelse som ufaglærte arbejdere i og udenfor landbruget og måske som håndværkere.   

Den sidste indikator for levevilkårene, som skal måles i denne første del af analysen er boligstandarden. 
8.4 Beboelsesmæssige forhold

Reinhardt påpeger, at levevilkårene blev forbedret i forbindelse med 1970’ernes udviklingsprojekter, idet 100 nye huse blev bygget, mest til gavn for indbygerne i ”mixed-blood” området i Pine Ridge by. 
 

Ifølge Maynard var det beboelsernes standard, som tydeligst viste indianernes fattigdom. Indianerne mente selv, at deres største behov var forbedringer af boligen. 

Maynard beskriver boligsituationen i reservatet som meget foruroligende for ikke at sige katastrofal. Omkring halvdelen af husene var af træ og ydermere af ringe kvalitet. Samlet set  bestod en trediedel af beboelsen af interimistiske bjælkehytter, hvis inventar ofte bestod af senge, et bord med tilhørende stole og en kakkelovn. Endvidere forekom sanitære indretninger sjældent i de fattigste huse. Kun en del af husholdningerne havde indlagt vand og derudover hentede en del indianere vand fra vandposter udendørs. Andre måtte dække deres vandforbrug med vand fra naboer, bække eller offentlige vandpumper. Den bedre beboelse var ejet af stammen og lejet ud til de indianske familier. Omkring 10 % af indianerne levede i trailere. Det er ydermere vigtigt at påpege, at mange indianere levede i overfyldte boliger. Der nævnes et eksempel på, at 21 personer levede i et 1 rums hus. Maynard pointerer dog, at den traditionelle indianske grundmodel for et hus bestod af 2 rum.
 

Vi skal i den følgende tabel se, hvorledes Census målte boligstandarden i reservatet:

Tabel 10  Boligstandard

	1970
	Samlet antal 
	Ejet bolig
	Lejet bolig

	Husholdninger i reservatet
	1572 enheder
	978 enheder (62,2 %)
	594 enheder (37,8 %)

	
	
	
	

	God standard 

	183 husholdninger 
	
	

	Middelklassestandard 

	450 husholdninger 
	
	

	Alm. standard 

	277 husholdninger 
	
	

	Dårlig standard 

	1830 husholdninger
	
	


Vi kan i tabel 10 se, at der er overlapning i kategorierne, da sumtallet af husholdningerne sammenlagt er større end total antal husholdninger. Man kan f.eks forestille sig, at en del af husstandene med mere end et badeværelse også er husstande med aircondition, hvilket vi selvfølgelig ikke kan vide absolut. 

Vi kan se, at der er 24,4 procentpoint flere ejerboliger end lejerboliger i reservatet. Derudover kan vi, selvom der er overlapninger i tabellen se, at der er en overvægt af boliger af dårlig  standard og gruppen af boliger af middelklassestandard er næstbedst repræsenteret. Så man kan sige, at Maynards billede af boligforholdene bekræftes delvist af tallene fra Census, som dog også viser, at en del af boligerne var bedre end som så, forstået som målt på sanitære installationer. 

I den videre analyse vil jeg sammenholde tallene fra 1980, 1990 og 2000 også i forhold til tallene fra 1970. 

8.5 Levevilkår over tid i reservatet

For at kunne uddrage tendenser over tid for de økonomiske, uddannelsesmæssige, jobmæssige og boligmæssige forhold i reservatet er det nødvendigt at redegøre for disse i de følgende tabeller.

8.6 Udvikling af de økonomiske forhold.

Som ved 1970 vil jeg starte med at belyse de økonomiske forhold, som lader sig præsentere i det følgende.

Tabel 11. Økonomiske forhold over tid: 
  
	Årsindkomst/fattig-domsgrænse
	Antal indianere og gennemsnitsårsind-komst i 1970
	Antal indianere og genms.- årsindkomst i 1980
	Antal indianere og genms.- årsindkomst i 1990 
	Antal indianere og genms.- årsindkomst i 2000

	Samlet antal 
	8280 personer 
	11941 personer 
	12119 personer 
	15507 personer 

	Antal familier 
	1458 familier og (5674 dollars)
	2008 familier og (12034 dollars)
	2335 familier 
	2943 familier 

	Antal familier under fattigdomsgrænsen 
	791 familier (54,3 %)

og (3354 dollars)
	967 familier (48,2 %)
	1312 familier (56,2%)
	1365 familier 

 (46,4 %) 




Som helhed er befolkningen i reservatet vokset pænt over de 30 år og dermed også antallet af familier. Overordnet set ligger andelen af fattigdomsramte familier i reservatet, målt i procent, på det samme niveau, hvilket vil sige omkring de 50 %, men der er små usikkerheder, som forrykker denne sats lidt til begge sider i de omtalte tiår.  

Vi kan se, at der må være sket forbedringer i reservatet i 1970’erne og i 1990’erne, idet stigningen i antallet af fattige familier er mindst i disse årtier.   

Den næste indikator for levevilkårene, som skal belyses er uddannelsessituationen. 

8.7 Udvikling af de uddannelsesmæssige forhold 

I dette afsnit er det interessant og nødvendigt at opdele behandlingen af  uddannelsesforholdene i tre tabeller, der viser tallene for det samlede antal indianere for sig og for hvert køn for sig. Af pragmatiske grunde og af hensyn til sammenligneligheden over tid har jeg valgt at tage udgangspunkt i aldersgruppen (5-44 år)     

Tabel 12 Uddannelse over tid:

	Børn/unge/voksne
	Samlet antal i 1970
	Samlet antal i 1980 
	Samlet antal i 1990 
	Samlet antal i 2000

	(5-44 år)
	5396 pers. 
	8321 pers. 
	8242 pers. 
	10917 pers. 

	(25-34 år) og (25år og derover)

	772 pers. (14,3%)
	4423 pers. (53,2%)
	5290 pers. (64,2%)
	6894 pers. (63,1%)

	Uddannelsesniveau
	
	
	
	

	Analfabeter og underskole 
 
	140 pers. (2,6%)
	1374 pers. (16,5%)


	 914 pers. (11,1%)
	 684 pers. (6,3%)

	8 års skole
	131 pers. (2,4%)
	
	
	

	High School (1-3 år)
	232 pers. (4,3%)
	1174 pers. (14,1%)
	1289 pers. (15,6%)
	1467 pers. (13,4%) 

	High School (4 år)
	224 pers. (4,2%)
	1101 pers. (13,2%)
	1247 pers. (15,1%)
	1831 pers. (16,8%)

	College (1-3 år)
	22 pers. (0,4%)
	542 pers. (6,5%)
	1316 pers. (16%)
	2146 pers. (19,7%) 

	College (4 eller flere år)
	23 pers. (0,4%)
	232 pers. (2,8%)
	524 pers. (6,4%)
	766 pers. (7 %)




Tabel 12 tegner et billede af reservatets uddannelsesforhold, der entydigt viser os, at indianernes uddannelsesniveau steg fra 1970 til 2000. Uanset hvilket tiår vi ser på, er der flere indianere, som får mere uddannelse, hvilket betyder, at de yngre generationer af indianere er bedre uddannet end deres forældre. Vi kan se, at der sker forbedringer i 1980’erne og for alvor i 1990’erne og det betyder, at en meget stor del af de yngre indianere har fuld grundskole og at analfabetismen er reduceret, hvilket underbygges af, at Census ikke har opgjort tal for analfabetisme for samlet antal indianere specifikt efter 1970. Antallet af elever i underskolen, der kun havde 8 års skolegang faldt fra 1980 til 2000 med 10,2 % point, hvilket er et anseligt fald. Gruppen af High School elever, der ikke dimitterede (1-3 år), faldt samlet fra 1980 til 2000 med 0,7% point, hvilket er en forbedring af uddannelsesniveauet. Vi kan se, at flere dimitterede fra High School, idet gruppen af elever (4 år) steg fra 1980 til 2000 samlet set med 3,6% point. Antallet af studerende, som gik (1-3 år) på College steg overordnet fra 1980 til 2000 med 13,2% point, hvilket er en pæn stigning. Antallet af dimittender fra College er ligeledes steget, her med 4,2% point fra 1980 til 2000. Man kan sige, at billedet fra 1970 af, at mange indianere droppede ud af uddannelsessystemet dermed er blevet delvist brudt.    

Som vi så det ved de samlede tal var der flere, som fik mere uddannelse over tid. I den følgende tabel vil jeg undersøge hvordan disse tal ser ud for mænd i 1990 og 2000. 

Tabel 13 Uddannelse over tid for mænd.
   

	       
	1970
	1980 
	1990
	2000

	Samlet antal indianere (af begge køn) (5-44 år)
	5396 personer
	
	8242 personer
	10917 personer 

	Drenge/mænd (5-44 år)

	2633 personer (48,8%)
	
	  
	 

	Drenge/mænd (25-34 år) og (25 år og derover)
	370 personer  (6,9%)
	
	2333 personer (28,3%) 
	3423 personer (31,4%) 

	Uddannelsesniveau
	
	
	
	

	Analfabeter (mindre end 8 års skole) og (mindre end 5 års skole)
 
	45 personer (0,8%)
	
	49 personer (0,6%)
	90 personer (0,82%)

	8 års skole og 5 til 8 års skole

	68 personer (1,3%)
	
	376 personer (4,6%)
	261 personer (2,4%)

	High School (1-3 år)
	140 personer (2,6%)
	
	609 personer (7,4%)
	724 personer (6,63%)

	High School (4 år)
	109 personer (2,02%)
	
	636 personer (7,7%)
	1017 personer (9,3%)

	College (1-3 år)
	4 personer (0,07%) 
	
	579 personer (7,02%) 
	1023 personer (9,4%)

	College (4 eller flere år)
	4 personer (0,07%) %)
	
	84 personer (1,02%)
	308 personer (2,8%)


Som vi kan se på tabel 13 nuanceres tendenserne fra tabel 12, idet vi ser, at mændenes      niveau for analfabetisme er konstant over tid. Dette betyder, at mændene haltede bagefter kvinderne med en større andel analfabeter efter 1970, hvor det i 1970 var mændene, som var færrest i denne gruppe. Dog gik det fremad med gruppen, der kun fuldførte dele af eller hele underskolen, idet denne gruppe blev mindre over tid. Det skal dog siges, at der må være tale om overlapning mellem gruppen med under 5 års skole og gruppen med kun 5 til 8 års skole med hensyn til analfabeter, men antallet kan vi ikke kende nøjagtigt. Gruppen af mænd, som gik i High School (1-3 år) steg pænt over tid og ligeså det antal indianske mænd, der fuldførte High School. Tendensen fortsætter på College, hvor pænt flere mænd tog kurser og også dimitterede. 

I den følgende tabel skal vi se, hvordan kvinderne klarede sig i uddannelsessystemet over tid.

Tabel 14 Uddannelse over tid for kvinder:

	
	1970
	1980
	1990
	2000

	Samlet antal indianere (af begge køn) (5-44 år)
	5396 personer
	
	8242 personer
	10917 personer

	Piger/kvinder (5-44 år)
	2763 personer (51,2%) 
	
	
	

	Piger/kvinder (25 -34 år) og (25 år og derover)
	402 personer (7,4%)
	
	2192 personer (26,6%)
	3481 personer (31,9%)

	Uddannelsesniveau
	
	
	
	

	Analfabeter (mindre end 8 års skole) og (mindre end 5 års skole)
	95 personer (1,8%)
	
	28 personer (0,3%)
	39 personer (0,4%)

	8 års skole og 5 til 8 års skole
	63 personer (1,2%)
	
	370 personer (4,5%)
	295 personer (2,7%)

	High School (1-3 år)
	92 personer (1,7%)
	
	597 personer (7,2%)
	745 personer (6,8%)

	High School (4 år)
	115 personer (2,13%)
	
	420 personer (5,1%)
	817 personer (7,5%)

	College (1-3 år)
	18 personer (0,33%)
	
	569 personer (6,9%)
	1128 personer (10,3%)

	College (4 eller flere år)
	19 personer 0,35%)
	
	208 personer (2,5%)
	458 personer (4,2%)


Tendensen fra de øvrige tabeller for uddannelse fortsætter for kvinderne. Vi kan se, at færre kvinder var analfabeter over tid og antallet af kvinder med kun 5-8 års skolegang faldt også efter 1970. Flere kvinder gik ligeledes i High School (1-3 år) og flere fuldførte også High School. Det skal dog siges, at der var flere mænd end kvinder, som fuldførte High School i 2000, men langt flere kvinder dimitterede til gengæld fra College både i 1990 og i 2000, hvilket betyder, at flest kvinder var og er bedst uddannede i reservatet som tiden går. 

I det næste afsnit vil jeg se på, om nogle at tendenserne kan ses i udviklingen af reservatets    

arbejdsmarked.

8.8 Udvikling af de beskæftigelsesmæssige forhold

Den første tabel viser forholdene for det samlede antal indianere (16 år og over):

Tabel 15: Beskæftigelsesstatus over tid.






	Beskæftigelsesstatus


	Samlet antal indianere (16 år og over) i 1970
	Samlet antal indianere (16 år og over) i 1980
	Samlet antal indianere (16 år og over) i 1990
	Samlet antal indianere (16 år og over) i 2000

	Antal indianere
	4269 personer 
	6637 personer
	6977 personer
	9242 personer

	Arbejdsstyrke
	1951 personer (45,7%)
	3048 personer 

(45,9%)
	3448 personer (49,4%)
	4733 personer (51,2%)

	Civil arbejdsstyrke
	1946 personer (45,6%)
	3048 personer

(45,9%)
	3441 personer (49,3%)
	4733 personer (51,2%)

	Beskæftigede
	1631 personer (38,2%)
	2409 personer

(36,3%)
	2443 personer (35%)
	3167 personer

(34,3%)

	Arbejdsløse
	315 personer (7,4%)
	639 personer

(9,6%)
	998 personer

(14,3%)
	1566 personer

(16,9%)

	”Armed Forces”

	
	
	7 personer (0,1%)
	

	Ikke i arbejdsstyrke
	2318 personer (54,3%)
	3589 personer

(54%)
	3529 personer 

(50,6%)
	4509 personer

(48,8%)


Tabel 15 viser os, at antallet af indianere i arbejdsstyrken er stigende fra 1970 til 2000, hvilket 

sker samtidig med, at antallet af personer er fordoblet over samme periode. Dette betyder, at    

det er lykkedes et pænt antal indianere at få arbejde.   

 Der er flere indianere, som melder sig til arbejdsstyrken og gerne vil arbejde end det antal, 

 som kan få job, hvilket betyder et fald i beskæftigelsen. Ligeledes er der et stort antal

 arbejdsløse. Antallet af indianere, der ikke var i arbejdsstyrken faldt med 5,5 % point over 

 samme periode, hvilket omtrent svarer til det antal, der meldte sig i arbejdsstyrken.          

 Vi skal i den følgende tabel se, hvordan disse tendenser fordeler sig for mændenes         

 vedkommende:
Tabel 16: Beskæftigelsesstatus for mænd over tid:

	Beskæftigelsesstatus for mænd (16 år og over)
	1970
	1980
	1990
	2000

	Antal mænd
	2058 personer (48,2%)  
	 3280 personer (49,4%) 
	3483 personer (49,9%)
	4587personer (49,6%)

	Arbejdsstyrke
	1158 personer (27,1%)
	1764 personer (26,6%)
	1938 personer (27,8%)
	2435 personer (26,3%)

	Civil arbejdsstyrke
	1153 personer ( 27%)
	1764 personer (26,6%)
	1931 personer (27,7%)
	2435 personer (26,3%)

	Beskæftigede
	881 personer (20,6%)
	1332 personer (20,1%)
	1309 personer (18,8%)
	1589 personer (17,2%)

	Arbejdsløse
	272 personer (6,4%)
	639 personer (9,6%)
	622 personer (14,3%)
	

	”Armed forces”
	
	
	7 personer (0,1%)
	

	Ikke i arbejdsstyrke
	900 personer (21,1%)
	1516 personer (22,8%)
	1545 personer (22,1%)
	


Vi kan se, at antallet af mænd er omtrent konstant, dog med en meget lille stigning over de 30 år. Ligeledes er det antal mænd, som melder sig i arbejdsstyrken konstant dog med et ganske lille fald over tid. Antallet af beskæftigede falder med 3,4 % point over de 30 år og samtidig mere end fordobles antallet af arbejdsløse fra 1970 til 1990, hvilket indikerer et problem. Census har valgt ikke at opgøre tallene specifikt for arbejdsløse i 2000, hvilket måske kunne betyde, at tendensen fra de øvrige tiår fortsætter. Der er et konstant antal indianske mænd, som ikke er i arbejdsstyrken over tid. Man kan sige, at der ikke sker forbedringer for mændene over tid, snarere forværres deres situation i reservatet som tiden går, med et voksende antal arbejdsløse.  

I den følgende tabel på næste side skal vi se, hvordan forholdene så ud for kvinderne: 

Tabel 17: Beskæftigelsesstatus for kvinder over tid:

	Beskæftigelsesstatus for kvinder (16 år og over)
	1970
	1980
	1990
	2000

	Antal indianere
	2211 personer (51,8%)
	3357 personer (50,6%)
	3494 personer (50,1%)
	4655 personer (50,4%)

	Arbejdsstyrke
	793 personer (18,6%)
	1284 personer (19,3%)
	1510 personer (21,6%)
	2298 personer (24,9%)

	Civil arbejdsstyrke
	793 personer (18,6%)
	1284 personer (19,3%)
	1510 personer (21,6%)
	2298 personer (24,9%)

	Beskæftigede
	750 personer (17,6%)
	1077 personer (16,2%)
	1134 personer (16,3%)
	1578 personer (17,1%)

	Arbejdsløse
	43 personer (1,01%)
	207 personer (3,1%)
	376 personer (5,4%)
	

	”Armed forces”
	
	
	
	

	Ikke i arbejdsstyrke
	1418 personer (33,2%)
	2073 personer (31,2%)
	1984 personer (28,4%)
	


Antallet af kvinder er omtrent konstant med en lille stigning over de 30 år og samtidig med, at pænt flere kvinder melder sig til arbejdsstyrken må det betyde, at flere kvinder er kommet i arbejde. Der er nogenlunde lige mange beskæftigede som tiden går med små udsving til hver side. Dog er arbejdsløsheden steget lidt for kvinderne fra 1970 til 1990 og vi må gå ud fra, at denne tendens fortsætter i 2000, siden Census har valgt ikke at opgøre tallene herfor i deres tabeller. Det er interessant, at kvinderne udgør en pæn andel af arbejdsstyrken og af de beskæftigede, hvis vi sammenligner med mændene. Ligeledes er det lykkedes for kvinderne at holde beskæftigelsen ret konstant som tiden går, hvor mændenes beskæftigelse har været faldende over tid. Man kan sige, at de forbedringer, som er sket i reservatet har virket for kvinderne, men ikke for mændene, som har sværere ved at finde jobs som tiden går. Tendensen, der siger, at kvinderne er højere uddannet end mændene viser sig ved, at kvinderne klarer sig bedre på arbejdsmarkedet, hvilket betyder, at der netop findes jobs, der matcher kvindernes uddannelsesniveau. Mændene har sværere ved at finde jobs, som passer til deres lavere uddannelsesniveau. Vi vil i den følgende tabel på næste side se på arten af jobs i reservatet og deres fordeling over tid.

	Tabel 18: Udvikling af beskæftigelsens art over tid


	
	Samlet antal indianere

1970 
	Samlet antal indianere

1980
	Samlet antal indianere
1990
	Samlet antal indianere

2000

	Antal beskæftigede i reservatet
	1631 personer 
	2409  personer 
	2443 personer 
	3167 personer

	Gruppe 1: f.eks akademikere, lærere etc

	177 personer (10,9%)
	320 personer (13,3%) 
	535 personer (21,9%)
	 1189 personer (37,5%)

	Gruppe 2: ledere og administratorer 

	124 personer (7,6%)
	203  personer (8,4%)
	211 personer (8,6%)
	

	Gruppe 3: kontorpersonale og sælgere

	208 personer (12,8%)
	637 personer (26,4%)
	507 personer

(20,8%)
	745 personer (23,5%)

	Gruppe 4: f.eks håndværkere 

	61 personer (3,7%)
	146 personer (6,1%)
	230 personer (9,4%)
	258 personer (8,2%)

	Gruppe 5: f.eks arbejdere (excl. Landbruget) 

	335 personer (20,5%)
	287 personer (11,9%)
	267 personer (10,93%)
	292 personer (9,2%)

	Gruppe 6: indenfor landbruget

	276 personer (16,9%)
	123 personer (5,1%)
	243 personer (9,95%)
	35 personer (1,1%)

	Gruppe 7: f.eks servicearbejdere etc.

	450 personer (27,6%)
	693 personer (28,8%)
	450 personer (18,42%)
	648 personer (20,5%)


Census har valgt ikke at opgøre tallene specifikt for køn efter 1970, men vi må gå ud fra, at tendenserne for kønsfordelingen indenfor arbejdsmarkedet i reservatet er fortsat nogenlunde konstant, hvorfor vi kan sige, at tendensen fra tabellen er, at reservatets arbejdsmarked over de 30 år har udviklet et stigende behov for højere uddannet arbejdskraft, hvilket betyder, at flere kvinder finder beskæftigelse, fortrinsvis i den offentlige sektor, som f.eks lærere, sygeplejersker og kontorpersonale. Samtidig er behovet for ufaglært arbejdskraft som f.eks i landbruget og for andre ufaglærte arbejdere faldet kraftigt, hvilket rammer flest mænd. Der er også blevet mindre efterspørgsel efter servicearbejdere, der i 1970 mest var kvinder. Lidt flere mænd finder beskæftigelse som håndværkere, hvilket har betydet en mindre stigning af beskæftigede på 4,5 % point over de 30 år.   

I det næste afsnit vil jeg se på udviklingen af boligforholdene i reservatet over de 30 år.

8.9 Udvikling af boligforholdene

 Den følgende tabel vil vise os, om der er sket en udvikling af boligforholdene over de 30 år: 
Tabel 19: Boligstandard over tid.

Da tallene for 1980, 1990 og 2000 er opgjort anderledes end for 1970 har jeg valgt at tilpasse kategorierne af pragmatiske grunde og af hensyn til sammenligneligheden over tid:

	Tabel 19. 
	Samlet antal 

1970
	Samlet antal 

1980
	Samlet antal 

1990
	Samlet antal 

2000

	Husholdninger i reservatet 
	1572 enheder
	2259 enheder 
 
	3376 enheder
	3911 enheder

	
	
	
	
	

	God standard 
 
	183 husholdninger 
	
	
	

	Middelklassestandard 

	450 husholdninger
	
	
	

	Alm. Standard 

	277 husholdninger
	
	
	

	Dårlig standard 

	1830 husholdninger
	643 husholdninger
	765 husholdninger
	405 husholdninger


Vi kan se, at samtidig med, at antallet af enheder i reservatet er steget med mere end det dobbelte over de 30 år er antallet af husholdninger af dårlig standard faldet pænt meget, alt regnet i absolutte tal, hvilket betyder, at standarden af boliger i reservatet er forbedret over tid, selvom vi ikke ved præcis hvilken standard de øvrige husholdninger har efter 1970. Dette understøttes af, at Census har  valgt at opgøre tal for husholdninger, som f. eks ikke har telefon i 1990 og 2000, hvilket betyder, at der må være blevet oprettet privat telefoniservice i reservatet som tiden går, hvilket man vel godt kan sige er en forbedring af boligstandarden.

Herefter vil jeg diskutere udviklingen af levevilkårene over tid.

8.9.1 Diskussion 

Det er i denne diskussion interessant at beskæftige sig med forklaringer på, hvorfor levevilkårene for reservatets indianere har udviklet sig, som vi bl.a. ser det ud fra tabellerne i analyseafsnittet. Forskningen giver forskellige bud på, hvorfor reservatet fortsat er fattigt, selvom den føderale regering har investeret økonomiske midler i at udvikle området. Disse forklaringer vil blive sammenholdt med tolkningerne af tabellerne i denne opgave. 

Sammenfattende kan siges om udviklingen over de 30 år, at der er sket visse forbedringer for indianerne. Ganske vist er antallet af fattige familier ret konstant over tid, men der er alligevel små udsving, som indikerer forbedringer i økonomien i 1970’erne og 1990’erne. Uddannelsesmæssigt er det entydige billede, at indianernes uddannelsesniveau er forbedret mere for hvert årti. Her er det f.eks. kvinderne, der har opnået de højeste uddannelser på College. Beskæftigelsesmæssigt set er der sket forbedringer for kvinderne, som med de høje uddannelser har fået arbejde fortrinsvis i den offentlige sektor. Mændenes vilkår er ikke ændret til det bedre over tid, snarere er deres situation forværret, hvilket bl.a. ses ved  en højere arbejdsløshed. Boligstandarden forbedres lidt over tid, selvom det er svært at sige noget nøjagtigt ud fra Census’ tal.  

Problemerne fra 1970 er altså fortsat med mindre forbedringer. Men hvorfor har indianernes vilkår så ikke forandret sig nævneværdigt?

Vi ved, som nævnt i indledningen, at regeringen allerede i 1960’erne iværksatte politikker, der tog sigte på at afhjælpe fattigdommen i USA. Præsidenterne Johnson og Nixons politikker gav indianerne i Pine Ridge Reservatet mulighed for større selvbestemmelse med de føderale midler til f.eks. uddannelse, økonomisk udvikling og sundhedspleje i reservatet. 
 Dette kan delvist forklare, at der skete økonomiske forbedringer i reservatet i 1970’erne. Kurkiala påpeger, at besættelsen af Wounded Knee i 1973 medførte øget vold i reservatet, hvorfor mange regeringsprogrammer blev skåret ned eller helt stoppet og: ”The Reservation sank deeper into poverty”. 
 Disse tiltag kan måske forklare en del af udsvingene i de økonomiske forhold over tid, som jeg harvist i mine tabeller. Det skal her påpeges, at Kurkiala er antropolog og har boet og arbejdet i Pine Ridge Reservatet i 11 måneder i 1993, hvor han deltog i indianernes dagligdag ved f.eks. at deltage i deres offentlige møder, religiøse ritualer og han brugte megen tid på at tale med indianerne om deres liv, hvoraf han også anvendte interviews som en del af grundlaget for sin undersøgelse om reservatet. Dermed har han været meget tæt inde på livet af indianerne. Han bygger derudover også på anden forskningslitteratur om indianerne.
 

Census har, som jeg har beskrevet det i afsnittet om kildematerialet, bygget sin undersøgelse af reservatet på spørgeskemaer, besvaret af indianerne enten via en interviewer eller ved selvstændig besvarelse. Grundlaget for de to undersøgelser må siges at være forskelligt, idet Kurkiala videregiver en mere nuanceret oplevelse af reservatet gjort af ham selv, hvor Census bygger på oplysninger givet af indianerne omhandlende udvalgte demografiske forhold i reservatet. Dette betyder ikke, at Census’ resultater er forkerte, men må siges at tegne et mere overordnet billede af reservatet, hvor Kurkiala kan forklare hvorfor tallene ser ud som de gør. Dette kan Eileen Maynards undersøgelse også, som bygger dels på anden forskningslitteratur om reservatet, men først og fremmest er en deskriptiv tolkning af en interviewundersøgelse udfærdiget af personale fra ”The Community Mental Health Program”, der hører ind under The Indian Health Service. Undersøgelsen bygger på besvarelser fra indianerne dels af demografisk karakter og dels af socio-økonomisk karakter. Vedlagt spørgsmålene var et indeks om mental sundhed, der dermed var med til at danne grundlag for svarene, som ligeledes inkluderede indianernes holdninger til reservatets problemer.
 Maynard sammenligner i sin undersøgelse med andre grupper i det amerikanske samfund; f.eks ved data om uddannelsesniveau sammenlignes indianerne i Pine Ridge med USA’s hvide og sorte befolkningsgrupper og reservatets hvide befolkningsgruppe.
 Ved sammenligning omkring indkomstforhold og arbejdsløshedsfrekvens forholder Maynard sig til reservatets indianere, den ikke-hvide befolkning i USA, den hvide befolkning i USA og den hvide befolkningsgruppe i Pine Ridge Reservatet.
 Dermed kan siges, at Maynards undersøgelse både bygger på demografiske og andre oplysninger, som kan nuancere Census’ data. Kathleen Ann Pickerings værk bygger på 10 års forskning og arbejde blandt indianerne i Pine Ridge og Rosebud reservaterne og hendes undersøgelse er baseret på ca 400 interviews af indianere fra Pine Ridge og dets naboreservat. Hun sammenligner i værket med andre oprindelige folk fra f.eks. Latinamerika og Afrika og med den sorte befolkning i ghettoerne i USA’s byer. Det understøttes også af min sammenligning af reservatet med Adams amt, Claiborne amt og den almindelige amerikaner. Pickering må siges at have et indgående kendskab af forholdene i Pine Ridge Reservatet. Pickering er inde på, at ”The War on Poverty” i tresserne satte mange hjælpeprogrammer i værks i reservatet men, at Reagan-regeringen gradvist afviklede disse programmer. Da Bill Clinton var præsident blev reservatet igen lovet hjælp til økonomisk udvikling.
 Så vi kan se, at de skiftende regeringers forskellige former for politikker havde stor indflydelse på reservatets svingende økonomiske forhold gennem de 30 år, som vi ser afspejlet i tabellerne. Pickering nævner skiftende konjunkturer som en del af grundlaget for regeringernes valg af politikker. 

Men en ting er, at hjælpen fra regeringen har skiftet over tid, en anden ting er, at det ser ud til, at den hjælp, som alligevel er givet, ikke har gjort så megen forskel og her kan så spørges hvorfor det har været sådan? 

Pickering påpeger, at indianernes behov ikke imødekommes og heller ikke stemmer overens med de behov som regeringen mener, at indianerne har, hvilket understøttes af min egen analyse. Disse programmer har, ifølge Pickering, været årsag til, at reservatet ikke har fået nok udbytte af hjælpen, men at interesser udenfor reservatet har kunnet profitere af ordningerne. Derudover er der problemer med, at stammeregeringen bruger midlerne til egne formål, som ikke er rettet mod reservatet som helhed. 

Der er, ifølge Pickering, den modsætning mellem reservatets behov for hjælp og regeringens hjælp, at indianerne ønsker erhvervshjælp, mens regeringshjælpen snarere er socialhjælp, som er rettet mod den fattige gruppe borgere og dermed kan man sige, at hjælpen snarere fastholder fattigdommen end afhjælper den. 
 Pickering er også inde på, at indianerne selv ved, hvad de har brug for for at ændre deres situation, men problemet er, ifølge dem selv, at ingen lytter til deres ideer. Det her underbygges af min undersøgelse. Gennem årene er der lavet mange undersøgelser udefra om problemerne, men ingen har spurgt reservatets indbyggere om deres egne løsninger. Indianerne ønsker f.eks. ikke store firmaer i deres reservat, men snarere er deres ønske at kunne starte små selvstændige virksomheder op, hvor de er deres egen chef 
, hvilket jeg også er nået frem til. Derudover vil befolkningen gerne have flere fuldtidsjobs til reservatet. Som jobsituationen er, fungerer sæsonarbejde og midlertidigt lønarbejde blandt indianere ofte som en god forretning for samfundet omkring reservatet, der profiterer af at kunne have indianere ansat til lave lønninger. Ligeledes underbetales mange kunsthåndværkere i reservatet f.eks. af den katolske kirke, der køber ind til videresalg i deres egne gavebutikker. 
  

Kurkiala pointerer, at regeringsprogrammerne har forårsaget, at indianerne er blevet fremmedgjorte i forhold til deres ressourcer som f.eks. det land de lever på. En mekanisme, som, ifølge Kurkiala, præger reservatet er, at indianerne mangler initiativ i forhold til økonomiske aktiviteter. Det synes som om Lakota’erne har resigneret i forhold til deres situation. Kukiala påpeger, at dette er en mekanisme, som er karakteristisk for et fattigdomsramt område, hvor der er begrænsede goder som f.eks. land, respekt og status, velstand, magt og indflydelse. Indianerne har således tilpasset sig til situationen og på denne måde virker mekanismen fastholdende i forhold til fattigdommen. 
 Dette underbygges delvist af min undersøgelse.

Indianernes situation har en anden indbygget fare, nemlig, at de forventes at fejle i forhold til f.eks at arbejde for den hvide amerikaner. Kurkiala pointerer, at for en nystartet selvstændig virksomhed eller forretning i reservatet er der stor risiko for, at den mislykkes af grunde som; mangel på finansiering, uddannelse, erfaring og forpligtelser overfor klanen. Han påpeger, at det efterhånden er blevet en del af reservatets verden, at det er i orden at mislykkes på sigt. Det er faktisk sådan, at pinlige og nedværdigende omstændigheder ignoreres, fordi det er ”the indian way”. Dog mener Kurkiala, at flertallet af indianere føler ubehag ved deres afhængighedsforhold til deres koloniherre.
 Dette er også mit billede af denne relation.

Årsager til reservatets fattigdom kan dermed findes i det undertrykkende reservatsystem og de historiske omstændigheder, men ifølge Kurkiala kan Lakota’ernes livssyn også bidrage med til at forklare situationen. Indianerne tror, at deres livssituation skyldes ukontrollable kræfter som f.eks. overnaturlige magter, sygdom, de hvide mænds beslutninger og begrebet held. Fattigdom beskrives som en tilstand, hvor indianerne lever under: ”(…) hard times rather than being poor”. 
 Man kan på denne måde sige, at indianernes indflydelse på deres eget liv mindskes og dermed muligheden for at ændre på situationen. 

En forklaring på, at regeringen ikke har formået at ændre indianernes levevis for derved at ændre fattigdommen er, ifølge Maynard, at der tidligere, men jeg mener, at der er grund til at tro, at dette stadig gælder i reservatet, fordi kulturelle forandringer sker langsomt over tid, var konflikten mellem det hvide USA’s værdier og de indianske værdier. Hun giver en række eksempler på indianske værdier som f.eks. at indianerne værdsætter evnen til at dele og være generøs overfor gruppen og familien. 
 Selvom den individuelle frihed er højt respekteret blandt stammens medlemmer, vil den i tilfælde af, at fællesskabets interesser krænkes, ligge under herfor. Ifølge Maynard er der dermed et modsætningsforhold mellem indianernes stammestruktur og det at have en individuelt orienteret karriere og tjene mange penge til sig selv og akkumulere sine værdier i egne materielle goder, som man kan sige, er en del af USA’s værdier. Pickering anfører, at hvis en indianer tjener mange penge forventes vedkommende at dele med sine familiemedlemmer.
 Det her underbygges også af min egen analyse. Samtidig med, at der er mange årsager til, at reservatet ikke har udviklet sig som den føderale regering på nogle områder har lagt op til, er der dog sket forbedringer bl.a. i uddannelsesniveauet og der er flere mulige grunde hertil. Kurkiala har beskæftiget sig med fremgangen på området og påpeger, at der er sket forbedringer over tid, bl.a. fordi der i 1975 blev indført en ny lov; ”The Indian Self-Determination and Education Assistance Act”, der gav stammen mulighed for at styre de føderale programmer for uddannelse. Stammen fik dermed ledelsen over en del af skolerne i reservatet. I 1970 blev The Oglala Lakota College begyndt planlagt og kunne i 1971 optage de første elever. Antallet af studerende på dette College er med tiden vokset og der var f.eks 1000 studerende i 1993. Dette College støtter indianernes kultur f.eks ved at have Lakota som det officielle sprog fra 1984.
    

Kurkiala påpeger dog, at selvom flere indianere gik på College omkring 1993, var der stadig problemer med drop-outs, især omkring tidspunktet for starten på High School. Han nævner grunde til dette som manglende støtte fra hjemmet og familieforpligtelser, hvilket er sammenfaldende med årsagerne til problemet omkring 1970, hvilket betyder, at der ikke er sket de store ændringer her over de ca 20 år. Vi kan dog se ud fra tabellerne, at drop-out tendensen er blevet delvist brudt, men som Kurkiala påpeger det, er problemerne altså ikke løst endegyldigt, heller ikke i 2000, hvilket understøttes af mine resultater.

Boligsituationen i reservatet er som sagt lidt svær at få helt hold på, grundet forskellige opgørelser af Census efter 1970, men Kurkiala giver os et billede af området, hvor han anfører, at manglen på passende boliger var et stort problem i reservatet. Boligerne blev på dette tidspunkt administreret af The Oglala Sioux Housing Authority via en kontrakt med den føderale organisation HUD. Boligerne var oftest af dårlig standard og stammen reserverede de mest moderne huse til de fattigste indianere. 
 Kurkiala anfører, at manglen på sanitære installationer ofte førte til dårlig hygiejne med deraf følgende sygdomme.
 Dette betyder, at boligsituationen i starten af 1990’erne var ringe, mens Census tegner et lidt mere optimistisk billede med en mindre procentvis andel boliger af dårlig standard som tiden går. 

8.9.2 Delkonklusion

Overordnet kan siges, at levevilkårene i reservatet er blevet forbedret lidt over de 30 år, men strukturelt set er problemerne de samme. USA’s regeringer har forsøgt at forbedre forholdene for indianerne via politiske indgreb, men det må siges, at de ikke har virket efter hensigten. Indianerne er blevet forsøgt tilpasset til det omgivende samfund, men det er ikke lykkedes at gøre dette på de hvides præmisser. Men alligevel har indianerne forsøgt at tilpasse sig f.eks. ved mændenes sæsonarbejde, der foregik udenfor reservatet. Disse jobs er imidlertid ved at forsvinde, da samfundet er i forandring. Så man kan sige, at problemerne ikke skyldes, at indianerne ikke har prøvet at leve i det amerikanske samfund, for det har de og gør det stadig. 

Den føderale regering har set uddannelse som løsningen, der kunne skabe social mobilitet. Det er delvist lykkedes, idet indianerne har fået mere uddannelse over tid, men det har vist sig, at mange indianere ikke har ønsket at bruge deres uddannelse udenfor reservatet. Der ligger dermed en udfordring i at skabe jobs til de højtuddannede, så de kan blive og deltage i udviklingen af deres land. 

Værdikonflikten mellem indianerne og det øvrige USA er tydelig og parterne har ikke formået at nå hinanden i en dialog og derved indgå i et ligeværdigt samarbejde, hvor løsninger kunne findes. Indianerne ønsker ikke at leve som det øvrige USA, men vil gerne deltage i det omgivende samfund på en måde, hvor de kan bevare deres kultur og traditioner, som synes helt afgørende for stammen. Så man kan sige, at der skal nye ideer til for at hjælpe indianerne til at finde en levevis, der tilgodeser nogle af de traditionelle værdier. Stammens eget College forsøger at bidrage hertil med forskning og nytænkning. Måske kunne man lade indianerne tilpasse sig mere på deres egne præmisser? 

Man kan sige, at der nok ikke findes en enkelt løsning på situationen, men at indianerne vel med tiden må finde en måde at indgå i verden på, samtidig med, at de bevarer deres kulturelle identitet. Samtidig kunne man forestille sig, at USA forholdt sig mere tolerant og rummeligt overfor indianernes egenart. Tabet af identitet er essentielt i tabet af kultur, som koloniseringen af Pine Ridge Reservatet har medført og USA kan vel med rette siges historisk set og også i nyere tid at have indtaget en kulturetnocentrisk holdning til indianerne, og den har været medvirkende til at skabe den situation som vi ser i reservatet i dag.  

9.0 Konklusion 

Jeg er enig med den del af forskningen, der siger, at der er sket forbedringer i reservatet over de 30 år som jeg skriver om. Forskningen mener i øvrigt også, at der stadig er økonomiske og sociale problemer i området, hvilket jeg også tilslutter mig. 

Jeg er derudover nået frem til, at reservatet i 2000 er dårligere stillet end de to andre udkantsområder; Adams amt og Claiborne amt og værre stillet end den almindelige amerikaner. Mit resultat fra 2000 stemmer overens med Maynards undersøgelse af reservatet fra 1969, hvor hun sammenligner med bl.a. afro-amerikanske ghettoér og finder, at indianerne er værre stillet i USA end bl.a. denne befolkningsgruppe. Dette betyder, at indianerne i Pine Ridge Reservatet stadig er en af de befolkningsgrupper i USA, som er dårligst stillet med hensyn til levevilkår. For at trække linien op fra Richard Nixons politiske målsætning fra 1970, hvor han lover, at denne gruppe borgere skal opnå samme levestandard som den almindelige amerikaner, så må vi konstatere, at dette er slået helt fejl. 

Men når dette er sagt, viser min undersøgelse, at indianerne f.eks er blevet bedre uddannet over de 30 år og, at der er kommet flere kvinder i arbejde i reservatet over tid. Ligeledes er boligsituationen blevet lidt forbedret over tid, så jeg vil tilslutte mig Pickerings håbefulde linie, der siger, at der i dag er kræfter i reservatet , som arbejder på og allerede har opnået at ændre og forbedre levevilkårene for indianerne, måske ikke lige som den føderale regering har forventet, at det skulle ske, men mere på indianernes egen måde og ud fra deres værdier og traditioner. Dette kan vi f.eks se ved en opblomstring af små private virksomheder og på et andet område viser reservatets eget College vejen frem med forskning og uddannelser på sproget Lakota. Mikrovirksomhed har vist sig at passe godt til indianernes behov for uafhængighed af en arbejdsgiver og til deres individualitet og passer godt ind i det alternative økonomiske system i reservatet.

Jeg ser som sagt på linie med Kurkiala og Pickering, at der er mange årsager til reservatets fattigdom; en kombination af det omliggende samfunds krav og påvirkninger, som ikke har kunnet matches med indianernes levevis, så man må sige, at ja, indianerne har, mener jeg, været ofre for USA´s ekspansionspolitik gennem århundreder, der ikke har respekteret indianernes kultur, men befolkningsgruppen har alligevel i de sidste 30-40 år formået at vende billedet i en retning, der har ført dem hen i mod en større selvbestemmelse og fornyet stolthed over deres oprindelse. En fornyet tro på, at de kan skabe resultater på deres egen måde træder også frem i kulturen i dag. Dette skift har også vist sig ved et identitetsskift, hvor bl.a. et bedre selvværd danner grundlag for forandringer.   

Så jeg mener, at en moderne indianer er ved at tage form; en indianer, der står ved sin historie og sin oprindelse og tager dette med sig ind i en moderne verden og prøver at begå sig der.

Til diskussionen om, hvorvidt forskningen måler levevilkår ud fra de mest interessante faktorer, vil jeg sige, at det selvfølgelig er relevant og nødvendigt at definere og måle levevilkår ud fra nogle konkrete indikatorer som f.eks årsindkomst og antal indianere i arbejde. Kombineret med kvalitativt materiale giver de statistiske data os et udmærket billede af reservatlivet i dag, synes jeg. Vi ved dog, at de indianske værdier på en del områder fordrer et liv, der ikke udelukkende kan måles af disse kvantitative undersøgelser og jeg vurderer, at situationen i reservatet samlet set ikke er ser så håbløs ud som Census´ data på en måde fortæller os, at den ser ud på nogle områder og som dele af forskningen har ment. Der er naturligvis trøstesløse forhold på f.eks. boligområdet, men der er også liv og initiativer i reservatet og selvom det tager tid er der er en forandring i gang, som er igangsat i tresserne og som er fortsat henover de 30 år som jeg har undersøgt.    

10.0 English Summary

I have chosen to base this extended essay on a problem that has aimed at studying the development of the conditions of life on the Pine Ridge Indian Reservation during the period of 1970 to 2000. I have let the analysis of that part of the problem be the most central and important part of the essay. Furthermore the problem sets the scene for a comparative analysis of the living conditions in the Counties of Adams and Claiborne and for the mainstream American citizen. This I have chosen to do because I find it interesting to see how poor the Indians are compared to these other groups in the American society. For the drawing up of the analysis of this problem I have chosen to apply a comprehensive statistic materiel composed of Censusés for the years 1970, 1980, 1990 and 2000 exexcuted by the Bureau of the Census. These data-sets are the central sources. However I have found that this execellent basic-materiel had to be complemented by qualitative research made on the Reservation in order to partly explain the data and partly to introduce light and shade into the essay and see if other sources have come to other results than the Censusés. The qualitative materiel is mainly written by Anthropologists who have carried out field studies on the Pine Ridge Reservation during the 30 years or as close to this time frame work as it has been possible to find. 

I have chosen to look at the research and statistics of living conditions from a critical angel in order to examine among other things the relevance of the way this field is measured. This I have done because I have found that the western perspective put upon the Indians some times is in conflict with the way the Indians themselves think about their lives and traditions.

Quite early in the essay I asked the question whether the quantitative way of measuring is the most appropriate way of investigating the conditions of life of a people and I chose to add qualitative research. As I made research into this field I became aware that the quantitative measurement is quite able to give an excellent picture of the living conditions if they are accompanied by qualitative materiel and I have come to the conclusion that statistic data are necessary and absolutely relevant in making research in the development of living conditions over a period of time. I will add that the Bureau of Census` data-sets are solidly based sources to be used for this purpose. 

This has led me to the result that the Indians of the Pine Ridge Reservation still as they were in 1970 are among the poorest minority groups in the USA. The structural problems of the Reservation are the same as earlier and yet I also mean that something has changed and that there is about to change some things for the better. The improvements during the 30 years are to be seen most distinctly in the field of education and they are most evident to be seen for the women who have also been able to find work on the Reservation according to their level of education. Yet also an increase of the Indians´ own initiative on starting small-businesses is seen. This kind of self-supporting activity seems to fit the Indians with their needs for independency and individuality and fits into the alternative economic system on the Reservation. 

A continuing development from the late sixties with greater self-assurance and acknowledgement of their own culture has led the Indians towards a new position meaning that their identity is renewed and strengthened and they have taken steps towards a development of their Reservation in which there is room for their traditions and special way of life while living in the USA as well. So I think that a twist towards a “new Indian” and a new way of living in a greater perspective are some of the ingredients in the “Melting Pot” that I call the Reservation of today.   
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� ”Off–reservation tribal trust–lands” er defineret i rapporten fra 1980 som et område, der er tilknyttet et reservat og som ligger udenfor reservatets grænse. Området er forvaltet”. ”1980 Census of Population: Appendix A. – Area Classifications”, p. A-2.  Ifølge medfølgende appendix til 1990 Census of Population er ”Tribal trust-lands” forvaltet af den føderale regering i USA og områderne omfatter både arealer ejet af en given stamme og individuelt ejet areal. I den tekniske dokumentation fra 2000 Census of Population defineres områderne således: ”Trust lands are areas for which the United States holds title in trust for the benefit of a tribe (tribal trust land) or for an individual Indian (individual trust land) (…) American Indian tribes have primary governmental authority over these lands”. Ifølge dette appendix dækkede tallene for 1980 kun ”off-reservation tribal trust lands” og for 1990 dækkede tallene både ”tribal trust lands” og ”trust lands” ejet af individer. ”Census 2000 Geographic Terms and Concepts”, p. A-6. 


Vi kan således se, at forklaringerne på ”off reservation trust lands” er udbygget gennem årene. Dette kan enten skyldes, at Bureau of the Census er blevet bedre til at forklare begrebet eller, at den officielle forklaring er blevet forbedret og viderebringes i folketællingen. Det sidste er vel umiddelbart mest sandsynligt, vil jeg vurdere.  


� Maynard påpeger, at Pine Ridge Reservatets grænser blev fastsat i 1889 og kort efter reguleret med indtag af land fra reservatet Rosebud. Maynard og Twiss: (1969), p. 7 


� Vi kan ud fra følgende tabel se, at der er tale om en 100% undersøgelse, idet det er anført: ”General Population and Housing Characteristics: 1990. Data set: 1990 Summary Tape File 1 (STF 1) - 100% data. Geographic Area: Pine Ridge Reservation and Trust Lands, NE-SD”. 


� Vi kan udfra disse datasæt se, at der er tale om stikprøver: ”Social Characteristics: 1990. (…) Sample data (…)”, Labor Force Status and Employment Characteristics:1990 (…) Sample data (…)” og Income and Poverty Status in 1989: 1990 (…) Sample data (…)” Der gælder naturligvis for disse datasæt, at det geografiske område er: ”Pine Ridge Reservation and Trust Lands, NE-SD”. 


� 1990 Census of Population: ”Appendix C. Accuracy of the Data”, p. C-1pp


� 1990 Census of Population: ”Appendix C. Accuracy of the Data”, p. C-1pp


�1990 Census of Population: ”Appendix C. Accuracy of the Data”, p. C-1pp 


� U.S. Census Bureau: ”The American Indian and Alaska Native Population: 2000. Census 2000 Brief”, p.1


� U.S Census Bureau, Census 2000: ”About the Profile”, p. 5-17 


� U.S Census Bureau, Census 2000: ”About the Profile”, p. 5-16 


 


� Denne tabel er lavet på baggrund af følgende data: Tal for samlet antal indianere i 2000 er fra: ”Table DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000, p. 1. Tallene for familier er fra ”Table DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 3.  Tallene for Adams amt for samlet antal borgere er fra: “DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for familier for Adams amt er fra: “DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 2. Tal for Claiborne amt for samlet antal borgere er fra: “DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for familier i Claiborne amt er fra: ”DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 4. Tal for samlet antal borgere I USA som helhed er fra: “DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for familier i USA som helhed er fra: ”DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 5. Census har valgt ikke at opgøre gennemsnitsårsindkomsten for disse områder i 2000. 





� Pct-satserne i denne tabel er udregnet for gruppen (5-44 år). Denne tabel er lavet på baggrund af: Tal for Pine Ridge Reservatet er fra: ” For 2000 er tallene for samlet antal indianere (5-44 år) fra: ”Table DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p.1 og tal for gruppen (25 år og over) er fra: ”Table DP-2. Profile of Selected Social Characteristics: 2000”, p.2. Tal for Adams amt for gruppen (5-44 år) er fra: ”DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for gruppen (25 år og derover) er fra: “DP-2. Profile of Selected Social Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for Claiborne amt for gruppen (5-44 år) er fra: ”DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for gruppen (25 år og derover) er fra: “DP-2. Profile of Selected Social Characteristics: 2000”,p. 1. Tal for USA som helhed for gruppen (5-44 år) er fra: ”DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for gruppen (25 år og derover) er fra: ”DP-2. Profile of Selected Social Characteristics: 2000”, p. 2. For alle grupper gælder, at Census har valgt at opgøre tallene for underskolen i et’, hvor en mindre grad af analfabetisme kan være implicit, men vi ved ikke, hvor stor andelen kan være. Oplysningerne om, hvilken længde af f.eks High School og College, som er eksamensgivende eller ej, stammer fra Karin Sanders, der er ansat ved University of Berkeley. Se i øvrigt bilag 2.


� Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra Bureau of the Census: Tal for indianere i Pine Ridge Reservatet for 2000 er fra: ”Table DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000, p. 3. Tal for Adams amt er fra: ”DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 1. Tal for Claiborne amt er fra: “DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 3. Tal for USA som helhed er fra: “DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 4


� Af pragmatiske grunde og af hensyn til sammenligneligheden i forhold til den senere analyse af Pine Ridge Reservatet har jeg valgt at inddele arten af beskæftigelse i grupper som ved reservatet for 2000 (se i øvrigt den detaljerede forklaring af grupperne ved noterne 151-157


� Af pragmatiske grunde og af hensyn til sammenligneligheden mellem de fire områder i 2000, har jeg valgt at anvende tal for beboede enheder frem for tal for alle enheder, som ved tabellerne udelukkende for Pine Ridge Reservatet (tabel 10 og 19). Tabellen er lavet på baggrund af tal fra Bureau of the Census: For Pine Ridge Reservatet: ”DP-4. Profile of Selected Housing Characteristics: 2000”, p. 4. Tal for Adams amt: ”DP-4. Profile of Selected Housing Characteristics: 2000”, p. 1. For Claiborne amt: “DP-4. Profile of Selected Housing Characteristics: 2000”, p. 5. For USA som helhed: “DP-4. Profile of Selected Housing Characteristics: 2000”, p. 6. For inddeling i kategorierne af boligstandard gælder for alle områder, at kategorien “Dårlig standard” inkluderer enheder med “Lacking complete plumbing facilities”. Af hensyn til sammenligneligheden i forhold til Pine Ridge Reservatet over tid har jeg valgt ikke at bruge andre data som indikatorer for standard end denne. Som helhed er jeg dog forsigtig med at sammenligne mellem de forskellige grupper for 2000 i forhold til tidligere år for reservatet.   


� Reinhardt: (2000), p. 137


� Maynard og Twiss: (1969), p. 56pp


� Tallet for det samlede antal af indianere i reservatet er fra følgende tabel: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Indian Population of Identified Reservations by Age and Sex: 1970”, tabel 17, p. 190.  Tallene for familier i reservatet er fra: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Family Income, Poverty Status, Weeks Worked, and Occupation of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, and Tribes: 1970”, tabel 14, p. 173


� Maynard og Twiss: (1969), p. 75


� Pickering: (2000), p. 44


� Ibid, p. 46


� Maynard og Twiss: (1969), p 81


� Maynard og Twiss: (1969), p. 82


� Reservatet havde i 1970 26 underskoler og 3 High Schools, hvortil var knyttet 227 lærere. Derudover gik nogle indianske børn og unge f.eks. på B.I.A.’s kostskoler udenfor reservatet og på Colleges i det øvrige South Dakota. Ibid, p. 84pp


� Tabellen er lavet på baggrund af tallene fra: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Age, Marital Status, Education, and Industry of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, tabel 12, p. 153. Der må for tabellen påpeges, at procentsatserne samlet ikke altid giver 100 %, idet nogle af tallene er rundet op. Dette medfører dog ikke en betydelig unøjagtighed. 


� Procentsatsen er beregnet ud af tallene for samlet antal børn/unge (5-44 år)


�  Uddannelsesniveauets procenttal er ligeledes beregnet på baggrund af tallene for samlet antal børn/unge (5-44 år)


� Maynard og Twiss: (1969), p. 92


� Ibid, p. 95


� Ibid, p. 96pp


� Ibid, p. 97


� Maynard og Twiss: (1969), p. 96


� Ibid, p. 98


� Ibid, p. 61 


� Ibid, p. 54


� Reinhardt: (2000), p. 136pp


� Denne afdeling (EDA) hørte under ”The Department of Commerce”: Ibid, p. 138


� Ibid, p 140pp


� Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra: ”Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Economic Characteristics of the Indian Population 16 Years Old and Over for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, Tabel 13, p 163. Procentsatserne er beregnet ud fra samlet antal indianere.


� Pickering: (2000), p. 44pp. Denne økonomi har eksisteret i årtier og der er tal fra Census 1930, der viser tilfældigt salg af kunsthåndværk. Ibid, p. 45


� Ibid, p. 44


� Ibid, p. 44


� Vi ved fra nettet, at: ”The Powwow is a gathering that reinforces the values of working together as a family and bonding as a community. Powwows are places where young people are exposed to the language, values and teachings of the elders and community”. http://www.tpt.org/powwow/comfamspirit/community.html


� Pickering: (2000), p. 45


� Ibid, p. 47


� Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Family Income, Poverty Status, Weeks Worked, and Occupation of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, and Tribes: 1970”, tabel 14, p. 173 og ud fra tabellen: ”Economic Characteristics of the Indian Population 16 Years Old and Over for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, Tabel 13, p 163. Da Census har opgjort tallene for reservatet for 1970 anderledes end for de fire grupper for 2000, har jeg valgt at lave følgende kategorisering af jobgrupperne:


� Gruppe 1 inkluderer: Akademikere, mellemteknikere, sygeplejersker og lærere. 


� Gruppe 2 inkluderer: Ledere og administratorer


� Gruppe 3 inkluderer: Kontorpersonale og sælgere 


� Gruppe 4 inkluderer: Håndværkere, kunsthåndværkere og værkførere


� Gruppe 5 inkluderer: Arbejdere, incl transportarbejdere (ikke landbrug)


� Gruppe 6 inkluderer: Beskæftigede i landbruget; arbejdere, transportarbejdere, forkarle og ledere 


� Gruppe 7 inkluderer: Servicearbejdere og arbejdere i og udenfor private husholdninger


� Reinhardt: (2000), p. 139


� Maynard og Twiss: (1969), p. 56pp


� Ibid, p. 57pp


� Tabellen er lavet ud fra tal fra: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Housing Characteristics of Indian Households for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, tabel 15, p. 183 Da dataéne for reservatet for 1970 er opgjort anderledes end for de fire grupper for 2000, har jeg valgt at inddele boligstandarden i følgende kategorier: 


� Kategorien ”God standard” inkluderer: ”Huse forsynet med mere end et badeværelse” og ”Huse forsynet med aircondition”, Ibid  


� Kategorien ”Middelklassestandard” inkluderer: ”Huse med komplet badeværelse” , Ibid  


� Kategorien ”Alm standard” inkluderer: ”Husholdninger, hvor der boede 1.01 eller flere personer pr. rum, som havde alle sanitære indretninger”, hvilket vi må gå ud fra betyder, at der var indlagt vand og indlagt toilet, Ibid.


� Kategorien ”Dårlig standard” inkluderer: ”Huse med indlagt rørledning i huset, hvilket gav adgang til vand”, endvidere; ”Huse med adgang til offentlig vandforsyning” og ”Huse udstyret med offentlig kloak”, Ibid


� Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra følgende tabeller fra Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Indian Population of Identified Reservations by Age and Sex: 1970”, tabel 17, p. 190.  Tallene for familier i reservatet i 1970 er fra: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Family Income, Poverty Status, Weeks Worked, and Occupation of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, and Tribes: 1970”, tabel 14, p. 173. Tallene for samlet antal indianere fra 1980 er fra: ”General, Family, and Fertility Characteristics of American Indians on Identified American Indian Reservations: 1980-con., tabel 12, p. 658. Endvidere er tallene for familier i 1980 fra:”Table 15,: ”Income and Poverty Status in 1979 of American Indians on Identified American Indian Reservations: 1980-con, p. 763. Tallene for 1990 for samlet antal indianere er fra: ”Pine Ridge Reservation and Trust Lands, NE-SD-DP-2. Social Characteristics: 1990”, p.1. Ligeledes tal fra: ”Pine Ridge Reservation and Trust Lands, NE-SD-DP-4. Income and Poverty Status in 1989: 1990”, p. 2pp. For 2000 gælder tal for samlet antal indianere: ”Table DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000, p. 1. Tallene for familier er fra ”Table DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 3. Census har valgt ikke at opgøre gennemsnitsårsindkomsten for familier under fattigdomsgrænsen efter 1970. Ligeledes har Census valgt ikke at opgøre årsindkomsten for familier efter 1980.  


� Denne tabel er lavet på baggrund af følgende tal fra Bureau of the Census: Tallene for 1970 for samlet antal indianere (5-44 år) er fra: ”American Indians”: ”Age, Marital Status, Education, and Industry of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, Tabel 12, p. 153. Tallene for gruppen (25-34 år) for 1970 er fra samme tabel. Tallene for 1980 for gruppen (5-44 år) er fra: ”General, Family, and Fertility Characteristics of American Indians on Identified American Indian Reservations: 1980”, Tabel 12, p. 658. Tallene for gruppen (25 år og over) er fra: “Selected Social Characteristics of American Indian Reservations: 1980”, Tabel 13, p. 693. For 1990 er tallene for samlet antal indianere (5-44 år) fra: ”DP-1. General Population and Housing Characteristics: 1990”, p. og tal for gruppen (25 år og over) er fra: ”DP-2. Social Characteristics: 1990”, p. 1. For 2000 er tallene for samlet antal indianere (5-44 år) fra: ”Table DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p.1 og tal for gruppen (25 år og over) er fra: ”Table DP-2. Profile of Selected Social Characteristics: 2000”, p.2. Grupperingerne indenfor uddannelsesområdet er inddelt forskelligt fra 1980 og ydermere herfra i forhold til 1990 og 2000, men er tilpasset grupperingerne fra 1970 ud fra Karin Sanders` vejledning. Se i øvrigt bilag 2.


� Aldersgruppen for 1970 er opgjort for (25-34 år). Den lignende aldersgruppe i 1980, 1990 og 2000 er opgjort for (25 år og derover), hvorfor tallene fra 1970 og de andre år ikke er direkte sammenlignelige. Dog kan der alligevel uddrages overordnede tendenser heraf. 


�Rækken med analfabeter inkluderer tallene for denne gruppe fra 1970 og derudover er der overlapning for de øvrige år mellem denne række og rækken ”8 års skole”, idet tallene for underskolen i 1980, 1990 og 2000 er opgjort samlet, hvor vi må formode, at en eventuel mindre andel af analfabetisme er implicit. 


� Jeg har valgt at gøre dette, fordi der ikke er tal for køn for 1980 og fordi tallene for 1970 er opgjort anderledes


� Denne tabel er lavet på baggrund af følgende tal: Tallene for 1970 er fra: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Age, Marital Status, Education, and Industry of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, tabel 12, p. 153. Der er ikke opgjort tal for køn for 1980. Tallene for 1990 er fra: Bureau of the Census: “DP-1. General Population and Housing Characteristics: 1990”, p. 1 og: ”Table 223. Education, Ability to Speak English, and Disability of American Indian, Eskimo, or Aleut Persons for American Indian and Alaska Native Areas: 1990”, p. 402. Jeg har valgt at benytte denne tabel af pragmatiske grunde og af hensyn til sammenligneligheden over tid. Jeg er bekendt med, at tallene fra Census ikke udelukkende er for indianere, hvilket kan betyde små udsving i antallet af disse, men i store træk er der tale om tendenser, der kan sammenlignes med de øvrige tiår. Tallene for 2000 er fra: Bureau of the Census: “DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1 og: ” QT-P20. Educational Attainment by Sex: 2000”, p. 1. 


� Pct-satserne for 1970 er udregnet fra samlet antal indianere (5-44 år), der er 100%. Der er ikke opgjort tal for køn for gruppen (5-44 år) i 1990 og 2000, hvilket betyder, at pct - satsen ikke kan regnes ud for denne række.  


� Tallene for 1990 og 2000 er opgjort anderledes for analfabeter end for 1970


� Tallene for 1990 og 2000 er opgjort anderledes end for 1970


� Denne tabel er bygget på tal fra: Bureau of the Census: ” American Indians”: ”Age, Marital Status, Education, and Industry of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, tabel 12, p. 153. Tallene for 1990 er fra: Bureau of the Census: “DP-1. General Population and Housing Characteristics: 1990”, p. 1 og: ”Table 223. Education, Ability to Speak English, and Disability of American Indian, Eskimo, or Aleut Persons for American Indian and Alaska Native Areas: 1990”, p. 402. Jeg har valgt at benytte denne tabel af samme grunde som nævnt ved note 171. Tallene for 2000 er fra: Bureau of the Census: “DP-1. Profile of General Demographic Characteristics: 2000”, p. 1 og: ” QT-P20. Educational Attainment by Sex: 2000”, p. 1.


� Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra: For 1970: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Economic Characteristics of the Indian Population 16 Years Old and Over for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, Tabel 13, p 163. Procentsatserne er beregnet ud fra samlet antal indianere. Tallene for 1980 er fra: Bureau of the Census: ”Labor Force Characteristics of American Indians on Identified American Indian Reservations: 1980”, tabel 14, p. 728. Tal for 1990 er fra: Bureau of the Census: “DP-3. Labor Force Status and Employment Characteristics: 1990”, p. 2. Tal for 2000 er fra: Bureau of the Census: “Table DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 3   


� I 1990 og 2000 er der opgjort en særlig kategori: ”Armed forces”. Dog er der kun registreret ganske få personer i kategorien i 1990.  


� Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra: For 1970: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Economic Characteristics of the Indian Population 16 Years Old and Over for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, Tabel 13, p 163. Tallene for 1980 er fra: Bureau of the Census: ”Labor Force Characteristics of American Indians on Identified American Indian Reservations: 1980”, tabel 14, p. 728 Tal for 1990 er fra: Bureau of the Census: “DP-3. Labor Force Status and Employment Characteristics: 1990”, p. 2pp. Tal for 2000 er fra: Bureau of the Census: “Table DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 3   


� Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra: For 1970: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Economic Characteristics of the Indian Population 16 Years Old and Over for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, Tabel 13, p 163. Tallene for 1980 er fra: Bureau of the Census: ”Labor Force Characteristics of American Indians on Identified American Indian Reservations: 1980”, tabel 14, p. 728 Tal for 1990 er fra: Bureau of the Census: “DP-3. Labor Force Status and Employment Characteristics: 1990”, p. 3. Tal for 2000 er fra: Bureau of the Census: “Table DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 3   








� Da jobkategorierne for de øvrige tiår er opgjort anderledes end for 1970, har jeg valgt at tilpasse grupperne af pragmatiske grunde af hensyn til sammenligneligheden over tid. Denne tabel er lavet på baggrund af tal fra: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Family Income, Poverty Status, Weeks Worked, and Occupation of the Indian Population for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, and Tribes: 1970”, tabel 14, p. 173 og ud fra tabellen: ”Economic Characteristics of the Indian Population 16 Years Old and Over for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, Tabel 13, p 163. Tal for 1980 er fra: “Labor Force Characteristics of American Indians on Identified American Indian Reservations”, Table 14, p. 728. Tal for 1990 er fra: “DP-3. Labor Force Status and Employment Characteristics: 1990”, p. 2. Tal for 2000 er fra: ”Table DP-3. Profile of Selected Economic Characteristics: 2000”, p. 3.


� Gruppe 1 inkluderer: Akademikere, mellemteknikere, sygeplejersker og lærere. For 1980 har Census valgt at opgøre for: ”Professional specialty occupation”: 284 personer og: ”Technicians and related support occupations”: 36 personer. For 1990: ”Professional specialty occupations”: 480 personer og: ”Technicians and related support occupations”: 55 personer. For 2000 gælder, at Census har valgt at opgøre tallene for kategori 1 og 2 i en kategori: ”Management, professional, and related occupations”. 


� Gruppe 2 inkluderer: Ledere og administratorer. For 1980: “Executive, and administrative, and managerial occupations”. For 1990 er opgjort for samme kategori som for 1980.


� Gruppe 3 inkluderer: Kontorpersonale og sælgere. For 1980: “Sales occupations”: 66 personer og: ”Administrative support occupations, including clerical”: 571 personer. For 1990: ”Sales occupations”: 59 personer og: ”Administrative support occupations, including clerical”: 448 personer. For 2000 har Census valgt at opgøre tal samlet i kategorien: “Sales and office occupations”


� Gruppe 4 inkluderer: Håndværkere, kunsthåndværkere og værkførere. For 1980: ”Precision, production, craft, and repair occupations”. Tal for 1990 opgjort af Census for samme kategori som for 1980. Census valgte i 2000 at opgøre kategorien som: ”Construction, extraction, and maintenance occupations”. 


� Gruppe 5 inkluderer: Arbejdere, incl transportarbejdere (ikke landbrug). For 1980: ”Operators, fabricators, and laborers”, herunder: “Machine operators, assemblers, and inspectors”: 76 personer, ”Transportation and material moving occupations”: 102 personer og: ”Handlers, equipment cleaners, helpers, and laborers”: 109 personer. For 1990: “Machine operators, assemblers, and inspectors”: 22 personer, “Transportation and materiel moving occupations”: 121 personer og: ”Handlers, equipment cleaners, helpers, and laborers”: 124 personer. I 2000 opgøres kategorien af Census som: “Production, transportation, and material moving occupations”.


� Gruppe 6 inkluderer: Beskæftigede i landbruget; arbejdere, transportarbejdere, forkarle og ledere. For 1980: ”Farming, forestry, and fishing occupations”. For 1990 og 2000 er opgjort af Census for samme kategori som for 1980.


� Gruppe 7 inkluderer: Servicearbejdere og arbejdere i og udenfor private husholdninger. For 1980: ”Private household occupations”: 0, ”Protective service occupations”: 167 personer, ”Service occupations, except protective and household”: 526 personer. For 1990: “Private household occupations”: 6 personer, “Protective service occupations”: 108 personer og: “Service occupations, except protective and household”: 336 personer. For 2000 opgøres kategorien af Census som: “Service occupations”. 


�Tabellen er lavet på baggrund af tal fra: For 1970: Bureau of the Census: ”American Indians”: ”Housing Characteristics of Indian Households for Selected Standard Metropolitan Statistical Areas, Reservations, and Tribes: 1970”, tabel 15, p. 183. For 1980 er tallene fra: “Table 53. General Housing Characteristics for American Indian Reservations: 1980”. For 1980, 1990 og 2000 mangler oplysninger fra Census for at kunne udfylde alle kategorier i tabellerne da Census har valgt at opgøre tallene anderledes end for 1970. For 1990 er tallene fra: ”DP-5. Housing Characteristics: 1990.” For 2000 er tallene fra: ”DP-4. Profile of Selected Housing Characteristics: 2000”.  


� Dette tal inkluderer enheder som er: ”Year-round housing units”, ”Occupied” og beboet af: ”American Indian” 


� Kategorien ”God standard” inkluderer: ”Huse forsynet med mere end et badeværelse” og ”Huse forsynet med aircondition”.


� Kategorien ”Middelklassestandard” inkluderer: ”Huse med fuldført badeværelse”.


� Kategorien ”Alm standard” inkluderer: ”Husholdninger, hvor der boede 1.01 eller flere personer pr. rum, som havde alle sanitære indretninger”, hvilket vi må gå ud fra betyder, at der var indlagt vand og indlagt toilet.


� Kategorien ”Dårlig standard” inkluderer: For 1970: ”Huse med indlagt rørledning i huset, hvilket gav adgang til vand”, endvidere; ”Huse med adgang til offentlig vandforsyning” og ”Huse udstyret med offentlig kloak”. For 1980 har Census valgt at opgøre dette tal, som betyder, at der var 643 husholdninger, der manglede fuldført blikkenslagerarbejde for eget brug, hvoraf der var 404 husholdninger, som også var beboet med mere end 1.01 personer pr rum, hvilket må anses for dårlig standard.  For 1990 er dette tal altså for husholdninger uden fuldført blikkenslagerarbejde.
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� Ibid, p. 33pp
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Udvikling af levevilkårene i Pine Ridge Reservatet fra 1970 til 2000

              Wakan Tanka, be merciful to us always


To the heavens of the universe, I am sending a voice


 I hold my pipe and offer it to You


That my people may live!
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