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Dumpsterdivers are known throughout the world society by their curious habit of picking trash from the supermarket
dumpsters. Who are the dumpsterdivers and what are their background and reasons for endeavoring in such a
deviant action? Studies shows that dumpsterdivers are often young students between 20-30, who spice up their
income by dumpsterdiving. But why choose this ‘line of work’, when they could be earning money in much less
tabooed ways? Could they be considered as a preview for a general value change in the society or a new form of
sociality? Is the society going green with a modern grassroots organization twist? This thesis uses Danish
dumpsterdivers in its main research question: Is it possible to find evidence of an emerging value change and new
forms of communities in Denmark, through the youth phenomena dumpsterdivers and their action, motivations,
utopias and organization?

The thesis is based on an empirical study commenced in 2009 and finished in 2011. Based on observations from the
field and interviews with 9 different dumpsterdivers, | analyze the dumpsterdivers background and motivations in
order to draw four different typologies or ideals. It turns out that the dumpsterdivers main motivations are ideology,
economy and community. There is no such thing as a pure motive - on the contrary, the motivations are mishmashed
in a bricolage, with submotives.

After considering the motivations, the reasons to act, | take a look at the youth’s organization and analyze the
different aspects using neotribe-theory of Michel Maffesoli. It turns out that the dumpsterdivers everyday lives are
centered around small, localized ‘diver-groups’, while their network is based mainly on interaction through social
medias and secondly on pier to pier interrelations throughout the nation. What holds the groups together is their
previous relationship and knowledge of each other. What holds the community together is a common goal and a
collective feeling of being on the right path. Subsequent ‘social glue’ is the action itself, which commands secrecy and
discretion and by the network is considered as a fun and exciting way of hanging out for youths in their 20’ies — and
still makes sense, which is an essential ingredient in our time. As Maffesoli puts it: It is a time of social empathy,
effervescence and world enchantment.

The reasons for dumpsterdiving might belong to a specific kind of collective justification: the civil world or the green
justification system. In the civil world all actions and ideals must have a collective offset, all justifications refers to the
common good. The lowest actions are based on pure egocentric reasons, as we find in the dumpsterdivers
community, where it is a sin to be greedy and a virtue to share your findings with others. Dumpsterdivers oppose the
market world, with its focus on profit, highest value and opportunism. They rebel against the market world’s
dismissive attitude towards trash and the consumerism itself by taking dead things from their resting place and
starting an entirely new discourse about such places of decay.

Meanwhile, the youth’s utopian mindset can be connected to a special kind of utopian impulse: the need to create a
better community, using your everyday life as a starting point. The dumpsterdivers all explain to me the wish for their
action to make a difference in the accumulation of trash in Denmark. If they trashhunt grocery instead of buying it, at
least they do not accumulate more CO2, but reduce it. The dumpsterdiving Utopia is based on a need for smaller
communities, more social responsibility and a closer relationship with the production of food. The utopian wish can be
considered as a kind of diagnose of a dysfunctional society, where resources are wasted and the city is colored in gray
and gray. Many of the utopian elements from the dumpsterdivers version of utopia, resembles classic utopias as The
Garden of Eden and The Happy Village Life, but reformed and transformed in a modern sense, with fragments of the
need for deeper relations in the fast tracked city and as a response to ‘the shallow life’.
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Indledning

Skraldere er et forholdsvist nyt faanomen, som indtil for ti ar siden var ukendt i mediebilledet og blandt den
brede befolkning. Skraldere er endnu ikke blevet mainstream, men er et spaendende nyt socialt faenomen,
som er vaerd at undersgge, idet de indeholder elementer fra nye former for faellesskaber i
postmoderniteten. Skraldere kan desuden veaere tegn pa en vaerdiforandring i Danmark. Deres idéer og
bevaeggrunde er atypiske og i netvaerket indgar seeregne symboler og meningsbarere, som ikke er set fgr i
dansk sammenhang. Her forefindes desuden en god chance for at prgve at lave en kobling mellem et
forskelligartet netvaerk af subjekter og det omgivende samfunds kultur, som de er indlejret i. Med andre
ord en mulighed for at koble mellem mikrosociologi og makrosociologi.

Man kan jo undre sig over, hvorfor der i et overflodssamfund som Danmark, findes mennesker, som lever af
at skralde. Hvem er de og hvad er deres motiv til en sa tabubelagt handling? Skyldes det at de ikke har
andre muligheder? Johannes Andersen forklarer i en artikel til MetroXpress at ”skralderne er en modkultur,
der er opstéet i en periode med meget forbrug. De gar op med forbrugerkulturen og er meget bevidste om
miljg-aspektet” (Petersen 2009). Han foreslar samtidig at skralderfaanomenet vil blomstre op pa grund af
den gkonomiske krise, idet flere vil blive arbejdslgse og derved far en gkonomisk motivation. Det virker da
ogsa slaende, at skralderfaanomenet fik sin ferste opblomstring i 2009: aret, hvor netop bade gkonomisk
ansvarlighed, social ansvarlighed og gkologisk ansvarlighed var i hgjseedet. Der kan dog veere andre
motivationer bag handlingen, en form for aktivisme, eller en ny made at haange ud med vennerne pa.
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KAPITEL 1: SKRALDERNES FYSISKE REALITET
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Skraldning har sine rgdder i opblomstringen af miljgaktivisme i 1960’ernes USA og faenomener sasom Fri
Butikker med gratis varer og byttegkonomi og Food Not Bombs, som delte gratis mad ud som en
protestform, for at ggre opmaerksom pa hjemlgses vilkar. Bevaegelserne har det til feelles, at de er ikke-
voldelige protester mod konsumerisme, forkert distribution af ressourcer og det overfladiske liv. Skraldning
er en del af betegnelsen friganisme, en sammentraekning af ordene fri og veganisme. Friganere tror pa et
baeredygtigt forbrug og prgver at integrere miljghensyn i deres hverdagsliv. Andre betegnelser, som man
jeevnligt mgder i forbindelse med skraldere er post-forbruger, urban harvester og vegan reclamist, alle
udtryk, som skal illustrere pointen om at generobre spildte produkter fra den urbane jungles tag-selv-bord.
| Danmark tog skralderfeenomenet fgrst fat i slutningen af 2000’ernes fgrste arti. Tidligere blev handlingen
forbundet med anarkisme og BZ’ere, som tog mad fra supermarkedernes containere, men endnu ikke kaldte
det at skralde.

Skraldere er en betegnelse, som unge til midaldrende mennesker bruger om sig selv, nar de tager kasserede
fedevarer fra supermarkedernes containere. De skralder ofte om aftenen, for det meste udenfor
butikkernes abningstider. Skraldere har ofte en raekke redskaber til deres forehavende: en cykel,
plastikposer, en lommelygte, vandtzette sko og evt. handsker, servietter, eller lommekniv. Det er en
forholdsregel de tager for at undga at komme for meget i bergring med flydende vaesker fra f.eks. radne
grontsager. Skralderne gennemlever en langsom normglidning: de veenner sig til skraldespandene og deres
indhold. De begynder at skelne mellem skrald (gr@ntsager, kad, frugt og redskaber, som stadig er brugbare)
og affald (emballage, uspiselige madvarer, gdelagte redskaber). Nar de kommer hjem med varerne, sker der
en katharsis, en normalisering af skraldet, en renselse, hvor hver enkelt produkt bliver vasket og t@rret,
snavset emballage bliver smidt ud og varerne herefter indgar pa lige fod med kgleskabets gvrige indhold.
Det er nu umuligt at skelne mellem disse og almindelige, regulaert indkgbte varer. Samtidig far skralderen
mindre og mindre brug for at forkleede sig i handlingen. Vedkommende gar fra at have et specifikt saet
skraldetgj, til at skralde i sit normale t@j. Handlingen bliver sa at sige normaliseret, en del af hverdagslivet og
ingen skellinje behgves for at markere mellem normalt liv og tabubelagt handling.

Skraldningen ender tit med at vaere systematiseret, med faste ruter, tidspunkter og ritualer. Ruten er ofte
lokaliseret i naerheden af skralderens egen spatiale faerden. Dels af hensyn til forhandskendskab — det er en
god idé at kende omradet i forvejen, sa man ved hvor skraldecontainerne findes. Dels af tryghedsgrunde, da
det at skralde er en udsat handling, omgivet af tabuer.

| forhold til skraldernes organisering, er de organiseret som en form for graesrodsbevaegelse, i mobile, lokale
minigrupper pa 2-5 individer. Kommunikation mellem de lokale skraldegrupper foregar over sociale medier
som Facebook og skraldernes hjemmeside, gratismad.com. Her findes kort over danske byer, hvor man kan
indtegne de bedste steder at skralde og give hinanden tips. Der findes desuden fora pa disse to sociale
medier, hvor man kan sgge fzeller at skralde med, eller tips til hvordan man skralder. | miljget findes der
visse gamle ravne, som opleerer de nye og kommer med gode rad.

Tendensen spreder sig gennem sociale netvaerk. Nye medlemmer rekrutteres via konstituerende steder
sasom boligkvarter, arbejde, studie og fritidsinteresser. De fleste skraldere har prgvet at tage venner,
familie, eller bekendte med ud pa en skraldetur, for at vise dem hvordan man ggr og leere dem op. En af de
ting, som de bliver lzert op i, er reglerne for god opfgrsel, nar man skralder — bade overfor butikkerne og
overfor andre skraldere. Informanten Anna har givet ideen videre til sin storebror. Hun beskriver at han
tiener penge nok som ph.d.-studerende, men at kaeresten er pa SU og at huslejen er dyr i Arhus. Gry har
introduceret beboerne i sit bofeellesskab for det at skralde og tager en gang i mellem en ven med ud. Der er
brug for at blive lzert op, sa man kender de gode steder og ved hvordan man ger: " Fgrste gang jeg skraldede
overhovedet, det var alene. Jeg var rundt i samtlige skraldespande, jeg tog sGdan en kaempe rute og den
sidste skraldespand, den sidste jeg kom i, det var der alting var. Alle de andre var bare papcontainere” (Bo).

For de fleste skraldere er det at skralde noget socialt, eller noget ngdvendigt. De feerreste skralder alene,
mens enkelte ikke har noget imod det, men hellere vil skralde med andre. Jo mere rutineret en skralder er,
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jo mindre problem har vedkommende med at skralde alene. Det hgrer ofte sammen med at handlingen er
blevet sa internaliseret en del af hverdagslivet, at den ikke leengere betragtes som tabubelagt. Nar man
starter med at skralde har man dog brug for stgtte i form af en skralde mentor, eller en anden erfaren ven.
Luna forklarer: ”NdGr man ikke ga@r det sa tit, s er det sjovere at ggre det sammen med nogen. Fordi det lige
praecis er det der feellesskab, der ogsa er omkring det. Den der fortrolighed” (Luna).

| netvaerket af skraldere findes hvad jeg vil betegne som primus motorer, eller first movers (Rogers 1995).
Det er typisk individer, som starter nye skraldegrupper op og som braender s meget for sagen, at de
deltager i den offentlige debat, enten i de offentlige medier, eller pa de sociale internetmedier.

Skraldere har visse kulturelle genstande, som indgar som meningsbaerere i deres netvaerk. Eksempler kan
vaere de fgrnaevnte redskaber, som indgar i handlingen og hjaelper til at sondre skraldere fra andre individer,
som ikke ngdvendigyvis tillaegger genstandene samme betydning. Desuden indgar visse sprogelementer: at
ga pa jagt, at g i drivhuset, som kulturelt meningsgivende og positivt ladede metaforer for handlingen En
anden unik vane, som en del skraldere har tillagt sig, er at holde sig opdateret pa Fgdevarestyrelsens
hjemmeside om tilbagetrukne fgdevarer.

Skraldernes organisering er interessant — ifglge Luc Boltanski og Laurant Thévenot (2006) spredes veerdier
gennem aktgrers faerden mellem forskellige verdener, men hvem er skralderne? Kommer de i de samme
miljger? Det lader til at skralderne er organiserede omkring et ideal og i mindre, autonome fzllesskaber,
som undgar at deltage aktivt i de store folkebevaegelser. Har skraldernes organisering noget at ggre med
deres saeregne kultur? Er der tale om en ny type af faellesskab? Evt. et stammefeallesskab bestdende af Igst
sammensatte grupper af tilfaeldige individer, som i Michel Maffesolis teori om neotribes (Maffesoli 1996).

For jeg helt kan forsta skraldernes saeregne organisering, kultur og hverdag, er jeg ngdt til at lave en
typologi af skralderne. Hvad er deres baggrund? Hgrer det til en bestemt livsforstaelse at skralde? Her er
individernes motivation ifglge Alfred Schiitz en helt essentiel faktor i analysen.

| Ipbet af mit 9. semesters projekt, som omhandlede skraldernes identitetsskabelse, normer og
afvigerkarriere, fik jeg lokaliseret en raekke motivationer for at skralde. Jeg fandt fire hovedmotivationer:
det sociale aspekt, det gkonomiske aspekt, det aktivistiske/sjove aspekt, det ideologiske aspekt. Mine
informanter refererede ofte til at de syntes, at det var sjovt at skralde med deres venner, at de kunne fa
nogle andre varer, end de normalt havde rad til at kgbe og at de fglte at de bidrog til at reducere det
enorme madspild, som vi hvert ar producerer (Thggersen 2009).

Luc Boltanski og Laurant Thévenot (2006) beskriver hvordan individer retfeerdigggr deres handlinger
gennem overordnede sandhedsprincipper, som hgrer til de verdener, som de feerdes i. Det kan teenkes, at
skralderne tilhgrer et bestemt regime og fgrer en diskurs herfra. Skraldernes handling kan herved ses som
en test af nogle bestemte samfundsorganiserende principper. Testen udfgres, ved at tage fgdevarer op ad
et opbevaringssted - fgdevarer, som industrien af forskellige grunde har bedgmt som uspiselige.

En anden mulig forklaring pa skraldernes handling og motivationer kan vaere deres fremtidsvisioner, deres
utopier. En utopi er ikke blot en romantisk forestilling, men et symptom pa en samfundskonflikt, en
dysfunktion. Det kan taenkes at skralderne er organiseret omkring et felles ideal, som Maffesoli beskriver,
kan veere tilfaeldet. Hvordan organiseres skraldernes idealer, deres utopier, deres hverdagsliv og
handlinger?

Dette leder mig til fglgende problemformulering og arbejdsspgrgsmal:



Problemformulering
Kan man gennem ungdomsfaenomenet skraldere og deres handling, motivationer, utopia og organisering,

finde symptomer pa nye former for faellesskaber og en evt. emergerende vaerdiforandring i Danmark anno
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For at kunne besvare problemformuleringen, ma jeg f@rst undersgge hvad skraldernes motivationer,

organisering og utopier bestar af. Derfor har jeg operationaliseret problemformuleringen og dens begreber
i felgende arbejdsspgrgsmal.

Arbejdsspgrgsmal

1.

Typologi: Hvem er skralderne? Hvad er deres baggrund og personlige historie? Hvilke miljger har de
frekventeret og hvilken pavirkning har de faet med hjemmefra?

Motivation: Hvad er skraldernes motivationer?
Feellesskab: Hvordan er skralderne organiseret? Kan der vaere tale om en ny form for faellesskab?

Argumentation/retfeerdigg@relse: Hvad er der pa spil i skraldernes handling? Hvad beskriver og
retfeerdigggr de handlingen ud fra?

Utopi: Hvad er skraldernes ideelle fremtidssamfund? Kan skraldernes feellesskab og idealer/vision
veere et tegn pa en overordnet forandring i samfundet?
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praesenterer feenomenet for laeseren og giver et indblik i feltets mange facetter. Problemstillingen
specificeres og problemformulering og arbejdsspgrgsmal praeciseres.

redeger for den valgte metode og videnskabsteori. Senere i kapitlet gennemgas den valgte litteratur og
dennes relevans for specialet.

danner fgrst forstaelsesrammen for en typologi af skralderneud fra teori af Alfred Schitz. Kapitlet
analyserer derefter informanternes baggrund og motivationer, med det formal at na frem til en raekke
idealtyper og besvare arbejdsspgrgsmalene: 1) Hvem er skralderne? 2) Hvad er deres motivationer?

giver en introduktion til specialets teoretiske fundament. Med reference til arbejdsspgrgsmalene
praesenteres fgrst teorien om neotribes af Michel Maffesoli, derefter forskellige teorier som belyser
utopiperspektivet og til sidst en teori af Luc Boltanski og Laurant Thévenot om retfaerdigggrelsesregimer og
konfliktuelle argumenter.

fortseetter analysedelen om typologier, ved at medtage konklusionerne herfra i analysen af skraldernes
stammefellesskab, dannelse af utopier og retfaerdigggrelsesargumenter, funderet pa teorien fra Kapitel 4.
De resterende arbejdsspgrgsmal forsgges besvaret: 3) Hvordan er skralderne organiseret? 4) Hvad beskriver
og retfeerdiggar de handlingen ud fra? 5) Hvad er skraldernes ideelle fremtidssamfund?

afslutter specialet med en opsummering af projektets fund og en perspektivering i forhold til de eventuelle
veerdiforandringer i samtidens Danmark.



Videnskabsteori
Som videnskabsteori har jeg valgt at koble faanomenologien med hermeneutikken pga. min interesse for
skraldernes motiver.

Gennem mit indblik i feltet og tidligere undersggelse af skraldernes kultur, har jeg nogle kognitive a priori.
Eksempelvis ndede jeg i projektet frem til, at der i forbindelse med skraldere er tale om et netveerk, et
sakaldt community, som indeholder elementer fra bade betegnelserne subkultur, modkultur og
ungdomskultur, uden helt at kunne siges at vaere nogle af delene. Det er et af de temaer, som jeg vil
undersgge i neervaerende studie, ud fra Michel Maffesolis (1996) teori om stammefaellesskaber.

| forhold til min epistemologi og ontologi, tager jeg ud fra f&anomenologien det udgangspunkt, at aktgrers
handlinger er baseret pa intentioner. Disse intentioner stammer fra individernes direkte erfaring, som en
fysisk entitet i verden (Fuglsang og Olsen 2007). Feenomenologien sgger at skabe mening ud fra faenomener
og gor det ud fra individernes egen forstaelse. Dette er en fordel, nar jeg skal undersgge hvilken
hverdagsforstaelse skralderne har af handlingen og det omgivende samfund. Det er for eksempel ikke i et
hvilket som helst meningsunivers det ville kunne ga at skralde.

Hermeneutikken har derimod en fast vekselvirkning mellem del og helhed, hvilket passer godt til mit
projekt om at sammenkoble mikroniveauet med makro. Hermeneutikken er samtidig god til at sikre
bevarelsen af en dben fortolkning af skraldernes personaer, baggrund, holdninger og veerdier, samtidig med
at der er tale om en fortolkning og ikke blot en sammenfatning af et feenomen. Ifglge hermeneutikken
foregar al menneskelig interaktion gennem fortolkning af meningsfulde faenomener, for eksempel regler,
normer, tale og handlinger (Grimen og Gilje 2004). Den menneskelige kognition er indlejret i tid og sted,
man opfatter derfor disse meningsfulde feenomener anderledes, alt efter hvilken tidsperiode, hvilket land
og hvilken social kontekst man befinder sig i. Der kan derfor vaere stor forskel pa forskellige individers
opfattelser af situationer, kontekster og handlingsmuligheder. Mening kan i interviewsituationen veaere lig
med et individs begrundelser for vedkommendes handling — hvorfor lige praecis denne handling gav mening
for vedkommende. | forhold til skraldere, er det vigtigt at jeg fokuserer pa at finde frem til, hvorfor lige
netop handlingen at skralde, giver mening og veerdi for interviewpersonen.

Individerne er desuden selvfortolkende, et efterhanden lidt gennembrugt og stgvet begreb, men det passer
udmeerket til resten af teorien anvendt i dette projekt. Ifglge Laurant Thévenot og Luc Boltanski baserer
individer deres handlinger pa overordnede principper, som de ved at andre individer indenfor samme
verden vil finde passende. Desuden baerer mennesker ”pa forestillinger om, hvem de selv er, og hvem de
gerne ville vaere. Deres egne og andres opfattelser af, hvem de er (som ikke ngdvendigvis er
sammenfaldende), er derfor ofte med til at fastlaegge deres identitet. De har ideer om, hvordan deres
samfund er, og hvordan det bgr vaere. SGdanne opfattelser er ofte medbestemmende for, hvordan deres
samfund er” (Grimen og Gilje 2004, 167-168). Samfundet skabes i denne optik ud fra individernes straeben
efter hvem de selv gerne vil veere og hvordan deres samfund skal se ud. Det er aktgrernes egen opfattelse,
som giver genstande, handlinger og normer mening. | dette projekts tilfaelde, er det vel netop interessant
at skabe sig et overblik over skraldernes egen begrebsverden — for at identificere visse traek, ord og
begreber. Hvis vi skal danne os et overblik over enkeltkomponenterne i skraldernes forestillingsverden, er
det vigtigt fgrst at bede dem saette ord pa deres verdenssyn, pa deres motivationer for handlinger, for
deres syn pa hvordan samfundet bgr vaere. Jeg vil derfor frembringe bade et ark med forskningsspgrgsmal
og et ark med interviewguide, saledes at de erfaringsfjerne begreber indenfor teorien ggres erfaringsnaere
(Grimen og Gilje 2004, 170).



Metode

| det fglgende vil jeg redeggre for den metode, jeg har valgt at g@re brug af i studiet af skralderne og de
samfundsforandringer, som jeg mener at de er et resultat af. Projektet er baseret pa empiri indsamlet
mellem 2009-2011 og bestar af observationer og 9 kvalitative interviews af ca. 1%-2% timers varighed. Det
er saledes et kvalitativt studie, hvilket har bade fordele og ulemper for min analyse. | forhold til min
interesse i deres livsverden, hvilket tydeligt symboliseres gennem mit valg af videnskabsteori, er det oplagt
at bruge det kvalitative interview som indgangsvinkel. Gennem interviewene har skralderne sat ord pa
deres motivationer, handlingens betydning, den bagvedliggende ideologi og konflikten mellem parterne,
dvs. mellem skralderne og supermarkederne.

Gennem projektet har jeg brugt en blanding af induktion og deduktion. Dette skyldes, at jeg gerne har villet
give plads til tilfaeldigheder, at feenomener ikke altid pa forhand kan indfanges gennem teori. Da jeg selv i
en periode har skraldet, havde jeg pa forhand nogle ideer til hvad der kunne vaere pa spil. | mit 9. semesters
projekt valgte jeg desuden at belyse faanomenet skraldere, ud fra semestervinklen sociale problemer og
social kontrol. Jeg har derfor tidligere erfaring fra feltet. Denne insiderviden giver bade fordele og ulemper.
En fordel er, at jeg gennem mit forhandskendskab har opsporet de interessante ambivalenser og konflikter i
feltet. Jeg ved sa at sige hvad jeg har med at ggre. En decideret ulempe ved forhandskendskabet er dog
faren for at vaere for farvet. Jeg har derfor under hele undersggelsen gjort mit bedste for at have respekt
for informanter og at lade dem komme til orde.

Pa visse punkter kan mit tidligere projekt om skraldere betragtes som et forstudie. Her identificerede jeg
tre fenomener, som jeg gerne ville undersgge naermere: skraldernes organisering, motivationer og
ideologi. | forhold til motivationerne, gnskede jeg at teste, om jeg fandt de samme fire motivationer, som i
forstudiet. Ud fra motivationerne ville jeg desuden se, om der var sammenhang mellem en ny teori, som
jeg var blevet praesenteret for gennem Anders Blok pa minikonferencen i Aalborg 2010. Det kunne taenkes,
at skraldernes argumentation hgrte sammen med et retfeerdigggrelsesregime. Med hensyn til skraldernes
organisering, blev jeg af min vejleder gjort opmaerksom pa, at Maffesolis stammeteori havde visse ligheder
med det netvaerk, som jeg beskrev fandtes blandt skralderne. Her fadtes idéen om deduktivt at teste
Maffesolis teori pa skralderne og har resulteret i interviewguidens naergaende spgrgsmal om feellesskab
(Bilag1).

Arbejdsspgrgsmalene er primaert bygget pa observationer fra feltet og er af et deskriptivt/eksplorativt
design (se Kapitel 1). Forskningsspgrgsmalene som har ledt hen til interviewguiden, er mestendels funderet
pa teori. Interviewguidens design er desuden til dels baseret pa en interviewguide lant fra Anja Jgrgensen.
En del af spgrgsmalene i interviewguiden har dog fulgt det eksplorative design ved at veere abne og vide,
for at indfange alt det, som ligger udenfor min viden. Dette er en del af min induktive tilgang. Desuden har
jeg taget et eksperimentelt spgrgsmal med, idet jeg har bedt informanterne fortalle om deres
fremtidsvision af den ideelle verden. Dette har jeg gjort, idet jeg i mit 9. semesters projekt fornemmede, at
der bag motivationen som ideologi, 18 noget gemt, som jeg gennem min interviewguide ikke helt kunne
indfange.

| interviewene har jeg veeret tematisk interesseret i et omrade, for eksempel skraldernes organisering,
faellesskaber og motivationer. Min analysestrategi har derfor vaeret at finde temaer i interviewene, som jo
til dels allerede var inddelt i temaer efter forskningsspgrgsmalene og interviewguiden.

Der er derfor tale om et teorifortolkende casestudie, hvor jeg hovedsaligt bruger teorier, som belyser
felgende fenomener: stammefallesskaber, motivationer, rationaler og ideologiske baggrunde. | mit 9.
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semesters projekt “En verden til forskel i skrald” gik jeg mere i dybden med identitetsskabelse,
meningsbaerere og normer mellem skraldere, mens mit fokus i dette studie er mere overordnet.

Under selve analysen af interviewene er teorien om utopier dukket frem. Den er medtaget, fordi visse traek
ved skraldernes kultur og handling ikke kunne forklares ud fra de i forvejen valgte teorier. Skralderne
fortalte gentagne gange om spild, sult og ressourcefordelingens uretfeerdigheder og denne motivation
overskyggede langt de andre, hvilket ikke dybdegaende kunne forklares ud fra hverken teorien om
stammefeallesskaber, eller retfeerdigggrelsesregimer. Det var mere neaerliggende, at skraldere til dels er
drevet af deres idealer og fremtidsforestillinger, af hvad man kunne kalde utopier. Derfor har jeg ud fra
interviewene forsggt at ggre rede for denne samfundsgruppes version af utopia.

I min analyse af feltet gennem teorien om retfaerdigggrelsesregimer, har jeg valgt fgrst at gennemse
interviewene for at finde ligheder og forskelle mellem regimernes organiserende principper og
informanternes argumenter. Derefter undersgger jeg om der kan vaere tale om et nyt regime, ud fra
informanternes belysning af konflikten med supermarkederne.

| forhold til analysen af skralderne som en eventuel ny form for faellesskab, har jeg Isbende analyseret
skralderne ud fra en blanding af Michel Maffesolis teori, mit forhandskendskab til feltet og informanternes
udtalelser.

Hvad angar informanter, har det vaeret utroligt sveert at rekruttere skraldere fra communitiet. Jeg har
kontaktet dem gennem de sociale medier, men har kun faet én henvendelse herfra. Derfor blev jeg ngdt til
at kontakte skralderne gennem mine egne netvaerk. Jeg har saledes faet kontakt til skraldere gennem
studiekammerater, veninder, folk jeg kender fra communitiet og gennem skraldere jeg har interviewet, som
har fungeret som gatekeepers og givet mine kontaktoplysninger videre til deres egne venner. Jeg har haft
det kriterium, at der skulle veere en ligelig kgnsfordeling og at skralderne skulle have en god geografisk
spredning. Jeg har dog desvaerre ikke kunnet komme i kontakt med skraldere fra Fyn. Interviewpersonerne
er alle i tyverne, fra 21-28 ar gamle - dette skyldes at de fleste skraldere er unge, ofte studerende. Den
®ldste af informanterne, Naja, har skraldet i syv ar, mens andre af informanterne kun har skraldet i et halvt
ar.

Interviewene er alle optaget som lydfil. | starten af analysen valgte jeg at transskribere alle interviews
Ipbende, som jeg optog dem, men jeg opdagede hurtigt, at jeg fik mere ud af at lytte til deres stemmer,
samtidigt med at jeg analyserede, end nar jeg gennemlaste interviewet som tekst. Derfor valgte jeg
halvvejs at stoppe med at transskribere og i stedet lytte og skrive ned. Interviewene er tematiseret i
henhold til teorien og de induktive feenomener, som er opstaet gennem eksploration af feltet. Senere i
analysen har jeg valgt at arbejde deduktivt og organisere analysen efter teorien.

| forhold til projektets palidelighed, er det muligt at jeg har pavirket informanterne med mine spgrgsmal, til
at forekomme mere utopisk taeenkende, end de i virkeligheden er. Det kan vaere at projektets ramme har
pavirket dem, eller at spgrgsmalene har vaeret ledende. Gennem undersggelsen har jeg desuden Igbende
tilpasset min interviewguide. F.eks. har jeg udeladt spgrgsmalet "har du fgr foretaget dig noget ulovligt”?
Jeg fik ogsa ret hurtigt sporet mig ind p3a, at det maske kunne have betydning at foraeldrene havde vaeret
sparsommelige og at informanterne under deres opveaekst var blevet introduceret til havebrug. Der kan
derfor vaere uregelmaessigheder mellem informanternes svar, da interviewene er foretaget med to
forskellige interviewguider (Bilagl).



Kildekritik

Teoretikerne er valgt med henblik pa at belyse tre tematiske genstandsfelter, som jeg synes er essentielle
ngglebegreber i skraldernes saeregne kultur og deres netvaerksstruktur: skraldernes organisering, utopier
og argumenter for at handle.

Jeg har desuden lagt vaegt pa at finde nye og i dansk sammenhaeng stadig forholdsvist ukendte teoretikere,
da meget af den nuvaerende litteratur hgrer til et bestemt individualiseringsparadigme, hvortil skralderne
sveert kan tilpasses. Til nye tendenser hgrer ny teori. Tendenserne indenfor det Igstforbundne, men dog
faellesidealistiske skraldecommunity kan vanskeligt forstas med postmodernitets-teoretikere sasom
Zygmunt Bauman. Man kunne maske have medtaget Anthony Giddens (1996) og hans selvets projekt og
haft den tese, at skralderne vaelger at skralde, for at danne et bestemt billede af dem selv.

Man kunne derudover have benyttet rationalitetsteori, ud fra den pastand at skraldernes grunde er rent
formalsbestemte, at de skralder ud fra rent instrumentale motivationer og at idealerne blot er en form for
legitimering. Disse teorier passer dog darligt pa skraldernes selvforstaelse. | stedet har jeg, tro mod
faenomenologien, valgt at tolke skraldernes handlinger ud fra deres egne udsagn og selvforstaelse.

Michel Maffesoli som samfundsforsker kan siges at have et konkret projekt med sin teori: at ga vaek fra de
individualiseringstendenser, som mange modernitetsteoretikere har fremlagt som et faktum ved
moderniteten. Han uddyber at tilgangen har sine muligheder, men ofte er blevet misbrugt af laegfolk
indenfor medier og politik, til at beskrive vores aera som vaerende uden kollektive idealer, felles platforme
og generelt et samfund, hvor individerne lever adskilt, trukket ind i sig selv. Dette har en uheldig indvirkning
pa forskningen, idet: ”We then find ourselves face to face with a kind of doxa, which may perhaps not
endure but which is nevertheless widely received, and at the very least, has the potential to mask or deny
the developing social forms of today” (Maffesoli 1996, 9).

Michel Thévonet og Luc Boltanski har i On Justification benyttet en metode, som dels udspringer af
faanomenologisk baseret empiriske observationer og dels pa makrosociologiske undersggelser baseret pa
manualer, politiske skrifter og lignende. Duoens pragmatiske sociologi og deres teori om kritik og
retfaerdigggrelser, gor det muligt at undslippe de seedvanlige diktomier om undersggelsesomrader som
enten normative/deskriptive, eller mikro/makro. Som sociolog opnar man en stgrre spandvidde i forhold
til at beskrive hvordan det sociale livs moralske koordinator konstrueres og genskabes pa flere niveauer.
Den pragmatiske sociologi giver i modsaetning til den kritiske sociologi et nyt syn pa de normative arsager til
aktgrernes skiftende orienteringer, idet den vaelger at anerkende aktgrerne som kompetente kritikere, med
dertilhgrende veerdirationaler og ikke anvender misteenksomhedens hermeneutik, hvor aktgrernes
handlinger ses begaet med skjulte motiver.

Skgnt jeg har valgt en faanomenologisk tilgang, behgver sociologien som feltarbejde ikke at benytte en helt
ukritisk vinkel. Som Boltanski formulerer det, ma sociologien "vise, at den er i stand til at undgd bdade den
naturvidenskabeligt inspirerede formalisme (der stdr stzerkt visse steder, og som udelukkende betoner
rationaliteten eller netveerksparadigmet) og den dekonstruktivistiske staedighed, der i gvrigt undergraver sit
eget fundament” (Boltanski 2008, 35).

Maffesoli har et lignende projekt, omend han ikke griber studiet an pa samme made. Hans teori virker

baseret pa en fglsomhed overfor selv samme stemninger og abne fallesskaber, som hans studie

omhandler. Hans metode kan bedst siges at vaere anvendt feenomenologi, bygget pa observationer, hvor

forskeren ses i rollen som deltager i og beskuer til livet og alt dets morads. | forhold til videnskabsteori,

bruger han en epistemologisk konstruktivisme og er en stor fortaler for commonsense som analyseredskab
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(Maffesoli 1996, 3-5). Maffesoli forklarer faanomener ud fra en konkret kontekst og dog, hans teori om
stammefeallesskaber er hverken stedsligt, tidsmaessigt, eller historisk indlejret, men netop en teori om
almene faellesskaber, hvilket han dog kommer udenom ved samtidig at pasta, at der er en slags monotomi i
de temaer, som mennesker beskaftiger sig med. Vi sa at sige gentager og reproducerer det sociale liv i
skiftende variationer (Maffesoli 1996, 7).Boltanski og Thévenot mgder samme kritik: deres studier er
ahistoriske i den forstand, at sandhedsregimerne er baseret pa politisk litteraere vaerker spaendende fra
Aristoteles til Saint Simon.

| forhold til teorien om utopier, har jeg valgt en teori, som fokuserer pa det kollektive. Jeg kunne evt. have
valgt at fokusere min analyse pa Ernst Bloch, som bade belyser det individuelle og det kollektive isleet i
utopier, men pa grund af begraenset tid og ressourcer, har jeg valgt i stedet at bruge sekundaer litteratur til
at belyse essensen af hans teoretisering. | analysen af informanternes utopier og dermed skraldernes
fragmenterede utopi, har jeg fundet det vigtigt at have fokus pa utopien som en skabende kraft, da jeg
finder, at det ofte er et overset isleet indenfor sociologi. Man kunne evt. have grebet studiet anderledes an
og set pa skraldernes ideologi og idealer ud fra litteratur indenfor denne beslaegtede genre. Som Karl
Mannheim(1960) pointerer, behgver ideologi dog ikke ngdvendigvis at fgre til normbrydende handlinger,
hvor en utopi ngdvendigvis ma fgre til en ny samfundskonstruktion, en rekonstruktion.
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Alfred Schiitz’ typologier

Alfred Schiitz er en af feenomenologiens faedre, derfor er det naturligt at inddrage ham i naervaerende
projekt, isaer fordi jeg er interesseret i at skabe et link mellem en subjektiv opfattelse hos skralderne og det
omgivende samfund.

Schiitz mener, at individers subjektive oplevelse og tolkning af verden, stammer fra en forforstaelse, som vi
har faet fra familie, netvaerk og meningsbaerende begreber opstaet i samfundet. Med andre ord, at vi ”som
mennesker far overleveret erfaringer og viden om den sociale verden, hvilket gar, at det ikke giver mening
at betragte det enkelte individs oplevelser uafhangigt af den sociale kontekst, det indgadr i” (Jgrgensen
2006). Pa den anden side kan man vel samtidig pasta, at nar man vil undersgge et feenomen, giver det
derfor ikke mening at betragte samfundet uden at referere med de enkelte individer, som er bestanddele
heraf. Ud fra individernes subjektive hverdagsforteelling prgver Schiitz dermed at traekke paralleller til
samfundets strukturer og institutioner. En del af hverdagsfortzellingen er individernes handlinger og
organisering af disse.

For at danne idealtyper, er det ifglge Schiitz ngdvendigt at analysere et individs handlinger og motivationer.
Man kan dele en handling ind i tre tidsdimensioner:

1) Nutid: Den igangvaerende handling, som ikke kan erfares i gjeblikket, men fgrst senere, nar den er
afsluttet

2) Fremtid: Den intenderede handling, eller projektet, som giver mening til handlingen. Er baseret pa
tidligere erfaringer

3) Fortid: Den afsluttede handling, som indgar i erfaringen

Fortid, nutid og fremtid er ulgseligt forbundet i et menneskes liv. Der findes mange forskellige anskuelser af
hvordan sammenhangen er mellem de tre entiteter. Der findes f.eks. bade cirkuleere og linesere
tidsopfattelser (Husen 1988). | de fleste vestlige lande er tiden dog kronologisk og lineaer, baseret pa graesk-
kristne filosoffer sasom Augustin. Han finder at tidsproblemets kerne er oplevelsen af dynamisk udveksling
mellem datid, nutid og fremtid, eftersom mennesket har evnen til at mindes fortiden (erindring), sanse
nutiden (iagttagelse) og forvente fremtiden (forestilling). Ifglge Augustin kan disse tre tider opleves i nuet
ved at inddrage tiden fgr - og tiden efter (Damsholt 1988). P4 samme vis kan man pasta, at moderne
mennesker kontinuerligt orienterer sig mod en fjern fremtid, dannet ud fra nutiden og fortiden.

Schiitz vurderer, at det er teet pa umuligt at spa om fremtiden, men det ma vaere muligt at undersgge

hvilken fremtid individerne gnsker at have og arbejder hen imod. Ifglge Augustin er denne verden mindst
lige sa vigtig, som fortiden og nutiden. Schiitz finder, at siden tiden er sa sveer at indfange, kan man komme
uden om problemet og stadig analysere subjekters handlinger i et tidsperspektiv, ved at bruge faktorerne
for-at og fordi-at. De to begreber leder hen til individernes umiddelbare motiver for-at, som de bruger til at
opfylde de fremtidige fordi-at motiver. Sidstnaevnte er det laengere perspektiv og vedrgrer arsagerne bag et
individs handlinger. Dette betyder, at der i alle handlinger findes forskellige niveauer af mening.

Hvilken mening man tillaegger en given handling afhanger af ens tidsmaessige, stedsmaessige, sociale,
fysiske og biografiske situation. Der findes ikke to individer i verden, som har samme meningsunivers, fordi
der ikke findes to individer i verden, som har ngjagtigt samme historie, men "der er mange individer, som
placerer sig i naerheden af hinanden, og derfor far en hgj grad af feelles erfaring” (Jérgensen 2006, 130).
Dette er fgrste niveau af vores forstaelse af skraldernes handlinger. Skraldernes handler, som de ggr, fordi
de har en bestemt biografi og historie, som hidrgrer et bestemt meningsunivers og derfor opfatter de
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verden pa en bestemt made. Det er ikke sikkert at alle skraldere har samme meningsunivers, men det kan
veere, at de kommer hinanden naer i motivation (for-at og fordi-at) og baggrund.

Det kan veere vanskeligt at tolke andres mening, motiver og intentioner, iseer hvis personen bevaeger sig i et
felt, som er ukendt for forskeren selv. Da jeg selv har bevaeget mig i skraldernes felt, ved at vaere en fast del
af en skraldegruppe, forstar jeg og kan genkende skraldernes fortaelling. Jeg kender jargonen og de subtile
hints. Samtidig er gvelsen for mig i dette projekt, at adskille egne intentioner fra skraldernes. Dette ggr jeg
ved at tage udgangspunkt i solide citater, i empirien.

Mennesker har i alle relationer, bade nzere vi-relationer og fjerne de-relationer en tendens til at typificere
hinanden, sa vi ved hvad vi skal basere vores egne handlinger pa og hvad vi kan forvente. | forhold til vi-
relationer, udvider vi vores kendskab til den anden gennem situationelle haendelser og sammenligninger. |
forhold til de-relationer danner vi en tankekonstruktion om den anden, gennem allerede velkendte
skemaer fra vores forforstaelse: ”Disse konstruktioner refererer sdledes til person(er), men er aldrig
identiske med konkrete personer, eller grupper heraf” (Jgrgensen 2006, 134). Det samme gzelder dette
projekt og intentionen om at fremmane idealtyper af skraldere. Det er konstruktioner baseret pa mine
forforstaelser, baggrundsviden givet af skralderne, mine observationer af skralderne og udtalelser fra
skralderne selv. Derfor vil jeg udover nedenstaende forklaring, ydermere medtage skraldernes udsagn om
sig selv, som en faktor i typologiseringen, for at sasmmenholde de to iagttagelser og se om der skulle veere
overlapninger, eller modsaetninger og for at sikre, at jeg ikke traekker skralderne ud af deres subjektive
meningsunivers.

For at lave en typologi, bliver jeg fgrst ngdt til at identificere skraldernes projekt og motivationer bag
handlingen og derefter rekonstruere det subjektive meningsunivers og de relevansstrukturer, som dette
sker pa baggrund af. Her vil jeg tage Schitz for-at og fordi-at motiver i brug.
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Baggrund

Gennem fglgende afsnit vil jeg forsgge at give et indtryk af hvilke type mennesker vi har med at ggre.
Hvilken opvaekst har informanterne haft? Findes samlende faktorer mellem dem? Dette er en opsummeret
gennemgang af informanternes baggrund, medens en uddybning findes i Bilag2.

Informanterne stammer alle fra middelklassen. Stgrstedelen er vokset op i villa, eller hus, med forholdsvist
velhavende forzeldre. Stgrstedelen af informanterne har en akademisk baggrund, det samme har deres
foraldre og sgskende. Blandt samplen findes bade bybgrn og landboer. Geografisk spreder informanterne
sig over @stjylland, Nordjylland, Sgnderjylland og Storkgbenhavn. Faktorer, som har spillet en rolle under
deres opvaekst i forhold til skraldning har veeret religigsitet, sparsommelighed, genbrug og havebrug: "Jeg
smider meget sjeeldent mad ud, jeg fryser det hellere ned. Jeg kommer egentlig fra en familie, hvor min mor
aldrig smed noget ud. Vi har flere gange spist ost og creme fraiche, som havde masser af mug pa sig. Og det
er ikke fordi vi har manglet penge” (Bo).

Der findes dog enkelte undtagelser, sasom Mads og Markus, hvis faedre arbejder som henholdsvis betjent
og paedagog og hvis mg@dre er hjemmehjalpere. De er begge opvokset i Kgbenhavns forstaeder, Markus i en
lejlighed. Mads er uddannet elektriker og hans bror er i leere som tgmrer. Markus laeser i gjeblikket filosofi
pa Kgbenhavns Universitet, men har en farverig, kunstnerisk uddannelse bag sig. Luna gar pa fotoskole og
arbejder i en helsebutik. Hun har ligeledes en alsidig ungdomsuddannelse bag sig pa Det Fri Gymnasium,
Ggglerskolen og Frontlgberne.

| forhold til gkonomi far informanterne alle enten SU, eller en fast indkomst fra deres job. Mange far
desuden madpenge hjemmefra. Enkelte af informanterne har prgvet at skralde af ngd. Gry fortzller dog, at
hun sagtens havde kunnet fa hjeelp til sin gkonomi, men valgte i stedet at skralde: "Jeg kunne jo bare have
Idnt nogle penge. Det var jo bare fordi at jeg havde brugt dem pa at rejse og pd USA og pad at kabe en mega
fed optager. Men jeg havde det bare sadan lidt, fuck it, nu praver jeg hvordan det er at leve sddan, sG har
man jo ogsd pravet det. Jeg synes at det er en okay sund ting at have pravet, ellers maerker man jo ikke
hvordan det er, ndr det er sveert” (Gry).

Interessemaessigt er de fleste af informanterne kreative og alternative i deres valg. Stgrstedelen er
vegetarer og deltager aktivt i foreninger og netvaerk spandende fra Ungdomshuset og Food Not Bombs til
fedevarefeellesskaber, FDF, Folkekirkens Ngdhjaelp, Tusindfryd, hgjskoler, gallerier og bands.

Nedenstdende skemaer praesenterer kort de forskellige faktorer i forbindelse med informanternes
baggrund.

Uddannelse

' Informanten selv Far Mor
Naja Medicin Arkaeolog Gymnasielaerer
Kasper Psykologi Psykolog
Sgren Psykologi
Luna Fotoskole Selvstendig Pzdagog
Anna Engelsk sis Bandagist Folkeskolelzerer
Gry Idéhistorie Selvstendig Korrespondent
Mads Elektriker Betjent Hjemmehjalper
Markus Filosofi Pzdagog Hjemmehjalper
Bo Religionsvidenskab Major/Folkeskolelaerer Organist
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Bo forhold

Nuvzerende Opvaekst Omrade
Naja . Lejlighed (kzereste) Brugsforening Forlev, Skanderborg
Kasper Kollegium Gard Skjern
S@ren Lejlighed (alene) Parcelhus Esbjerg
Luna Bofaelleskab Villa Hgjbjerg, Arhus
Anna Kollegium Parcelhus Ribe
Gry Bofaellesskab Villa/sen. Lejlighed Skade, Arhus
Mads Lejlighed (alene) Parcelhus Vestamager, Kbh.
Markus Bofaelleskab Lejlighed Brgnshgj, Kbh.
Bo Kollegium Parcelhus Vejle

Andre faktorer under opveekst

Have Interesse Sparsomlighed Religigsitet

Naja . X

Kasper X X
Sgren X
Luna X X

Anna X X

Gry X

Mads X X

Figur 1: Skemaer over informanternes baggrundsinformation, brugt i analysen af idealtyper. En uddybning af skemaerne findes i
Bilag 2.

Motivation

Nedenstaende afsnit omhandler informanternes motivationer og hvorvidt de har aendret sig gennem den
tid informanterne har skraldet. Der kan eventuelt vaere tale om nye temaer af legitimeringsredskaber. Ofte
starter man med at skralde, fordi det lyder spaendende. Sommetider af ngd, idet man er presset pa
pengepungen og andre gange af ideologiske arsager. Afsnittet beskzeftiger sig mere dybdegaende med den
ideologi, som skralderne synes at besidde og udbrede. Ofte &endrer motivationen sig, nar skraldning bliver
til hverdag og ideologien er blevet en indlejret del af hverdagen. Herefter fgler skralderen ikke samme
braeendende behov for at fortaelle om handlingen, retfaerdigggre den og udbrede ideologien. En ny cyklus
begynder, nar vedkommende lzerer en ny skralder op.

Informanterne beskriver hvordan det at skralde tilhgrer en bestemt periode i livet, hvor der maske i
forvejen indtreeffer nogle forandringer og eventuelt et oprgr mod samfundets normer. Med tiden kommer
skraldning dog ofte til blot at veere en del af hverdagen: ”Men der var mange ting i det, det var ogsd med at
veere veganer og holde op med at spise kad og holde op med at spise pag den mdde, som jeg altid havde
gjort og de ting, som jeg havde gjort. SG det var i hvert fald en del af en omveeltning i mit liv, ikke? Og sd har
det bare haengt ved, fordi det er fedt. Men jeg tror at for mange, er det en eller anden form for oprgr. Det
kan i hvert fald godt fales sddan. At det er sddan en evasion af det virkelige liv. Det forpligtende liv, hvis
man kan sige det sddan. At du skal arbejde, for at du har penge nok til at have et sted at bo og fGd mad. Hvis




du kun skal arbejde, til at du lige har penge nok til at have et sted at bo, sG skal du jo faktisk ikke arbejde sd
meget” (Naja).

Startede med at skralde fordi

De fleste skraldere har haft en del forskellige motivationer for at starte med at skralde. Mange motivationer
gar dog igen og det interessante er, at der pa et tidspunkt i deres skraldekarriere sker en klar aendring, hvor
de gar fra en primaer motivation til en anden. | starten handler det om at prgve det, om at det er en
spandende oplevelse. Som Mads papeger: "Jeg skulle jo prave noget nyt” (Mads). En anden motivation for
at tage med ud at skralde, er ofte nysgerrighed. Mads forteeller, at det i starten for ham desuden handlede
om at “se om det var rigtigt, det som de sagde i programmerne, om der virkelig var sa meget mad, som blev
smidt ud. Og der er jo naesten ikke noget, som undrer mig i dag, fordi jeg har fundet sa mange ting” (Mads).

Et eksempel pa processen i motivationsforandringen og pa de blandede fglelser, som vedrgrer det at
skralde, er Lunas forklaring af fgrst at starte for sjov, siden at blive fanget af feellesskabsfglelsen og den
gratis mad, for derefter at aerge sig over madspildet: ”Fgr var det bare for sjov kan jeg huske og for at vaere
lidt med pd den — det var lidt sejt at skralde. Det handler ogsG meget om den der folelse med at g@re noget
sammen. Og nu har jeg meget falelsen af at man bliver vildt begejstret for al den her mad og man hiver
altid meget mere mad med hjem, end man overhovedet kan have, fordi det er jo helt vildt — der er sG meget
mad. Og man bliver sd glad og samtidig, sG far man, jeqg far virkelig sddan en klump i maven, fordi s
taenker jeg sadan “alt det jeg bliver ngdt til at lade ligge”. Det er virkeligt forfeerdeligt med alt det her mad,
som bare ligger og rddner.” (Luna).

Et godt eksempel pa en for at og fordi at motivation findes i fglgende udsagn fra Markus: ”Jeg tror som de
fleste andre, er det en kombination af bade pengemangel og s@ det at man bare ikke kan lide at se ting gd
til spilde, nar hele verden gar og dar af sult. Sa giver det god mening at spise det man producerer” (Markus).
Markus skralder for at fa mad, men han har samtidig en bagvedliggende motivation, en fordi at motivation,
som handler om hans stgrre projekt. Man ma ga ud fra at informanterne alle ville kunne skaffe sig penge til
mad ved at arbejde, hvilket de fleste af dem ogsa ggr. Vi har derfor ikke at ggre med en samling utilpassede
unge, som er ude af stand til at beholde et job og derfor bliver ngdt til at skralde for at leve. De har andre
muligheder — for eksempel kunne de fa madpenge fra deres foreeldre, hvilket nogle af dem ogsa far.
Hvorfor veelger de sa at skralde? Det kan evt. skyldes den anden motivation, som Markus beskriver: at han
ikke kan lide at se maden ga til spilde, nar den kunne komme nogen til gavn.

De fleste af mine informanter er startet med at skralde, som fglge af en invitation fra en ven, eller kaereste.
De er blevet introduceret til oplevelsen gennem deres netveerk: ”Til at starte med var der ikke nogen dybere
motivation bag. Jeg blev inviteret og taenkte, at det kunne jeg da godt prgve” (Sgren). For Sgren var det
"bare en aktivitet en aften”, fgrste gang han skraldede. En sjov ting, som han prgvede sammen med en af
sine gode venner, som tilfaeldigvis var begyndt at skralde sammen med sin kaereste. Informanterne kalder
det at laere nye op, noget som de alle har prgvet, nar de har skraldet i et stykke tid. Det er en slags
invitation til en anderledes oplevelse, som man har lyst til at dele med sine venner og andre interesserede.
Som ny er man sa at sige med pa en kigger. Luna er overbevist om at de fleste skraldere starter pa denne
made: "jeg tror egentlig at alle starter med at skralde, fordi de kender nogle som skralder. Det er ikke bare
sddan noget, som man lige gdr ud og gar selv” (Luna). Der er dog nogle skraldere, som starter med at
skralde alene. Enten fordi de har hgrt om det at skralde fra venner, eller set det i fjernsynet. Anna, Markus
og Mads skraldede alene, f@grste gang de gjorde det. Anna fortaeller at hun fgrste gang blot skraldede af
nysgerrighed, en aften hun var pa vej hjem fra byen. Hun fandt ikke den store gevinst, men var spaendt pa
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hvad hun kunne finde naeste gang og var allerede da klar over at det var noget hun ville fortseette med. Det
kan veere at det at hun var fuld, gjorde oplevelsen lidt mindre greenseoverskridende. Gry fortzeller, at det
var udsigten til al den gratis mad, som fik hende til at starte med at skralde: "Jeg havde en veninde, som
fortalte mig om det og sd taenkte jeq fedt, jeg skal ud og hente noget gratis mad” (Gry). Udover at fa en sjov
oplevelse og gratis mad, er en anden motivation for at tage med ud og prgve det nyhedens interesse, at det
at skralde er noget, som man aldrig har hgrt om f@r: ”Det var egentlig ogsd meget interessant bare det at
folk de gjorde det. Jeg anede ikke at der var nogle, som gjorde det” (Sgren).

Oplevelsen

Mange skraldere beskriver skraldeturen som en spaendende skattejagt og betragter supermarkedernes
baggarde som deres personlige jagtmarker. De fleste skraldere har da ogsa en, eller flere historier om at de
pa vejen hjem fra en bytur lige har skraldet lidt: "Og sa kan jeg huske nogle gange, ndr jeg gik hjem fra byen
og var fuld, sa skulle man da lige forbi Emerys og tage sddan en kringle. Sa det var mere for sjov” (Luna). En
del af det at skralde, er altsd som sagt oplevelsen. Det at have det sjovt og lave noget anderledes: "Man
bliver jo hooked for det farste, pG oplevelsen. Jeg skralder for at fG oplevelsen, det er sgu fedt nok” (Mads).

Desuden er det at skralde en tabubelagt handling, hvilket bade g@r den graenseoverskridende og samtidig
spaendende. En del af det at skralde, er dermed jagten pa noget nyt, pa en ny oplevelse. Samtidig fgles det
lidt forbudt: ”Jeg tror stadig at min primaere motivation er, at jeg synes at det er meget sjovt. Der er lidt
skattejagt over det.. Det ggr det lidt sjovere, at selvom man ved at det er lovligt, sa er der lidt spaending
over det alligevel, fordi man ved at man bliver nogle gange antastet. Der er folk, som raber efter en. Hvad vi
laver? Og sa svarer vi hvad vi laver. Der er ikke sG meget at gare ved det, det er bare det at ndr de gor det,
sd bliver det alligevel lidt.. Selvom det ikke er et faktum at det er ulovligt, sa ndr de gar det, sa bliver det
alligevel sadan lidt fordaekt. Jeg synes egentlig bare at det er underholdende” (Sgren). Sgren valgte desuden
at deltage i en udsendelse pa TV2 pga. oplevelsen, hvilket ma vaere hans primaere motivation i forhold til at
skralde.

Instrumentale motivationer

Med tiden mister det at skralde nyhedens interesse og andre motivationer bliver mere naervaerende. For
eksempel de instrumentale motivationer, sdsom at fa gratis mad: “Jeg tror mdske at min motivation har
andret sig til at fa en masse mad, for det nye er i hvert fald gaet ret meget af det. Det der med at folk de
raber af en, det er heller ikke sa nyt laengere” (Sgren).

Med instrumental motivation (Gardner og Lambert 1972), mener jeg dét, at en given handling er baseret pa
funktionelle rationaler. Dvs. at arsagen til en handling er baseret pa et konkret og ofte praktisk mal, som
man gerne vil opna, eksempelvis et job, en bil, eller at besta en eksamen. For skralderne kunne en
instrumental motivation handle om at skaffe mad, at fa en anden og bedre mad end de plejer, eller at fa
frihed til at handle ind, nar det passer dem bedst.

@konomisk motivation

Sommetider skralder individer udelukkende for at spare penge, eller af ngd. Nogle bruger madpengene til
at skabe sig en opsparing, som de f.eks. bruger pa at tage ud at rejse, kgbe en bil, eller de har simpelthen
ikke andre mader at forsgrge sig selv pa i en periode: ”Min kzereste fortalte, at han engang mgdte et zldre
agtepar, da han var ude at skralde, som sagde at det havde de altid gjort. Og de havde sparet enormt
mange penge pd det — sG havde de kunnet kgbe en st@rre bil og tage pa ferie lidt mere. Og de kaldte det
sddan “at gd ned i drivhuset” (Luna). Det er dog sjaldent at motivationen er sa klar — ofte er der tale om en
kombination med ideologi, eller samvaer med andre fra et kollektiv. De fleste skraldere er heller ikke direkte
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fattige. Mange skraldere kommer tveertimod fra forholdsvis velhavende middelklassehjem og har som
studerende en fast indkomst af SU.

Nogle af informanterne har oplevet besparelsen kontant, ved at have mulighed for at kgbe andre ting, end
de plejer. Gry fortzeller, at hun nu engang imellem har rad til at kgbe en kasse frugt og grgnt fra Arstiderne.
Hun beskriver sig selv som en luksusskralder. Det at skralde har desuden haft en gavnlig virkning pa
informanternes budget, hvor der pludselig er blevet lidt hgjere til loftet: ”Jeg bruger ca. en 300-400 kr. pd
mad nu, hvor det fgr mdske var halvdelen af mit budget” (Kasper). Mads har for eksempel sparet sammen
til indskuddet til sin lejlighed ved at skralde og oplevede pludselig at have 30.000 kroner i overskud pa
kontoen.

For andre af skralderne har det at skralde pa tidspunkter i deres liv vaeret ngdvendigt. Luna beskriver
hvordan hun, da hun flyttede til Kebenhavn, ikke havde nogen indtaegtskilde og derfor skraldede for at
overleve: "lige da jeg flyttede til Kebenhavn, havde jeg ingen penge overhovedet. Altsa jeg levede virkelig af
havregryn. Og der skraldede jeg rigtig meget, virkelig meget, men der var det fordi jeg ikke havde penge til
maden. SG der var motivationen sddan at fG noget mad. At fG noget varieret kost, fordi jeg simpelthen ikke
havde rad til at kgbe det selv” (Luna). Mads forudser, at der vil komme flere skraldere i krisen: ”Jo veerre
det gkonomiske system bliver, jo flere skraldere kommer der nok ogsa til at blive” (Mads). Markus fortzeller
hvordan han pga. pladsmangel i et delt kgleskab og en bedre gkonomi, ikke finder det sa presserende at
skralde laengere. Han mener, at det at skralde ofte udspringer af gkonomisk underskud: ”Det udspringer af
en mangel og ndr man sa gor det, sG kan man ggre det med god samvittighed. Fordi man ved, at det er
bedre end at kgbe noget. Pa grund af haevede fadevarepriser og alt det der” (Markus). Gry fortzeller
endvidere at det ofte sker blandt udvekslingsstuderende pa besgg i Danmark, at de er ngdt til at tage hjem
til deres respektive lande, fordi de Igber tgr for penge for hurtigt, pga. de hgjere leveomkostninger i
Danmark. Gry havde en ven i denne situation, som var i feerd med at tage hjem. Han boede i hendes
bofaellesskab og hun opfordrede ham derfor til at tage med hende ud at skralde og pa denne made spare
penge, sa han kunne blive i Danmark. Gry har selv prgvet at veere pa rgven, som hun kalder det. Hun
erkender, at det ikke er helt samme oplevelse at skralde for at overleve, som nar man har gkonomisk
overskud. Man bliver mere desperat og mindre kritisk. Samtidig fgler man sig, som hun siger, rigtig sglle:

" Jeg skraldede meget sidste sommer og det var simpelthen fordi at jeg ikke havde nogle penge, fordi banken
havde lukket min konto, sG der var jeg faktisk pG r@ven. Det var ikke helt den samme oplevelse, fordi jeg
faktisk havde brug for det. Man kan skralde fordi man synes at vi har et overflodssamfund og det er sadan
en del af den grgnne bglge, eller hvad man kan sige. Men nar man stdr og har brug for det og er i ngd, sa er
man ogsd lidt mere desperat for at finde noget. Og hvis man sa star foran en skraldespand, der er klam, sG
ville man normalvis ga, bare sddan taenke ej, men vi har heller ikke brug for noget, for vi kan alligevel bare
ga ned og kgbe det. Hvor hvis man bare ikke har flere penge, sa bliver det et behov, man bliver bare mere
desperat for at fd noget” (Gry).

Udbyttet

Dette er samme motivationstype som den gkonomiske, men handler mindre om at man gerne vil spare
penge og mere om de ting, som man kan finde som skralder. Mange af de ting, som informanterne finder,
ville de ikke selv have rad til at kpbe som en fast bestanddel af deres kost. Mads fortzeller at han ville vaere
tvunget til at ga i butikkerne, hvis han ikke fik et ordentligt udbytte ud af at skralde, mens Luna beretter om
den dejlige fglelse ved at kunne finde spaendende varer ganske gratis: ”"Og det var bare den der falelse af
gratis at kunne hive laekre kager og brad op af en pose, som var bagt samme dag. Det var jo bare for vildt”
(Luna). Informanterne forteeller, at dette ogsa geelder alle de varer, som de normalt ikke selv ville have
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k@bt, selv hvis de havde rad: ”Det er fedt med alle de ting vi finder. Ting man aldrig nogensinde ville kgbe,
aldrig havde drgmt om at kabe og finder ud af at det egentlig smager godt” (Kasper). Desuden beskriver
informanterne det faktum, at det fgles absurd at skulle betale for varer inde i butikken, som de alligevel ved
ryger i skraldespanden om aftenen: "Oprindeligt var det fordi jeg taenkte, at okay, hvis det der mad ligger
derude og er lige sG godt som i butikkerne, sG kan man lige sa godt tage det” (Gry). Anna beskriver hendes
felelse i fangstpjeblikket som “meget opstemt og lidt euforisk”, hun forklarer, hvordan hun ofte bliver lidt
gradig og tager mere med, end hun kan na at bruge: "Man bliver lidt gradig og det vil jeg helst ikke, faktisk.
Men jeg tror at det er meget naturligt, med alle de her gratis ting. Hvis der IG 1.000 kr. i containeren, sd ville
man jo ogsd tage dem” (Anna).

Ideologi
Nedenstaende afsnit prgver at samle nogle af de beliefs som skralderne henviser til, nar de fortaller om
deres motivation for at skralde.

Anna forteeller hvordan hun fgler, at hun altid har taenkt pa denne made. For hende giver det mening at
skralde, det er ikke blot en handling uden betydning, men en symbolsk handling: ”Det er meget sjovt, for
jeg faler, at jeg hele tiden har taenkt sGdan her, men det har jeg jo ikke. Men det er nok fordi det fylder
meget nu i min tankegang. Altsa, det er virkelig noget, som jeg ikke kunne forestille mig at stoppe med.
Altsa, som jeg ikke har lyst til at stoppe med, fordi det giver meget mening for mig. Mdske er det bare fordi
at jeg bliver forarget over alt det, der bliver smidt ud — det er ikke fordi at jeg taenker, at sd kan jeg fd en
masse til mig selv. Det er ogsa rart at man kan give det til andre, synes jeg og at man kan fortzelle om det til
andre, sG andre kan begynde at ggre det. Og jeg kan godt lide at man finder noget, som man virkelig tror
pda, eller hvad man skal sige. Som betyder noget. Eller ogsG ndar andre kritiserer en, sa faler man at man kan
argumentere og ikke har det darligt med det. Man faler netop at man faktisk g@r noget, som er helt fint.
Som giver mening, ogsd i det store, i forhold til klimaet og alle de ting, som alle snakker om, men som
mange ikke gar noget ved. Der kan man gare lidt pa denne her mdde, synes jeg. Det er ikke meget, men det
er lidt” (Anna). Annas udsagn og andre informanters udsagn leder mig hen til den pastand, at
informanterne ikke kun skralder, for at skaffe sig mad, men fordi de har andre mal. Deres begrundelser
under interviewene er centreret omkring spgrgsmal om overproduktion, om madspild, sult i den 3. verden,
etc. Som Sgren siger: "Tanken bag er god” (Seren). Dog forteeller han videre, at ”Jeg har en ideologisk
tilgang til det, men det er ikke noget jeg taenker over, nar jeg skralder. Det er bare fundamentet” (Sgren).
Nar informanterne tager ud at skralde, taenker de altsa ikke ngdvendigvis pa de sultne bgrn i Afrika, eller
naturkatastrofer, men snarere pa det, som ligger lige foran deres naeser: alt det gode mad. Ideologien som
motivation kan altsa siges at veere en bagvedliggende fordi at motivation, som Alfred Schiitz kalder det.

Anti-materialisme

Et af temaerne indenfor motivationen, som vedrgrer skraldernes ideologiske arsager til at skralde, er anti-
materialisme: ” Vi er jo sG materialistiske her i Vesten. Vi behgver jo slet ikke mange af de ting, som vi kgber.
Vi kaber det bare for at fa fyldt det hul op i vores indre. Vi kaber en masse ting, som er ungdige. Vi kaber det
bare for at kabe det. Men det er ikke ngdvendigt at kabe det nyeste af det nyeste. Vi kunne sagtens deempe
vores behov ufatteligt meget” (Mads). Anti-materialismen giver sig udslag i hvordan skralderne selv gnsker
at leve deres liv og i hvad de @gnsker for deres fremtid.

Informanterne fgler, at de i det sma ggr oprgr mod forbrugersamfundet og det faktum at mange ting i
vores samfund bliver smidt ud, mens det stadig kan bruges: ” Vi er et udsmidningssamfund. Vi smider det
ud. Selvom tingene stadig virker, s@ ryger de ud.” (Mads). Informanterne fortzeller, at de prgver at zendre
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dette billede og at det er en af grundene til at de skralder. Ikke fordi deres lille del af forbruget g@r det
store, men fordi de er med til at rejse opmaerksomhed om problemet: ”At man sddan indirekte er med til at
stoppe overproduktion. Selvom jeg mdske lidt tvivler pa at jeg selv, som ene person, styrer nok ikke vaeldig
meget. Men du kan saette fokus pd det og der er mdske flere mennesker, som bliver opmaerksomme pad det”
(Kasper). Nogle af informanterne sammenligner vores bugnende butikshylder med oplevelser, som de har
haft i fattigere lande og har en steerk reaktion pa det: “Ndr man kommer ind i Fgtex bliver man helt
overveeldet af hvor mange ting der er. Hold da op! Ti forskellige slags pesto og mange andre ting, som vi slet
ikke har brug for”. (Gry). | stedet for at fokusere pa det materielle, mener Gry at man skulle fokusere pa det
menneskelige og det almene ansvar i forhold til andre mennesker. Nar vi har sa meget overskud, at vi kan
tillade os at smide gode varer ud, burde vi ifglge hendes optik hellere dele ud af det: ”Det er ogsa derfor at
jeg synes det er sG absurd at der ligger sG meget i vores containere, for det kommer af en ddrlig moral, af at
vi er sa gradige, at vi ikke vil give det vaek, selvom vi har et overskud, fordi vi vil have flere penge for det”

(Gry).

Ulighed og Sult i den 3. verden

En anden genstand for skraldernes bekymring er sult i den tredje verden. Under interviewene udviser
informanterne, hvad man bedst kan beskrive som en world anxiety og en slags darlig samvittighed over at
Danmark er med til at forgge uligheden i ressourcefordelingen. Mange af informanterne henviser til det
faktum, at mange bgrn og voksne sulter i fattige lande, mens vi i Danmark smider mad ud: ” Vi har en
milliard mennesker pa jorden, der sulter hver eneste dag og butikkerne smider naesten lige s meget mad
ud, som alle mennesker i Danmark tilsammen og det er enormt store maengder, altsG man kunne brgdfade
jeg ved ikke hvor mange mennesker. Og det sjove er, at mange af tingene kommer nede fra de der fattige
lande, fordi de szelger det til os og s fdr de mere profit, end hvis de salger det til deres egne. Sa det er jo
totalt fucked up: Vi transporterer det herop og sd ud i containerne med det samme” (Mads).

Informanterne fgler at ressourcerne i stedet burde vaere mere ligeligt fordelt: ”"Det jeg er begyndt at laegge
i det, det er en grundlaeggende opfattelse af at mad og andre essentielle ting tilhgrer alle” (Markus).
Informanterne fokuserer i det hele taget meget pa lighedsbegrebet. Maske pa at lighed og retten til et
maltid mad burde ga forud for profit.

Bo fgler, at det kan veaere lige meget om frugten er blevet lidt stgdt og at bananerne er brune. Han fgler at
balancen i fokus er blevet forrykket, at det er utroligt at vi i Danmark kan ga op i paenhed og pli, nar han har
veeret rundt i karavane og kan forteaelle, at hvert sjette menneske i verden sulter. Denne store
uretfeerdighed var blandt andet en af de ting, som fik ham til at begynde med at skralde: ”Men det var ogsa
rigtig meget fordi at jeg havde jo veeret i Afrika, jeg havde faet et andet forhold til sult, jeg havde fdet et
andet forhold til madressourcer. Og jeg havde veeret pd karavane med Folkekirkens Ngdhjzelp og vi havde
veeret nok sG mange gange rundt og forteelle at en tredjedel af alle danske fgdevarer havner i
skraldespanden” (Bo).

| Danmark findes der ogsa fattige mennesker, hvilket skralderne er meget bevidste om, isaer fordi de
sommetider mgder dem: "det er utroligt at der bliver smidt sG meget ud, nar der nu er fattige familier i
Danmark” (Sgren). Skralderne er jo ofte ikke direkte fattige, sa informanterne fortzeller at det sommetider
affgder en negativ fglelse i dem at mg@gde en hjemlgs, nar de skralder, eller klunser. Bade idet de fgler, at de
pa en made stjeeler fra dem, at de hjemlgse har mere ret til overskudsmaden, fordi de har faerre penge og
er i en darligere sociogkonomisk situation, mens informanterne har netveerk, som kan hjalpe dem, hvis de
gnsker det. Til dels ogsa fordi skralderne ikke har lyst til at blive forbundet med, eller set som fattige,
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identitetslgse individer, hvilket ofte er et maerkat, som hjemlgse far: ”Jeg mgdte en masse vagabonder og
der fik jeg det faktisk lidt ddrligt. Jeg falte ikke at jeg havde lige sG meget ret til at tage tingene. Men ndr jeg
sd dem, gik jeg lidt fra dem, fordi jeg ikke ville forbindes med sddan en fattig en” (Anna). Informanterne ser
det som en skam at vi smider sa meget mad ud, nar det i stedet ville have kunnet brgdfgde flere familier.
De ville ikke have noget imod at det blev umuligt at skralde, hvis varerne gik til mennesker, som havde
mere brug for dem. Sgren ser det som en form for samfundstjeneste, hvis butikkerne lader de lader fattige
familier tage deres kasserede fgdevarer. Han har selv mgdt en kvindelig skralder, som fortalte at hendes
familie levede udelukkende af at skralde. Meget tyder da ogsa pa at der rent faktisk findes en del fattige
individer, som skralder. | kommentarerne til en artikel om at skralde i Politikken d. 4. november 2011, star
eksempelvis fglgende: “du skal huske pa at det for nogen ikke er et spgrgsmdl om valg, men en
ngdvendighed. Jeg har selv tidligere levet af det pd grund af psykiske problemer, der gjorde at jeg ikke lige
kunne passe arbejde eller skole. og de containere var min eneste mulighed for at fG noget at spise. Sd tag
ALDRIG mere end du har brug for. Der kan vaere nogen der har mere brug for det end du har” (kommentar
af Mikkel Raadsborg til Heaf 2011). Jeg er desuden blevet gjort opmaerksom p3, at fem bgrnefamilier fra
andelsforeningen Friland pa Djursland er gaet sammen om at skralde for at skaffe madvarer til faellesskabet
og derved sparer 50-60 % af husholdningernes udgifter (Wassberg og Thomsen 2011).

Det politiske system

En del af informanternes motivation til at skralde gar ud pa at tage afstand fra hvad de kalder systemet. For
eksempel fra det politiske system, som de fgler ikke agerer i forhold til affaldsproblematikken. | det hele
taget tager de afstand fra politikerne, erhvervslivet og bankerne, som de fgler ikke lever op til deres
forventninger.

Nogle informanter udviser mere radikale holdninger end andre. Mads pastar eksempelvis at vi bliver holdt
som slaver af pengesystemet: ”Der er en grund til at det er som det er. For det fgrste sd er pengesystemet
en af drsagerne til at vores samfund det er som det er. Det er det, som holder os som slaver rent faktisk,
selvom vi ikke ser os selv som slaver. Men en slave, der tror han er fri, det er den bedste slave du kan have.
Hele pengesystemet, det er s korrupt” (Mads). | gruppen af informanter findes en del revolutionaere
tanker. Pa den ene side passer denne type motivation, den revolutionaere-aktivistiske, godt sammen med
skraldernes handling, som i sin form er graenseoverskridende. Pa den anden side, forestiller man sig
normalt, at en sadan tankegang vil fgre til mere aktive forsgg pa at eendre tingenes tilstand. Vakuummet
kan skyldes, at informanterne evt. er en del af en ny form for faellesskab, hvor man ikke bruger de gaengse
systemer, men foretraekker at handle individuelt, eller indenfor et lille faellesskab.

Informanterne er dog desillusionerede i forhold til deres egen handling og dens indvirkning pa resten af
samfundet. De er desuden i tvivl om hvad der rent faktisk vil ske den dag diskussionen bliver taget op af
politikerne. For eksempel er Bo bange for at det bliver forbudt at skralde, uden at problemet tages hand
om.

Pa trods af dette, gnsker informanterne dog stadig en politisk regulering af fenomenet. De haber at det
sker, uden at fgle sig overbeviste: ”Jeg har ikke rigtig nogen stor tiltro til at der sker en aendring politisk,
men jeg synes virkelig at det er utroligt, hvis der ikke g@r. Jeg sé hellere at der blev lavet noget om i forhold
til butikkernes regler, end at det bliver sddan at folk bare gdr ud og skralder. Fordi sa faler jeg ogsa lidt, at
sd bliver der ikke taget helt hand om det. Det er en halv Igsning” (Anna). Anna fortzeller endvidere, at hun
personligt fgler, at hun som skralder har et stort ansvar for at ggre opmarksom pa problemet. At skralde
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skal ifglge hende ikke bare vaere egennyttigt. Man har en forpligtelse til at fortaelle om ens bevaeggrunde og
den bagvedliggende problematik.

Informanterne fgler sig dog udmattede ved tanken om at skulle ga videre med sagen i et politisk regi, fordi
det er pa sa hgjt et niveau: “Jeg ved ikke engang om man kan ggre det pa nationalt plan, men at man skal
op pd EU-plan og det er jo umuligt. Ellers skal man aendre hele det kapitalistiske samfund med det formdal.
Det er ogsd derfor at jeg kalder det en protest, for jeg ved ikke om det overhovedet kan lade sig ggre pd
nogen mdde og jeg ved ikke hvem, der kan ggre noget ved det” (Sgren). Dette kan veere en af grundene til
den valgte protestform, hvilket jeg vil komme naermere ind pa under afsnittet om skraldernes
stammefallesskab i analysen.

Uvilje mod at lade ga til spilde

Informanterne beskriver en uvilje mod at lade ressourcer ga til spilde. Man kunne kalde det en slags
antiforbrugerisme, eller en genbrugsrettet forbrugerisme: ”Hvorfor ksbe en masse nyt, nar du kan hente
det lige ved siden af butikken? Og sa ligger der de samme majs, som I inde i butikken. De er bare blevet lidt
mgrkere oppe i toppen og sa vil folk ikke kgbe dem. S@ det er ogsd blevet meget mere sddan, ja, et princip
og noget politisk pd en mdde” (Luna). Man kunne forestille sig, at en sadan tankegang udsprang af
mangeltider. Luna er af sin mor blevet oplzert til at spare, men hun har aldrig selv lidt ngd i sin barndom.
Derfor forklarer mangeltider ikke helt hendes standpunkt. Under interviewet fortzeller hun, at hun faktisk
ikke behgver at skralde, da hun tjener penge pa sit arbejde og derfor sagtens kan kgbe maden. Hun er
derfor ikke i gkonomisk krise, sa hvorfor dette fokus pa at spare?

Standardiseret sterilitet

Informanterne fortzeller som sagt, at en del af deres grund til at skralde, er en uvilje mod at smide god mad
ud og isaer en uvilje mod den sterilitet/panhed, som varerne skal besidde, fgr de er praesentable. De ser
ingen grund til at smide mad ud, som stadig er holdbar, blot fordi den ikke ser ud, som den i vores optik
burde. Gry fortaeller for eksempel hvordan hun synes at det er helt ufatteligt, at hun en aften fandt kassevis
med frugt og grént udenfor Netto. Pa den anden side forstar informanterne godt hvorfor det sker og fgler
et ansvar, idet de ogsa selv raekker ind og tager den bagerste maelk, som er laengst fra sidste
holdbarhedsdato: "Jeg er imod at man smider frisk mad ud. Men jeg forstar godt supermarkederne. Det er
jo os som forbrugere, som kraever, at der ligger frisk mad. Altsa jeg vil jo heller ikke kabe en banan, ndr den
var brun, selvom jeg godt ved, at jeg sagtens ville kunne bruge den” (Luna). Bo forteeller om ambivalensen
ved at skralde — at det pa den ene side er fedt at fa friske varer med hjem ganske gratis og at det pa den
anden side g@r ham sur, at en coladase er blevet smidt ud, fordi den er blevet bulet og at en hel kasse med
rapsolie er smidt ud, fordi den ene flaske var gaet i stykker og Igbet lidt: “det er ogsa derfor at jeg hver
eneste gang jeg Gbner en skraldespand, faler en haeslig form for ambivalens, for pa den ene side taenker jeg
awesome, fantastisk, her er en pakke rugbrgd. Pa den anden side, sa bliver jeg ogsa bare sur og lidt
muggen, ndr jeg ser hvad der bliver smidt ud og ndr jeg ser pG hvorfor det er blevet smidt ud.. Alt det man
kan finde, som folk taenker, at det kan ikke bruges til noget, fordi at det skal vaere sa sterilt, at det skal veere
sd paent” (Bo).

| uviljen mod at smide ud, ligger derved uviljen mod at smide mad ud af grunde, som informanterne
betragter som absurde arsager. Markus fgler ikke at der er noget grundlaeggende forkert ved at @&ndre en
fedevares udseende, sa den bliver standardiseret, men han synes, at det er absurd, at man i Europa
kasserer grgntsager, fordi de ikke har den rigtige, standardiserede form: ”Kultur handler jo om at endre
naturen til noget andet. SG ndr man laver mad, sG hakker man jo netop tingene i stykker og koger det og far

21



det til at vaere anderledes. Men der ligger da noget andssvagt i direktivet om at agurker ikke ma veaere
krumme” (Markus). Han fortzeller endvidere, at der pa DR2 var en stor temalgrdag for et ar siden, som
handlede om spild ved produktionen af fgdevarer. Mange fgdevarer nar slet ikke at komme fra jord til bord,
men bliver kasseret allerede ude pa marken: ”For eksempel var der noget om kartofler og om at mange
kartofler bliver smidt ud, fordi nogle er for sma og nogle er for store.. SG var der et interview med en fyr fra
Tyskland. Han gik ud, nar der havde veaeret kartoffelhgst. S gik han ud med en indkgbskurv og samlede
kartofler.. Jeg ved ikke hvem man skulle snakke med om de her ting, men der er i hvert fald nogle
grundlaeggende samfundsting man burde andre her. Og jeg kan kun se at det er kapitalistiske mekanismer
og private firmaer, som gg@r at der ikke bliver andret noget. Fordi ellers ville der ikke veere noget til hinder
for at udstikke en lov om at man skulle bruge det, der bliver produceret” (Markus).

Pas pd jorden

Uviljen mod at lade ga til spilde, hidrgrer desuden fra en bekymring for jordens naturlige ressourcer og den
indvirkning, som affaldsbelastningen har pa naturen. Der kan skraldning afhjeelpe problemet lidt, eller i
hvert fald skabe mere fokus pa situationen: "Det hjaelper ogsa i forhold til klimaet. Men ogsa i folks
bevidsthed eventuelt, hvis der kom fokus pad det. At man skal passe pa vores ressourcer, at man skal ikke
udnytte dem, voldtage de ressourcer der er fra naturen. Mdske skabe en bevidsthed om at du kan godt gare
noget selv og passe lidt bedre pd jorden” (Kasper). Naja startede med at skralde i en periode, hvor hun var
radikal veganer og med i Food Not Bombs. Hun startede med at skralde, som en reaktion pa et overforbrug
og fgedevaresystem, som hun syntes var forkert. | hendes motivation (og for gvrigt i hendes fravalg af ked og
meaelkeprodukter), kan man tolke, at der |3 en slags trang til at beskytte kloden og dyr: "I starten, der
arbejdede jeg, sa jeg tjente egentlig rimeligt mange penge, sa der var det meget ideologisk, at jeg syntes at
det var fandeme ikke i orden at man skulle smide sG meget mad ud og gdelaegge vores gode natur og vores
gode jord. Ved at producere for meget og sa bare smide det ud. AltsG man kan blive sadan helt ked af det,
ndr man abner op og sd ligger der bare sadan tyve-femten kyllinger i plastikbakker, som har levet et helt
vildt kummerligt liv, bare for at blive smidt ud, pakket ind, som sGdan en vakuum-kylling” (Naja). Nu hvor
Naja skralder, kan hun bedre forsvare overfor sine venner og overfor sig selv at hun spiser ost og hvad hun
nu har lyst til at spise, "fordi pd en eller anden mdde, taenker jeg, sd ma det veere CO2 neutralt, fordi at det
ellers ville veere blevet braendt, ikke?” (Naja). Mads udtrykker en lignende forargelse over den made, som vi
behandler kloden pa: " Vi faelder en masse traeer, vi gdelaegger jorden. Vi er naesten en cancer for jorden og
det sjove er, at ndr det sidste tree er faeldet og det sidste vand forurenet, sa finder vi jo nok ud af at pengene
ikke ligefrem er Igsningen” (Mads). Informanterne ville meget hellere have, at maden var en del af et
genbrugssystem. Bade Markus og Gry er tilhaenger af tanken om storskrald og genbrugsstationer, som de
synes er sympatiske systemer: “Jeg synes at det er en kvalitet med storskrald, at folk rent faktisk seetter det
ud i Arhus. Med en lille seddel p&, hvor der stdr 'virker stadig’. Det er jeg ret bevidst om” (Gry).

Faellesskabet

Mange skraldere starter med at skralde, fordi de flytter ind i et kollektiv, hvor en del af feellesskabet bestar
af at skralde. Da Luna startede med at skralde, var det ogsa for hende en del af faellesskabet: "Jeg gik pd
Frontlgberne dengang, sd der skraldede vi meget ned til, hvor der var en masse unge og brug for en masse
bragd til feellesspisning. Det er meget en feellesskabsting man ggr - ogsa fordi man er lidt spaendt for at blive
opdaget og at det er sddan lidt sjovere at ggre det to og man ggr det om aftenen og sddan” (Luna). Markus
har mest skraldet sammen med andre, iszer i forlaengelse af kollektiver. Gry fortaeller om den veninde, som
introducerede hende til skraldning, at hendes kaereste boede i et kollektiv og veninden og kaeresten
begyndte derfor at skralde med dem, fordi de fandt ud af at de kunne spare penge pa mad. Kasper navner,
at han mest skralder for faellesskabets skyld. For ham er det at skralde, noget naert og sjovt, som han laver

22



sammen med sine venner, hvilket betyder mere for ham end udbyttet og den gkonomiske gevinst: ”For mig
handler det helt klart om at jeg er sammen med nogle folk, som jeg kender og at vi har det her sammen. At
vi er sammen om det” (Kasper).

For informanterne er det at cykle, eller at ga rundt sammen med deres venner og bekendte en hyggelig
ting, som de kan foretage sig sammen en hverdagsaften: ”Det er blevet en meget social ting nu, altsd det er
hyggeligt. | stedet for at spille backgammon, sG kan man ga ned og finde noget mad” (Naja). For Gry er det
ogsa en social ting. Hun beskriver, hvordan hun og veninden plejede at ringe sammen og tage ud at ga en
skraldetur sammen om aftenen: ”sd tog vi ud og fik den der gode gdtur om aftenen. SG kunne vi lige sGdan
fa snakket alting igennem over en container” (Gry). Det er hyggeligt at kunne dele oplevelsen med andre og
skaber sommetider et taettere venskab mellem de involverede. Man er sa at sige sluttet sammen om noget,
som ingen andre har del i.

Samtidig handler faellesskabet til en vis grad om at dele. Dele oplevelser, dele mad, dele ansvar. Mange af
informanterne beskriver, hvordan de giver overskydende mad til deres venner, eller bofzller og at de
finder gaver til deres familier, nar de er ude at skralde. Nar en person skralder i et bofaellesskab, spreder
tendensen sig ofte, maske af fgrnaevnte arsag, at det bliver en del af feellesskabet og det at dele bliver en
del af faellesskabet: “Jeg bor i et bofaellesskab og vi har et feelles rum, hvor vi satter frugt ind, ndr vi har
skraldet og hvis folk skralder brad i Emerys, sa laegger de bare noget brad og skriver en seddel om at der er
gratis brgd, eller kage. Faktisk, sa efterhanden skralder alle.. SG pG den made kan man faktisk leve ret lang
tid pa feelles ting” (Gry). Pa Bos kollegium deler han ogsa ud af sit overskud, nar han ikke selv kan n3 at
spise sin mad og han synes desuden at et af de hyggeligste tidspunkter pa skraldeturen, er nar man
kommer hjem og deler rovet og genfortzller aftenens bedrifter til hinanden.

Nar skraldning bliver en hverdagsrutine

Motivationerne for at skralde kan som sagt sagtens andre sig gennem tiden. Nedenstaende afsnit giver et
bud pa hvorvidt informanterne selv mener, at deres motivationer har sendret sig og hvordan handlingen og
deres refleksion over denne i det hele taget har andret betydning for dem.

Jo leengere tid man skralder, jo mere hverdagsagtigt og naturligt fgles det. Man holder op med at taenke
over handlingen. Det at skralde bliver derfor med tiden en ren vanesag og ikke en demonstrativ handling.
Skraldning bliver sa at sige en del af hverdagens rutine: ”For det fgrste er det noget, som man har gentaget
sd mange gange, at det er blevet en rutine, at det er blevet normalt for en” (Kasper). Spaendingen er derfor
minimal: ”Det er egentlig ikke sa spaendende mere. Far falte man at man gjorde noget lidt forbudt, men nu
synes jeg bare at det er blevet ligesom hvis man gik til en eller anden sport to gange om ugen. Det er bare
blevet meget normalt” (Kasper). Handlingen bliver ikke aktivt gennemtaenkt mere, den er blevet
internaliseret: ”"Det er en vanesag, ligesom at det er en vane at ga ned til Netto og kabe ind. SG vaenner man
sig til det og hvis du vaenner dig til at skralde, sd er det det du gagr” (Luna). Fgr teenkte Luna meget over det
at skralde, leeste om det pa nettet og debatterede med andre. Det var nyt og hun skulle lzere miljget at
kende og gore det til en del af sig selv: "Jeg tror ogsd bare at altid, ndr du starter pG noget, s gar du mere
ind i det for at finde ud af hvad det egentlig er og du synes at det er mere spaendende, og sa efterhdnden,
ndr du har veeret det igennem, s@ er det mere noget du g@r og mere for dig selv, pd en made. Det bliver lidt
mere hverdagsagtigt, det bliver lidt mere, nd ja, men det g@r jeg jo bare” (Luna). Selvom handlingen fgles
normal for Markus og han ikke leengere fgler et behov for at diskutere den med sine skraldevenner, navner
han dog stadig muligheden for at skralde for folk, nar han mgder dem. For at sprede ideen, som han siger:
”Jeg snakkede meget om det i starten med ham Tobias, hvor vi skraldede en del. Men nu er det bare noget
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man g@r. Det er mest noget jeg gar. Men det er ogsd noget jeg naevner nogle gange, at jeg gar. Overfor
folk, som jeg ved ikke ga@r det. For at sprede ideen” (Markus).

Markus mener dog ikke at det er en stor del af hans personlighed, eller et maerkat, som han ville szette pa
sig selv. Desuden er han som princip imod maerkater: ”Hvis jeg blev spurgt, sa ville jeg sige at jeg var
skralder. Men det er ikke identitetsbaerende pG den mdde” (Markus). Naja vil ikke kalde sig selv skralder,
fordi handlingen er blevet sa naturlig for hende, at hun glemmer at det kunne vaere anderledes. Hun fgler
derfor ikke behov for at proklamere det overfor andre: ”"Det er bare sddan ligesom at bgrste taender. Jeg
kalder mig jo heller ikke for en tandbgrste. Det er bare sG naturligt, som det kan vaere. (Naja). Sadan havde
hun det dog ikke i starten — der havde hun et stort behov for at ga ud i verden og erklaere hvilken side hun
stod pa: "det var vigtigt at sige, at jeg skralder, derfor, derfor, derfor og jeg er veganer, derfor, derfor,
derfor... Jeg ggr det og det og det er derfor. At der er en begrundelse for alt. Det er der stadigvaek, men nu
er det bare blevet indkorporeret sG meget, sa det er ikke sa vigtigt hele tiden” (Naja). Grundene til at skralde
og motivationerne er der stadigvaek, men de er ikke laengere bevidste. | stedet er motivationerne gledet ind
i en rutine, som fgrst brydes, nar skralderen far stillet spgrgsmalet ”hvorfor” og igen bliver opfordret til at
reflektere over det selv.

At blive stoppet i handlingen

Motivationerne for en handling bliver sommetider fgrst udpenslede, idet man er i fare for at miste
muligheden for den. Skralderne har meget forskellige holdninger til hvad der ville ske, hvis de ikke kunne
skralde mere og til hvordan de ville have det med at blive frataget handlingen. Deres holdning til scenariet
afhaenger eventuelt yderligere af deres livsomstaendigheder og af hvor lang tid de har skraldet: “Lige nu
hvor jeg star i mit liv, tror jeg bare at jeg ville give lidt op og vente til der skete noget andet. Fordi s
engageret i det er jeg heller ikke. (Luna). Anna har pa tidspunktet for interviewet kun skraldet i et halvt ar
og er derfor midt i en glgdende interesse for emnet. Hun ville finde det ubeerligt, hvis hun blev ngdt til at
stoppe med at skralde: "Jeg ville faktisk have det forfeerdeligt. Det er bare blevet en del af min hverdag og
en del af min personlighed, tror jeg. Det er fordi at for mig er det bare noget stgrre. Jeg er faktisk helt vildt
glad for at jeg er begyndt at g@re det. Det har bare givet mig noget mere perspektiv. Det er bare sd
meningsfuldt at ggre det. (Anna). Anna har ogsa overvejet at skrive bgger om det, eller artikler om
skraldning. Det er blevet en del af hendes identitet, noget som hun ikke ville undvaere. Kasper har det pa
samme made, omend lidt mindre ideologisk. Han ville ngdigt undveere feellesskabet omkring det at skralde.
Det er blevet en del af hans liv og det han ggr: ”Det tror jeg faktisk ville veere lidt underligt, fordi det er
blevet en del af mig, af det jeg gar. Med mindre at det var mit eget valg at stoppe med at skralde, sa ville
det vaere en del af mit liv, som ophgrte, en lille del af mit liv, af det jeg gar” (Kasper). Bo fortzeller, at han
ville savne at skralde og desuden at han ville savne at kunne fortaelle sine venner at han skralder. Han synes
at det er en fed del af hans personlighed, som han gerne vil dyrke noget mere: “Jeg synes at det er fedt at
jeg kan forteelle folk at jeg skralder og jeg fdr et rush ud af at skralde” (Bo). Naja ville vaere ked af at skulle
stoppe med at skralde. Bade fordi det ville koste hende gkonomisk, i en situation, hvor hun brgdfgder bade
sig selv og sin kaereste pa en indtaegt og fordi det ville vaere darligt for miljget, hvis skraldning blev forbudt,
uden man fandt en Igsning pa affaldsproblemet: ”/ forhold til skonomi, sa ville jeg synes at det var mega
nederen, for sa skulle jeg til at arbejde meget mere. | forhold til miljget, sa synes jeg at det ville vaere mega
fucked, fordi i og med at der i det mindste er nogen, som tager det, der bliver smidt ud, sa er der det mindre,
der skal til afbraeending” (Naja).

Grunde til at stoppe med at skralde, kunne ifglge skralderne veere job, foreeldreskab, alderdom, eller
tidsmangel. Sgren fortaeller under interviewet, at han vil stoppe med at skralde, nar han far et job. Han tror
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ikke at han ngdvendigvis finder over i en anden aktivitet, som har samme spaendingsmoment, eller en
ideologisk baggrund. Han sammenligner det at skralde med at ga til fodbold: ”Det var ikke noget, som jeg
ville teenke mere over det. Det ville da vaere aergerligt, for jeg synes at det er sjovt og hyggeligt. Men det ville
veere ligesom at stoppe til enhver anden fritidsaktivitet og ikke mere end det” (Sgren). Gry udtrykker
nogenlunde samme holdning, dog med en kende mere zergrelse: "Jeg tror at sa ville jeg bare ga ud og kobe
min mad. Jeg er skonomisk ovenpad nok til at kunne kgbe min egen mad. Det ville selvfglgelig veere traels,
men det ville ikke vaere noget problem for mig” (Gry). Forskellen mellem informanternes svar pa
spgrgsmalet kan eventuelt skyldes, at individer, som har en instrumental motivation har lettere ved at
slippe det at skralde, da det ikke betyder sa meget for dem. Det er ikke en stor del af deres identitet.
Derimod er det angstfyldt for individer, som har taenkt meget over sagen og har integreret skraldningen
som en stor del af deres identitet, at blive konfronteret med muligheden for at blive stoppet i handlingen.
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En skraldertypologi

Under analysen af skraldernes idealtyper, finder jeg det givtigt dels at tage udgangspunkt i en analyse ud fra
de data, som informanterne har givet mig omkring deres baggrund og dels at tage udgangspunkt i en
analyse ud fra de opfattelser, som informanterne selv har om gruppens karakter, deres selvtypologi.

Spgrgsmalene fra interviewguiden afdeekker skraldernes opvaekst, miljger, interesser, familie, osv. og kan
give en god baggrund for at danne en typologi af vedkommende. Keedet sammen med motivationerne og
skraldernes citater om disse, kan vi nu begynde at lave en forsigtig typologi. Det skal tages in mente at der
ikke er sa forfaerdeligt store udsving mellem informanterne og at de desuden repraesenterer en meget lille
del af gruppen skraldere, som nu er ved at naerme sig et par tusinder.

| forhold til Schitz' skelnen mellem for at og fordi at motiver, kan man generelt sige, at skraldernes 'for at'
motiver centrerer sig om mere instrumentale bevaeggrunde, som at finde madressourcer, eller om sociale
behov som skal opfyldes. 'For at' motivet kan ogsa dreje sig om et behov for at bega sig i et aktivistisk miljg,
eller for at opleve noget nyt og speendende i hverdagen. Grunden til at de vaelger at ggre det ved at skralde,
deres 'fordi at' motiv, skyldes nogle ideologiske beveeggrunde, som ikke altid er synlige, eller bevidste, men
som naesten altid er det f@grste, de navner, nar de bliver spurgt 'hvorfor'? Hvor meget hver motivation
fylder hos individerne, afthaenger til dels af deres baggrund.

Da jeg gav mig i kast med at skrive om typologier, havde jeg forestillet mig, at jeg ville kunne producere
idealtyper med navne sasom Idealisten, eller Aktivisten, uden at tilfgje et “men”. Men i Igbet af analysen
viste det sig hurtigt at skraldere sjeeldent kun har en motivation, men snarere et bundt af motivationer. Jeg
har dog prgvet at opdele individerne ud fra deres udtalelser og baggrund og har pa den vis dannet fglgende
divergerende/unikke idealtyper:

@konomen

Her er tale om instrumentalt orienterede individer, som mestendels skralder for at f& en bestemt gevinst.
De har dog samtidigt andre motivationer med i bagagen. Gry og Luna kan ses som reprasentanter for
denne idealtype, dog med den forskel at Gry er mere faellesskabsorienteret og ideologisk, mens Luna er
fokuseret pa at mad ikke skal ga til spilde.

Jeg er gaet ud fra citater som dette: ”Hvis jeg havde helt vildt stort skonomisk overskud, sa ville jeg nok
hellere ga ned og kabe det ind” (Gry). Gry viser i sine udtalelser en tendens til at haelde mod gkonomi som
primaer motivation. Fordi det er en del af faellesskabet i hendes kollektiv, ligger der for Gry dog ogsa en
social motivation i det at skralde, samtidig med at hun gar ind for at dele, hvilket er et fast ritual i hendes
omgangskreds. Hun synes at den store overflod af mad burde hjzlpe fattige familier i Danmark: ”Jeg synes
hellere at de varer skulle blive givet videre til nogle, som havde brug for det” (Gry).

Luna er som hun siger, "bare imod at smide noget ud, som er frisk” (Luna). Det er noget hun har lzaert
hjemmefra, hvor hendes mor har vaeret meget sparsommelig. Moderen foretraekker for eksempel selv at
dyrke, frem for at kgbe. Luna udviser nogenlunde samme holdning som moderen, nar hun giver udtryk for
at man skal tage det, der ligger i skraldespanden i stedet for at kgbe noget af det nye i butikken. Derudover
har Luna en ideologisk baggrund, som handler om ikke at lade ressourcer ga til spilde.

Aktivisten
Aktivisten er en skralder, som skralder for at prgve noget nyt, men som lige sa vel kunne vaere startet til
kick-boksning, eller meldt sig som aktiv pa Tusindfryd, eller et andet forsamlingssted for alternative unge.

26



Aktivisten sgger det tabubelagte i det at skralde og fglelsen af suset ved faren for at blive opdaget, eller
antastet. Det handler kort sagt om spaendingen, om det lidt forbudte og om at overskride graenser.

Sgren lader til at veere motiveret af spaendingsmomentet i handlingen. Han har let ved at slippe handlingen
igen og laegger stor vaegt pa det at skralde som en handlingsmaettet protest. | forhold til hans udtalelse om
hvordan hans motivation er gaet fra at veere centreret om det nye i det at skralde til at vaere centreret om
hvad han kan finde, star det i kontrast til det faktum, at han sjaeldent tager andet end slik og chokolade
med hjem. Det kan dog taenkes, at det at skralde for ham handler om selve jagten og knap sa meget om
hvad han kan fa med hjem: "Jeg tror stadig at min primaere motivation er, at jeg synes at det er meget sjovt.
Der er lidt skattejagt over det. (Sgren). Sgren fortaeller ydermere at han i starten fik et sus af at folk rabte
efter ham pa gaden, nar han skraldede. Han har tidligere vaeret aktivist pa Tusindfryd og deltaget i
demonstrationer, hvor der jeevnligt opstod slaskampe med politiet.

Vennen

Fglgende idealtype omhandler de skraldere, som deltager i skraldegrupper for at hygge sig med deres
venner. Hvad de finder pa ruten og hvor mange penge de sparer, er underordnet for dem. Det vigtigste er,
at det er en handling, som er centreret om deres nzere fellesskaber. Bo og Kasper kan ses som
repraesentanter af denne idealtype, med den forskel, at Bo fokuserer mere pa de ideologiske bevaeggrunde,
mens handlingen for Kasper er noget identitetsdannende.

Nar Bo fortaeller om sin motivation, naevner han ofte sult som et problem, men laegger samtidig stor veegt
pa det sociale. Nar han for eksempel beskriver den gkonomiske gevinst, hvilket han kun ggr i et tilfaelde,
nzvner han samtidig det sociale aspekt. Det er vigtigt for Bo, at han kan fortzelle om eventuelle fund til sine
venner. Han har enkelte gange prgvet at skralde alene, men han synes at det er meget sjovere at skralde
sammen med sine venner og venter ofte med at skralde, til en dag hvor de kan tage med pa turen.

Kaspers primeere grund til at skralde, er ifglge ham selv feellesskabet: ”"Det er jo sjovt at skralde sammen
med de andre” (Kasper). Desuden er det at skralde blevet en del af hans lille liv, som han siger. Det er en del
af hans personlighed, noget som han bruger til at give fylde og refleksion og ngdigt ville give afkald pa. Han
fortzeller i interviewet at han altid har opsggt anderledes ting, hvilket er en del af hans livsstil. Kasper fgler
ikke trang til at kontakte andre skraldere gennem sociale medier, han har nok i sit lille faellesskab, i
skraldegruppen.

Idealisten

Denne idealtype omhandler skraldere, hvis ideologiske baggrund og moralske logikker fylder meget i deres
bevidsthed, nar de skralder. Det kan bade dreje sig om en modreaktion mod et system, som de finder
uretfeerdigt, eller en modvilje mod at lade ga til spilde. Mads, Anna, Markus og Naja repraesenterer denne
idealtype, dog med hver deres sekundaere motivationer.

For Mads lader det til at handlingen relaterer sig til en livsstilseendring, som han er i gang med at foretage.
Han har skraldet i et halvt ar og ud fra hans beskrivelser, kan der veere en sammenhang med hans
interesse for spiritualitet, nysgerrighed og en atypisk samfundstilgang. Han fortzeller selv, at han ikke
skralder for pengenes skyld, selvom de luner. Mads interesserer sig for fysik, kemi og matematik, men han
har ingen uddannelse i det. Livsstilseendringen har dog medfgrt at han har mistet en stor del af sin
vennekreds, som ikke laengere kan forholde sig til ham: ”Jeg har ikke sG meget med min familie at ggre. Det
siges ogsd, at ndr man bliver mere spirituel, sa begynder man at skifte noget af sin vennekreds ud. Jeg kan
da ogsd meaerke, at mange af mine venner, de kan sgu ikke lige acceptere nogle af de baner, som jeg er pd

27



vej over imod. Pa en eller anden made, sa stgder man dem stille og roligt fra sig. SG man finder jo nogle nye
mennesker og det fede ved internettet i dag, det er jo at man kan komme i kontakt med andre.” (Mads).
Man kan derfor forestille sig, at det at skralde er med til at opretholde hans identitet og indtryk af at vaere
et spirituelt individ. Han er meget imod det politiske system og anser det at skralde som en modreaktion,
idet han mener at vi gdelaegger jorden igennem affaldsbelastningen.

Annas motivation er en blanding af en humanistisk impuls og hvad man kan kalde en god gkonomisk sans,
som hun har med hjemmefra: Jeg er blevet meget mere bevidst om gkonomi og penge og hvad man
egentlig far for pengene. Og hvad man bruger af penge for bare at komme igennem hverdagen, fordi det er
sd dyrt at leve i Danmark. Og sa alligevel kan man ga ud i containerne og finde det samme, naesten”(Anna).
Hendes tanker om lighed stammer eventuelt fra hendes studie, som er engelsk og internationale studier og
har fokus pa humanitaere menneskerettigheder: ”Prgv og taenk pa hvor mange, der sulter i andre lande og
her gdr vi bare og smider ud. Sa der bliver mere lighed for fadevarer” (Anna). Det at skralde er desuden
noget, som er blevet en stor del af hendes personlighed. Hun beskriver selv, hvordan det giver identitet og
mening ”Det er bare blevet en del af min hverdag og en del af min personlighed, tror jeg. Det er fordi at for
mig er det bare noget stgrre” (Anna).

Markus synes det er forkert at smide fgdevarer ud pa grund af deres udseende og at man i stedet for at
smide ud, burde genbruge. Det er en del af hans ideologi, som ogsa kommer til udtryk, nar han klunser. Pa
den anden side skralder han, pa grund af de hgje fgdevarepriser i Danmark: ”Jeg tror som de fleste andre,
er det en kombination af bdde pengemangel og sG det at man bare ikke kan lide at se ting ga til spilde, ndr
hele verden gdr og dar af sult. SG giver det god mening at spise det man producerer” (Markus).

Naja har tidligere vaeret med i Food Not Bombs. Det at skralde startede derfor for hende ud fra et
ideologisk perspektiv: ”Sd i starten, der arbejdede jeg, sd jeg tiente egentlig rimeligt mange penge, sa der
var det meget ideologisk, at jeg syntes at det var fandeme ikke i orden at man skulle smide sa meget mad
ud og @ddelaegge vores gode natur og vores gode jord” (Naja). Senere er hendes motivation skiftet til at
indeholde et gkonomisk rationale, da hun forsgrger bade sig selv og sin samlevende gennem SU og vagter.
For hende er skraldning ”det bedst tjente fritidsarbejde du kan fd. Altsa det er skattefrit, hver gang vi
skralder, sa skralder vi da for flere hundrede kroner, altsG” (Naja). Desuden er det at skralde en aktivitet i
hvad hun kalder sit yndlingsfaellesskab, tosomheden, hvilket hun og hendes kaereste udnytter, nar de gar
aftentur og samtidig skralder. Hun har desuden vaeret med til at skralde i de kollektiver, hun har boet i og i
kolonihaveforeningen.

Andre idealtyper

Der findes, foruden ovenstaende, idealtyper, som er mytologiske blandt skralderne, men som ingen af
informanterne repraesenterer. For eksempel Samaritaneren, som barmhjertigt skralder for andre darligt
stillede individer, uden tanke for sig selv. Et godt eksempel pa denne type er skralderen Malene, som
senest dukkede op i Verden ifglge Bubber og som hver uge lejer en bil for at kgre rundt og skralde til
mindrebemidlede, pa trods af at hun selv er fgrtidspensionist og mor til tre. Udover Samaritaneren, har jeg
identificeret i hvert fald en anden type Igangsaetteren, som personificeres gennem David Fransoirs, en
udvekslingsstuderende, som har vaeret med til at starte et folkekgkken op pa Trgjborg, som organiserer
systematiserede skraldeture, for hver sgndag at kunne tilbyde gratis feellesspisning i deres kollegium. David
Fransoirs arrangerer desuden faellesspisninger for udenlandske studerende og skraldeevents pa
universitetet. Der er desuden folkene bag organisationen Food Not Bombs, som bedst kan betegnes som
politiske skraldere, idet de har en decideret organisation og en raekke nedskrevne budskaber, som de gerne
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vil udbrede. Udover det, kan man pasta at der findes endnu en idealtype, den ngdlidende, som skralder for
at overleve.

Skraldernes selvtypologi
Under interviewene giver informanterne nogle beskrivelser af hvordan skraldere betragter sig selv. Hvem
de selv fgler faerdes indenfor netvaerket, baseret pa deres egen erfaring.

Luna mener selv, at det mest er venstreorienterede unge, som skralder. Denne holdning bekraefter Bo:
”Alle de mennesker jeg skralder med, de er r@de og de mennesker jeg kender, som er sG meget imod
skraldning, de er ikke r@gde” (Bo).

Det at skraldere generelt er unge mennesker, bekrzefter informanterne — de har selv mgdt flest unge, nar
de har veeret ude at skralde og de skraldere, som de kender fra deres netvaerk er unge: ”jeg tror meget at
det er en generationsting egentlig. Sa jeg ved ikke om det er en ting, som bliver haengende, ndr vores
generation bliver aldre. Jeg haber da at det fortszetter, det tror jeg. Men jeg ved ikke om det er noget
aldersmeessigt” (Markus). Dog har Markus mgdt en aldre mand som skraldede med sin voksne datter og
Kasper har mgdt en midaldrende kvinde, som skraldede til sin mand og bgrn.

Luna og Naja mener, at det ofte er unge, som skralder, fordi de er en af de samfundsgrupper, som har
faerrest penge: ”Jeg har set en del unge og sd har jeg set en del indvandrere. | Kgbenhavn isaer, men ogsa
herude. Det er unge og sa er det indvandrere, fordi det er os, der ikke har nogle penge, tror jeg” (Naja). Jeg
har selv haft en uformel samtale med en hjemlgs, som skraldede og Bo supplerer Naja ved at fortzelle, at
han selv har mgdt en del indvandrere. Han var ifglge ham selv ret overrasket over dette faanomen, idet han
ikke havde forestillet sig at indvandrere skraldede. | hans optik hgrer det at skralde til i et ungdommeligt,
oprgrsk paradigme. Markus beskriver det at skralde som en 'stolt-proletar-akt'. Med stolt proletar mener
han, at folk skralder, fordi de ikke har penge til at kgbe ind og at de sa forsvarer handlingen ved at
argumentere ud fra deres ideologi. De er stolte over at de skralder, fordi det giver mening for dem, men de
skralder desuden, fordi de ikke har sd mange penge.

Ifglge dem selv, er der dog ikke tale om marginaliserede unge i sort tgj, som har meldt sig udenfor
samfundet, men snarere om ggglere, dansere og alternative unge: "I Arhus er det meget forskellige dansere
og ggglere. Unge, halvfattige mennesker. Vi kan forsvare, jeg kan forsvare overfor mig selv og overfor min
familie og mine venner og den naeste generation, at jeg har faet min mad pd den mdde” (Naja). Naja er i det
hele taget meget forarget over fgrnaevnte diskurs om skraldere som utilpassede unge og den generalisering
man oplever som skralder, hvilket hun naevner adskillige gange under interviewet: ”jeg tror faktisk at det
var en sociolog fra Aalborg Universitet, som mente at skraldere det var sadan nogle utilpassede unge, som
ikke havde nogen mening selv og var selvstaendige, eller sGdan et eller andet. | hvert fald et eller andet med
at man ikke rigtig kunne finde stdsted i livet”. (Naja). Bo forteeller dog, at skraldere i hans optik, altid vil
veere lidt alternative, lidt skaeve i forhold til mere mainstream unge. Han mener at man som type, skal have
en lidt mere Igs holdning til tilveerelsen for at kunne skralde. Med Igs mener han for eksempel, at man ikke
gar alt for meget op i sit udseende og at man tager tingene afslappet. Mads far arbejder som betjent,
hvilket burde have givet ham en bestemt holdning til tilvaerelsen som ordnet og systematiseret. Han
fortzeller dog under interviewet, at han aldrig har fglt sig knyttet til sine foraeldre og virker ifglge sine
udtalelser generelt som et Igsrevet individ, med mulighed for at danne egne tolkninger af verden, for
eksempel sammen med andre marginaliserede individer over internettet. En anden ting, som Bo navner,
vedrgrer individernes forhold til mad. Han mener, at skraldere ofte er individer, som i forvejen har et
afslappet forhold til bakterier og holdbarhedsdatoer: ”Jeg tror at folk, som skralder har en mere Igs
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holdning overfor sddan noget som madvarer og bakterier. Og en Igs holdning til mad farer ofte til Igse
holdninger til andre forhold i livet” (Bo). Naja supplerer ham ved at sige, at der er mange fra hendes
medicinstudie, som hun ikke kunne forestille sig skralde. Eventuelt fordi man som mediciner traditionelt
bliver bedgmt som typer, der gar meget op i sterilitet og renlighed: ”Jeg tror mdske ogsd at det kommer an
pd hvor meget man gadr op i hvor rent, hvor rene ting er, nar man finder dem. Og hvor rent der er omkring
en” (Naja). Det kan i fgrste omgang virke paradoksalt, at Naja skralder og samtidig leeser medicin. Hun er
vokset op i en brugsforening, med en far, som sprang fra laegestudiet, for at leese arkaologi og arbejde som
antikvar. | hendes familiebaggrund ma derfor siges at ligge en interesse for alternative livsstile og eventuelt
for genbrug.

Informanternes selvtypologi er ret interessant idet mange temaer fra min egen analyse gar igen, men at
visse ting ogsa skiller sig ud. De fleste af mine informanter er rent faktisk vegetarer. Det er ikke lykkedes
mig at fa et officielt interview med hvad skralderne betegner som en indvandrer, eller hjemlgs. Det kunne
ellers have gjort typologien mere interessant, da den nuvaerende tager udgangspunkt i en ret homogen
masse, uden de store udsving. Dette kan skyldes, at det netveerk jeg undersgger i naervaerende studie tager
udgangspunkt i en helt specifik gruppe unge mennesker, som feerdes indenfor samme rammer.
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| dette kapitel gennemgas farst Michel Maffesolis teori om stammefeellesskaber, ud fra den tese at
skralderne tilharer en ny form for faellesskab. Desuden ser vi pa forskellige teoriers udlaegning af
utopiskabelse som en eventuel forklaring pa skraldernes ideologiske motivation. Til sidst
udpensles teorien om retfeerdigggrelsesregimer og hvilken betydning denne har for samfundets
diskurser om sandhed og argumenter.




Neotribes og nye fallesskaber

Den franske sociolog, Michel Maffesoli, er i sit forfatterskab optaget af det ordinaere, af de sma byggesten,
som beskriver en helhed og giver os et dybdegaende billede af en samfundsgruppes idégrundlag og
tankegang: “Med ‘det ordinaere’ henviser han til alt det tilsyneladende uanselige, som udspiller sig i
hverdagslivet, men som er uendeligt betydningsfuldt bade for dem, der udfgrer det, og for den, der fortolker
det” (Jacobsen og Petersen 2012, 5).

I modsaetning til de fleste andre nulevende sociologer, mener Michel Maffesoli ikke, at vi ngdvendigvis gar
mod et mere individualiseret samfund og oplgsningen af de sociale band (Jacobsen og Petersen 2012). Han
argumenterer tvaertimod for at samfundet er inddelt i stammer, ikke forstdet som en fast masse, et fikseret
stasted i livet, men som en midlertidig stamme, en identitet vi tilhgrer pa et givent tidspunkt i vores liv, af
bestemte arsager. Det kunne vaere et interessefeellesskab, kollegerne pa en arbejdsplads, en
grundejerforening, en spejderforening. Stammerne i sig selv er heller ikke faste stgrrelser, de opstar af de
individer, som svaermer til dem og forsvinder igen: ”Flygtigt, om end dybt involverende, udkrystalliseres
socialiteten som interessefeellesskaber, og smagen er dermed et afggrende element i etableringen af urbane
flygtige feellesskaber” (Thomsen og Skovgaard-Petersen 2002, 20).

| vores postmoderne verden er sket et skift fra et tilhgrsforhold til de store, forkromede systemer, til de
mindre feellesskaber, det naere. Tilliden til staten er reduceret og i stedet er man i hgj grad afhaengig af
stammefeallesskabet, som giver identitet og sikkerhed (Maffesoli 1996). De store kollektive vaerdier er dog
ikke forsvundet til fordel for at vi i stedet traekker os ind i os selv, i individualismen. Maffesoli foreslar, at
der snarere er sket det, at vi finder sammen i mindre grupper og i eksisterende netveerk, hvad han kalder
neotribes.

Institutionerne er blevet for rigide og det sociale liv for fortaettet. Som en stjerne imploderer
institutionerne og skaber grobund for nyt liv. Strgmninger sasom anti-parlamentarisme kan vare et tegn pa
dette, pa at institutionerne er faldet ud af trit med den sociale realitet og ikke kan fglge med laengere.
Ulrich Beck (1998) beskriver for eksempel hvordan de unge i afmagt undlader at stemme, fordi de har
mistet troen pa det politiske system. Det ikke at stemme bliver derved en aktiv handling, et fravalg. |
arkitekturen kan man desuden se behovet for det dbne rum vinde frem — pa grund af den stgrre sociale
densitet (Maffesoli 1996).

Den sociale verden ses som fyldt med levende organismer, som stremmer rundt og skaber samfundet
nedefra. Det bobler og syder af liv fra mangfoldige minisamfund og skaber alt sammen det, vi kalder
samfundets struktur og natur, hvad Maffesoli kalder et samfunds aura. En strgm uden social organisering.
Maffesoli mener, at netvaerket af skjulte og synlige stammer i lige sa hgj grad regulerer samfundet, som
staten: "above and beyond the instituted forms that still exist and sometimes predominate, there is an
informal underground centrality that assures the perdurability of life in society” (Maffesoli 1996, 4).

Denne opsplittelse af samfundet i mindre, autonome grupper, kan veere en made at omga den
institutionelle magt, en made endda at formindske den institutionelle magt. Hvis masserne har mistet troen
pa systemet, pa det store hele og derfor mistet interessen for at sgge politisk og fagforeningsmaessig
indflydelse, kan de genfinde troen pa de mindre samfund, pa gruppernes magt (Maffesoli 1996).

Maffesoli pastar endda, at den manglende interesse for politik kommer med jeevne mellemrum, i perioder
hvor magten og folket er meget langt fra hinanden. Dette resulterer i at det politiske univers dgr og
socialiteten tager over, ligesom fgdslen af et sort hul. Efter perioder med hgj grad af folkelig deltagelse i
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demokratiet fglger perioder, hvor massen lukker sig ind i sig selv. Maffesoli fortzeller, at denne modstand
mod at vaere en del af en struktur er en god ting, et tegn pa en ny vitalisme, en genoplivning af det sociale.
Ifglge Michel Maffesoli bliver et samfund i hgj grad formet gennem den passive resistance, det stille oprgr
(Maffesoli 1996). En venden sig fra det universale mod det lokale og partikulaere. Masserne angriber ikke
den politiske orden direkte, gennem politiske organisationer, bruger ikke fremmedgjorte midler til at
bekaempe fremmedgjortheden, men foretager snarere et stille oprgr i det skjulte gennem mockery, for at
underminere normaliseringen og assimilationen . | forhold til det stille oprgr, det skjulte oprgr, det
personlige oprgr - overfor et synligt oprgr, har Maffesoli fglgende at sige: ”Resistance takes a low profile
with respect to the requirements of a full frontal assault, but it has the advantage of encouraging complicity
among those who practise it” (Maffesoli 1996, 93). Oprgret og hemmeligholdelsen omkring det, styrker
med andre ord gruppens sociale band.

Rationel versus empatisk aera

Maffesoli beskriver desuden, hvordan vi er gaet fra en rationel zera til en empatisk aera. Den rationelle
tidsalder er kendetegnet ved separation og individualisering, mens den empatiske tidsalder er kendetegnet
ved en hgj grad af kollektivisme og antidifferentiering (Maffesoli 1996). Individerne synes sa at sige at
smelte sammen i et diffust faellesskab. Der er fgr sat spgrgsmalstegn ved om den enkeltes idealer pavirker
samfundshelheden, hertil svarer Maffesoli hovedrystende, at den enkeltes idealer maske ikke har den store
indflydelse, men at mange sma idealer samlet i en stamme, fgrer til noget stort: ” The small group, however,
tends to restore, structurally, the symbolic power. Step by step, one can see a mystical network being built,
carefully yet solidly connected, leading one to speak of a cultural resurgence in social life” (Maffesoli 1996,
83). Grupperne udspringer dog ikke ngdvendigvis af et feelles udgangspunkt, dette er i hvert fald ikke
hovedformalet. Formalet med gruppen er derimod at skabe gruppen - pure creation, som Maffesoli kalder
det. Samfundet bliver derfor i hgjere grad styret af en vaeren-sammen, end af et projekt, et faelles mal, eller
en faelles fremtid, som stammen arbejder sig hen imod.

Maffesoli baserer blandt andet sin teori pa Max Webers det emotionelle samfund. Et samfund, som
konstant eendrer komposition, organisering og holdbarhed, bundet sammen af emotioner. Individer og
stammer ses ikke som styret af rationalitet, med mal, midler og projekter. | stedet bliver individerne styret
af emotioner og stemninger fra deres omgivelser og af deres egen vitalitet (Jensen 2010). Som Lefebvre og
andre af sine forgaengere er Maffesoli situationist. Det sociale liv er ifglge Maffesoli mere et resultat af
tilfeeldige mgder, erfaringer fra forskellige grupper og situationer, end et resultat af struktur og historie.
Alle handlinger indenfor det sociale liv skal ikke forstas som rationelle, men er neermere bestemt organiske
og uden en given forklaring. Hverdagslivets mgder opstar i hgj grad pa grund af tiltraekning-frastgdning
mellem de sociale aktgrer og resulterer i stammernes ensartede holdninger og verdenssyn: "This is the
matrix from which all representations are crystallized: the exchange of feelings, conversation in the
restaurant or shop, popular beliefs, world views and other insubstantial chit-chat which constitute the
solidarity of the community's existence” (Maffesoli 1996, 13).

Anonymiteten og formlgsheden, som bekendtskab med skiftende stemninger og roller giver, skal dog ikke
ses som tomhed, som begransning, men naermere som nydelse, som en given sig hen til byen og alle dens
muligheder, til masserne. Han taler i samme andedraet om genfortryllelsen af verden og den store helhed.
Pa trods af alle disse elementer af stammer og deres forskelligheder, vil der altid eksistere en bestemt
stemning i tiden, ”a specific ambience uniting them all” (Maffesoli 1996, 14). Maffesoli vurderer, som
beskrevet ovenfor, at denne stemning i stamme-tidsalderen er empatisk og aestetisk, en slags anerkendelse
af det holistiske perspektiv, et organisk blik pa samfundet.
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| forhold til det kollektive, er vi alle forbundet via den raekke emotioner, som bliver broadcastet til os via
medierne og de bybilleder vi mgder i vores daglige liv. Der findes mange lokale udgaver af hvordan vi tolker
disse fglelser, men vi har alle del i dem. Disse delte fglelser skaber en falles etik, som viser sig pa mange
forskellige mader — for eksempel gennem demonstrationer, folkebevaegelser og andre politiske,
pkonomiske, eller sociale revolutioner.

Den faelles etik og de faelles emotioner kan findes i meget staerkere og mere observerbar grad i mindre
grupper. Dette til trods for at et individs moral i sterre omfang er preaeget af de stammer, som
vedkommende faerdes i, end af en generel, oversamfundsmaessig moral. | hvor hgj grad et individ fglger
moralkodekset fra en bestemt stamme, afthaenger af dennes tilhgrsforhold til stammen.

| gruppen er man sammen for at veere sammen, for at opleve andre aktgrer og dele en stemning. Det er
denne fglelse, denne kropslige/mentale samhgrighed, som holder gruppen sammen. Hertil hgrer ritualet.
Ritualet bekraefter en gruppes selvopfattelse og giver tryghed via gentagelsen, idet medlemmerne gennem
hverdagens ritualer og gestus mindes om at de er en enhed. Ritualerne og gentagelserne omkring
stammens samliv bliver det, som konstituerer hverdagen, giver den mening og sammenhold — hverdagens
cement: “"The nothing or near-nothing becomes a totality. The minuscule rituals are inverted until they
become the basis of sociality” (Maffesoli 1996, 20).

Stammen er ikke ngdvendigvis situeret i et bestemt territorium, men kan skifte mellem forskellige
territorier. Stammens kultur og natur bliver dog pavirket af de stemninger og fglelser, som forbindes med
territoriet, med stedets aura: "abstract and eternal justice is relativized by the feeling (wether love or hate)
experienced in a given territory” (Maffesoli 1996, 17).

Der er tale om vandrende stammer, hvor medlemmerne skifter mellem forskellige grupper. Sommetider ser
man korte sammenkomster, hvor der trods det tilfeeldige mg@de, sker en dyb fglelsesmaessig indlevelse.
Individerne samler sig for korte perioder, imens sagen star pa, men med store fglelsesmaessige udsving og
almenmenneskelig samhgrighed.

Stammerne har ikke en bestemt autoritetsperson, eller leder, som besidder legitimitet til at bestemme,
gruppens sammensatning og medlemsskab. Stammens kerne er desuden diffus, idet medlemmerne ikke er
faste, men mobile, i bevaegelse. Hvilken lim holder denne sociale matrix sammen, denne boblende,
sydende masse? Det kan veere alt lige fra store, feelles idealer, til en hverdagsageren, til lokale
tilhgrsforhold: ” Casuality or utilitarianism alone are insufficient to explain the propensity for association.
Despite the various egos and interests involved, there remains a glue which guarantees perdurability.
Perhaps its source can be found in the shared sentiment. Depending on the era, this sentiment may be
based on lofty ideals or on more powerful objectives nearer to home” (Maffesoli 1996, 41).

Roller og masker i socialiteten

Maffesoli skelner mellem det sociale og socialiteten som ny socialitetsform. Indenfor teorien om det sociale
har hvert individ en fast funktion i samfundet, som oftest er opbygget pa tradition og arv/klasse. Det
forholder sig anderledes indenfor socialiteten. Her har man i stedet alsidige roller, der er tale om
kontekstuel ageren, hvor individet udlever sine smagspraeferencer indenfor kultur, seksualitet, religion
m.m., gennem fremvisning af divergerende personaer i stammerne. Tilsvarende Erving Goffman (1959)
benytter Maffesoli en del teatermetaforer. Individernes roller er en del af deres ekspressive
selvrepraesentation. Dog er der ikke tale om situider i traditionel forstand. Som jeg tolker Maffesoli, handler

33



hans teori ikke om en raekke individer, som har mistet deres identitet, men snarere om en forelsken og
fordyben sig i stemninger, situationer og fancies.

| neotribes forekommer en stor grad af maskering, af hemmeligholdelse. Maffesoli skgnner, at
hemmelighedsfuldheden er opbyggende indenfor en stamme, at den fgrer til at individet glider laengere ind
i stammen og dennes szeregne ritualer, som er ukendte for det stgrre samfund og derfor tiltreekkende,
magtfulde/fantastiske (i ordets rette forstand, som et objekt for fantasien, noget ikke verdsligt).
Hemmeligheder indenfor gruppen holder den centraliseret indenfor sig selv og ruster den overfor det
omgivende samfunds trusler om oplgsning: “the fact of sharing a habit, an ideology or an ideal determines
the being-together and allows the latter to act as a protection against any imposition, from whatever
outside source” (Maffesoli 1996, 92).
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Politiske Utopier

Utopi betyder oversat et ikke-sted. Et sted, som ikke eksisterer endnu - hvad man kunne kalde en mulighed,
eller et tankeeksperiment. Indenfor litteraturen har utopi ofte vaeret lig med et idealsted, et sted som
eksisterer i vores idéverden: ”Utopia is the imaginary society in which humankind's deepest yearnings,
noblest dreams, and highest aspirations come to fulfillment, where all physical, social and spiritual forces
work together, in harmony, to permit the attainment of everything people find necessary and desirable”
(Kanter 1972). Ifglge Ole Thyssen (1976) er en utopi et forsgg pa at Igse en konflikt og er derfor ofte dybt
politisk. En utopi opstar i denne sans som et svar pa et dilemma, en nggle til konflikten. Fredric Jameson
(2007) bemaerker desuden, at utopier emergerer i perioder af overgang mellem forskellige systemer. Social
forandring giver sa at sige utopien momentum.

Utopien viser os med andre ord det gode, som kunne blive, og er derfor omvendt en form for kritik af det
eksisterende. Utopien, eller idealet, papeger ulemper i det nuvaerende system og kommer med
idealiserede og fglgelig ofte alt for fantasifulde Igsninger. De fleste utopier har gennem tiden veeret for
radikale, for kompromislgse, hvilket har fgrt til en indeedt modstand fra samfundets konservative instanser
og isaer fra markedskreaefter. Jeg mener dog at bade utopier og dystopier opfylder samme formal, en form
for lgdig kritik af det iboende samfund. Niels Egebak giver udtryk for sasmme pointe, at utopier
demonstrerer et konkretiseret, legemliggjort billede af en revolutionzer tanke, mens dystopien som
skyggeside viser et overdrevet eksempel pa dysfunktionen: ”Egentlig er disse neg-utopier jo bygget op af de
samme elementer og efter samme system som de klassiske utopier. Blot har det tyranniske, der allerede var
til stede dér, i den moderne utopi faet den drejning, at fornuftens totale herredémme sldr over i den totale
ufornuft” (Egebak 1980, 91).

Den utopiske impuls

En utopi behgver ikke at vaere nedskrevet som litteraert veerk for at veere en utopi. Vi besidder alle utopiske
forestillinger, dog sjeeldent verbaliseret, andet end i fragmenter. Disse fragmenter er derfor hvad man kan
kalde ra datamateriale for en analyse af en bestemt befolkningsgruppes diagnose af samtiden, gennem
deres pnsker for hvad der i den ideelle verden kunne laves om.

Indenfor filosofiske utopier skelner man ofte mellem den litteraere utopi og den politiske, eller
hverdagslivets hab. Hvad Ernst Bloch omtaler som den utopiske impuls, en tanke, som kan forefindes i
hverdagens daglige trummerum og praksis (Jameson 2007). Det er denne utopiske impuls, som jeg gnsker
at undersgge i neervaerende studie.

Ifglge Karl Mannheim (1960) er en fremtidsforestilling dog f@rst utopisk, idet den spranger bandene til den
eksisterende verden. Man kan sagtens beside en ideologisk overbevisning, som er i modstrid med det
omgivende samfund, uden at den er utopisk: ”In the course of history, man has occupied himself more
frequently with objects transcending his scope of existence than with those immanent in his existence and,
despite this, actual and concrete forms of social life have been built upon the basis of such “ideological”
states of mind which were incongruent with reality” (Manheim 1960, 173). En utopi ma derfor vaere en
fremtidsvision, som er sa rystende, at den ophaever de geeldende systemer og andrer den sociale orden.
Visioner af en sadan art beskriver Mannheim som den type transcenderende orientering, som, idet de
bliver opfyldt ryster samfundet i dets grundvold og splintrer den nuveerende orden, enten delvist, eller
komplet.

Utopien afspejler det samfundsklima, som den opstar under. Ofte indgar nye teknologiske fremskridt,
etiske overvejelser, bestemte nye videnskabelige omrader, eller nye tanker i tiden. Jameson (2007) navner
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antropologien og interessen for primitive kulturer og rejsefortallinger som et eksempel. Byer bliver ofte
indblandet i utopier, enten som individuelle bygninger, eller som spatiale overvejelser over nye
urbaniseringsformer. Kroppen er en allegori for det materielle, bergvet det spirituelle og dog saert kulturel
gennem kroppens transformationer. Et eksempel herpa er cyborgen, det kunstige menneske. Den
transformerede krop indeholder noget overmenneskeligt, udgdeligt. Til kroppen og det umenneskelige
hgrer samtidigt dystopiens fremmedggrelse, den plastiske virkelighed. Perfektionen star i kontrast til
virkeligheden og postmodernitetens bagside, smoggen, affaldet og de dgde naturzoner. Sidstnaevnte
repraesenterer noget meget dgdeligt, maske dgende, og raesonnerer med alle menneskers livsangst, det
endelige opggr med generationer, som har opbrugt livet og gjort jorden gold. Nogle temaer er for evigt,
sasom utopien om full employment og om overflgdighedshornet. Utopier kan derfor ligeledes ses som en
flugt, et falsk hab, en midlertidig dagdrgm. Utopier er determineret ud fra forfatterens fantasi. Alle utopier
er derfor indlejret i samfundets restriktive greenser af klasse, k@n, position, etnicitet, osv. Her oveni er
mennesker situeret i tid og rum, hvilket danner en ekstra faktor. Tesen er derfor, at der aldrig nogensinde
vil findes en utopi, som alle mennesker kan bakke op om, en universel utopi. En utopi kan siges at fgre et
politisk, ideologisk program og samtidig at vaere en subjektivt fortolket repraesentation af nutidens
situerede historiske og sociale bevagelser. Derfor er det i analysen af utopier givende at foretage en
tematisering for at finde frem til samtidens store problematikker, set i forfatterens optik og dermed dennes
samfundsgruppe: “Any positive or substantive terms in which Utopia is thematized will in other words
reflect the class ideology of its deviser (and its public)” (Jameson 2007, 180).

Nutiden bliver af mange filosoffer, blandt andet Peter Thielst (2001) beskyldt for at vaere uden visioner. Ord
som utopi og utopisk bliver i daglig tale brugt som synonymer for luftkasteller, dremmerier og fantasier.
Individer som benytter sddanne betegnelser bliver med andre ord ikke taget alvorligt, hvilket opfordrer til
at holde utopierne for sig selv. Sociologen Bruce Mazlish er eksempelvis kommet med fglgende udtalelse:
“utopisk taenkning forekommer, bortset fra i sin messianske form eller som fundamentalistiske aspirationer,
enten at antage andre former, befinde sig i en lunken tilstand eller veere ikke-eksisterende” (Mazlish 2003 ,
43). Spgrgsmalet er dog, om Mazlish ikke rammer hovedet pa semmet, nar han navner muligheden for at
utopierne antager andre former. Michael Hviid Jacobsen bemaerker, at der har vaeret en kraftig udvikling og
fremgang indenfor specifikke utopier, hgrende til partikulaere steder, medier, eller traditioner (Jacobsen
2005a). Han naevner blandt andre: E-topi (internet-utopi), Mc-topi (fastfood-utopi), gkotopi (skologisk
utopi), og femitopi (feministisk utopi). Det kan taenkes at skraldernes tidligere gennemgaede motivation
som ideologi er en af disse nye former for specifikke utopier, for eksempel gkotopien.

Indenfor utopier findes bade regressive og progressive versioner. De regressive utopier deklamerer
samfundet som vaklende for langt vaek fra det oprindelige liv, den oprindelige lykke og vil tilbage til de
gode, gamle dage, til naturtilstanden. Den progressive utopi gnsker indfgrt nye systemer, ny teknologi,
samfund sa fjernt fra det kendte, som muligt (Jameson 2007). Desuden kan man skelne mellem en
eskapistisk model og en rekonstruktiv model (Mumford 1959), hvor den fgrstnaevnte bestar i en slags
mental lukken gjnene for problemet og den sidstnaevnte er Igsningsorienteret.

Ulempen ved utopier er, at de er statiske. Nar en verden er perfekt, er der ikke plads til forbedringer.
Desuden er individerne i utopien idealiserede og fglger det lykkelige system til punkt og prikke, hvilket i
sagens natur er urealistisk (Thielst 2001). Dog findes der i en del moderne utopier et dynamisk traek, som
maske skyldes at utopierne ikke er helstgbte, men kun besidder delelementer — for eksempel udsprunget af
gnsket om at slgjfe fossile breendstoffer og bruge baeredygtige energikilder.
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Nar en utopi skabes, sker det ofte ud fra et faellesskabs@nske og utopierne skildrer ofte en forblgffende
mangde af social orden, harmoni, velfaerd og sindsro. Dette kan skyldes at utopier ofte er bygget pa
forestillingerne om det kollektivt gode og i deres identitet derfor er rationelle eksemplificeringer af
faellesskabets ideal pa det pagaeldende tidspunkt. Utopien er i sin natur grandigs, idet den indeholder alle
tanker om det bedste af alt, som tidens samfund kan forestille sig.

Utopien skal ikke bedgmmes ud fra reaktionen pa den individuelle forestilling, men pa hvordan en utopis
idylliske scenarie kan fgre os til handling, til innovation i stedet for reproduktion. Samtidig ligger en utopis
veerdi i dens symbolske magt, de utopiske gnsker, helte og hgjeste goder, som glider over i den kollektive
bevidsthed og bliver en ledestjerne i kulturen og i hverdagslivet.

Hab og tro er et voldsomt virkemiddel i social forandring. Som antropologen Hirokazu Miyazaki undersgger
i veerket The Method of Hope: anthropology, philosophy, and Fijian knowledge, findes en tzet forbindelse
mellem hab og viden, en staerk fokusering pa fremtiden og en afstandstagen fra fortidens politikker. Et hab
om en bedre fremtid, skaber incitamentet til at s@ge efter ny viden, nye muligheder: ”"Hope serves as a
method of radical temporal reorientation of knowledge” (Miyazaki 2004, 5).

Retfaerdiggorelsesregimer

Luc Boltanski og Laurant Thévenot giver i On Justification en fortzelling om det moralske element i vores
dynamiske konfrontation med verden (Thévenot 2001). | deres teori om retfaerdigggrelsens sociale
dynamikker bevaeger de sig ind pa den pragmatiske sociologi, eller hvad de kalder kritikkens sociologi.
Teorien er bygget pa empiriske observationer af kritiske situationer og pa individernes reaktion pa sadanne
diskussioner. Anders Blok beskriver hvordan teorien kredser om individernes retfaerdighedssans og dennes
rolle i det sociale liv: “Udgangspunktet for Boltanski og Thévenots sociologi om kritik er derfor gnsket om at
tage sociale aktagrers hverdagslige sans for retfeerdighed alvorligt, og herudfra s@ge at rekonstruere de
grammatikker for legitime sociale band, som historisk og kulturelt har aflejret sig i vesteuropaeiske
samfund” (Blok 2010). Individernes kritiske kompetencer, sat pa spil i kritiske situationer, analyseres pa lige
fod med andre empiriske og sociale f&enomener, for at na frem til hvordan kriser mellem forskellige
forstaelseshorisonter opstar, handteres og lgses, med hvilke midler og pa hvilken baggrund. Teorien giver
dermed en god mulighed for at beskrive det sociale livs normative dynamik.

Her er ikke tale om en konkurrence mellem forskellige magtformer, men snarere om at formulere
forskelligartede individers dialektik angaende moralkodekser. Til at inddele individernes hverdagsliv i zoner
af veerdifaellesskaber, har Thevenot/Boltanski analyseret praksisorienterede virksomhedsmanualer og en
raekke klassikere fra samfundsteoretikere sasom Thomas Hobbes og Adam Smith.

Retfeerddiggg@relsesteorien kredser om aktgrernes performative praksisser, men set i forhold til aktgrernes
moral og veerdier, ikke deres hverdagshandlinger. Der ggres forsgg pa at blotleegge hvilke faellesskaber,
eller systemverdener, som skaber hvilke retfaerdigggrelseskriterier. Individerne ses som kompetente og i
stand til at veksle mellem forskellige retfaerdigggrelsestyper af bade universel og partikulzer art.

| al sin enkelthed kredser Boltanski og Thévenots teori om individers evne til at retfeerdigggre deres
handlinger. Nar forskellige typer af social organisering og handlinger skal retfaerdigggres, for eksempel i
diskussioner, henvises til en raekke generelle konventioner rettet mod det falles bedste, haevdende at vaere
universelle. Retfeerdigggrelse er dog ikke det samme som legitimering — mennesker finder ikke pa falske
alibier, for at retfaerdigggre deres handlinger. Tveertimod forsgger individer at agere pa en sadan made, at
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deres handlinger kan tale at blive undersggt. Dette haender, fordi individer star til ansvar for deres
handlinger overfor andre (Boltanski og Thévenot 2006).

Indledende opstilles to hypoteser, som forudsaetter teorien: "a) i ethvert samfund eksisterer noget, der
kunne beskrives som en retfaerdighedssans, og som kan ggres til genstand for undersggelse, og b) at denne
retfeerdighedssans har en forholdsvis almen og permanent karakter, sG man ved at beskrive de situationer,
den udfoldes i, kan konstruere en model, der er bdde sammenhaengende og stabil” (Boltanski 2008).

Teorien prgver at bevare bade det individuelle og det kollektive plan. Forhandlinger om interesser er i
deres natur kollektive, men foregar konstant pa aktgrniveau. Kan det lade sig g@re at keede de to niveauer
sammen? Det mener Thévenot og Boltanski: "/t is possible, of course, to bridge the gap and develop
arguments that recognize the reality of social phenomena (collective determinations) while drawing on
rational calculations normally attributed to individuals (personal strategies), as when we speak of collective
strategies” (Boltanski og Thévenot 2006, 26).l Thevenot/Boltanskis teori kan man dog vanskeligt adskille
individ, det kollektive og samfundet, idet de er dynamiske begreber og gensidigt konstruerende. Netop
derfor er regimerne ikke konstante, men under forandring. Thevenot/Boltanski omtaler for eksempel det
forholdsvist nye grenne retfaerdigggrelsesregime, som har vaeret under fremvaekst siden 1960'erne.

Argumenter fremsat ud fra retfeerdigggrelsesregimerne bliver af alle individer i en konflikt anset som
legitime, idet de er uafhaengige af den enkelte persons magt og indflydelse, og i stedet deekker
almengyldige traek fra det felles bedste: ”Da disse regimer har en meget almen gyldighed, kan de tjene som
holdepunkter for bade kritiske argumenter og for de retfeerdigggrelser, som formuleres af de personer, der
bliver kritiseret, og som derfor tvinges til at forholde sig til denne kritik” (Boltanski 2008). Det er dog ikke i
alle tvister at retfeerdighedsprincipperne bliver brugt, eller diskuteret, samtidig tages det heller ikke for
givet at al menneskelig samhandling koordineres efter regimerne, eller efter et retfaerdighedsprincip i det
hele taget. Hvilke former for retfaerdigggrelsesmotiver et individ benytter, afhaenger af situationen.
Gennem en dag skifter individet mellem mange forskellige faellesskaber, i teorien kaldt kollektive verdener.

Indenfor Boltanski og Thévenots teori organiseres den vestlige verden efter mindst seks forskellige
verdener, som er sekvivalente: den domestiske verden, den civile verden, beresmmelsens verden, den
industrielle verden, markedsverdenen, den inspirerede verden. Verdenerne skal ikke forstas som tilhgrende
bestemte institutioner, socialgrupper, eller smagsfaellesskaber, men er hvad man kan kalde for kulturelle
baggrundsforstaelser af situationer, hver med deres specifikke ordnende principper (normer, veerdier,
idealer, omgangsformer). Pluraliteten af regimer Igfter alle en flis af forstaelse for, hvad der offentligt anses
for det gode. | diskussioner traekker folk pa disse regimer for at kunne retfaerdigggre deres udsagn, og
regimerne kan bade anvendes til at kritisere og na til enighed med. Hvilke regimer der traekkes pa afheenger
af situationen. Indenfor hver verden findes personer, som er mere anseelige end andre individer. Hvad der
giver dem veerdi, afhaenger af verdenens idealer og principper. Hver verden har desuden et overordnet
princip, som er denne verdens lovmaessighed og geelder som retfaerdigggrelse af handlinger og
bestraebelser pa at na det hgjeste gode indenfor verdenen. Principperne bruges til at kvalificere, evaluere
og teste de vaerdifulde og andre bestanddele af verdenen. Her fglger en kort beskrivelse af hver verden.

e Den domestiske verden: Hiemmets og sleegtens verden. Her er individerne med den hgjeste agtelse
foraeldre og forfaedre.

e Den civile verden: Det civile samfund, med dets love og institutioner. Her er den hgjeste vaerdi at
vaere en god borger og arbejde for det falles bedste.
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e Bergmmelsens verden: Bergmmelsens og filmstjernernes verden. Her er det hgjeste gode at vaere
kendt af andre. Jo flere som genkender ens navn, jo mere veerdi har man.

e Denindustrielle verden: Den industrielle, teknologiske, produktionsverden. Her er de hgjeste
kvaliteter effektivitet, opperationalitet, arbejdsomhed og palidelighed.

e Markedsverdenen: Verdenen, hvor varerne produceret i den industrielle verden, bliver handlet
videre. Her er det mest veerdifulde for en genstand at vaere gnsket, at have hgj pengemaessig vaerdi
og for en person at veere en vinder, at have en god gkonomi, at vaere milliardaer.

e Deninspirerede verden: Poeternes og malernes verden. Her gives den hgjeste agtelse til genier,
mennesker som uden deres intention, er blevet belgnnet med guddommelige evner.

Desuden eksisterer et agape, keerlighedens regime og et voldens regime, som fungerer ved en afvisning af
®kvivalens. Argumenter fra voldens regime tingsligggr mennesket, mens subjekter far forrang i
kaerlighedens regime, pa bekostning af normer, regler og andre objekters veerdi. Relationerne mellem
individerne forandres fra noget alment menneskeligt, en felles sandhed, til at blive en privat ikke-kollektiv
problematik (Meilvang 2011).

Vi besidder alle en individuel samvittighed, som udspringer af en personlig overbevisning (Boltanski og
Thévenot 2006). Her kunne man bruge referencer til den stammeteori, som Maffesoli beskriver i Time of
the Tribes, teorien om at vi i det moderne samfund lever i en slags urban stamme, med egne kulturer og
vaerdier. Aktgrer er i stand til at skifte fra det generelle til det partikulaere og baserer konstant deres
handlinger pa dette skift i moral, alt efter omstandighederne.

| en enkelt kollektiv verden kan man sagtens finde forskellige former for vaerd. | den juridiske verden findes
former for vaerdi sasom gkonomisk, aestetisk og teknologisk, selvom de overordnede principper er
retfaerdighed og lighed (Boltanski og Thévenot 2006). Et individ er pa samme vis ikke begraenset til kun at
bruge ét vaerdisaet, tilhgrende dennes socialgruppe, men kan veelge forskellige retfeerdigggrrelsesregimer
alt efter konteksten. Personen skifter vaerdisaet, alt efter hvilken verden, som vedkommende refererer til i
situationen: "human beings, unlike objects, can manifest themselves in different worlds” (Boltanski og
Thévenot 2006, 215). Ovenstaende ma ngdvendigvis betyde, at verdenerne og deres vaerdier eksisterer
uafhaengigt af situerede socialgrupper. Maffesoli fortsaetter da ogsa: ”"The problems raised by relations
among worlds cannot be dismissed by associating the various worlds and the worths they manifest with
different persons, cultures, or milieus, the way classical sociology treats relations among values and groups”
(Boltanski og Thévenot 2006, 215). En bestemt verden og dens vardier bliver derfor ikke associeret med en
bestemt socialgruppe. Dette passer godt til Maffesolis begreb om Igst arrangerede stammefaellesskaber.

| en konflikt undersgges de involverede individers intentioner og argumenter via tests. Testene sgrger
desuden for at hver enkelt verdens principper altid haenger sammen, at der er kongruens indenfor
retfeerdigggrelsesregimet. Nogle tests er institutionaliserede, for eksempel eksamener. Dette er de mest
legitime tests, idet de er udsat for en vis kontrol og derfor er mere rene.

| stedet for at veere deterministisk ligesom andre modeller, bygget pa det koncept, at mennesker er fgdt
med, eller bliver praeget til en bestemt naturlig indstilling og praksis, som hjzlper til at bibeholde identitet,
meninger og smag, indebzrer Thevenots/Boltanskis model en vis grad af frihed, et ukendt element, som
mennesker kan handle indenfor. Som aktgr kan man pavirke testene af de kollektive verdener, ved at
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negligere dem og medtage nye tests fra andre verdener: ”" The model thus includes the possibility of a
critique for which determinist constructions fail to account” (Boltanski og Thévenot 2006, 216).

En Igsning pa en diskussion, kan vaere at relativisere situationen, dvs. na frem til den konklusion, at der
intet evigt og konstant findes, men at alt, selv veerdier, er relativt. Dog findes en tredje Igsning: En tvist
mellem to verdener kan udszettes, hvis der indgas et kompromis. Kompromiset kan dog kun opnas gennem
to veerdifulde individer, hvis argumenter matcher hinanden. Dvs. hvis parterne og argumenterne for
kompromiset er harmoniske. Personer involveret i et kompromis, forbliver i hver deres verden. Det er
derfor altid muligt at genoptage konfrontationen, ved at sa tvivl om personerne fra den anden verdens
karakter og handlingerne forbundet med vedkommende. Hvis kompromiset bliver givet termer, som
forbinder de to verdener pa en made, som ggr dem uadskillelige, er kompromiset gjort solidt: ”It aims at a
common good that transcends the two different forms of worth in precense by including both of them”
(Boltanski og Thévenot 2006, 278). | tilfeelde af at kompromiset bliver ophaevet, mister objektet sin nye
veerdi og tilhgrer alene den verden, som objektet oprindeligt stammede fra og gengives sine tidligere
kvaliteter/ulemper (Boltanski og Thévenot 2006). Nar man forsgger at skabe et kompromis, er en ofte
anvendt taktik, at fornedre oppositionen. Evt. ved at tage den mest vaerdifulde komponent fra
oppositionens regime og kritisere den (Boltanski og Thévenot 2006).
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KAPITEL 5: ANALYSE AF SKRALDERNES
TRIBALISERING, UTOPIER OG REGIMER



Skraldernes Stammefallesskab

Meget tyder pa at skralderne feerdes i hvad Michel Maffesoli beskriver som en neo-tribe. Fallesskabet er
samlet om en handling, en oplevelse og saerligt omkring et ideal. Der er ikke tale om en homogen masse og
ikke alle medlemmer ville beskrive sig selv ud fra samveeret. Individerne identificerer sig ikke ngdvendigvis
med at vaere skraldere, det er ikke identitetsskabende som sadan, men udfylder et hul, for handling og
faellesskab.

Passiv modstand

Som beskrevet i teorien om stammefeallesskaberne, har individerne vendst sig fra de store institutioner, idet
de finder dem for rigide. Der er ikke plads til dem i systemet, som forventer at de tilpasser sig. Mads
fortzeller hvordan han med vilje undlader at stemme, for ikke at stgtte det gaeldende system, pa trods af at
hans far er betjent og at Mads derfor altid har faet at vide, at det er hans borgerpligt: "Jeg valgte jo ikke at
stemme ved sidste valg. Det var min far ikke sé glad for, for jeg har jo altid faet at vide at det er min pligt,
men jeg ser lidt anderledes pa det, for hvis jeg stemmer, sG er jeg med til at stemme dem ind, som sidder pd
borgen, som alligevel forkludrer hele lortet” (Mads). Anti-parlamentarismen og andre sociale faanomener
centrerer sig om en modstand mod den galdende orden og et forsgg pa at bygge et system i systemet,
eller rettere et minisamfund i storbyen. Dette foregar ikke gennem store, forkromede folkebevaegelser,
men gennem det stille, sommetider skjulte oprer: ved fraveeret.

Tendensen passer i hgj grad med gruppen af skraldere, som ggr oprgr mod samfundets overforbrug ved at
aftage de kasserede fgdevarer, som butikkerne har smidt ud. Det er et naesten usynligt, men dog rystende
og vedholdende opggr. Nogle af medlemmerne oplever det at skralde som en mulighed for at handle
overfor nogle principper, som de synes er forkerte. Der er tale om en negation: "det er ikke fordi jeg tror at
det gar en forskel, jo mdske kaber jeg mindre ind, men det er mere sadan en slags protest. SG ma man da
hdbe, at der er nogen, som laegger meaerke til det, selvom det er der nok ikke, det gar nok ikke nogen forskel.
Det er en stille protest” (Sgren). Skralderne arrangerer ikke demonstrationer, som ellers hidtil har veeret det
gaengse virkemiddel. De sniger sig ud om natten og stjeeler varerne tilbage fra den stgdende part. Eller
redder dem, alt efter hvilken terminologi af skraldernes man bruger.

Pa en made skabes skraldernes stratum og raderum dermed af det kapitalistiske system, af butikkerne, af
ejerne bag kaederne, af medierne. Selvom de er i et modsaetningsforhold, definerer parterne gensidigt
hinandens kultur og tilhgrsforhold, gennem mangefacetterede diskurser:”there has always been an
extremely complex social architectonic whose various elements were at the same time completely opposed
to one another as well as interdependent” (Maffesoli 1996, 142). Samtidig fgrer oppositionen fra
supermarkederne til at skralderne star lidt taettere sammen: ”Jeg tror ogsa at det lidt er fordi man er en
minoritet og ndr man er det, sa far man lidt mere den der faellesskabsfalelse. Der er nogle, der ikke kan lide
os, men vi ved hvad det handler om” (Luna).

Ifglge Maffesoli opmuntrer et stille oprgr til medsammensvorenhed mellem stammemedlemmerne. Man
skulle derved forestille sig, at nattens udflugter og det lidt tabubelagte ved skraldningen bevirker, at
skralderne fgler et teettere feellesskab. Faellesskabet opstar omkring handlingen, som i sig selv opfordrer til
at man er flere sammen om den. Sgren tilfgjer da ogsa, at “Man har trods alt et meget lille feellesskab. Hvis
jeg madte en eller anden ude i byen og jeg pd en eller anden mdde fandt ud af at de ogsad skraldede, sa ville
jeg da fale et eller andet bdnd, eller feellesskab” (Sgren).

At skralderne rykker sammen i feellesskaber og har trang til at forsvare sig selv, kan skyldes en
stemplingseffekt fra det omgivende samfund (Becker 1997, Goffman 1990, 1963), hvilket fglgende
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kommentar til artiklen Vi kasserer for meget mad i Politikken d. 3. november 2011 viser: ”Jeg syntes
simpelthen det er sa ulaeekkert med alle de "skraldere". Det er godt folk kalder dem hvad de er, for de lugter
virkelig langt vaek af skrald. Min underbo sagde at en skralder engang havde rabt og bandet af hende, da
hun sagde han skulle komme op af en skraldespand. Jeg syntes ikke det hgrer hjiemme i Danmark at rode i
skraldespande. Det ma vi simpelthen ikke nedveerdige os selv til at ggre” (kommentar af Sune Blatand til
Heaf 2011). Citatet udviser en afstandstagen fra skraldere og samtidig en undren over at mennesker i
Danmark kan finde pa at bega en sddan handling, nar vores samfund er rigt. Der findes dog ligesa positive
reaktioner pa skraldernes handling og ideer: ”Dejligt med lidt oprgr mod gaeldende normer, som foruden at
veere fremherskende ogsa er dybt uetiske” (kommentar af Amalthena til Heaf 2011). Som Michel Maffesoli
navner i sin teori og desforuden Georg Simmel i Der Streit (1908), kan konflikter skabe faellesskab. Hos
aktgrerne sker en spejling i forhold til det omgivende samfund, feellesskabsfglelsen og hemmeligholdelsen
kan derfor vaere en modreaktion pa skraldernes oplevelse af hvordan normalsamfundet reagerer pa at de
er en del af en illegitim kultur. | forhold til normalsamfundet, findes i befolkningen en vis grad af accept, et
gran af sympati for skralderne, idet de fleste gennem medierne er blevet gjort opmaerksomme p3, at vi i
Danmark smider for meget mad ud. Skraldefa&enomenet r@rer noget i os, evt. en iboende traethed for den
vestlige forbrugskultur.

Faellesskaber

Markus fortzeller, at et faellesskab for ham er et projekt, som man er faelles om i en periode: ”lkke
ngdvendigvis noget, som holder ved, men det holder sd leenge projektet er i gang. Det behgver ikke at veere
gennem et arbejde, det kan bare vaere at man bor sammen. At man har noget sammen. Det er meget vigtigt
i en anarkistisk sammenhaeng at man er faelles om tingene” (Markus). For Gry er et fallesskab noget man
deler sammen. Det kunne veaere en interesse for musik og fgdevarefallesskaber. Naja beretter om sin tid i
Food Not Bombs, at feellesskabet her var centreret omkring mad og det at lave mad sammen, om en
aktivitet. Det fellesskab, som Naja var en del af i Ungdomshuset og Food Not Bombs, var ikke en tzet
sammenstrikket gruppe, men Igst knyttet og bestod af mange forskellige individer, som for en kortere
periode deltog i feellesskabet. Flere af informanterne udtrykker ideen om faellesskab som et
arbejdsfaellesskab og at det, der ofte binder sammen i feellesskaber, er det man ggr sammen. Naja fortzeller
for eksempel, at en del af faellesskabet i hendes tidligere kollektiv, 13 i arbejdsdelingen, nar de skraldede,
som var systematiseret: “Dengang jeg boede i kollektiv i Tranbjerg, der havde vi decideret skraldetgj og
skraldesko og skraldevanter, som vi tog pd og sa var der en, eller to, der hoppede ned i den der container og
sd gravede vi os frem” (Naja). Dette ligger meget i trad med Maffesolis forestilling om Igst organiserede
stammer, som finder sammen og oplgses, af den grund, at de kan lide at opleve hinanden OG oplevelsen.
Sgren fortaeller for eksempel, at han synes at det er hyggeligt at mgde andre skraldere, nar han er ude pa
sin rute. Men han har ikke lyst til at lzere andre skraldere dybere at kende, udover dem fra hans
skraldegruppe. Markus og Mads naevner desuden, hvad de kalder tvungne fallesskaber, som er
faellesskaber, som de ikke selv har valgt, men er blevet placeret i, for eksempel pa deres studie. Markus
seetter lighedstegn mellem offentlige og store feellesskaber. For ham betyder feellesskab noget intimt, noget
personligt: "Man kan jo godt have et feellesskab, som er stort og hvor man ikke kender alle, men egentlig sG
tror jeg at det mdske betyder noget mere intimt for mig. Jeg tror egentlig at jeg mere bruger det om at man
0gsd har et personligt forhold til folk” (Markus). Han fgler desuden ikke at der mellem skraldere eksisterer
et decideret feellesskab, men snarere et faelles ideal: ”Sddan noget som et skraldernetveerk, det taenker jeg
ikke som et feellesskab. Det taenker jeg som en feelles idé. At forskellige mennesker, forholdsvist updvirket af
hinanden, g@r de samme ting. En faelles idé, som bliver til en feelles handling” (Markus). Et faellesskab som
skraldernetveaerket er en atypisk konstruktion, idet der mellem de lokale skraldegrupper hersker en stor del
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neerhed og fellesskabsfplelse, mens der mellem skraldere, som er fjernt fra hinanden i lokalitet og i hver
sin ende af netvaerket maske nok findes en genkendelse og anerkendelse gennem fzellesnaevneren at de
skralder, men derudover ikke behgver at vaere den store samhgrighed: ”Det er jo noget, som jeg gar
sammen men mine skraldervenner, sd jeg taenker egentlig ikke pa det som om at det er et miljg vi er i. Vi gar
noget, som andre ogsa ga@r, men vi ggr det jo i vores eget, lille faellesskab” (Kasper).

Markus, Naja og Gry er enige om at den stgrste fare ved faellesskaber er, at de sa at sige lukker sig om sig
selv. Informanterne foretraekker dbne, men neaere faellesskaber i mindre grupper. Markus mener desuden at
faellesskaber helst skal veere en kilde til erfaringer, for eksempel nye kompetencer: "/ de to feellesskaber jeg
er i her i dag, der er der nogle faglige kompetencer, som man kan fa fra hinanden — inspiration, motivation,
fordi vi netop er feelles om noget. Om at male, om kunst. Sa det er helt sikkert en meget motiverende
faktor” (Markus). Skraldere finder ofte sammen pa tvaers af netvaerk. Iseer hvis skralderne er abne om at de
skralder. Bo fortzeller hvordan han ofte taler med en fra sit studie om hvad de hver isaer har fundet. De
fandt ud af at de begge skralder, en dag efter en foreleesning. Bo tager gennemgaende det at skralde med i
sine andre sociale netvaerk og praesenterer det som en del af hans liv, en del af hans projekt, evt. som en
interesse, en kuriositet, eller en ideologi. Han fortzeller for eksempel landskonsulenterne fra Folkekirkens
Ngdhjaelp, hvor han er frivillig, hvad han har skraldet i Igbet af ugen.

Sommetider mgdes skraldere gennem internettet, som for eksempel facebook og aftaler at skralde
sammen. Men ofte mgder skralderne helt tilfaeldigt hinanden, hvis deres ruter er overlappende. | sa
tilfaelde hilser de pa hinanden og tilbyder evt. at lyse for hinanden, mens de venter pa deres tur. De
udveksler erfaringer om gode skraldesteder, eller bytter varer, hvis de har fundet meget af en slags
grontsager, eller fa af andre: " Typisk hilser man bare pd hinanden og s deler man lidt det der er og
fortzeller hvad der er. Nogle gange, sa er det ligesom dem, der kommer fgrst, som fdr noget fagrst. Og hvis
der er nogle andre gode steder, sG kan man lige dele det. Det er meget stille og roligt, meget hyggeligt”
(Gry). Det kommer dog an pa situationen og til en vis grad pa skralderens personlighed. Ved nogle mgder,
hilser skralderne blot pa hinanden, uden at der opstar mere kontakt end det.

Stammens indre liv, symboler og fortaellinger

Som beskrevet under afsnittet Motivationer findes hos skralderne en del faelles meningsbaerere og
verdensbilleder, sakaldte beliefs. Desuden har skralderne en del feelles hverdagsproblematikker, som bliver
behandlet internt i stammen. Der sker en gradvis homogenesering indenfor feellesskabet, man bliver
spundet ind i en feelles tankegang.

Skralderne har eksempelvis deres helt eget sprog. Deres egne myter i stammen og ikoner. Det at skralde
beskrives som det seneste stadie i samler/jeeger mytologien. Der findes endda vandrehistorier blandt
skralderne. Som den om skralderen, som engang puttede lim i supermarkedernes affaldscontaineres
hangelase, bare for at irritere. Skraldernes forteaellinger passer godt med Maffesolis teori om, at
stammerne bygger pa en form for religigsitet, en overflytten af de institutionelle fglelser over pa
stammekulturen, pa feellesskabsfglelsen, som man prgver at skabe og pa samme tid at tilhgre. Skralderne
har andre religigse indfald, som bliver udvekslet over kaffekopper pa caféerne, over smggen, efter
skraldeturen, i kantinen og over gllen. En overtro, som af- og bekraftes jeevnligt indenfor stammen, er
historien om de ansatte i supermarkederne, som med nederdraegtig vilje overhzelder skraldespandene med
klorin, opvaskemiddel og andre ikke-skdansomme ingredienser. Desuden er bade Anna og Mads overbeviste
om at butikkerne saetter hegn og kameraer op, sa folk ikke tager deres skrald, fordi de er flove over hvor
meget de smider ud og ikke gnsker at folk skal vide det.
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Oplevelsen, det at skralde om natten, at vaere uset og ggre noget tabubelagt, giver skralderne et sus. Der er
en stor del vitalisme forbundet med det at skralde. At glaedes over de fund, som man plukker fra
verdensdrivhuset, det ildelugtende Yggdrasil. At blodet pumpes rundt i kroppen af adrenalin for maske at
skulle tage konfrontationen med den fremmede. Skraldernes oprgr kan, fortolket, ses som et oprgr mod
dgden. Dgden som ligger i alle ting, men som kommer for tidligt til de stadigt levende varer i kgledisken. At
sta sammen om at genanvende varen, er nasten det samme som at genopvaekke en dgd ting, og
skraldegruppen opfylder hermed en vigtig del af faellesskabets and, vitalismen: “"the community ideal which
attempts to reconcile man to death as well as to life” (L.V. Thomas hos Maffesoli 1996, 17).

Pure creation versus felles projekt

| stammeteorien bliver samfundet i hgjere grad styret af en veeren-sammen, end af et projekt, eller en
faelles fremtid, som stammen arbejder sig hen imod. Dette gar imod den holdning jeg har mgdt blandt
skralderne, hvilket omtales neermere i kapitlet Skraldernes Utopia. Informanterne beskriver, at de ikke
prgver at eendre samfundet med politiske midler, men i det sma protesterer gennem deres handling: " Det
her er lidt mere handlingspraeget. Det er en lidt mere direkte mdade at protestere pa. Jeg gider ikke rigtig
vikles ind i alt det der politik. Selvfalgelig er det en politisk sag, men jeg tror ikke at det er en partipolitisk
sag. Jeg ved ikke om det er en mere venstreorienteret ideologi, end hgjreorienteret. Det er nok anti-
kapitalistisk, hvad ved jeg. Men det er bare ikke s meget den made jeg taenker pa det pa, det er mere
sddan meget konkret. Det er ikke fordi jeg vil lave en liste” (Sgren). Skralderne er i hgj grad samlet omkring
en raekke idealer, hvilket Maffesoli beskriver sagtens kan vaere tilfaeldet. Disse idealer er pa en made bade
passivt og aktivt organiserede blandt skralderne. Pa den ene side vil enkelte skraldere gerne have, at man
forbliver under radaren, sa skralderne ikke bliver betragtet som et samfundsproblem. P4 den anden side
gnsker mange skraldere at sprede budskabet, sa spildproblemet bliver taget op i medierne og behandlet af
bade befolkning og politikere. Selve handlingen er ikke et aktivt forsgg pa at vende udviklingen generelt,
men mere et forsgg pa individuelt at ggre sit for at rade bod pa en situation.

Jeg er dog til dels uenig med Maffesoli, som pastar at stammer ” have no vision of what should constitute
the absolutes of society. Each group is its own absolute” (Maffesoli 1996: 89). Jeg mener tvaertimod at
mange grupper er samlet om et bestemt livssyn, en bestemt vision af hvordan de synes at livet og
samfundet burde veaere. Fugletraekket mellem de forskellige stammer kan skyldes, at stammen ikke lever op
til idealet, forestillingen om stammen og at individet derfor sgger videre, pa jagt efter opfyldelse af behovet
for fuldstaendigggrelse. Maffesolis teori om den lukkede stamme, synes lidt for lukket om sig selv, hvor
gruppen af skraldere er meget mere lydhgr/modtagelig overfor pavirkninger fra det samfund, som de er
indlejret i. Pa den anden side vurderer han dog, at hvis der findes en orientering mod en mulig fremtid, er
den baseret pa det naere forhold til medlemmer indenfor stammen, pa en umiddelbar relation. Skralderne
er centrerede om én problemstilling og koncentrerer sig for eksempel ikke om direkte at Igse sultproblemet
i Afrika. Dette udlever de dog gennem andre stammer, eller gennem foreninger sasom Folkekirkens
Ngdhjzelp, som Bo deltager i, eller FDF, hvor Naja er aktiv: "Participating in a multitude of tribes, which are
themselves interrelated, allows each person to live his or hers intrinsic plurality. These various 'masks' are
ordered in a more or less conflictual way and fit together with other surrounding 'masks"” (Maffesoli 1996,
147). Kunne denne rejsen frem og tilbage mellem stammer taenkes at kunne udbygge Thevenot/Boltanski
teori om kollektive verdener? Det kan taenkes at de vaerdisystemer, som fremkommer under konflikter,
stammer fra den pluralitet af stammer, som individerne tilhgrer, eller i hvert fald bliver organiseret gennem
dem. At tankerne, begyndelsen til en formulering af principperne opstar her? Pa den vis kan teorierne
udbygge hinanden og vise forskellige sider af fenomenet.
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Maffesoli abner samtidig op for en hgj grad af social forandring, pa samme made som teorien om utopier
gor det. Langsomt spredes en idé blandt mennesker. En I@sning pa et samfundsproblem, eller hos
skralderne snarere en italesaettelse. Den udmunder maske ikke i et projekt blandt stammefaellesskabet,
som i sin natur er situationistisk, men bliver taget op af enkeltindivider og overbragt gennem medierne til
det samlede Danmark. Internt i de sma skraldegrupper kan der dog veere tale om en laengerevarende
relation, da individerne ofte kender hinanden gennem andre konstituerende feellesskaber. Mellem disse fa
individer kan der derfor sagtens veere grobund for at vaere fremtidssynede og danne et faelles projekt.

En af mine interviewpersoner (Luna) ville hellere have at jeg interviewede hendes kaereste, hun var lidt flov
over at stille op til interview om at skralde, nar hun, som hun selv sagde, nu ikke havde nogle staerke
politiske overbevisninger, men bare skraldede for at spare nogle penge til mad. En anden interviewperson,
(Naja) ville gerne have at jeg interviewede hendes mand, af samme arsager. | fgrste omgang kunne man
fristes til at tro, at dette betyder, at de to navnte informanter kun besidder gkonomiske motivationer. |
afsnittet om informanternes motivationer, kommer de dog med udtalelser, som tyder pa andre
bagvedliggende motivationer. Dette leder mig til to konklusioner: For det fgrste bliver individerne
pavirkede af hvordan man indenfor stammen bgr teenke, isaer hvis det drejer sig om personer, som er teaet
pa dem. For det andet har jeg en hypotese om at der indenfor miljget findes primus motorer, om hvilke alle
andre individer i stammen kredser. Trendsaettere, om man vil, eller normspredere. Maske endda personer,
som startede miljget og siden har hevet deres samlevere, venner og bekendte med ind i det. Sa at sige
spredt feenomenet i deres netvaerk. | forhold til hvordan ideen om at skralde bliver spredt, kan man bruge
E.M.Rogers teori om first movers, de trendsaettere, som fgrst skaber, eller adopterer en tanke og spreder
den i deres interpersonelle netvaerk (Rogers 1995). De faerreste skraldere starter alene, maske netop kun
primus motorerne, men de fleste bliver hevet ind i den sociale nebula, bliver optaget som i en sprudlende
vaekst. Dette gar til dels imod Maffesolis tanke om at der i moderne stammefallesskaber ikke findes ledere.
Det g@r der dog heller ikke blandt skralderne, andet end i en uformel forstand, som forbilleder.

Lokaliteter, territorium og stemninger

Masker og maskering spiller en stor rolle for nye skraldere, idet handlingen er sa tabubelagt, at man
sommetider ikke vil genkendes. Med tiden bliver handlingen en internaliseret del af individet og maskerne i
form af mgrkt tgj behgves ikke lengere. Der er dog stadig tale om en stor del frontstage/backstage
opfersel (Goffman 1959). For eksempel er det som skralder en aparte situation at kgre gennem en
befaerdet gade sent om aftenen, ifgrt gummistgvler (selvom det ikke regner) og poser fulde af mad (selvom
alle butikker har lukket). Der er maske for skraldere snarere tale om en demaskering af deres forehavende i
mgdet med den anden. Nar en fremmed traeder ind pa den arena, som for nogle fa gjeblikke siden var
skralderens, opstar et akavet gjeblik, som skyldes mgdet mellem to forstaelser, to forskellige situationer.
Demaskeringen, the moment of truth, rammer en af personerne. Enten skralderen, med vedkommendes
ideologiske ballast, eller den indtraengende, med vedkommendes normaliserede holdninger om
skraldespandens funktion og indhold.

Pa en made er skralderne bade ejere af territoriet ved skraldespandene og samtidig den fremmede i
forhold til beboerne i omegnen. Stedet praeges derfor af en afgraensning mellem de natlige besgg og de
daglige rutiner hos naboerne. To forskellige par linjer, som krydses. Pa den anden side kan man darligt
forestille sig, at beboerne kommer taet pa supermarkedets skraldespande. Dette naeromrade er derfor helt
og holdent skraldernes, butikspersonalets og skraldevognenes. Skralderne ggr stedet mere komplekst — de
bryder ind i den daglige rytme og skaber frygtbilleder af rodede pladser omkring skraldespandene,
anarkisme og skadedyr.
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Steder har desuden en del med identifikation at ggre: Man identificerer sig med lokale historiske bygninger,
med caféer, som baerer minder fra aftener ude med venner og familie, med boligkvarterer som har tilhgrt
folk man har holdt af, butikker man har besggt. Det samme galder for skraldere — deres natlige oplevelser
med vennerne uforstyrret i disse baggarde, kan skabe en samhgrighed med stedet, en tryghed, en holden-
af de bulede containere, ultimativt skabt gennem minderne med de andre fra minigruppen i stammen:
"Man fdr et naesten personligt forhold til de steder man skralder. Det er sGdan nogle steder man kender og
man ved sddan nogenlunde hvad der er. Nogle gange kan man naesten forudsige hvad de forskellige
butikker har smidt ud. Der er ogsa noget med de fysiske forhold - bare det at man genkender stedet. Det er
trygt. Det er et sted man har veeret fgr. Sa det fales normalt at veere der igen. Som at mgde en gammel ven”
(Kasper). Stemninger overskrider skellet mellem subjektivt og objektivt. Stemninger kan derfor ses som det
modsatte af fornuft, af rationalitet. Tidligere erfaringer, ideer, tanker og personlighed knyttes til et steds
stemning. Baggardenes mystik tilknyttes allerede kendte faanomener og skralderen forbinder evt. den
tabubelagte skraldespand og ulovligtfglende handling med noget romantisk, noget saerpraeget, filmisk.
Overtro og beliefs knyttes sammen med handlingen og stedet og samvaeret.

Maffesoli tager samhgrigheden med og tilknytningen til et sted et skridt leengere. Det er afhaengigheden og
tilhgrsforholdet til lokaliteten, som skaber det stgrre, I@sere netveerk mellem stammens lokalgrupper.
Skralderne er spredt over et stort geografisk omrade og har ikke nogen social organisering, officielle ledere,
eller noget samlet vi. De er derimod centreret om mindre lokationer, i sma selvstaendige skraldegrupper.
Dette passer godt til Maffesolis teori om neo-tribes: “Sammenlignet med de gamle faelleskaber er de nye
mere netvaerksagtigt, og mulighederne for mutation indebaerer, at der er flere af dem, og at de socialt og
geografisk er mere kalejdoskopiske og fleksible. | dag udggr Maffesolis neostammer et massificeret
samfund - et samfund uden organer, et “post-socialt” samfund. Det “solide” samfund er smeltet i
neostammer” (Diken og Laustsen 2001, 6). Skraldere fra samme by udveksler ofte yndlingsskraldesteder.
Skraldestederne bliver fikspunkter i de lokale skraldegruppers interne liv og der er ofte en planlagt og
systematisk rute, som fglges. Som Maffesoli understreger: ”location becomes connection” (Maffesoli 1996,
131). Mange skraldegrupper falder da ogsa fra hinanden, nar medlemmerne flytter vaek fra byen. Det er
ikke altid at individerne forszetter handlingen det nye sted, maske fordi de f@rst skal fgle sig sikre i
byen/markere sig, eller finde en ny gruppe at skralde med, hvilket maske aldrig sker.

Normer og ritualer

Mange af skralderne mener, at de bare deler en fritidsaktivitet, en handling, men at dette ikke ggr dem til
en subkultur, eller en teetsluttende gruppe — derimod finder Maffesoli, at det netop er handlingen,
idealerne og stemningen, som skaber limen.

Ligesom i ethvert andet community findes der blandt skralderne en raekke normer og former for adfaerd,
som er gnskvaerdige, som for eksempel gavmildhed overfor andre skraldere, og adfzerd, som er ugnsket,
som at man ikke rydder op efter sig, men lader affaldet ligge spredt om skraldespandene. Gennem
interviewene med skralderne har jeg prgvet at identificere gnsket og ugnsket adfeerd og dermed de
underliggende normer i skraldercommunitiet, hvad Maffesoli betegner som ritualer.

Skralderne har visse ritualer. For eksempel har de fleste et ritual omkring renselsen af den skraldede mad,
f@ér den bliver placeret i kgleskabet. Derudover lader det til, at der til kulturen hgrer en vis delementalitet,
enten indbyrdes, eller overfor skraldernes neere relationer: ” Altsd der kommer lige et feellesskab op i det og
sd bytter man lidt mad. Det er som om at man bliver enormt venlige overfor hinanden, fordi man har lidt
noget man er enige om og noget man er imod. Og det er jo gratis mad, sG man har lettere ved at give ud af
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det. Hvis du havde betalt for det, sa ville du holde det lidt mere for dig selv. Men det er virkelig noget man
deler” (Luna). Selv i de andre faellesskaber, som skralderne indgar i, er delekulturen og gavmildheden et
stort element i samvaeret. Markus og Gry beskriver hvordan de deler maden i deres respektive kollektiver
og Naja fortaeller hvordan hun ofte har gaver med til sin familie og venner: ”Jeg skralder tit for meget, for s
kan jeg give. Sa hvis jeg besgger folk, sa har jeg naesten altid et eller andet mad med, sd jeg kan sige: ‘Se,
jeg har fanget en rgget grred til dig! Veersgo'. Eller vi har fundet, jeg ved ikke hvor mange, 150 poser med
fra, til at sa i haven. Dem giver vi ogsa til gaver til folk” (Naja). Dette traek gar igen blandt mange af
informanterne og stammer evt. fra deres oplevelser i andre lande og kulturer.

Skralderne har ikke noget decideret regelsaet, udover de guidelines man kan finde pa gratismad.com. Der
findes dog en raeekke mundtligt overleverede regler, som bliver udvekslet i skraldercommunitiet. Man skal
rydde op efter sig selv og det skal helst ikke veere synligt for butikspersonalet at man har vaeret der. Veer
diskret: “Man skal aflevere stedet pd samme made, som da man kom” (Bo). Selv om man har en
universalnggle, eller fjerner splinten, skal man ifglge Luna ggre sit bedste for at huske hvordan tingene sa
ud fgr man kom og prgve at genskabe det, nar man gar, sa butikken ikke kan se at man har vaeret der. Det
er jo i en forstand paradoksalt, at man idet man begar en ugnsket handling alligevel sgrger for at det
foregar pa en ordentlig made. Dette kan bade haenge sammen med de normer, som florerer blandt
skraldere om god opf@rsel og behovet for ikke at vaekke for meget opmaerksomhed, sa man bliver stoppet i
handlingen.

Hemmeligheder og moralske logikker

Et individs moral er i hgjere grad praeget af de stammer, som vedkommende faerdes i, end af en generel,
oversamfundsmaessig moral. | hvor hgj grad et individ fglger moralkodekset fra en bestemt stamme,
afhaenger af dennes tilhgrsforhold til stammen. | forbindelse med skraldere er det et logisk argument.
Skralderne fglger communitiets udlaegning af samfundets regler — for eksempel at overforbrug er en
forbrydelse og at det derfor er okay at aftage skraldet fra butikkerne. Denne holdning varierer dog alt efter
skraldegruppens sammensaetning.

Selvom de fleste skraldere ofte gladeligt vil fortaelle abent om skraldning, deres fund og grunde til at
skralde, hgrer der samtidig til skraldersamfundet en del hemmelighedsfuldhed. | forhold til omverdenen,
findes der dog en ambivalens blandt skraldere. Bo og Mads giver udtryk for, at de hjertens gerne vil fortzlle
andre om det at skralde, men at de samtidig gerne vil beholde faenomenet i undergrunden. Dels fordi de
mener, at problemet helst skal I@ses pa anden vis, at det ikke ville hjaelpe noget, hvis alle skraldede, dels
fordi det bliver for mainstream: ”I starten taenkte jeg at alle skal skralde. Alle skal g@re det, alle skal vide om
det. Jeg har aldrig nogensinde ikke fortalt det til en person, fordi at de ikke skal nyde godt af det. Sa det er
ikke derfor. Jeg vil hjertens gerne fortzelle alle mulige om det og vise dem det, for at jeg dermed kan sprede
en positiv skraldeindstilling. Ogsa i forhold til rent praktisk, at man ikke skal svine til. Jeg vil aldrig
nogensinde holde noget som helst tilbage. Men pd den anden side har jeg ikke gjort brug af
skraldeplatforme, jeg vil aldrig nogensinde ggre det sa offentligt, fordi jeg mener, at det at skralde skal
forblive i undergrunden. PG samme mdde som jeg mener, at metalmusik skal forblive i undergrunden” (Bo).
Bo er desuden bange for at det ville skaffe samfundets bevagenhed pa en negativ made, hvis alt for mange
begyndte at skralde — at det ville blive set som et samfundsproblem. Han er bange for at regeringen 'skal
bryde ind', som man har set det ske med Christiania og Ungdomshuset og ggr det umuligt at skralde. Han
forestiller sig derimod, at hvis det forbliver i undergrunden, sa vil det kunne komme uset igennem dagen,
uden at der kommer store tiltag. Bo fgler desuden, at det er vigtigt at styre presseomtalen. Darlig
presseomtale kan ggre det vanskeligt for skralderne at blive accepterede: ”Hvis medierne begynder at

47



skrive at det er et problem og at butikkerne melder ud at det er et problem, fordi vi mister penge, som der er
mange der mener, sd tror jeg pd at den gaengse befolkning vil synes at det er for darligt at skralde. Jeg tror
at der er rigtig mange mennesker, som mener at det er noget juks at skralde. Jeg tror, at hvis mine forzeldre
ikke kendte mig, sa ville de ogsd synes det” (Bo).

Luna beskriver at hun helst vil snakke om det at skralde med andre skraldere, fordi de “er de eneste, som
kan szette sig ordentligt ind i det” (Luna). Spgrgsmalet er derfor, om skralderne er hemmelighedsfulde af
rent praktiske grunde, fordi kun andre skraldere interesserer sig for og forstar tricksene, eller om
bevaeggrundene er af en anden art og centrerer sig omkring gruppedynamik. Der er visse tricks, som de
fleste af skralderne kender til — f.eks. at man kan bruge universalnggler og at nogle skraldecontainere kan
abnes ved at fjerne bagslaen, eller splitten nederst pa lagen. Mange tips bliver udvekslet fra mund til mund
mellem skralderne, for eksempel gennem tilfaeldige mgder pa skraldeturen. Gry faerdes i et netvaerk med
mange forskellige skraldere. De deler information om de bedste skraldespande imellem sig. Nogle
informationer er sa detaljerede, at der er street credit i at kende til dem og kunne fortaelle dem videre.
Sommetider er der gode grunde til at ga stille med dgrene, f.eks. nar det drejer sig om handlinger, som er
direkte ulovlige, som at bryde lase pa affaldscontainerne op, eller hoppe over hegn.

Skralderne har i mange tilfeelde ulovlige ideer, sdsom at bruge universalnggler for at fa lase op, eller
simpelthen at Igfte laget af skraldecontaineren, ved at skrue hangslerne op og saette dem pa igen. Dette er
i geengs forstand ulovligt, men er det amoralsk? Ikke ifglge Maffesoli:"there is always a certain morality
contained with immorality... a certain morality that the clan has forged for itself alone” (Montherlant i
Maffesoli 1996, 95). Skralderne besidder en moral, men den er tilpasset deres egne idealer og de ideer,
som florerer i subkulturen.

For eksempel vejer det for de fleste skraldere tungere at supermarkederne belaster miljget og
fedevarefordelingen ved at smide sa meget affald ud. Det er en st@rre forbrydelse, end at redde noget af
maden, ved at tage laget af og saette det paent pa igen, uden at rode, sa man nasten ikke kan se det — ogsa
selvom det er ulovligt og supermarkedet tydeligvis er imod det. Nogle af informanterne er endda begyndt
at sympatisere med tyve. | deres optik er der ikke megen forskel pa at tage mad fra de laste skraldespande
og at stjeele maden inde fra butikken, de oplever at butikken i lige h@j grad betragter begge dele som tyveri:
"Det har givet mig et meget andet syn pa folk, som stjaeler ting. Fordi om du tager det inde i butikken, eller
om du tager det bag butikken. Pd en eller anden made er det et fedt, fordi jeg har nogle gange m@dt nogle
butiksejere — for dem er det det samme. Det er at stjeele for dem” (Markus). Markus raeesonnerer endvidere
at mad er et essentielt gode og at det derfor tilhgrer alle: "Det er ogsa derfor at det fra min synsvinkel
begynder at veere lige meget om man tager det inde i butikken, eller udenfor. For grundlaeggende, sa har vi
alle sammen brug for at spise noget og man kan sige at det adskiller sig fra at stjeele et guldur, eller sGdan
noget, fordi formdlet er at man ggr det udelukkende for at fG noget at spise og ikke for at berige sig selv”
(Markus).

Genfortryllelsen af verden og social ansvarlighed

Hvad Maffesoli ikke indfanger i sin stammeteori, er fglelsen af ansvar, eller en form for ansvarlighed, som
informanterne alle efterspgrger. Informanterne beskriver alle samfundet ud fra en holistisk vinkel. De
tilleegger empati, omsorg, ansvar og feellesskab stor betydning. Mange udstraler hvad Maffesoli ville
beskrive som en genforelskelse i verden, men hvad samtidig kunne vaere et udtryk for en overfgrt empati
og samvittighed, en moralsk erkendelse af at vi har det godt i Danmark og at vi derfor er forpligtet til at
sgrge for at andre har det lige sa godt, eller i hvert fald burde prgve pa det, selvom det maske ikke lykkes.
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Mads forteeller i den forbindelse, at nar han taenker pa feellesskaber, taenker han pa hele verden: “Jeg
teenker pa jordkloden. Pa hele verdens befolkning. Vi ser os selv som individuelle mennesker, men hvis vi gdr
hgjere op i planen, sa er vi bare en og samme” (Mads). Det kan teenkes, at et faelles traek ved skraldere, er
deres fglelse af ansvar og empati overfor den store verden. At de har en fglelse af, at deres personlige
handlinger og samfundets specifikt, pavirker helheden. Eventuelt kan dette vaere den stemning i tiden, den
ambience, som Maffesoli beskriver som helhedsorienteret.

Der er langt fra Maffesolis beskrivelse af Igse netvaerk til informanternes beskrivelse af de netvaerk, som de
seetter mest pris pa. Her indgar principper sasom at dele, at yde en indsats og at tage ansvar for sig selv og
andre. Naja fortzeller for eksempel om sit engagement i FDF: "Man fgler at man er en del af noget, at man
yder en indsats og er en del af noget. Om det sa er til et b@rnehjem i Bolivia, eller om man star til radighed
for sine venner, med tekniske ressourcer, madressourcer, eller noget andet. Det er pd en eller anden mdde
godt, ndr man star til ansvar for hinanden og sig selv” (Naja). Desuden beskriver hun det som en god
oplevelse at indga i det arbejdsfallesskab, som var blandt spejderne i Bolivia, det var en fglelse af at indga i
noget st@rre, at have et formal: "Jeg syntes det var fedt at veere spejder i Bolivia, for der hjalp vi med at
reparere huse, male vaeggene, taetne et tag. En hel flok unge mennesker, fyldt med energi, selvfglgelig kan
de hjzelpe med at male et bgrnehjem” (Naja). Det er med andre ord vigtigt for Naja at vaere en del af et
faellesskab, men fallesskabet skal have nogle rammer. Det skal vaere et ansvarligt feellesskab og ergo ikke et
frit faellesskab, som Maffesoli beskriver, hvor man kan komme og ga, uden at bidrage til et feelles projekt,
fordi det faelles projekt ofte ikke eksisterer. Naja navner tvaertimod, at det vigtigste for hende i et
faellesskab er, at “man er feelles om ting, at man har et faelles ansvar og feelles udbytte. At man nyder at
veere feelles, men at der ogsd er nogle rammer for det feellesskab” (Naja).

Mange af informanterne fgler sig i det hele taget inspireret af de oplevelser, som de har haft i udlandet og
samfundstyper, som de her er blevet introduceret for. Dette passer godt med Maffesolis teori om at
individer er ved at blive genfortryllet af verden. Dog udtrykker informanterne en mere pragmatisk og
feellesskabsorienteret fglelse, end en effervescent. De svaermer for det eksotiske udland, men samtidig
hjemtager de dele af den kultur, som de fgler mangler i deres hjemland, eller er efterlevelsesvaerdig. Gry
fortzeller om sin rejse til Nicaragua, at hun blev introduceret for det at dele, som en vaesentlig del af
individernes hverdagsliv og organisering, hvilket hun har overfgrt til sit eget bofaellesskab: ”Det er en af
grundene til at jeg har bofeellesskabet, at jeg startede det. Fordi jeg synes det er vigtigt at leegge ud med at
man deler de ting der er og de ting, man har, fordi sa har vi et stgrre overskud tilsammen. | forhold til det at
skralde, hvad vi her i huset kalder trashhunting, fungerer det ogsd super godt, at dem der er ude for at
hente ting, deler det med feaellesskabet. Sadan som det var, da jeg boede i Nicaragua, der boede jeg i en
meget lille by, hvor 80 % af dem, der boede der, de stemte faktisk kommunistisk. Og ikke fordi jeg synes at
kommunismen er den fedeste idé i verden, men der er noget af det, der er en fed idé. Og det der var fedt
derude var, at folk havde forskellige landbrug og der var nogle, som dyrkede rigtig mange ananas og nogle,
som dyrkede appelsiner og nogle, som dyrkede yuka og sa havde de forskellige varer og nogle var fiskere.
Og ndr man kom tilbage fra sin mark med et eller andet, sG tog man en ordentlig bunke frugt med og sd
kunne folk komme og tage det. Og dem, der fiskede, de tog fisk med. SG der var faktisk meget fa penge i
omlgb. Det betad at der var mere mad til alle, ogsa til dem, som ikke havde noget” (Gry).

Michel Maffesolis teori om svaermeriske midlertidige stammefeaellesskaber, hvor individerne er sammen for
at veere sammen og informanternes beskrivelser af ansvarlige, projektbaserede og kompetencegivende
faellesskaber er ikke helt kompatible. Det kan skyldes, at feellesskabet mellem de individer jeg undersgger,
har en anden natur. Der er derfor dele af Maffesolis teori, som ikke er helt daekkende. Tager vi Maffesolis
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begreb om tribalisering af faellesskaber, som et Igsere organiseringsprincipper i et postmoderne samfund,
er der meget i informanternes udlaegning af skraldernetvaerket, som understgtter teorien, omend
netveerket kun til dels er centreret om lokaliteter. Siden Maffesoli skrev teorien tilbage i 1988, har vi faet en
mere ubesvaeret kommunikation gennem internettet, hvilket kan forklare afvigelsen. Informanterne
beskriver en forkzerlighed for sma, naere faellesskaber og lader sig samtidig inspirere af fjerne kulturer,
hvilket evt. skyldes, at man i sin naere kreds faerdes i sma faellesskaber, mens ens vision for verden har rod i
noget stgrre. Genfortryllelsen af verden kan have rod i ideologien, mens informanternes nzere fxllesskaber
har rod i den daglige praksis, i daglige begivenheder.
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Skraldernes utopia

Mange forskellige versioner af det utopiske fallesskab er fgr blevet udlevet, bade i hele nationer og sma
grupper indenfor en befolkning. Af typer kan naevnes: Kommunistiske/socialistiske samfund,
vaerdiorienterede sociale bevagelser og communities omhandlende en social tilbagetraekning fra
samfundet. Hvad er pa spil mellem skralderne og utopien? Hvis deres feellesskab er centreret omkring en
utopi, hvilken slags utopi er der i sa tilfaelde tale om?

Jeg har spurgt ind til hvad informanter gnsker af det perfekte fremtidsscenario. Nedenstaende afsnit er
baseret pa citater fra deres besvarelse af spgrgsmalet og tegner et billede af den ideelle verden, af
skraldernes utopi. Ifglge Mannheim er en utopi f@grst en utopi idet den spranger et samfunds rammer.
Fglgende analyse vil vise, at det i hgj grad ger sig geeldende hos skralderne, som blandt andet gnsker
pengesystemet afskaffet og samfundet delt op i mindre faellesskaber. Desuden indgar en rakke klassiske
utopier, sdsom det idylliske landsbysamfund og Edens Have. Informanterne beskriver dog deres motivation
for at skralde som en ideologi og ikke en utopi. Ideologier og utopier tilhgrer begge tankesaet, som
orienterer sig mod et idealiseret billede af hvordan verden burde vaere og mennesker burde leve. Man kan
derfor forestille sig, at informanternes utopi er baseret pa deres ideologiske baggrunde. Skraldere prgver jo
netop at bryde samfundets normer og rammer, ved at bega en handling, som mildest talt er tabubelagt.

| teoriafsnittet PolitiskeUtopier naevner jeg, at social forandring giver utopien momentum og at utopier ofte
opstar i perioder, som markerer overgangen mellem forskellige systemer. Skraldernes utopi kunne vaere
opstdet under sadanne omstaendigheder og vaere et tegn pa en vaerdiforandring, eller et lignende
systemskift.

Til at analysere skraldernes idéverden, deres utopier, vil jeg benytte mig af de diagrammer, som Fredric
Jameson (2007), inspireret af Ernst Bloch og af Paul De Mans tematiseringsmetoder, fremstiller i hans vaerk
Archaeologies of the future. Den viser i al sin enkelthed forholdet mellem de begreber, som utopien er for,
imod, stiller sig ligegyldig overfor, eller har ambivalente fglelser i forbindelse med. Desuden medtager den
kritikken af bade de positive og negative begreber, i termerne ikke imod og ikke for.
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COMPLEX TERM
("for” and "against” all at once)

FOR ¢ ) AGAINST
NOT "AGAINST” ¢ ) NOT”FOR”
~_ -
T~ _—
\\\\\ s
NEUTRAL TERM

(neither "for” not ”against”)

Figur 2: lllustration af tematiseringsbegreberne indenfor utopier og deres indbyrdes forhold (Jameson 2007)

Jeg har aendret diagrammet en smule, sa det passer til formalet; at vise bade den positive version af
drgmmesamfundet, samt den negative samfundsdiagnose af skraldernes samtid og modsaetningsforholdet i
nogle af de komplekse termer, som skraldene bruger. Med andre ord har jeg fravalgt de analytiske
begreber ikke for og ikke imod, som viser de feenomener, som individerne kan leve med, men som de ikke
betragter som deres dremmescenarie. Jeg analyserer derfor kun interviewet med informanterne ud fra
analysebegreberne for, against og complex terms.

Det er tydeligt, at utopierne udspringer af nogle bagvedliggende vaerdier, som organiserer skraldernes
tanker og forstaelse af hvad det perfekte samfund indebaerer. Derfor ville det veere givende at lave en
senere analyse ud fra teorien om retfeerdigggrelseregimer, for at vurdere hvilke vaerdier og hvilke kollektive
verdener som er i spil og om man overhovedet kan forklare skraldernes med- og modvilje overfor bestemte
faeenomener, og handlinger for den sags skyld, ud fra disse. Retferdigggrelsesregimerne kommer kun frem
under konflikter, men da der i skraldernes optik i allerhgjeste grad er tale om en konflikt, kan de med fordel
bruges som en delanalyse.

Selvom der er tale om en konflikt, skal skraldernes fremtidsutopier og bevaeggrunde for handlingen dog
ikke ngdvendigvis ses som en Igsning, som Ole Thyssen ellers foreslar, er utopiers funktion, men snarere
som en italeszettelse af samfundets iboende dysfunktioner. En italesattelse af den dybe konflikt, som
findes mellem skraldernes idealer, det faktiske samfund og den made de mener, at man bgr drive
samfundet pa.

Nar man kaster et blik pa diagrammet og skraldernes formuleringer, virker det sldaende, at en af grundene
til at unge vender ryggen til institutionerne (Beck 1998)maske er en bestemt idé/forestilling. Man far det
indtryk, at individerne ikke ser systemet, institutionerne som os, men som dem. Det forklarer, hvorfor der i
det fglgende bliver foreslaet at bgrn skal passes feelles i mindre grupper, hvilket jo sadan set er ngjagtigt
det man ggr i dag, gennem daginstitutionerne.
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Termer for: Skraldernes utopia
Fglgende fremstilling giver en beskrivelse af skraldernes utopia, via de termer, som beskriver hvad
skralderne er for mht. forandringer i en taenkt fremtid.

Landsbyliv og sma faellesskaber

Skraldernes fremtidsscenario hviler pa en raekke klassiske utopier og en raekke nye. Ambivalensen mellem
land og by og forestillingen om det idylliske landsbyliv er en klassisk utopi: ”Folk ma godt bo i byerne, men
jeg kunne godt taenke mig mere land og at der var flere traeer og flere blomster. At der var mere gkosystem i
det, for det er bare meget asfalt og huse. Der mdtte gerne vare mange farver og der mdtte gerne dufte af
blomster og god mad” (Naja). Markus supplerer ved at naeevne muligheden for mellemstore byer, som skal
ligge sa taet pa hinanden, at de konstruerer en blanding mellem land og by. Han mener, at vi rent
evolutionaert ikke er bygget til at kunne rumme mere end 150 personer i vores naere miljp og at byer er helt
forkerte omgivelser for os: ”Sa med det in mente, sa kan det godt fales som lidt mange mennesker”
(Markus). Pa linje med Michel Maffesolis teoti om neotribaliseringen, gnsker skralderne sma samfund i
stedet for store. Desuden gnsker de sig en stgrre grad af fallesskab vedrgrende produktion af fgdevarer,
madlavning og omsorgsopgaver. De fleste af skralderne udtrykker et behov for mere socialt ansvar i
samfundet, for en afinstitutionalisering, hvor individerne er “mere sammen om tingene og ogsa deles om
opgaver. For eksempel at man ikke blot smider bgrnene i bdrnehaver, men at man er sammen om at passe
bgrnene, at man er sammen om at lave mad og dyrke mad” (Naja). Pa denne vis giver informanterne udtryk
for en etik om omsorg og faelles ansvar som en central del af det gode liv. Kollektiver naevnes som en
mulighed. Det samme ggr feelles kgkkenhaver, delegkonomi, faelles gymnastik og svgmning. Sammen med
delegkonomien bliver et byttesystem naevnt som en mulighed i stedet for pengesystemet: ”Pd Quechua,
som er det lokale sprog i Bolivia, Peru og Equador, der findes ordet tak ikke. Der er der vennetjenester. Hvis
jeg har hjulpet dig med at lzegge dit tag, sa skal du ikke sige tak til mig, for du ved godt, at naeste gang at
jeg skal have lagt tag, sd er det dig, som skal komme og hjzelpe mig. Det synes jeq er ret interessant. Et
system baseret pd vennetjenester” (Naja). Det efterlyses at man hjaelper hinanden mere, samarbejder
mere, i stedet for at leve separat i sma enklaver.

Kultur og politik

| forhold til samfundets kultur og politik efterspgrges en hgjere grad af empati, og forstaelse for hinanden
er et af ngglebegreberne: ”Idet man har empati med andre mennesker, hader man dem ikke. Hvis man
forstdr andres handlinger, hader man dem ikke. Hvis man kan forstd svagheden i andre mennesker, hvad
der har fgrt dem dertil, at det ikke bare er ondskab, men at det kunne veere samfundets skyld, ondskab som
substans findes ikke, men man kan ggre noget ved andre, som gar ondt. Hvis man er empatisk, sa vil man
godt kunne se at det med grundvandet, at selvom jeg nok ikke lever om 40 dr, sG ggr mine bgrn det nok og
de har jo ogsad brug for vand og man forstdr mdske hvorfor man skal huske at slukke pd lyskontakten, hver
gang man gar ud ad en dgr, sa man ikke spaeder til vores CO2 udledning” (Bo). Det skal vaere et empatisk
samfund, hvor alle deltager frivilligt i en organisation og giver penge ud til andre end dem selv. Mad og
andre essentielle ting tilhgrer alle. Der sker en fair fordeling af ressourcerne og en lang raekke basale
ydelser er gratis. Dette geelder (udover nutidens laegebistand), for strém og boliger. Der er desuden gratis
adgang til kulturattraktioner, kunst og motion sasom svémmehaller: ”For jeg synes faktisk ogsd at vi har
rigtig meget i det samfund, som vi har nu, vi har mange muligheder. Faelles gymnastik og svémning og
kunst og kultur. Mdske skulle det vaere lidt mere tilgaengeligt for alle mennesker. Altsa drop det med penge
for entré, lad det veere lidt mere dbent” (Luna). Alle er lige og verden indfgrer et feelles, globalt sprog, for
eksempel esperanto, som alle laerer pa lige fod, som en falles start. Udover lighedsbegrebet findes en stor
grad af frihed, respekt og selvrespekt. Det er en dyd at bevare egne holdninger, men samtidig forholde sig
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til andres. Alle har brug for noget at straebe efter, et mal, et projekt, en forbedring, men samtidig sker en
refleksion over samfundet og at det ikke er alle, som er lige heldigt stillet.

Natur og gren teknologi

En forholdsvis ny utopi er udtrykt gennem det ngglebegreb, som jeg kalder natur/grgn teknologi. Det er
utopien om den grgnne, affaldsfri verden uden forurening og en forestilling om mennesket som beskytter -
af andre mennesker, grgnne entiteter og lignende. Der kan selvfglgelig veere tale om en tilbagevenden til
en meget, meget gammel utopi, som drejer sig om den sagnomspundne Edens Have, paradisets have, hvor
mennesker lever i harmoni med dyrene. Under alle omstaendigheder beskriver skralderne denne verden,
som gzeldende ikke-materialisme. De foretrukne farver i samfundet er jordfarver og naturfarver som grgn
og brun, samt lyse, positive farver, som virker stimulerende, oplgftende: "Jeg vil gerne ud pd landet og vaek
fra byen. Det er sa unaturligt, du kan se pa stranden hernede, den er gra! De har bare placeret beton over
det hele! Og der er beton inde i byerne. Farverne paGvirker os jo og hvis du kigger pa de farver der er inde i
byen, sd er de grd og de er kedelige. Ogsa bare pad biler, de er enten hvide, sorte, eller gra. Man bliver squ
mere trist over de negative farver, hvorimod de positive farver, dem bliver man glad af. Se pG regnbuen, der
er jo masser af dejlige farver. Lyse farver er gode og naturfarver, sadan noget som gran og brun. Det vi ser i
naturen, det ggr os afslappede, det stimulerer 0os” (Mads). Udsmidningssamfundet er blandt andet
reguleret gennem genbrugsstationer og storskrald. Der er fokus pa sund mad, som bliver produceret
gennem selvforsyning. Maden er gkologisk, lokal og arstidsbestemt. Der bliver overvejende spist vegetarisk
"og sd spiser man en sjaelden gang i mellem noget k@d, fra nogle dyr, der har haft det godt” (Luna).
Samfundet er blevet gjort baeredygtigt, med reduceret ressourcespild, mere natur og rene energikilder.
Huse er lavet af naturmaterialer som halm og muslingeskaller, bade fordi det er baeredygtigt og fordi ”det
holder bedre end mursten” (Luna).

Informanternes skildring af en grgn, empatisk, faellesskabsorienteret, utopisk landsby kan ses som en
I@sning pa den konflikt, som er opstaet mellem skralderne, supermarkederne og det omgivende samfund -
eller rettere pa en raekke problemer, som er opstaet generelt i det postmoderne samfund. Hvis man beder
informanterne om at beskrive det perfekte samfund, kommer de overvejende med positive verbaliseringer
af en raekke gnsker. Nar man derimod beder dem beskrive deres motivationer for at skralde, beskriver de
en negativ realitet.

Termer imod: Skraldernes samtidsdiagnose
Herunder fglger en opsummering af skraldernes samtidsdiagnose, ud fra de termer, som beskriver hvad
informanterne gnsker at eendre i det nuvaerende samfund: hvad de er imod.

Storbyen og det materielle

Informanterne beskriver en farvelgs storby med overpopulation og forurening. En storby, som
umenneskeligggr gennem dens grahed. En verden befolket af negative materielle entiteter, sasom biler, fly
og menneskefjendske materialer (beton, glas, stal): “Jeg er indaedt modstander af privatbilisme, jeg har
0gsa vaeret meget modstander af at flyve, jeg synes at det er helt sindssygt at det er billigere at flyve til
London, end at tage et tog til Arhus” (Markus). Selv maden er forurenet gennem vaeksthormoner og
tilsaetningsstoffer og den selvsamme mad bliver endda smidt ud, til stor skade for miljget.

Systemet

Informanterne udviser ofte en hgj grad af utilfredshed med hvad de kalder systemet, legemliggjort af
pengesystemet, politikere og alt hvad de finder darligt ved den danske kultur. Isaer udviser mange af
informanterne en mistillid til institutionerne og til den ansvarsforflygtigelse, som de fgler, at institutionerne
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farer til: ”Jeg synes at vi forventer enormt meget af det system og det kan virke enormt pacificerende. |
hvert fald hvis vi bliver opdraget til at det bare er der” (Gry). | stedet for blot at leve og nyde livet, er
arbejdet det hgjeste gode. Systemet betragtes som behersket af gradighed, materialisme og profit.
Pengesystemet og bankerne er korrupte og ses som styrede af spekulanter, sdsom aktieinvestorer og
boligspekulanter. Knaphedsprincippet i pengesystemet og fgdevaresystemets uretferdighed fgrer til en
ulige fordeling af ressourcer, hvilket fgrer til stgrre sult i 3. verdens lande: ”Vores gkonomi er bygget op om
knaphed, at der ikke er nok. Derfor er det lidt af et paradoks at vi bliver nadt til at smide sG meget ud” (Gry).
Mange af informanterne udtrykker da ogsa et gnske om helt at fjerne pengesystemet og erstatte det af et
system, som bygger pa at alle giver, nar de har for meget. Konsumerismen er gaet amok og har fgrt til et
forbrugersamfund, et overflodssamfund. Befolkningen har mistet tiltroen til politikerne pa Borgen og til
supermarkederne, pga. deres hykleri, f.eks. det faktum at de fremstiller sig som gkologisk bevidste og
samtidig smider flere tons daser ud med affaldet, i stedet for at genbruge dem, mens deres kunder pant
sorterer: ”Jeg har ogsd pravet en Netto, hvor de kvaernede ddser, for vi skal jo passe pd miljget og alt det
der, sd tager Netto bare og smider jeg ved ikke hvor mange ddser ud i containeren der, i brandbart og folk,
de prgver bare at sgrge for at de kommer det rigtige sted hen og sG ga@r butikkerne det ikke engang”
(Mads).

Komplekse termer

Nogle utopier er selvmodsigende, eventuelt fordi individet har en forestilling om den perfekte verden,
samtidig med en vis form for realisme. Bo kommenterer: ”Perfektion er det sidste mennesket gnsker. Det
eneste mennesket gnsker, det er at gnske noget. Det eneste mennesket gnsker, er noget at efterstreebe. Den
perfekte verden er et smukt tankeeksperiment, men den dag alle mennesker fGgr mad pa bordet, der dgr vi”
(Bo). Fglgende omhandler de komplekse termer. De termer, som skralderne pa samme tid er bade for og
imod.

Bo og Mads udviser en holdning til at ingen verden er komplet uden modgang. Modgang, og til en vis grad
uretfaerdighed, er goder, idet man laerer af dem og herefter har noget at keempe for, noget at opna. | en
verden af ren lykke ville livet vaere meningslgst, der ville ingen malestok veere, intet incitament for
innovation. Hvilket fgrer os videre til det perfekte samfund. Det ville vaere fantastisk, hvis al sult blev
udryddet og alle kunne veere tilfredse, men perfektion ville vaere det samme som menneskets undergang,
fordi vi har brug for noget at efterstraebe. Da jeg sp@rger interviewpersonerne hvilke associationer de far i
forbindelse med det perfekte samfund og mere specifikt i forhold til hvilke farver de forestiller sig ville
findes i byerne, svarer Luna, at hun holder af industrihavne og neonfarver: “Meget grgnne farver og
jordfarver. Det er meget farver som du kan se, hvis du gdar ud i en stor kskkenhave, tror jeg. Men det er ogsd
sveert, for jeg er helt vild med sGdan en industrihavn f.eks. og neonfarver og sddan noget. SG det synes jeg
ogsd er rigtig fedt, men det er mdske mere udtrykket i det, end ideologien bag det” (Luna). Hun fgler selv at
det er en selvmodsigelse i forhold til hendes andre gnsker om mere natur, store falleshaver og jordfarver.
Traditionelt tilhgrer de naevnte symboler, vaerdier forbundet med industrielle, kapitalistiske miljger, hvilket
skralderne er imod. Dog repraesenterer de samtidig storbyens og industriens forfald, gennem
nedrivningstruede bygninger, maelkebgtter og andet ukrudt som tilbageerobrer territorium. Desuden
overgangen til et andet samfund, evt. et mere gkologisk, grent samfund. Et moderne samfund. En anden
kompleks term er undergrundsmiljget, som af nogle skraldere bliver idealiseret og set pa som fremtiden for
i hvert fald deres lille miljg. Undergrundsmiljget symboliserer ofte et lukket, tilbagetrukket faellesskab og
star derfor i kontrast til de vedkommende, dbne faellesskaber, som skralderne ellers efterlyser. Et sidste
komplekst begreb er de store hovedveje til biler og kollektiv trafik i stedet for en masse sma veje: ”ikke sa
mange biler og ikke sG mange busser. Eller mdske flere busser end biler i hvert fald. Og sa lave nogle
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hovedveje, i stedet for alle de sma veje. Mere til gang og mere til cykler” (Luna). Skralderne er jo generelt
imod biler og andre fossildrevne kgretgjer, men her er evt. tale om et kompromis. Hvis motortrafikerede
veje fortsat eksisterer, skal de helst vaere store, hvorved dele af byen overlades til fodgaengere, cykler og
grenne omrader. Den sidste komplekse term, som Luna naevner, er Himmelhaver. Himmelhaver er grgnne
arealer pa toppen af husene i byer. Da informanterne tilsyneladende foretraekker landsbyer frem for
metropoler, findes i termen et dilemma. Maske skal Himmelhaver derfor forstas som et kompromis, som
tjener til at skabe en bro mellem informantens ideal og hendes nuvaerende omgivelser.

Nedenstdende diagram er en sammenfatning af skraldernes utopi, baseret pa Jamesons analysefigur og
citater fra interviewene. Skralderne stiller sig ikke neutrale overfor termer, hvilket bevirker at denne del af
diagrammet er tom.
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- modgang

KOMPLEKSE TERMER

- det perfekte samfund

F O R -industrihavn og neonfarver I M O D
-undergrundsmiljg

trafik
- himmelhaver

-store hovedveje til biler og kollektiv

LANDSBY
- landet
- sma samfund
- mellemstore landsbyer: blandingen mellem land og by

FZALLESSKABER
- feelles kpkkenhaver
- familievaerdier
- fellesspisning
- kollektiver
- feelles gymnastik, svgmning og kunst
- delegkonomi
- fpdevarefaellesskaber
- bgrn skal ikke i institutioner, men passes af mindre
grupper, ved faelles hjelp
- tage mere ansvar overfor hinanden
- hjeelpe hinanden mere, mere samarbejde

NATUR/GR@N TEKNOLOGI
- genbrugsstationer
- farver: grgn, brun, lyse farver, naturfarver, positive
farver, jordfarver
- ikke-materialisme
- ren luft
- rene byer uden forurening
-sund mad
- selvforsyning
- lokale ravarer
- gkologi
- naturbyggeri
- spise vegetarisk
- spise artidsbestemt
- cykler
- veje til gang og cykler
- permakultur
- baeredygtighed
- mere natur
- mindre ressourcespild
- bedre affaldssortering
- ren energi
- uldtrgjer/tgj i baeredygtigt materiale

KULTUR/POLITIK
- mad og andre essentielle ting tilhgrer alle
- bedre fordeling af madressourcer
- nyde livet
- gratis strgm til befolkningen
- folk skal ga kleedt som de vil
- hvordan de skal leve, er op til folk selv
- fri entre til kunst, kultur og motion
- bottom-up
- basisdemokrati
- basale ydelser gratis: f.eks. mad og boliger
- faelles globalt sprog, esperanto, som alle kan lzere, sikrer lige begyndelse
- alle er lige
- et empatisk samfund
- refleksion, at folk overvejer hvilket samfund de lever i
- frivilligt arbejde, alle mennesker skal vaere en del af en organisation
- alle burde give penge til andre end dem selv
- bevare egne holdninger, men forholde sig til andres (respekt for andre og selvrespekt)
- indbyrdes forstaelse som grundveerdi
- alle har brug for noget at efterstraebe (et mal, et projekt, en forbedring)

STORBY
- forurening
- gra farver (umenneskelig,
nedslaende, farvelgs)
- for mange mennesker
(overpopulation)

DET MATERIELLE
- biler
- fly
- beton, glas, stal og andre
menneskefjendske materialer
- tilseetningsstoffer

- import af grgntsager
- sma veje til biler/busser
- madspild
- sterilitet
- sidste holdbarhedsdato

- ked fra dyr, som far vaeksthormoner

'SYSTEMET'
- materialisme
- arbejde/profit
- pengesystemet
- banker
- kapitalisme
- spekulanter, aktieinvestorer, boligspekulanter
- pkonomisk pres, knaphedsprincippet i pengesystemet
- krig
- systemet er for rigidt, vi skal passe ind i systemet og ikke
omvendt
- perfektion
- konsumerisme, forbrugersamfundet, overflodssamfundet
- politikerne pa borgen
- fpdevaresystemets uretfaerdighed (tager fra de fattige
lande og giver til de rige)
- sulti 3. verdens lande
- supermarkedernes hykleri
- gradighed

NEUTRALE TERMER

Figur 3: Diagram over skraldernes utopia og dystopia, sammenfattet i tekstboksene under FOR og IMOD. @verst ses de
komplekse termer, hvis tekstboks indeholder begreber med ambivalens (Jameson 2007).
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En Klassisk utopi i genfgdt skikkelse

Hvis man skal analysere skraldernes fremtidsvisioner ud fra de klassiske, utopiske temaer, kan man for
eksempel medtage utopien om det idylliske landsbysamfund, hvor feellesskabet bestar af en harmonisk og
velintegreret enklave af varme, taette og stgttende interne menneskelige relationer: ”Sd tror jeg ogsd at
man vil fgle mere ansvar overfor hinanden. Hvis man nu kun har to tgmrere, sa vil de to tgmrere ikke taenke
'ej, det er for dyrt at fa en lzerling'. De vil taenke ansvar overfor det lille samfund i forhold til at der skal vaere
nogle til at tage over, ndr de skal pd pension. Man giver det videre” (Naja). Individer med en sadan utopi
fremhaver den taette, mindre gruppe af primaere relationer, som mgdes ansigt-til ansigt. Utopien er en
modreaktion pa et samfund, som er blevet for upersonligt og institutionaliseret: ” They attempt to
repersonalize a society that they regard as deporsonalizing and impersonal, making person-to-person
relations the core of their existence” (Kanter 1972, 213).

En anden klassisk utopi er utopien om paradisets have, hvor mennesker og dyr lever i harmoni og
mennesket betragtes som verdens hersker naest efter Gud: ”let us seek the fields, the happy fields and the
islands of the blest, where the earth is not plowed, but yearly it yields the grain, and the vine is not trimmed,
but forever flourishes.. There the goats need no orders to come to the milking pails, and the flock returns
gladly with swelling udders” (Clayes og Sargent 1999, 12). Utopien har dog gennem arene gennemgaet en
del forandringer. | middelalderen og til en vis grad f@r det, er paradisets have en forklaring pa menneskets
vilkar. | paradis gav Gud os alt hvad vi havde brug for til livsopholdet, men pa grund af synden blev vi kastet
ud og tvunget til at arbejde i vort ansigts sved for fgden: “as of old with thankless toil, for their poor empty
needs they vex the soil” (Pindar i Clayes og Sargent 1999: 12). Den moderne forestilling om paradisets have,
som informanterne giver udtryk for, viser snarere et Eden, hvis harmoni bestar i at mennesket opretholder
en balance i naturen. At vi s3 at sige er gartnere i Guds Have, eller (for nu at tage et paradigme, som bedre
passer pa undersggelsesfeltet) for grgnne og animalske entiteter. Arbejdet med dette ses ikke ngdvendigvis
som menneskets lod, men som en samlende adspredelse, som finder sted i feelleshaver. Dyrkningen af
jorden er ngdvendig, men samtidig speendende og nydelsesfuld, idet man kan opleve glaeden ved at se ting
vokse og vaere til nytte — og isaer ved deltagelsen i feellesskabet omkring det.
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Skraldernes regime

Skralderne bevaeger sig i et felt, hvor der i forvejen findes andre aktgrer. Problematikken omkring madspild,
skralderne som tager overskudsmaden, butikkernes reaktion herpa og indblanding af medier og politi, kan
belyses i mange perspektiver. Man kunne forestille sig at der var tale om en kamp om ressourcer. Man
kunne forestille sig at der var tale om en konflikt mellem forskellige veerdisystemer. Maske endda tale om
nye paradigmer, eller et paradigmeskift. | fglgende afsnit vil jeg derfor analysere konflikten og aktgrernes
indbyrdes forhold, handlinger, budskaber og bevaeggrunde.

Hvis man skal tolke skraldernes handlinger og situation ud fra Luc Boltanski og Laurant Thévenots optik, kan
man se situationen som en konflikt mellem skralderne og supermarkederne. Skralderne reagerer pa et
tydeligt spildproblem, som de fgler at supermarkederne er ansvarlige for.

Supermarkederne anser skralderne for et irritationsmoment. Vidnesbyrd fra butikspersonale og butiksejere
i form af indlaeg i debatten gennem artikler og kommentarer til artikler, er en indirekte datakilde til at
belyse skraldernes handlinger fra et andet perspektiv. Ifglge Boltanski og Thévenots teori, vil der dog veere
tale om argumentationer fra to forskellige regimer. Derfor kan man snarere bruge udtalelser og
kommentarer fra individer fra markedsverdenen, til at belyse konfliktens indhold og genstande. Fra
supermarkedernes standpunkt er der tale om en gruppe unge mennesker, som nasser p3, eller direkte
stjeler fra dem, sa de gar glip af profit. Samtidig med at de mister skralderne som kunder, mister de
renommeé ved at blive forbundet med natlige bes@g fra aktivister. De er bange for skadedyr og for
skraldernes generelle velfaerd og derudover synes de at skralderne roder: ”"Mdske fordi, at det langt fra er
alle skraldere, der ngjes med at dykke ned i containerne og tage det, de kan bruge? | den forretning, jeg
arbejder i, sa vi os ngdsaget til at bygge et skur omkring vores containere, fordi affaldet blev slaebt ud pa
jorden, spredt omkring og i veerste tilfselde blev der ogsad skidt (!) bade pa vores containerldg og vores
avisboks. Der er 0gsa et sundhedsmeaessigt aspekt ved at fiske fadevarer op af en container. Vores
indeholder ogsa affald fra vores slagter og er pa indersiden daekket af et tykt lag 'k@dsirup' der om
sommeren er levende med maddiker” (kommentar skrevet af L. Jensen til Werge 2011). En del
argumentering fra supermarkedernes ansatte fornemmes at stemme fra voldens regime og forarsager en
form for devaluering, tendenserende til en umenneskeligggrelse af skralderne.

Der findes dog positive udtalelser fra markedsverdenen, som vedrgrer skraldernes forsgg pa at saette fokus
pa affaldsproblemet. Et af de nyeste eksempler er forbrugerpolitisk direktgr i Coop Danmark A/S, Mogens
Werge, som har skrevet et indlaeg til debatten i Politikken den 8. november 2011. | artiklen beskriver han
vanskelighederne ved det geeldende system. Butikkerne skal bade sikre sig, at de har det rette antal varer
pa hylderne og at varerne er sa friske, at butikkens omdgmme ikke lider skade. Han proklamerer, at der i
virkeligheden ikke er noget butikkerne hellere ville, end at szlge deres varer, frem for at kgre dem til
forbreending. Ifglge Werge, er det et svaert puslespil at fa til at ga op, iszer idet butikkerne ikke ma foraere
varer vaek, som har overskredet sidste holdbarhedsdato (Werge 2011). Butiksansatte kan ligeledes se
problemet — i en kommentar til artiklen Vi kasserer for meget mad i Politikken d. 3. november, forelaegger
Emil C. fglgende situation fra den butik hvori han er ansat: "Jeg arbejder i en butik hvor vi dagligt
producerer friske madvarer. Hver dag, inden lukketid, bliver ca. 25 kg mad smidt i store saekke og derneest i
en afldst container. Der er alt fra grillpglser og sunde salater til muffins og wienerbrgd. Arligt giver det i
omegnen af 10 ton kasseret mad, hvis eneste fejl er, at det er ti timer gammelt. Det er det veerste madspild
man kan forestille sig..” (Heaf 2011).
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Skralderne og supermarkederne har i det hele taget en underfundig relation. Informanterne fortzller, at de
ikke mgder meget modstand fra butikspersonalet, som ofte forstar deres motiver. Fra butikschefernes side
er det en anden sag, de er ofte imod at man skralder i deres containere. Mads er endda engang blevet last
inde i en skraldespand af en butiksejer, som dog abnede efter et par minutter. Pa trods af dette, betragter
informanterne det som deres pligt at veere hgflige overfor bade butikspersonale og butiksejere og at sgrge
for, at der ser ordentligt ud i arealet omkring skraldespanden. Skralderne bedgmmer butikkerne alt efter
hvad de kan finde i deres containere og ud fra hvor gode butikkerne er til at sortere: “Aldi er enormt god til
at sortere. Det er jo sa positivt, rigtig positivt. Man kan ikke finde sG meget i Aldi, selvfglgelig er der noget,
men det er smating i forhold til de to andre butikker, Superbrugsen og Netto” (Mads). Nogle informanter
udviser en mild form for paranoia overfor butik og personale. Mads beskriver hvordan hans lokale Netto
med vilje forsgger at spaerre vejen ind til deres skraldespand, ved at opstille kasser som barrierer. Bo er
overbevist om at butikspersonalet i bageriet Det Lune Brgd godt ved at han skralder hos dem. Han kommer
med en lang forklaring om at bageriet altid udskifter skruerne, nar der mangler nogle og at personalet
givetvis laegger maerke til at Bo og hans venner sommetider ikke kan lukke poserne pa den made, som de
var lukket pa, da de fandt dem. Det er et intimt bekendtskab mellem skralderne og butikspersonalet. | hvert
fald i skraldernes bevidsthed, hvor de forestiller sig at butikkerne laegger maerke til deres spor og
efterladenskaber, uden at se dem rent fysisk. En cyklus, hvor butikken smider ud, skralderne overholder
fredsaftalen ved at efterlade den hellige gral intakt, uden skrald over det hele, hvorfor butikkerne bliver ved
med at veere venligtsindede overfor dem. Et intimt spil, med ukendte, usete medspillere.

Diskurs om objekter

| analysen af skralderne, deres omgivelser og hvilke kollektive verdener deres argumenter udspringer fra, er
det ifglge Luc Boltanski vigtigt konkret at undersgge argumenter, handlinger og hvilke objekter, som indgar
i konfliktsituationen: ”Vi har sdledes lavet komparative undersggelser af retfaerdighedssansen samt df,
hvorledes de normative holdepunkter, som personer baserer deres kritik og retfeerdiggarelse pa, er
organiseret. | disse undersggelser har vi forsggt at sammenstille a) personers handlinger, b) de pragmatiske
ressourcer der indgdr i situationen samt c) deres forhold til det man kunne kalde forskellige mdder at
konstituere politik pd” (Boltanski 2008). | forhold til objekterne, kunne man her forestille sig at der i den
analyserede konflikt er tale om de kasserede fgdevarer og eventuelt selve retten til at benytte
affaldscontainerne. Supermarkederne argumenterer ofte for, at da de ejer den pagaldende grund og alt
hvad der befinder sig pa den af materiale, ma de ngdvendigvis veere de eneste, som har ret til at benytte
affaldscontainerne og disses indhold.

Butikkerne og skralderne argumenterer ud fra to forskellige, svaert forenelige diskurser, hvad angar de
genstande, som konflikten drejer sig om. Nedenstaende skema illustrerer de fire diskurser og deres
indbyrdes sammenhang.
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Varer Containere

%] Diskurs: Stadigt brugbare fgdevarer, Diskurs: Drivhus, skattekiste, gammel ven.
o kasserede fgdevarer. Skralderne oplever containerne som et

% | skraldernes diskurs om varerne hgres spaendende sted, hvor de finder stadigt friske
b den pastand, at varerne ikke er blevet varer til kgleskabet.

smidt ud, fordi de var uspiselige. Der er
tveertimod blevet truffet et bevidst valg
om at de ikke leengere skulle vaere i
butikken, de er med andre ord blevet

kasseret.
% Diskurs: For gamle varer, uspiseligt Diskurs: Kgdslim pa siderne, bakteriebombe,
= affald, sundhedsskadeligt. lugtende sted, uhumsk.
3 | supermarkedernes diskurs om varerne Butikspersonalet betragter affaldscontainerne
9;; pastas, at indholdet i affaldscontainerne som en ulaekker kirkegard for skraldet, hvor de
% er rent skrald. Butikken har ikke haft helst ikke vil opholde sig for laenge.

andet valg end at smide varerne ud, da de
var for gamle og der findes love mod at
saelge dem videre, eller give dem vaek
efter sidste holdbarhedsdato.

Figur 4: Skema over skraldernes og supermarkedernes akvivalente diskurser om varer og skraldespande.

Det at skralderne bliver kaedet sammen med objekter med lav vaerdi, sdsom skraldespande og baggarde,
gor muligvis at deres eget vaerd er i fare for at falde. Pa den anden side sgrger informanternes
universitetsgrader eventuelt for, at den stiger. En helt anden tolkning kunne vaere, at skralderne tillaegger
skraldespandene og skraldet en anden veerdi, end den vaerdi som tillaegges dem fra den industrielle verden
og markedsverdenen, hvor de oprindeligt hgrer hjemme. | markedsverdenen skal en vare veere ny og
gnsket for at have veerdi. Derimod veerdsaetter skralderne genbrugsvarer for deres historie, billigere pris og
baeredygtighed.

| det fglgende vil jeg analysere informanternes argumenter og principper ud fra den tese, at aktgrerne
tilhgrer allerede eksisterende verdener fra teorien om retferdighedsregimer. Skralderne tilhgrer i denne
optik oplagt den civile verden, mens supermarkederne tilhgrer markedsverdenen.

Den civile verden

| den civile verden repraesenterer man en gruppe og ikke et individ. Man taler pa vegne af en gruppe og en
faelles problemstilling (Boltanski og Thévenot 2006). Nar skraldere kontakter medierne, g@r de praecis det
samme. De stiller op individuelt, men praesenterer sig som skraldere og italesaetter problemstillingen
omkring overforbrug, behovet for en holdningsaendring og skraldning som en form for generobring af det
tabte. Den individuelle samvittighed og retfeerdighedssans bygger pa den kollektive og handlinger er
organiseret til fordel for det faelles bedste. Individernes handlinger far dog f@rst veegt, idet de rettes mod et
feelles mal, for eksempel i en social bevaegelse. Vaerdifulde entiteter i den civile verden er ikke subjekter i
den gaengse forstand, men grupper af subjekter. Des mere vedkommende og almenmenneskelig individers
sag er, des mere indflydelse vinder de. Et rangerende princip indenfor den civile verden er lighed og
solidaritet som den hgjeste vaerdi. Det veerste man kan forestille sig er egocentreret individualisme.
Repraesentanterne for samfundets kollektiver far magt gennem de individer, som de repraesenterer — bade
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indenfor kollektivet og indenfor den civile verden. | den civile verden kaldes individerne medlemmer,
delegerede, osv., for at vise deres tilhgrsforhold til de store kollektiver. Det samme gaelder for skralderne,
som jo netop kaldes skraldere, hvilket kan ses som en medlemstitel i deres helt egen klub. En stor forskel
mellem skralderne og den civile verden er dog, at der ikke findes en rangorden indenfor skralderne. Selvom
individer veelger at sta frem pa TV, vinder de ikke indflydelse. Der findes ingen konsistent forening, ingen
regler, eller principper at gve indflydelse pa. De skraldere, som star frem i medierne opnar dog
bergmmelse. Nyheder om dem spredes i netvaerket - man taler om udvekslingsstudenten David Fransoirs
fra folkekgkkenet pa Trgjborg, eller skralderen Malene fra Sjeelland, som skralder mad til de treengende:
”Jeg synes det er fascinerende med de der lidt stgrre skraldefaellesskaber. Jeg synes at der er blevet lavet
nogle fede film om det i andre lande. SG pd den mdde har jeg hart om det og jeg synes at det er rigtig fint
med det folkekgkken de har lavet oppe pa Trgjborg” (Gry).

Naturligvis far repraesentanten for skralderne desuden muligheden for at levere bestemte diskurser i
medierne, pa vegne af alle skraldere. Hvilket bestemt er et privilegium og sikrer en del indflydelse, i hvert
fald pa skralderens eget hverdagsliv. Vedkommende har derved muligheden for at fremsaette en positiv
diskurs om skraldere som samfundsnyttige, som opfyldende en funktion, eller sprede en diskurs om
skraldere som et submiljg, en lukket klub, som kun tilhgrer et bestemt segment af befolkningen. | den civile
verden er det en repraesentants fornemste opgave at formidle kollektivets interesser. Jeg kan forestille mig
at skralderne ville reagere ekstremt negativt, hvis de fglte sig misreprasenteret, men siden
skraldercommunitiet ikke har vedtaegter, eller regulationer, ville der ikke forekomme anden konsekvens,
end en social afstraffelse. Skralderne har heller ikke et klubhus hvor de mgdes, eller et andet fysisk
samlingssted. Skralderne udsender ikke pamfletter, eller nyhedsbreve med politiske budskaber. Man ville
sadan set ikke ane at de eksisterede, hvis det ikke var pa grund af mediebilledet og de sociale medier. |
kollektiver i den civile verden findes koder og identificeringsprincipper, hvad Hebdige kaldte signs.
Skraldere har ikke som sadan en bestemt tgjstil, eller udseende, men de har visse redskaber, som de
homogent benytter, for eksempel lygter og poser. Skralderne har ikke deciderede resolutioner,
programmer, eller slogans. De har dog som sagt nogle falles bekymringer, som omhandler samtiden og et
gnske om politisk handling, hvilket er en del af grunden til deres mediekontakt. | forhold til den civile
verdens hgjeste principper, lighed og solidaritet, og modsaetningen, den egocentrerede individualisme, har
skralderne en meget specifik holdning til for eksempel gradighed. Skralderne naevner tit det at dele rovet
med andre som en vardifuld handling, mens gradighed bliver anset som bade en pinlighed og en afvigende
adfzerd, som man prgver at undga: ”"Man skal bare passe pa ikke at virke alt for gradig, nar man er pa TV.
Man skal huske at fortaelle om alle aspekterne. Jeg har en fornemmelse af at folk ville blive lidt irriterede pa
en og se ned pd en, fordi de ville taenke du kan da bare selv g ud og kgbe ind, ligesom os andre og sa
teenker jeg ogsd at butikkerne ville vaere mere accepterende overfor det” (Anna). Bade idet gradighed i
forbindelse med skraldning maske giver associationer til nasseri, hvilket skralderne for alt i verden vil
undga, men ogsa idet deres ideologi, deres vaerdigrundlag, formener dem det.

Markedsverdenen

Markedsverdenen er teet knyttet til den industrielle verden og fglger dermed visse internt regulerende
principper, som opstar i forbindelsen mellem disse to verdener. Markedsverdenen bliver drevet af det
princip, at mennesker eftertragter varer, iseer sjaeldne varer, hvis vaerdi er hgjere end andres og dermed
forhgjer deres ejeres vaerdi. Et rangerende princip er konkurrence. Konkurrence om profit, konkurrence om
ejerskab. Konkurrencen bliver reguleret gennem priser, efterspgrgsel og udbud. Veerdifulde subjekter er
individerne med flest ressourcer, som har adgang til at skaffe de mest eftertragtede varer, gennem deres
personlige succes i livets forskellige arenaer. Det er desuden et seeregent traek ved disse individer, at de
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altid far det bedste ud af en situation, at de ser mulighederne, fgr andre ggr. Det bliver set som et hgjeste
gode, at subjekter og objekter kan cirkulere frit pd markedet. Det vaerste, som kan ske for et individ/objekt
er at stagnere, vaere udenfor udviklingen og lose out (Boltanski og Thévenot 2006). Supermarkederne er
dermed tvunget til at felge med udviklingen, selvom udviklingen har visse ulemper. Hvis de ikke fglger
andres eksempel, bliver de ladt tilbage, hvilket er ensbetydende med tab i vaerdi i markedsverdenen. |
markedsverdenen er en vigtig kvalitet at kunne distancere sig selv fra markedet og betragte situationen
med et kgligt overblik, med objektivitet og egne interesser i baghovedet.

Nar man tager ovenstaende analyse med i sine overvejelser, virker det pudsigt, at supermarkederne ikke
for laengst er begyndt at taenke i muligheden for forbedring af deres indkgb/spild og har presset den
industrielle verden til at optimere deres fgdevareproduktion og dermed sanke prisen per k@bt entitet.
Supermarkederne identificerer selv problemet som en fejl i lovgivningen, som deklarerer at mad udenfor
holdbarhedsdatoen ikke ma skaenkes til godggrende formal, pa grund af sundhedsrisikoen forbundet med
dette. Butikkerne kunne selvfglgelig give maden vaek dagen f@r sidste holdbarhedsdato, men dette,
argumenterer de, ville koste dem i profit. Et eksempel pa hvordan en diskussion/konflikt mellem en
skralder og en butikschef normalt forlgber, kommer fra Markus: " Fgrst siger de selvfglgelig at det er deres
ting. Og sd siger man, at det var noget de havde smidt ud, sa at det ikke var deres ting. Sa begynder de
fleste at sige, at det er deres grund og deres ejendom. Og det er det jo selvfglgelig ogsd. Sa det er jo rigtig
nok. Men sd begynder man at snakke om etik” (Markus). | nedenstaende afsnit vil jeg analysere citatet og
lignende begivenheder ud fra retfeerdigggrelsesregimerne i markedsverdenen og i den civile verden.

Kritik mellem verdenerne

Den civile verdens kritik af markedsverdenen bunder fgrst og fremmest i deres svaert forenelige hgjeste
principper det feelles bedste og egeninteresser. Konflikten mellem supermarkeder og skraldere kan ses som
et sammenstgd mellem den civile verden, som vil det faelles bedste for alle borgere, dvs. undga en
kommende katastrofe, eller sla pa en faelles humanitet, ved at reducere spild, og markedsverdenen, som
gerne vil tjene penge og har fundet den bedste made at ggre dette pa, med de midler den har til radighed.
Skralderne kritiserer hvad de forstar som en abenlys fejl, som er opstaet i markedsverdenens indgaelse i
produktionskaeden. Og hvad de, ikke mindre vigtigt, ser som en egoistisk udnyttelse af et forkert princip,
nemlig at det kan betale sig at kpbe for meget ind, for blot at smide det ud igen. Skralderne har fglgende
argumenter for deres standpunkt: 1) Det er spild af mad og miljgsvineri at smide brugbare fgdevarer ud, 2)
Man burde finde en Igsning pa madspildet, 3)En midlertidig I@sning er at redde disse fgdevarer fra
skraldespanden. Denne handling burde derfor ikke vaere tabubelagt, 4) Fedevarer fra skraldespandene er
ikke ulaekre, bare fordi de er blevet smidt ud. Det at ting bliver smidt ud af et supermarked, behgver ikke
betyde, at der er noget galt med varen — supermarkedet har en maengde andre grunde til at smide varen
ud, 5) For gammel mad er ikke ngdvendigvist for gammel, holdbarhedsdatoerne i Danmark skal ikke fglges
slavisk, men er snarere guidelines.

Markedsverdenen kritiserer det civile samfund pa baggrund af behovet for privathed. | markedsverdenen
foregar et salg mellem individer og kommer derfor ikke resten af verdenen ved. Der findes ingen kollektiver
i markedsverdenen, det er op til individernes egen vurdering. Derfor kan det teenkes, at det fgles patvunget
for supermarkedernes bestyrere, nar skralderne gar i et frontalt angreb med dem, pa supermarkedernes
eget territorium. Supermarkederne fgler, at skralderne nasser pa dem, hvor skralderne i stedet burde skabe
deres egen lykke, ved at skabe deres egen formue. Supermarkedernes harme handler mindre om en
overtradelse af en samfundsregel og mere om tab af profit, at noget, som de fgler ejerskab over, bliver
dem frataget. Butikkerne har fglgende argumenter for deres standpunkt:
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1) Vi mister omsaetning, hvis folk tager varerne fra skraldespandene i stedet for at betale for dem inde i
butikken, 2) Skralderne er til hindring for vores arbejde, nar de ikke rydder op efter sig, 3) Vi er bange for at
fa skylden, hvis folk bliver syge af at spise vores affald, 4) Vores image forringes af at hjemlgse og andre
personager sniger sig omkring i naerheden af vores skraldespande efter mgrkets frembrud

Nyt regime pa vej

Skraldernes position og saeregne handlingsmgnstre og begrundelser kan kun delvist forklares ud fra de seks
verdeners hgjeste principper. Der anes et glimt af en raekke grgnne tendenser. Blandt skraldernes
argumenter findes eksempelvis en hensynstagen til grgnne og animalske entiteter og baeredygtighed ses
som det hgjeste gode. Dette passer godt med Anders Bloks fortolkning af en kommende gkologisk
forestilling: “Apropos gkologiske kriser, sa synes der ogsd pa dette felt at have udviklet sig en raekke
sprogligt medierede forestillinger om, hvad der kunne udggre gkologisk ”“storhed” i fremtidens granne cité:
forestillinger, eksempelvis, om baeredygtighed, planetens gkosystemer, miljgvenlige vaner og fremtidige
generationers rettigheder”(Blok 2011).

Teorien har leveret en raekke retfeerdighedsverdener til os, som vi kan bruge i analysen af de forskellige
aktgrers positioner, men har altsa kun delvist forklaret essensen af hvad det sociale feenomen skraldere
drejer sig om. Det er derfor oplagt at undersgge, om der er tale om et nyt retfeerdigggrelseregime, ud fra
de objekter og termer, som informanterne naevner under interviewet.

Som Anders Blok beskriver det, burde netop den grgnne moralitet veere veerd at undersgge, iszer i forhold
til institutionelle og kulturelle kontekster, idet grgnne programmer er blevet en del af dansk politik (Blok
2011). Hvorledes der er tale om et nyt regime, eller den grgnne moralitet er spredt over en pluralitet af
regimer er stadig uvist. Boltanski og Thévenot opfatter de grgnne diskurser som et kommende syvende
retfeerdighedsregime, mens Anders Blok argumenterer for at der i virkeligheden er tale om mange grgnne
retfeerdigggrelsesregimer, ikke kun ét. De mest vaerdifulde entiteter indenfor den grgnne moral er ikke
subjekter, men snarere transcendente objekter, sdsom ren luft, biodiversitet og alternativer til fossile
braendstoffer. Princippet om biodiversitet som det hgjeste indenfor den grgnne moral, personificeres
eksempelvis gennem udvalgte karismatiske racer; sasom de intelligente hvaler, eller isbjgrnen, som ses
portraetteret pa den smeltende nordkugle (Blok 2011). Derfor kunne man forestille sig at problematikker og
konflikter angaende disse entiteter bergrte og overlappede flere forskellige vaerdiregimer. Bade Boltanski
og Thévenot har hver for sig bedrevet studier af det nye grgnne retfaerdigggrelsesregime og finder, at det
stadig er under emergens, hvilket kan forarsage dets sammenflettede natur med andre regimers hgjeste
principper. Dog er det ikke gaeengs indenfor alle rammer at diskutere og ga op i miljgspgrgsmal, hvilket fgrer
mig til undren over, hvor hensynet til disse ikke-subjekter, disse objekter af almenmenneskelig humanisme,
skal placeres? Hgrer de til i deres eget regime, spredt over alle regimer som enkeltsager, eller er de en del
af den nye kapitalismes and, et modangreb pa kritikken?

Boltanski foreslar, at der udover de seks retfaerdigggrelsesregimer desuden findes en verden af kaerlighed,
agape, hvilket samhgrigheden med de truede ikke-humane entiteter, tyder pa. Som naevnt under kapitlet
Skraldernes Stammefeallesskaber er en del af skraldernes ideologi og samhandling desuden centreret om
en genfortryllelse af verden og et fokus pa social ansvarlighed. Empirien vidner derved om en subjektivering
af grgnne entiteter og samtidig af at skralderne benytter en keerlighedens diskurs til at saette vaerdifulde og
ngdlidende subjekter i forrang til profit og markedsdynamikker.

Opsummeret tyder empirien pa at skralderne argumenterer ud fra i hvert fald tre
retfeerdigggrelsesregimer: den civile verden, et nyt grgnt regime og keerlighedens regime. Konfliktens
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anden hovedaktgr, supermarkederne og industrien, kan siges at argumentere dels ud fra
markedsverdenens rangerende principper og dels ud fra et voldens regime.
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Gennem de foregdende kapitler har jeg analyseret informanternes udleegning af skraldernes
motivationer, organisering, argumenter for at skralde og utopier. Her fglger en kort opsummering
af mine fund og dermed besvarelsen af projektets overordnede problemformulering og
arbejdsspgrgsmal.



| stedet for at beskrive skralderne som marginaliserede individer, hvilket de tydeligvis ikke er, da
stgrstedelen er velfungerende studerende, kan man beskrive stammen som et |gst forbundet netvaerk, en
ny form for solidaritet: socialiteten. Skralderne efterlyser alle sma og naere fallesskaber, men samtidig er
det vigtigt at have plads, at der er frihed til at veere sig selv: "Man kunne jo sagtens ggre det der med at
have et feelleshus, hvor man gadr op og spiser og laver mad og sddan noget. Samtidig med at man kunne
have sit eget lille hus, hvor man ligesom sov, fordi.. det er en meget smuk tanke med det der kollektiver og
sddan noget, men jeg tror at alle mennesker i vores nutid har brug for lidt plads selv. Ja og for at forme
deres egne rammer, hvordan de gerne vil have det. Men hvis man kunne have noget mere feellesskab, et
sted hvor man ligesom kunne gé hen og fa det” (Luna om det perfekte samfund). Skralderne faerdes som
udgangspunkt i sma, lokale skraldegrupper, men udveksler erfaringer, tricks og hemmeligheder gennem det
store skraldenetvaerks kanaler, de sociale medier, og via interpersonelle sociale netvaerk.

Skralderfaanomenet kan skyldes den gkonomiske krise, eller blot det faktum, at skraldere ofte er gkonomisk
bevidste individer, som ikke er rige. Skralderfaanomenet er i Danmark blomstret op siden starten af 2000,
hvor den gkonomiske krise endnu ikke havde ramt os. Man kan forestille sig, at der rent faktisk vil ske en
fremvaekst af skraldere, idet mange unge gar en arbejdslgshed i mgde som nyuddannede og der desuden i
denne periode sker en fordobling i optagelsen pa de fleste danske studieretninger. Fremvaeksten af
skraldere kan derfor hgre sammen med en generel fremvaekst af en fattig dansk samfundsgruppe af unge, i
henhold til skraldernes gkonomiske motivation. Under de nuvaerende omstaendigheder kan faanomenet,
hvor individer tager kasserede fgdevarer fra supermarkedernes containere skyldes, at vi under krisetider
gerne vil have meget for fa penge. Dette giver sig desuden udtryk i en hgj grad af genbrug, hvor man
betaler mindre for et bestemt produkt og samtidig far en historie oveni, en forteelling om produktet.
Skralderfaanomenet kan desuden forklares ud fra en tilbagetraekning fra de store faellesskaber mod de sma.
Man kan ikke styre det store, hvad der sker overordnet i samfundet, men man kan styre hvad der sker i ens
eget lille faellesskab. | forhold til informanternes andre motivationer, den sociale og den ideologiske, kan
fremvaeksten af skraldere desforuden veere forarsaget af en tiltraakning til nye solidaritetsformer og
organiseringer i samfundet. Michel Maffesoli beskriver i hans stammeteori fremvaeksten af nye, Igse
netvaerk og en genforelskelse i verden, hvilket mgder genklang i informanternes skildringer af deres
tilhgrsforhold til andre organisationer, sasom FDF, Food Not Bombs og Folkekirkens Ngdhjzelp og en
tendens i skraldernetveerket til at hjemtage kulturelle elementer fra rejser til 3. verdens lande. |
modsaetning til Maffesolis beskrivelse af en vaeren-sammen uden formal, lader det dog til, at
sammenslutningen af skraldere ganske vist er Igs, men som faellesnaevner faktisk til dels har et falles
projekt. En helt tredje forklaring pa fremvaeksten af feenomenet kan skyldes, at der sker en langsom
forandring i de danske veerdier, som kommer seerligt til udtryk blandt skralderne og resulterer i at de sgger
sammen i en modstandskultur.

Folgende citat illustrerer informanternes motivation som ideologi ganske godt og peger pa nogle af de
problematikker, som skralderne reagerer pa, sasom sult, en ulige fordeling af ressourcer og et
overdimensioneret fokus pa standardiserede, paene varer. Det at skralde er ifglge Bo en reaktion pa en
ulige "fordeling af madressourcer. Et lille modspil til vores sterile overforbrugsverden. Til en verden, hvor det
skal veere sd fint og paent og hvor hvis man taber en ddse tun og den s far en bule, sa skal den smides ud,
fordi at det ikke er paent i sG fald. Og sa er det igen det med sult og at en sjettedel af jordens befolkning
sulter og alligevel, sa smider vi al den her mad ud, som kan maette sG mange mennesker. SG det kan jeg
modstad ved lige at skralde et par fGd gange om ugen” (Bo).

Som kroppens transformationer i utopien og science-fiction litteraturen, kan skraldernes
retfeerdigggrelsesregime siges at tage en ny diskurs op, hvis formal er at transformere en normbunden,
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tabubelagt handling og abne nye muligheder for genovervejelser af frasorterede genstandes
anvendelighed. Dette er en reaktion pa en dystopi, en frygt for menneskehedens endeligt og samtidig en
habets metodologi. Et hab for en renere, mere miljgvenlig tilvaerelse, for en bedre fordeling af verdens
ressourcer og forbrugerisme med god samvittighed. Informanterne gnsker mere naerhed i deres liv og
portreetterer et samfund med mindre faellesskaber og en st@rre grad af faelles ansvarstagen.

| analysen af skraldernes retfaerdigggrelsesregimer naede jeg frem til den konklusion, at de argumenterer
for deres handling ud fra dels den civile verden, dels et keerlighedens og den gregnne morals regime. Meget
tyder pa at en ny grgn veerdiforandring er ved at bryde igennem, dette funderer jeg pa bade
informanternes Utopia, deres motivationer og retfaerdighedsdiskurser. Informanterne argumenterer for en
hensynstagen til bade humane og ikke-humane entiteter, hvilket de selv forsgger at efterleve gennem
deres handling. Til handlingen findes andre motivationer, sasom gkonomi, spaending og faellesskab, men
idet konflikten med personalet fra butikkerne synligggres, skifter skraldernes argumenter fra at veere
basale, for-at motivationer, til at blive organiserende fordi-at motivationer, som vidner om et fremtidigt
projekt og mal. Til skraldernes utopia hgrer en transformation af transcendente entiteter. Fra forurening til
ren energi og et skift fra by til land. Det samme ggr retfeerdigggrelsesargumenterne, hvis formal er at starte
en ny diskurs om kasserede fgdevarer og skraldespande. En del af skraldernes samveer og fellesskab
handler om og er bygget pa denne diskurs. Det kan haende, at stammefallesskabsteorien netop egner sig til
at beskrive skraldernes netvaerk, da denne type modkultur traditionelt er bygget op efter
graesrodsprincippet, som beskrevet i En verden til forskel i skrald (Thggersen 2009).
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KAPITEL 7: PERSPEKTIVERING

| det fglgende vil jeg prgve at indlejre skralderne i den stgrre veerdiforandring, som er ved at
emergere i det danske samfund og maske endda globalt.




Gennem de sidste mange ar har vi oplevet en del nye strgmninger indenfor faellesskaber centreret om hvad
man kunne kalde grgnne spgrgsmal. Der er opstaet grupper omkring permakultur, klima, baeredygtighed og
senest nu ogsa omkring faenomenet transition towns, landsbyer, hvor man gnsker at vise det gode
eksempel til brug i fremtiden, ved at implementere nogle af de praktiske grenne metoder og begreber, som
bliver anbefalet af eksperter, for eksempel lavenergihuse af natur- og genbrugsmaterialer og skovhaver.
Der er desuden opstaet fgdevarefaellesskaber, delehaver, hgst-selv-supermarkeder og andre forsgg pa at
producere fgdevarer lokalt, tilpasset det urbaniserede hverdagsliv.

| populaerkulturen kan vi se eksempler pa den begyndende naturalisering gennem fjernsynsprogrammer
sasom Bondergven og Nak og £d, hvor en kok fglger en jeeger ud i naturen for fgrst at jage deres
aftensmad og senere at tilberede det pa en parkeringsplads ude i skoven. Nak og £&d fik prisen for arets
bedste program pa DR1i2011. | det hele taget kan det taenkes at interessen for det sunde, aktive liv,
madprogrammer, naturlige ingredienser og dremmen om det simple liv i en urbaniseret virkelighed,
hanger sammen. Gourmetrestauranten Noma var for nogle ar siden med til at starte udviklingen ved at
servere is med grannale, strandkal og andre naturlige ingredienser fra det nordiske kgkken. | programmet
Anne Mad New York kgber kokken Anne hjemmeavlet honning fra en biavler, som har bistader pa taget af
et hgjhus i New York - hvilket er et klassisk eksempel pa en urbaniseret have. | Spise med Price gar
brgdrene Price pa jagt efter naturlige ravarer til lands og til vands og Claus Meyer har netop udgivet
Almanak, som bruger saesonbestemte ingredienser i opskrifterne og desuden urter fra naturen, sdsom
rgllike og ramslgg.

En af de vigtigste debatter indenfor det sidste arti har veeret klimaforandringerne. | 2009 erkleerede Anders
Blok, at “climate change is quickly becoming a ubiquitous socionatural reality” (Blok 2010). Samtidig har
denne diskussion, denne diskurs vakt en masse glemte utopier til live, for eksempel utopien om paradisets
have, hvor mennesker og dyr lever i harmoni og mennesket ses som verdens gverste beskytter, naest efter
Gud.

Der findes mange mader at anskue naturen pa. | Philosophy of Nature beskriver Hegel to praktisk-
teoretiske tilgange til naturen: 1) at naturen er destruktiv og det derfor er menneskets opgave at teemme
naturen, 2) at naturen er skabt af Gud og givet til mennesket som en gave, hvis eneste formal er at yde
mennesket beskyttelse og brugbarheder. Kort sagt at naturen er et middel til at tilfredsstille menneskets
behov (Hegel og Miller 1970). Dette star i skarp kontrast til nutidens begreber om overgangen til naturen
som subjekt, ikke objekt. Hvor man f@r talte om panteisme, at Gud er i naturen, kan man nu tale om en
slags nostalgisk personificering, en anerkendelse af naturen som en entitet, man ikke blot kan assimilere og
omforme, som man lyster, men hvor der er konsekvenser ved alt for drastiske forandringer. Man taler igen
om hjemstavne, om personlige tilhgrsforhold til bestemte naturomrader. Desuden er der kommet en
helhedsopfattelse, meget a la den gamle tro pa Gaia (selvom de fleste individer ville protestere mod en
sadan spirituel formulering), at man ikke kan fjerne en del af systemet, uden at pavirke holismen. P3
samme vis er det ved at ga op for de fleste, at biodiversiteten pa kloden, afhaenger af de forskellige
gkosystemers fred og ro til regeneration, hvilket er blevet en faktor indenfor de fleste kommuners
fremtidsplanlaegning, f.eks. i forhold til vandsystemer og NATURA2000 omrader.

Maffesoli underbygger denne pointe i hans udlaegning af det nye grgnne vaerdiregime: "The trasition from
an all-pervasive economy to a generalized ecology, or in the words of the Frankfurt School, the passage
from nature as object to nature as partner. Moreover, the ecological movements (wether in the form of
political parties or not), the fads of natural foods, macrobiotics and other natural movements are instructive
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in this regard. This is not a useless detour in my reflections, but rather a parameter whose importance
escapes only too often the nay-sayers” (Maffesoli 1996, 35). Med andre ord vurderer Maffesoli, at denne
strgmning kommet for at blive. Naturen er igen blevet en faktor i folks liv, bade af nostalgiske og
ngdvendige arsager. Naturen er blevet partner i stedet for objekt. Af mange grunde burde man som
sociolog derfor undersgge denne nye tendens i dybden, for eksempel gennem en subkultur, hvis handling
og principper er organiseret efter hvad man kunne kalde en grgn konflikt.

Skralderne er et ungdomsfaanomen, hvis kultur, ideologi og virksomhed pa mange mader kan ses som et
symptom pa den nye grgnne bglge i samfundet. De tilhgrer en bglge af nye madrelaterede modkulturer,
sasom Fgdevarebanken, Food Not Bombs og Stop Spild af Mad. Jeg mener at man gennem skralderne kan
finde den grenne vaerdiordens enkeltkomponenter. Ud fra informanternes udmeldinger, kunne der her
veere tale om 1)mennesket som beskytter (beskytter af naturen, miljget, dyrene og andre mennesker), 2)
modstanden mod overforbrug, dvs. en form for antikonsumerisme, 3) frygten for klimaundergang gennem
den ekstra belastning af affaldsudledning og modstand mod udledning af CO2, herunder klimavegetarisme,
3) mennesket som gartner og dyrkelsen af det at dyrke haver —f.eks. i fgdevarefaellesskaber og
Himmelhaver, 4) dyrkelsen af de grgnne helte og andre reprasentanter for et sakaldt naturligt liv, for
eksempel Bondergven, 5) humangkologi og mange andre tendenser.

Man kan pasta, at noget virkelig er blevet en tendens og ikke laengere kun florerer i undergrunden, nar det
bliver sa kommercielt og mainstream, at det bliver taget op af ordinaere personer og er en almindelighed i
fiernsynet. Skralderne har ofte vaeret portreetteret i nyhedsudsendelser og pa temadage, senest
reprasenteret af TV-kokkene Brgdrene Price pa DR-2's temalgrdag. | min optik var der tale om en god
gammeldags og gedigen folkeopdragelse, da DR-2 lukkede op for en godtepose af genbrugsmadlavning og
bl.a. fik kokkene til at demonstrere, hvordan man far spist de sidste rester af ugens madlavning.

| projektet dykker jeg ned i skraldernes ideologi og samfundsvisioner. Det bliver ofte overset, hvor
skabende aktgrernes fremtidsvisioner er for et samfund. Vi fokuserer pa nutiden, som en fortolket version
af fortiden, men glemmer fremtiden som pejlemaerke for individernes handling. Vi kan alle se 1980'ernes
fremtidsvision af det ideelle samfund for vores indre gje: Metal og blanke overflader, futuristisk,
minimalistisk, fyldt med teknologiske fremskridt, gkonomisk velstand og metalliske materialer i tgjet — hvad
der tydeligvis hgrer til den industrielle/markedsverdenens vaerdiorden. Fremtidsvisionen, som hgrer til den
nye grgnne vaerdiorden, er noget anderledes: Grgnne drivhuse, urbaniserede haver (urban gardening
eksisterer allerede, f.eks. i form af de sakaldte Himmelhaver), fgdevarefaellesskaber, grgnne andehuller,
genbrugsbyggematerialer, hensynstagen til gkosystemet, respekt for dyrene og naturen ind i byerne.
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Bilag 1: Interviewguide

Interviewguiden er blevet aendret pa felgende made:

Spgrgsmalet omkring hvorvidt de fgr har begaet noget ulovligt er blevet fiernet, idet
interviewpersonerne reagerede negativt herpa. Spgrgsmalet fgrte derfor ikke noget godt med sig,
idet informanten herefter virkede mere mistaenksom og mindre dben. Spgrgsmalet havde mest til
formal at tilfgje noget til typologien og vise hvilket forhold interviewpersonen har til loven, dvs. om
vedkommende var mere tilbgjelig til at ggre noget, som er lige pa graensen til det ulovlige, end
andre ville veere.

Spergsmalene omkring faellesskaber er blevet tilfgjet. Det er de blevet, idet der manglede nogle
spgrgsmal til at tilfgre en viden om interviewpersonernes generelle forhold til feellesskaber. F.eks.
om de haldte mere til mindre feellesskaber, i stammer, sasom Maffesoli foreslar at tendensen er pa
vej mod. Det er desuden et smart spgrgsmal at tage med, for interviewpersonen relaterer det jo
selvfglgelig naturligt til emnerne fra den forgdende samtale og opsummerer derved smukt
interviewets temaer under spgrgsmalet.

Spgrgsmalene omkring personens hverdagsliv er medtaget, for at fa fange de miljger og interesser,
som maske ikke er blevet naevnt indtil videre.

Spgrgsmalene omkring foraeldrenes have og klunsning/genbrug er blevet medtaget, idet det
gennem de f@rste par interviews gik op for mig, at de fleste skraldere havde haft et taet forhold til
dyrkning af grgntsager, da de var sma, hvilket har givet dem nogle tanker omkring naturlig mad og
undgaelse af spild. Derfor kunne det vaere en mulighed at spgrge mere ind til kgkkenhaven — f.eks.
hvad der groede i den, eller hvad den betgd for hende og familien, om hun hjalp til med at passe
den. Det kunne jo godt have betydning, hvis alle adspurgte havde haft et tilhgrsforhold til en have
og allerede fra barnsben var blevet praeget til at holde af grgn natur. Eller skralderne har haft nogle
foreeldre, som klunsede, gik i genbrugsbutikker, eller handlede antikviteter, hvilket har imprentet
dem med hele tankeszettet og veerdierne omkring genbrug. Sekundaere spg: dyrkede dine forzaldre
selv grgntsager, da du var barn? Havde | husdyr? Vil du gerne selv dyrke noget pa et tidspunkt?
Grgntsager, osv, have en have, et dyrehold?

SPG Generel:

1)
2)
3)

Hvornar startede du med at skralde?

Hvad fgler du, nar du skralder?

Fortzel om sidste gang du skraldede. Du ma gerne beskrive situationen grundigt.
e Hvem skraldede du med?
e Hvor skraldede | henne?
e Hvad fandt I?

SPG Motivation:

4)

Hvorfor startede du med at skralde?
e Hvordan begyndte det?

Note: Husk at sp@rge ind til hvorfor overforbrug er forfaerdeligt
5) Har din motivation a&ndret sig?

e Hvorfor skralder du nu?



SPG Organisering:
6) Skralder du alene, eller med andre?
e Hvem skralder du med?
e Hvordan ville du have det med at skralde alene?

7) Hvor tit skralder du?

8) Har du kontakt til andre skraldere?
e Kender du andre, der skralder?
e Snakker | nogensinde om at skralde?
e Erder nogle ting, som du kun snakker med andre skraldere om?
e Har du opleaert andre skraldere, eller taget nysgerrige med ud pa en tur?

9) Bruger du miljget?
e Hvordan fandt du ud af at man kan skralde — gennem hvem?
e Hvor far du nyheder og historier henne?
e Bruger du facebookgruppen, eller internetsider?
e Plotter du skraldespande ind pa gratismad.com?
e Har du skrevet indlaeg om det at skralde, eller planlaegger du at ggre det?

SPG Forholdsregler:
10) Hvilke forholdsregler tager du, nar du skralder?
e Har du noget bestemt tgj pa?

11) Har du en skralderute?
e Eller nogle bestemte steder, som du plejer at skralde?

12) Er der steder du ikke vil skralde?

SPG Skraldevarer:
13) Er der nogle fgdevarer, som du ikke vil tage?
14) Er der noget, som du helst vil finde?
15) Tager du ogsa tgj, b@ger, lys, eller andre genstande, som butikkerne har smidt ud?

SPG Normglidning:
16) Hvordan har det pavirket dig at skralde?
e Garduopinogle andre ting, end du gjorde fgr?
e Har du andre holdninger nu?
e Bekymrede du dig for eksempel om forbrugerkulturen f@r du begyndte at skralde?

17) Har det pavirket dine tanker omkring andre ting — for eksempel i forhold til madlavning og
handtering af fgdevarer?



18) Hvordan har du det nu med at rode rundt i skraldespande, set i forhold til hvordan du havde det i
starten?
e Fgles det greenseoverskridende, eller normalt?

SPG Indtryksstyring/tavshed:
19) Har du fortalt til dine venner og familie at du skralder?
e Hvad med bekendte og studiekammerater?
e Hvordan forestillede du dig at de ville reagere?
e Hvad fglte du, da du fortalte det?
e Hvordan reagerede de?

20) Skriver du om det at skralde pa Facebook?

21) Snakker du om at skralde?
e Hvem snakker du om det med?

22) Har du lavet mad til andre af det, du har fundet?
e Fortalte du dem, at det var skraldemad?

23) Er du nogensinde blevet opdaget i at skralde?
e Hvad skete der?
e Hvordan havde du det med det?

SPG Aktivisme/identitet:
24) Hvordan havde du det fgrste gang du skulle skralde?
e Var du spaendt, flov, glad, sengstelig?

25) Hvordan har du det med at der er kommet flere skraldere?
e Vil du gerne have, at der ggr det?

e Hvad hvis det blev almindelig praksis?

26) Hvordan ville du have det med ikke at kunne skralde mere — hvis butikkerne for eksempel begyndte
at |ase deres containere af?

27) Har det pavirket din identitet at skralde — fgler du dig som og kalder du dig for skralder?
e Hvor meget taenker du over det at skralde?

28) Hvilke veerdier ligger der i at skralde?
e Hvilke vaerdier ligger der i ikke at skralde?
SPG Typologi:

29) Kunne du for nogle ar siden have forestillet dig at skralde?

30) Har du fgr lavet nogle ting, som minder om det at skralde?



SPG Mgdet mellem skraldere:
31) Har du mgdt andre skraldere, nar du har vaeret ude at skralde?
e Hvad gjorde du?
e Hvad gjorde de?

32) Har nogen spurgt dig om | skulle skralde sammen?
e Har du mgdt dem igen pa nettet?

SPG Perspektivering:
33) Vil du fortsaette med at skralde?
e Hvad med til vinter, eller nar du bliver &ldre?

SPG Den perfekte verden:
34) Hvad er din drgmmevision af et samfund?
e Bor mennesker i byer?
e Hvordan ser en by ud?
e Hvilke materialer er den lavet af? Glas, plastik, beton, jern, bronze, sten?
e Nar du taenker pa byen, hvilke farver ser du sa for dig?
e Hvordan lugter/dufter din by?

35) Hvad spiser man i din by?
36) Hvordan gar folk klaedt?

37) Bor man i kollektiver, eller individuelt?
e |traehuse, eller skyskrabere?

38) Hvordan kommer man rundt (transportmidler)?
39) Hvordan er samfundet inddelt?

40) Findes der et pengesystem?

SPG Baggrund:
41) Hvor er du vokset op?
e Var det en lille by, eller en stor by?
e Hvilken Danmarksdel
e Hvilken slagsbebyggelse boede du i? Lejlighed/hus?

42) Hvor bor du nu?
e Bor du alene, eller ssmmen med andre?
e Hvor mange bor | sammen?
e Kendte du dem i forvejen?



43) Hvad med din familie — hvad laver de?
e Hvad arbejder dine foraeldre med?
e Har du nogle sgskende?
e Hvad laver de?

44) Havde dine forzldre en have, da du var lille? Gik de op i at dyrke grgntsager? Havde | hgns?
e Har dine foraeldre nogensinde skraldet?
e Har de lavet noget lignende?
e Gardeigenbrugsbutikker, eller handler antikviteter?

45) Hvad er din uddannelsesmaessige baggrund?
e Erduunder uddannelse, eller arbejder du?
e Hvad arbejder du med/studerer du?

SPG Identitet/hverdagsliv/common worlds/stammer:
Nu vil jeg gerne spgrge lidt til, hvad du gar og laver til hverdag.
46) Hvad laver du i Ipbet af en dag?

(Man gar og g@r en masse ting til hverdag, som man ikke lsegger maerke til, men som ofte er med til at
binde hverdagen sammen og give mening i livet. Det er derfor, jeg sparger sa konkret til din hverdag)
47) Hvis du skal beskrive en helt almindelig dag, f.eks. i gar, eller i tirsdags, hvad gjorde du s3?

e Du stod op og spiste morgenmad?

e Hvem snakkede du med?

e Hvem var du sammen med i Igbet af dagen?

e Hvad lavede I?

e Spiste du aftensmad hjemme?

e Evt. sammen med hvem?

e Hvad lavede du om aftenen?

e Er det en normal hverdag, eller adskiller den sig fra de andre?

48) Hvordan adskiller weekenderne sig fra hverdagene?
e Er der noget saerligt, som du laegger vaegt pa i weekenderne?

49) Vi har veaeret lidt omkring det, men jeg kunne godt taenke mig at vide lidt om hvad du laver i din
fritid?
e Hvad er dine interesserer? Eks. organisationer, aktiviteter, koncerter/naturture/veere ved
stranden?

SPG Fzllesskaber:
50) Hvad kommer du til at teenke p3, nar jeg siger ordet faellesskaber?
o Hvad forstar du ved fzllesskaber?
o Hvilke feellesskaber betyder mest for dig i hverdagen?
e Hvilke faellesskaber har du godt kunnet lide at deltage i?

51) Hvilke typer af feellesskaber var du og din familie en del af i din opvaekst?
e Hvad var det gode og det darlige ved disse feellesskaber?
e Hvad er det gode og det darlige ved de feellesskaber, du indgar i i dag?



44) Havde dine forzldre en have, da du var lille? Gik de op i at dyrke grgntsager? Havde | hgns?
e Har dine foraeldre nogensinde skraldet?
e Har de lavet noget lignende?
e Gar de i genbrugsbutikker, eller handler antikviteter?

45) Hvad er din uddannelsesmaessige baggrund?
e Erduunder uddannelse, eller arbejder du?
e Hvad arbejder du med/studerer du?

SPG Identitet/hverdagsliv/common worlds/stammer:
Nu vil jeg gerne spgrge lidt til, hvad du gar og laver til hverdag.
46) Hvad laver du i Ipbet af en dag?

(Man gar og ggr en masse ting til hverdag, som man ikke laegger maerke til, men som ofte er med til at
binde hverdagen sammen og give mening i livet. Det er derfor, jeg sparger sa konkret til din hverdag)

47) Hvis du skal beskrive en helt almindelig dag, f.eks. i gar, eller i tirsdags, hvad gjorde du sa?
e Du stod op og spiste morgenmad?
e Hvem snakkede du med?
e Hvem var du sammen med i Igbet af dagen?
e Hvad lavede I?
e Spiste du aftensmad hjemme?
e Evt. sammen med hvem?
e Hvad lavede du om aftenen?
e Er det en normal hverdag, eller adskiller den sig fra de andre?

48) Hvordan adskiller weekenderne sig fra hverdagene?
e Er der noget saerligt, som du laegger vaegt pa i weekenderne?

49) Vi har veaeret lidt omkring det, men jeg kunne godt teenke mig at vide lidt om hvad du laver i din
fritid?
e Hvad er dine interesserer? Eks. organisationer, aktiviteter, koncerter/naturture/veere ved
stranden?



SPG Fallesskaber:

50) Hvad kommer du til at taenke p3, nar jeg siger ordet faellesskaber?
e Hvad forstar du ved feellesskaber?
e Huvilke faellesskaber betyder mest for dig i hverdagen?
o Hvilke feellesskaber har du godt kunnet lide at deltage i?

51) Hvilke typer af feellesskaber var du og din familie en del af i din opvaekst?
e Hvad var det gode og det darlige ved disse faellesskaber?
e Hvad er det gode og det darlige ved de feellesskaber, du indgarii dag?



Bilag2: Informanternes Baggrund

Bolig under opvakst

Stgrstedelen af informanterne er vokset op i villa, eller hus. Sa vidt jeg kan bedgmme, kommer gruppen fra
middelklassen. Nogle af dem fra den hgjere middelklasse. Eksempelvis beskriver Gry hvordan hendes hjem i
Skade, en rig bydel i Arhus, var omkranset af skov og natur og hvordan alle i hendes klasse kom fra
akademikerhjem: ”Det var en lille rigmandsghetto. Det var farst da jeg kom i 10. klasse i folkeskolen, at jeg
forstod, at der var nogle, som havde det sveerere.” (Gry).

Luna beskriver sit kvarter i Hgjbjerg pa nogenlunde samme made, et “fint” kvarter, et af
velhaverkvartererne i Arhus. Hendes forzeldre flyttede oprindeligt til Hgjbjerg for at bo i kollektiv, sammen
med nogle af deres venner. Hun fortaeller dog at kvarteret siden har sendret sig og er blevet mere
'smaborgerligt': "Da jeg voksede op var der lidt flere gamle mennesker og lidt skaeve typer pa vejen, nu er
det bare bgrnefamilier med hund og tre bgrn og to-tre biler” (Luna).

| gruppen af informanter findes der dog ogsa personer fra hvad man kan betegne som den lavere
middelklasse. Mads kommer fra Vestamager i Kgbenhavn. Han beskriver kvarteret som 'huse med store
haver' og 'ingen alkoholikere'.

Markus er vokset op i en lejlighed i Brgnshgj, hvor han fortezeller, at der var et godt nabofallesskab, da han
var lille: "de kalder det Huset pd Christianshavn. Sa Idner de noget af den ene og sd Idner de noget af den
anden og de stdr og snakker sammen ind over haekken” (Markus).

Bo beskriver sin opvakst i Vejle som meget normal, som en 'fed barndom’, dog synes han at Vejle er en
"fucking kedelig by, abnormt kedelig by. Er du gal i hovedet, det er sG pisse nederen, at det halve kunne
veere nok. Der er ikke noget netvaerk. Ikke ligesom i Arhus, ikke ligesom i Kebenhavn. | Aalborg, der har de
bare den her Tusindfryd, et eller andet vaerested. Men vi har bare ikke noget sted. Vi plejede at mgdes pd en
gammel banegdrd” (Bo).

Kasper og Sgren er begge vokset op pa landet i Vestjylland. Sgren i en lille by udenfor Esbjerg og Kasper pa
et nedlagt landbrug udenfor Skjern. Naja er vokset op i Forlev, en landsby seks kilometer udenfor
Skanderborg. Naja og hendes familie boede i hus, en gammel brugsforening.

Familiens sociogkonomiske omstandigheder

De fleste af informanterne kommer fra velstillede hjem og er altsa ikke startet med at skralde af
gkonomiske omstaendigheder: ” Det startede mere bare for oplevelsens skyld, ikke rigtig af behov pa den
mdde” (Luna).

Ved stgrstedelen af informanternes foraeldre geelder det, at faren har en lang videregaende uddannelse og
moderen en mellemlang videregaende uddannelse. Najas foraeldre er dog begge akademikere og for Mads
og Markus geelder det, at deres faedre arbejder som henholdsvis paedagog pa et hjem for socialt udsatte
b@rn og betjent, mens deres mgdre er hjemmehjalpere.

| forhold til informanternes sgskende, fglger de i familiens fodspor pa den vis, at sgskende til informanter,
hvor den ene af foraeldrene har en lang videregaende uddannelse, vaelger at ga pa universitetet. Najas
lillebror er ingenigr, mens Luna og Grys s@stre laeser til arkitekt. Markus er enebarn, mens Mads’ bror laeser



til tamrer. Bos ene sg@ster er danser og skuespiller, mens den anden er ergoterapeut. Han beskriver
sgsteren som en rebel, hun har rejst verden rundt og hgrt dgdsmetal.

Informanternes uddannelsesmaessige baggrund
De fleste af informanterne er indskrevet pa en lang videregdende uddannelse. Mads er derimod elektriker
og Luna gar pa fotoskole pa en Daghgjskole i Kgbenhavn.

Luna og Markus har veeret pa en mere kreativ dannelsesrejse, end de andre, maske fordi de begge er
kunstnere. Luna har gaet pa Det Fri Gymnasium, som hun beskriver som ”“en meget politisk skole, med
skoledemokrati og afstemninger. Vi havde sddan nogle torsdagsmgder, hvor man stemte om tingene.
Elevernes stemme var lige sa vigtig som leerernes. Sa det gjorde ogsd at man skulle engagere sig, for man
havde virkelig en indflydelse.” (Luna). Hun har desuden gaet pa Frontlgberne, pa kunstskole og
Ggglerskolen. Markus har gaet pa musikgymnasium, haft animation pa en fagskole, kurser pa en privat
tegneskole gennem produktionsskolen i Kolding, laest HF enkeltfag, gaet pa Drawing Academy og laeser nu
filosofi pa Kgbenhavns Universitet.

Andre har taget vejen mere slavisk. Gry laeser eksempelvis historie, mens Naja studerer medicin. Mads er et
seertilfeelde, idet han er uddannet elektriker. Han har dog taget adgangskursus til ingenigrstudiet pa DTU:
fysik, matematik, dansk og kemi pa HF-niveau.

Sparsommelighed

Et tema, som kom frem under interviewene var sparsommelighed. Luna fortzeller, at hendes mor var meget
sparsommelig og fik ravarerne til at straekke langt. Lunas mor ville hellere dyrke end kgbe deres mad, og de
havde hgns for at spare penge pa ag. Gennem sin barndom har Luna derfor faet utrolig mange 'aeggekager
med kartofler'. Bo kommer fra et hjem, hvor moderen sylter. Han beskriver at hun har et 'kaempe arsenal af
bagtter og syltetgjsglas', hvilket har haft indflydelse pa hans eget forhold til mad: “Jeg smider meget
sjeeldent mad ud, jeg fryser det hellere ned. Jeg kommer egentlig fra en familie, hvor min mor aldrig smed
noget ud. Vi har flere gange spist ost og creme fraiche, som havde masser af mug pd sig. Og det er ikke fordi
vi har manglet penge.” (Bo). Annas far er god til at spare penge, selvom de har penge nok. Anna er
opdraget til at passe pa sine penge og hun har sveert ved at tage imod penge fra foraeldrene: ”"De har ikke
haft et afslappet forhold til penge i hvert fald. Det har vaeret meget sGdan med at overveje pengene”

(Anna). Netop derfor har hendes far let ved at acceptere at hun skralder. Han kan godt forsta det fornuftige
i at tage maden, nar den ligner det man kan fa i butikken. Kaspers familie er samlere, de smider aldrig noget
ud, hvilket resulterer i at der er alt for mange mgbler i deres hus.

Naja beskriver derimod, at familien ikke havde gkonomisk overskud, da hun voksede op: “Jeg tror, da jeg
var lille, der havde vi ikke sG mange penge, men sadan tror jeg at det er i de fleste bgrnefamilier” (Naja).
Hendes familie var ikke specielt sparsommelig, men 'brugte, som de havde', som hun siger. Hendes far
beskriver hun dog som direkte gdsel: "Han har ingen penge og han bruger dem fuldstendigt vanvittigt”
(Naja).

Sparsommelighed kan skyldes en vane, som er nedarvet gennem generationer og er opstaet hos
familiemedlemmer i mangeltider: " Min mors foraeldre var fattige, derfor sparede de meget. Men min mor
og stedfar er ikke fattige og min mor og min far var ikke fattige overhovedet” (Bo). Dog kan



sparsommelighed skyldes andre omstaendigheder, for eksempel bliver sparsommelighed ofte forbundet
med religigsitet.

Religigsitet

En tredjedel af skralderne kommer fra en religigs baggrund. Sgrens forzldre er religigse, det samme gaelder
Kaspers og Bo. Alle tre informanters familier har rgdder i Vestjylland. Mange fra Bos familie stemmer Dansk
Folkeparti, mens Bo stemmer Enhedslisten. Kaspers mor er indre missionsk og et centralt holdepunkt i den
lokale sogneforsamling. Bos mor er religigs protestant og kommer fra en indremissionsk familie, men hun
er rebel og er brudt ud af den indremissionske kirke. Han er dog selv ateist, hvilket Sgren og Kasper ogsa er.

Interesse for have/natur

En anden evt. faktor i det at skralde er en barndom, hvor havebrug har fyldt meget for foraeldrene og
derfor ogsa for bgrnene. Mads er begyndt at interessere sig for hvad han kan finde i naturen som en plan B,
hvis det bliver umuligt at skralde: ”Jeg er jo ogsa begyndt lidt med sddan noget med naturen, sd jo mindre
skrald der bliver, jo mere kan jeg forhdbentlig finde i naturen” (Mads). Han har veeret ude at samle svampe
og viste mig sine naturbgger. Om haven i sin barndom fortzeller han: ”Vi havde en have og min far dyrkede
gr@ntsager. Halvdelen af haven blev lavet om til urtebed med kartofler og radiser og aerter. Vi havde ogsa et
drivhus og der havde vi vindruer og tomater. Vi havde ogsé hgns, da jeg var lille” (Mads). Lunas mor havde
ogsa en stor kpkkenhave og hgns. Markus mor gar meget op sin have og samler bzer til saft i naturen. Gry
og Luna er desuden vokset op teet pa strand og skov i Hgjbjerg og Skade. Bos mor “havde nogle ting i
haven” og hans storesgster har overvejet at blive gartner. Bo fortzeller, at deres mor havde grgnne fingre
og at hun var fokuseret pa at bgrnene skulle hjalpe i haven. Sgsteren plejede at vise Bo rundt i haven for at
lere ham navnene pa blomster. Grys far producerer honning og har en kolonihave, hvor han dyrker
grgntsager selv. Han deler ud af sin honning og tjener derfor ikke pa den.

Genbrug

De fleste af informanterne gar op i genbrug og det samme ggr deres foraeldre. Mads har klunset
computerdele fra lossepladser, da han var lille. Luna, Gry, Anna og Markus klunser mgbler til lejligheden.
Markus klunser desuden mgbler til sit atelier og det samme ggr Markus far. Bo skralder bgjler og andre ting
til sit vaerelse fra supermarkedernes containere. Anna har de sidste tre ar klunset tgj, sko, lommelygter,
telte, liggeunderlag og rygsakke pa teltpladsen efter Roskilde Festival, mens Naja har samlet pantflasker pa
Skanderborg Festival.

Annas foraeldre kgber desuden mange ting brugt, af god kvalitet. For eksempel computere og mgbler. Bos
mor elsker genbrugsmgbler, mens Bo selv kgber t@j i genbrug og far det meste af sit tgj aflagt fra sine
spstres mand. Najas far er antikvar.

Er der forskel pa det at skralde og klunse? Markus mener, at der er stor forskel pa at skralde og klunse — det
er meget mere tabubelagt at skralde. Han foreslar faktisk at det 'at skralde' bliver omdgbt til 'at klunse
mad': “Jeg havde en idé om at man skulle begynde at kalde det at klunse mad, fordi det er mere socialt
accepteret at klunse ting. Og det lyder ikke sG ulaekkert” (Markus). Luna og Markus klunser begge ting fra
storskrald og genbrugsstationer. Luna kalder det at skralde og skriver i en sms til mig, at “Naesten alle mine
mgbler i lejligheden er skraldet.” Hun forbinder altsa ikke det at skralde decideret med mad og finder det
ikke sa tabubelagt at hun ikke vil udvide begrebet til andre genstande.



Nuvarende bolig

De fleste af informanterne bor sammen med andre, eller har gjort det. Anna, Kasper og Bo bor pa
kollegium, mens Markus bor i et galleri sammen med to andre kunstnere. Gry og Luna bor i kollektiv, hvilket
Naja ogsa tidligere har gjort. Nu bor hun i kolonihavehus sammen med sin kaereste i sommerhalvaret og i
en lejlighed om vinteren. Bo fortzeller under interviewet at han havde en lang periode som boliglgs, hvor
han boede hos venner, foreldre og pa arbejdet.

Informanternes gkonomi

Pa det tidspunkt, hvor jeg interviewer skralderne, beskriver de alle, at de har en okay til god gkonomi.
Sgren, Kasper og Anna far kosttilskud af foraeldrene udover deres SU. Mange af informanterne arbejder
desuden ved siden af deres studier. Luna arbejder i en helsekost og beskriver selv sin Ign som god og at hun
egentlig ikke har brug for at skralde ”jeg har et job, sd jeg tjener egentlig penge nok til at ksbe mad — det
mad jeg gerne vil have” (Luna). Naja tager turnusvagter i forbindelse med medicinstudiet og Sgren og
Kasper arbejder pa et hjem for psykisk syge. Markus laver illustrationsopgaver og Bo synger i kirkekor og
spiller koncerter. Mads falder lidt udenfor, da han er arbejdslgs og Grys eneste indtaegt er hendes SU. Hun
har fgr skraldet, fordi hun ikke havde rad til at kgbe mad. Dette har hun dog selv valgt, da hun, som hun
siger, sagtens kunne fa hjeelp hjemmefra. Informanterne er med andre ord ikke i ngd. De er heller ikke rige,
men de har en fast indkomst og en forhdbning om pa et tidspunkt at stige et par Igntrin, nar de er
feerdiguddannede og finder et fast arbejde.

Fritidsinteresser

Informanterne giver alle indtryk af at have useedvanlige interesser, af at vaere lidt alternative. De fleste af
dem er mere, eller mindre vegetarer. Som Naja beskriver det, var hun mere radikal, da hun var yngre: ”Jeg
er vegetar nu, dengang var jeg veganer og sddan rimeligt radikal. Et godt motto var: “You can't eat meat
with broken fingers!” Det var bare sadan en lidt anderledes tilgang til livet, tror jeg. (Naja).

Mange af informanterne har kreative hobbyer. Det er dog svaert at generalisere informanternes interesser.
Lige netop her er det vigtigt at beholde det individuelle perspektiv, da interesserne tegner et af det bedste
billede af informanterne som individuelle typer.

1. Mads: Science fiction film, computerspil, konspirationsfilm, alternativ medicin, sungazing, gar op i
at lave juice med saftpresser, spiritualitet (aura, haiku healing), meditation, vegetar

2. Markus: Maler og tegner pa galleri, laver illustrationer, filosofi, esperanto, tager til kulturel aften
hos vennerne om Ilgrdagen, veganer

3. Kasper: Hgjskole, psykologi, er gaet meget op i at opsgge maerkelige ting, at have en skaev tilgang til
tilveerelsen, at udfordre sig selv

4. Sgren: Spiller musik pa hobbyplan, maler pa hobbyplan, har tidligere veeret aktivist pa Tusindfryd
og med i protestdemonstrationer for at markere en sag, laver skraldejuice med saftpresser, vegetar

5. Gry: Treener dans (tango), laver danseforestillinger, spiller musik, laver stemmetraening, leeser hgjt
sammen med sine bofaeller om nordisk mytologi og Sartre, har boet i Nicaragua, vil gerne deltage i
fodevarefallesskabet Himmelhaven, har gaet til japansk faegtning, har vaeret i vinterbadeklub



Bo: Har vaeret volontgr i Afrika, er frivillig i Folkekirkens Ngdhjzelp, har vaeret facer for Amnesty,
synger i kirkekor, hgrer heavy metal, synger i et heavy metal band og i rockband, skriver musik,”
generelt sa har jeg ikke sa meget mad” - Bo lever asketisk, af hvad han nu engang har og taenker
ikke s& meget over at spise: ”jeg spiser af lort, jeg far ikke sG meget at spise”, Bo er ryger, har vaeret
handicaphjelper

Naja: Har vaeret med i Food Not Bombs og folkekgkkenet i ungdomshuset, kan godt lide store
projekter som for eksempel at bygge et hus (hun har selv bygget sit sommerhus, sammen med en
ekskaereste og dennes far), vil gerne veere med i en klatreklub, er spejder (FDF), gar op i sin have,
har dyrket svaerdfaegtning gennem fire ar, vegetar

Luna: Har vaeret med i ungdomshuset, tegner, har blaffet til Berlin, gar op i sund mad og at fa
vitaminer igennem f.eks. hgrfrgolie, deltager i folkekgkkener i det nye ungdomshus, er frivillig i
Fpdevarefellesskabets gardbutik, gar ture i skoven i weekenden (“man har ligesom brug for det
skud natur engang i mellem”), kunne godt taenke sig at dyrke gr@ntsager i community gardens eller
i “himmelhaver”, tager billeder, vil gerne deltage i feellesskabet i Fristedet Ravnhildgade hvor de har
vaerksteder og en biograf, frivillig pa Folkets Hus (aktivitetshus), vegetar





