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Forord

Vi vil farst og fremmest takke vores informanter, uden Jer havde specialet vaaret temmelig vaardi-
lost. Tak til sagsbehandlerne for at presse osind i en travl hverdag og til gademedarbejderne for
med humor at fortadle om Jeres saalige made at arbejde pa. Den starste tak skal lydetil fire fanta-
stiske unge maand, der dbenhjertigt delte Jeres livshistorie med os og forklarede to piger fra landet,
hvad gadelivsstil er. Det var en forngjelse at made Jer.

Specialet har kostet blod, sved og tarer og mangel pa socialt liv i et halvt ar. Undskyld til vores om-
givelser for vores distrage made at vaare pa, og tak fordi | bar over med os.

Til sidst skal der lyde en stor tak til vores vejleder Henning Olsen, der med sine kaa'lige kommenta-
rer og hjemlige hygge har vaaret en stor hjadp og inspirationskilde.

April 2011

Pia Rasmussen og Stine Gregnn



1. Indledning (feelles)

Emnet for dette speciale er grupperelateret kriminalitet blandt unge drenge med etnisk minoritets-
baggrund. Vi finder emnet interessant, fordi der blandt socialarbejdere er en radvildhed om denne
problemstilling, bl.a. ift. balancen mellem pa den ene side hensynet til de unges fremtid og pa den
anden side gnsket om at markere graanser for acceptabel adfaad (Zeuner & Hgjland, 2009). Endvi-
dere bruger samfundet mange ressourcer pa disse unge, f.eks. pa det sociale omréde, hvor de unge i
entidlig alder har kontakt med de sociale myndigheder, og pa det strafferetlige omrade, hvor politi
og retsvaesen skal hindre, opklare og straffe de unges kriminelle handlinger.

Specialet indleder med en uddybende beskrivelse af baggrunden for vores emnevalg. Dette danner
sammen med litteraturstudiet (se bilag 1) udgangspunkt for vores problemformulering.

Efter problemformuleringen og undersggel sesspargsmalene, prassenterer vi metateorien. Efterfal-
gende kommer vi ind pa de to teoretiske indfaldsvinkler, som er teoretisk udgangspunkt for specia-
let, og fremhaever, hvad de hver issa kan bidrage med ift. problemformuleringen. Derpa kommer en
redegerelse for den identitetsopfattelse, vi tager udgangspunkt i. | det efterfelgende af snit om meto-
de kommer vi ind pa de overordnede metodemaessige valg.

Derpa bliver empirien prassenteret samt analyseret, og endelig runder vi specialet af med en konklu-

sion, en kritik og en perspektivering.
2. Baggrund (feelles)

2.1. Begyndelsen

| september 2008 blev en ung mand af anden etnisk oprindelse end dansk dragot i et ” drive by shoo-
ting” i den vestlige udkant af Kgbenhavn. Det var startskuddet til den sdkaldte bandekrig, der har
vaget i Danmarks starste byer. | Kagbenhavn er det primaat Hells Angels (HA), der sammen med
stettegruppen AK 81" har ligget i krig med diverse grupperinger af indvandrere. | for&ret 2010 er
status, at der har vaaret over 100 skudepisoder, syv dragbte og 55 sarede (Fischer m.fl., 2010). Tdle-
ne for foréret 2011 kendes pt. ikke, men der har i februar og marts maned vaaet en ny optrapning i
konflikten med flere drab.

Likvideringer, drabsforsag og voldelige sasmmensted er de synlige tegn pa bandekrigen. Bag denne
foregdr der anden kriminalitet for at kunne holde banderne forsynede med vaben, flugtbiler, stoffer,

! En forkortelse for "altid klar Hells Angels’



statussymboler m.m. Disse ting finansieres primaat ved handel med stoffer og afpresning. Begge
parter i konflikten har omréder i Ka@benhavn, hvor de fungerer som " herremaend”, der inkasserer
beskyttelsespenge fra de lokale handlende, bordeller m.m. samt kontrollerer, hvem der ssdger stof-
fer i omrédet (Fischer m.fl., 2010).

2.2. Bandekrig i de Kgbenhavnske forstaeder

| efterdret 2009 rykkede bandekrigen til forstaaderne. To meand med marke gjenbryn og skimasker
Iab op foran den lokale bokseklub i Kage og skad et af klubbens medlemmer, da han forlod klub-
ben. Han blev ramt i balden og overlevede (Politikens netavis d. 17/11 "Mand ramt i balden efter
byge af skud”). Efter denne episode sker der en optrapning af konflikten i forstaaderne. Konflikten
er dog lidt anderledes end i Kgbenhavn. Det er ikke AK 81 og HA, der er den ene part i konflikten,
men banderne Black Cobra og Bloodz, der internt begynder at slas. Bandernes modsagtningsforhold
har sit udspring i kampe om bl.a. narkotikamarkedet, aaesbegreber m.m. (Rigspolitiet, 2008). Ban-

derne har, ligesom dem i Kgbenhavn, deres udspring i forskellige boligomrader.

2.2.1. Fgrste drab

| april 2010 kulminerer konflikten i forstasderne, da en ung mand skydes ned i et boligomrade, der
kontrolleres af Bloodz. Han overlever ikke, og det kommer efterfalgende frem, at han blot var i den
forkerte bil pa det forkerte tidspunkt. Politiet betegner drabet som banderelateret

(www.dr.dk d. 21/4 " Ung mand skuddradot i Kage”). Efter drabet indfares der visitationszoner i
Kage, og Borgmester Marie Staake udtaler, at bandevold og skyderier er blevet et generelt sam-
fundsproblem (http://www.koege.dk/da-DK/Nyheder/2010/April/Bandekriminal itet.aspx).

Bandekrigen i Kage begynder nu at koste liv, og der er mindredrige involveret. Flere af de unge, der

feardes i miljget omkring Black Cobra og Bloodz, er under 18 ar. Papolitisk plan er der indfart den
sdkaldte " Bandepakke”, der i korte trask handler om hgjere straffe, lettere adgang til varetaagts-
faangsling, udvisning af bandemedlemmer, der baarer vaben, samt at dbne muligheden for, at umyn-
dige bandemedlemmer kan tvangsfjernes (Fischer m.fl., 2010). Formalet med " bandepakken” er at
fa de kriminelle vak fra gaderne.

2.2.2. Vores fokus

Der er sdledes meget debat om problemstillingen ift., hvad det er, der ger, at de unge vadger livet pa
gaden til. Derfor er vi er optaget af kriminelle grupperinger, og de unges begrundelser for a deltage
i disse. Hvad er det, der far nogle til at vedge den grupperelaterede kriminalitet til? Og hvad er det,


http://www.dr.dk
http://www.koege.dk/da-DK/Nyheder/2010/April/Bandekriminalitet.aspx

der ger, a nogle oplever at fa en ny familiei form af en gruppe, de begdr kriminalitet sammen med?
Vores fokus ligger ikke pa konflikten mellem rockere og indvandrere, men pa etniske minoritetsun-
ges egen oplevelse af deres situation og deres made med socialarbejdere. | det efterfglgende af snit
afseger vi, hvad der findes af forskning pa omradet, for a indsnaevre vores fokus.

3. Litteraturstudie

For at indkredse vores problemformulering har vi undersggt eksisterende forskning pa omradet. Det
er ngdvendigt for at kunne skabe et overblik over, hvilke omréder der ikke er bergrt forskningsmaes-
sigt og for a kunne traskke paden forskning, der er. Litteraturstudiet og sagningskriterier vedlaag-
ges som hilag 1.

4. Problemformulering (feelles)

| det felgende anvender vi begrebet socialarbejdere som en fadlesbetegnel se for bade sagsbehandle-
re og gademedarbejdere. | detilfadde, hvor det kun er den ene faggruppe, der omtales, anvendes
hhv. sagsbehandler og gademedarbejder.

Af litteraturstudiet fremgar det, at emnet etniske minoritetsunge og kriminalitet pA mange omrader
er godt belyst. Der er dog fortsat omrader, som ikke er afdaskket. | Norge er der lavet en underse-
gelse af det sociale systems samarbejde med lokal omrédernes ressourcer ifm. kriminalitetsforebyg-
gende initiativer. Det er e relevant omréde, der ikke er belyst i Danmark (Lien, 2004).

Andre steder pdpeges det, a unge kan pavirkes negativt af deres omgivelser, f.eks. at kramkelser og
mangel pa anerkendelse, kan vaare medvirkendetil at presse de unge ud i kriminalitet (Zeuner &
Hgjland, 2009).

Det fremgar af litteraturstudiet, at en illegitim |gbebane er til stor skade for unges familieforhold,
deres mulighed for at blive hert pa samfundets anerkendte arenaer og for muligheden for senere at
opnatilknytning til arbejdsmarkedet (Rasmussen, 2010). Hvordan skal vi forstd, a nogle unge be-
gar kriminalitet? Har deres sociale identitet betydning for dette?

Vi finder det interessant at undersgge, hvordan de unge opfatter sig selv og deres handlinger. Hvilke
begrundelser har de for deres kriminelle handlinger, og hvordan far de deres handlinger til at give
mening i deres opfattelse af, hvem de er? Vi finder det relevant at undersgge, hvilke ligheder og
forskelle der er mellem de unges selvopfattelse, og det syn socialarbejderne har pa dem. Socialar-
bejderne italesadter deres opfattelser af de unge i deres daglige arbejde, hvor de mader de unge, og i

de dreftelser de har med deres kollegaer. Her pavirker de hinanden, og deres diskurser pavirker de-



res samarbe dsmuligheder med de unge. | den forbindelse er det relevant at undersagge, i hvilket
omfang socialarbejdernes diskurser enten understetter eller modarbejder deres arbejde.

Nar vi gnsker at undersgge de unges selvopfattelse eller sociale identitet, opfatter vi ikke denne som
en faadig udviklet starrelse. Identiteten er en konstruktion, der |gbende skabes og udvikles i samspil
med omgivelsernes reaktioner, de unges italessdtel se, deres egne refleksioner og handlinger samt
deres forsgg pa at skabe mening i tilvaarelsen.

Da sagsbehandlere og gademedarbejdere udfarer meget forskellige arbejdsopgaver ift. de unge og
mader dem pa meget forskellige arenaer, inddrager vi disse to faggrupper i vores speciale. Der er i
omgivelserne og i forskellige eksperters udtalelser, mange udsagn om, hvem de etniske minoritets-
unge er. Vi har valgt at tale med dem selv. Dette kan give os et indblik i, hvad der har betydning
for, hvilke veje de unge gar i livet, og give os en forstaglse af, hvorfor nogle far et livsforlab hhv.
med eller uden kriminalitet. Vi finder det endvidere relevant for det sociale arbejde, at opmaaksom-
heden om sprogbrug og diskurser skaapes pa dette felt, hvor tonen ofte er skarp, og hvor der er en
fare for, at negative diskurser fra medier og det vaadipolitiske niveau koloniserer det sociale arbg-
de. Et sadan konstruktivistisk perspektiv betyder dog ikke, at vi ikke anerkender, at sociogkonomi-
ske forhold og strukturer har stor betydning for de livsvilkar, der tilbydes unge i samfundet.

Pa baggrund af litteraturstudiet er vores formodninger:

— At de etniske minoritetsunges sociale identitetsdannelse pavirkes af deres omgivelser, men at
de selv har medindflydelse p, om den pavirkning ger, a de udferer handlinger, der har negati-
ve konsekvenser for dem selv og deres omgivelser.

— At de unge skaber deres sociale identitet gennem fortadlingen om deres liv, og at denne fortad-
ling kan ses som en diskurs, hvor de unge italesadter deres opfattelser af, hvem de er, og hvad
der giver mening og sammenhaang i deres liv.

— At socialarbejderne italessdter deres opfattelse af, hvem de unge er, og at deres diskurser i sam-
arbejdet med de unge kan have en pavirkning, der virker modsat intentionerne med deres arbej-
de. Pavirkningen kan medfare, at socialarbejderne ikke nar de unge, og at de unge oplever soci-

alarbejderne som modstandere frem for radgivere.



Vores problemformulering er derfor felgende:
Hvordan benytter etniske minoritetsunge, der er involveret i grupperelateret kriminalitet,
deresfortadling om deresliv til at konstruere deres sociale identitet?
Hvilke diskurser har socialarbe derne om de unge, og hvilke forskelle og ligheder er der
mellem disse og de unges fortadlinger om deres liv?
Hvordan kan man ved at gge opmaaksomheden pa social arbejdernes diskurser og disses
konsekvenser for den sociale praksis, bidrage til at forbedre samarbejdet mellem socialar-
bejdere og etniske minoritetsunge?

4.1. Undersggelsesspgrgsmal

Hvilke begrundelser benytter de unge for deres kriminelle handlinger, nar de skal skabe me-
ning og sammenhaang i deres fortadling?

Hvordan pavirker grupperelationen de unges sociale identitetsskabel se?

Hvilke diskurser har hhv. gademedarbejdere og sagsbehandlere om de unge?

Hvilke ligheder og forskelle er der mellem socialarbejdernes og de etniske minoritetsunges
diskurser om de unges liv og handlinger?

Hvilke subjektpositioner skabes i socialarbejdernes diskurser, og stemmer disse overens
med de unges fortadlinger om, hvem de er?

Hvilke begraensninger og muligheder skaber socialarbejdernes diskurser for samarbejdet

med de unge?

5. Teorli

5.1. Metateori (Stine)

Indenfor videnskabsteori skelnes mellem videnskab og ikke-videnskab og afgraenser forskellige
videnskaber ift. hinanden. Det en forudsagtning, at den metateoretiske position fastsadtes, savi kan
fa svar pade tre spergsmal, videnskaberne stiller og besvarer. Det ontologiske handler om” det vae
rende’, dvs. hvad betyder det, a et socialt faanomen findes? Det epistemologiske handler om, hvor-
vidt erkendelse om ” det vaaende”’ kan vaae ”sand” . | den forbindelse kan der vaare forskellige krite-
rier for sandhed. Det metodologiske omhandler procedurer for generering af erkendelse (Olsen,

2002). Pa baggrund af ovennaevnte er den videnskabsteoretiske position afgarende for, hvordan vi



ser noget som noget, om vi kan opna sand erkendelse af det, og hvilken metode vi skal brugetil at
opna denne erkendelse.

Der er forskellige mader at arbejde med et socialt fasnomen pa alt efter, hvordan vi positionerer os.
Da problemformuleringen er retningsgivende for vores metateoretiske position, har vi valgt et soci-
alkonstruktivistisk udgangspunkt og inddrager et teoretisk grundlag, der omhandler diskurser.

5.1.1. Socialkonstruktivisme

Socialkonstruktivisme dagkker over en raskke forskellige retninger, som f.eks. diskursiv psykologi,

Norman Faircloughs diskursanalyse, Erneste Laclau og Chantal Mouffes diskursteori, m.fl.

Vivien Burr definerer begrebet som de tilgange, der tager udgangspunkt i f@lgende formodninger:
Der skal vagre en kritisk distance til viden, der tages for givet, dvs. a retningen er kritisk
over for idéen om, at vores observationer af verden svarer til det, verden er.

Man kan ikke opna objektiv universel viden om verden. Den méde, vi forstar verden pa, er
historisk og kulturelt skabt.

Viden konstrueres mellem mennesker og udvikles gennem sociale processer. Det betyder, at
de unge pavirkes af bade egne og andres diskurser.

Endelig at der er en dialektik mellem viden og social handling, dvs. at der for hver konstruk-
tion af viden ogsa er konsekvenser i form af menneskelig handling (Burr, 2003).

Nar vi interviewer en ung om hans liv og handlinger, er det subjektive beretninger, vi far. Hver en-
kelt beretning er skabt pabaggrund af den unges opfattelse, og de vilkar han lever under. Beder vi
flere unge fortadle om den samme begivenhed, far vi forskellige fortadlinger.

Socialarbejdernes og de unges diskurser er dialektisk forbundet med deres sociale handlinger. Di-
skurserne pavirker aktgrernes videnskonstruktion og omvendt. En del af de unges videnskonstruk-
tion er deres identitetsskabelse. Da der er sammenhaang mellem unges identitetskonstruktion og

deres sociale handlinger, er handlingerne medvirkende til identitetsskabel sen.

De naevnte retninger er uenige om diskursernes raskkevidde, og i hvilket omfang der er " noget”
uden for diskurserne. Mange retninger opfatter det sociale felt som meget regelbundet og reguleren-
de. Selvom viden og identiteter i princippet er kontingente, er de i de konkrete situationer temmelig
fastlaste (Jargensen & Phillips, 2008). Der er dermed et bredt spektrum i opfattelsen af diskursens

rolle i konstitutionen af verden. Laclau og Mouffe ligger i den ene ende med en opfattelse af, at
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diskurser konstituerer den sociale verden i dens betydning, og diskursen omformes konstant i kon-
takten med andre diskurser. Vi tilslutter os en retning, der ligger i midten, kritisk diskursanalyse
(KDA), hvor der skelnes mellem diskursive og sociale praksisser, der gensidigt konstituerer hinan-
den (ibid). Vi ser en styrke i denne retning, idet den ikke kun beskadtiger sig med diskurser, men
ogsa med den sociale praksis. Dermed bliver diskurser kun et blandt flere aspekter af social praksis.
Socialarbejderes handlinger og erfaringer er pavirkede af de diskurser, der benyttes pa feltet, men
de pévirker ogsa selv diskurserne (Fairclough, 2008).

To grundlasggende praamisser ved diskursanalyse er dels sprogetsrolle i den sociale konstruktion af
verden, og dels at teori og metode er kasdet sammen. Vi bruger sproget til at skabe reprassentationer
af virkeligheden, hvilket svarer til unges fortadlinger af deres oplevede hverdag. Sproget er den
generator, der konstituerer den sociale verden, herunder sociale identiteter og sociale relationer.
(Jargensen & Phillips, 2008). Det svarer til, at socialarbejdere og unge gensidigt pavirker hinanden
gennem sproget nar de mades.

KDA"s udgangspunktet er, a diskurserne altid traskker videre pa betydninger, der allerede er etable-
rede. Ved at sasmmenfgje elementer fra forskellige diskurser kan sprogbrug forandre de enkelte di-
skurser og dermed ogsa den sociale og kulturelle omverden. Det er relevant ifm. vores problemfor-
mulering. Vi vil undersgge socialarbejderes konkrete sprogbrug. Sprogbrug kan forandre de enkelte
diskurser om unge og kan péavirkes af tidligere diskursive strukturer samt de diskurser, der kolonise-
rer den benyttede diskurs (Jargensen & Phillips, 2008). Dermed kan vi sate fokus pg, at aandrede
diskurser kan pavirke den sociale praksis og pavirke samarbejdet med socialarbejdere og de unge.
Det er begrundelsen for at benytte Faircloughs kritiske diskursanalyse til at belyse den del af vores
problemformulering, der omhandler socialarbejdernes diskurser.

Socialkonstruktivismen kritiseres for dens opfattelse af, at sproget skaber den sociale verden. Her
kan det haevdes, at det er vilkarligt, hvordan vi skaber den verden, og at enhver beretning om, hvor-
dan den sociale verden er skabt, er ligesa god som enhver anden. Det medfarer en videnskabelig
relativisme (Bredsdorff, 2002). Et andet kritikpunkt er, at socialkonstruktivismen ikke har et norma-
tivt grundlag, der fortadler om det gode liv. Den kritik kan gendrives ved argumentet om, at bare det
at papege, a noget kan vagre anderledes, rummer muligheden for forandring til noget andet. Kritik-
ken belyser vigtigheden af, at der er overensstemmelse mellem det problemfelt, der undersgges, og

det metateoretiske udgangspunkt. | vores speciale beskadtiger vi os med menneskers identitetsska-
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belse og diskursers betydning for deres handlinger, dermed arbejder vi pa et felt, hvor der ikke er
problemer i at anerkende et socialkonstruktivistisk udgangspunkt.

5.1.2. Kombination af teori

For at besvare problemformuleringen benytter vi to teoretiske udgangspunkter.

|det vi ser pd, hvordan de unge benytter deres fortadling til at konstruere deres identitet, benytter vi
entilgang, der tager udgangspunkt i fortadlingen — en narrativ tilgang. Den narrative tilgang giver
0s et analyseberedskab, der giver osindblik i de unges sociale identitetsskabelse. Vi kan sige noget
om, hvordan de unge danner mening og sammenhaang i deres tilvaarel se gennem deres fortadlinger.
Pa den made kommer vi tegtere paindholdet i den diskurs, deres fortadling er, og hvordan fortad-
lingen konstruerer deresidentitet. Det kombineret med KDA giver osindblik i, om der er ligheder
og forskelle pa de diskurser de unge bruger i deres sociale identitetsskabelse, og de diskurser, soci-
alarbejderne bruger om de unge.

| dentitet ses som en narrativ konstruktion, der pavirkes af omgivelserne (Horsdal, 2009). | denne
tilgang er der en dialektik mellem, hvordan de unges fortadling pavirker omgivelserne, og hvordan
omgivelsernes pavirker de unges fortadling. | Faircloughs kritiske diskursanalyse sates hovedfokus
paforandring. N& vi undersager, om der er langt imellem pa den ene side de unges diskurser om
dem selv og pa den anden side socialarbejdernes diskurser om de unge, kan vi sige noget om, hvor-
dan disse italeszdtelser kan pavirke samarbejdet mellem de unge og socialarbejderne. Herefter kan
Vi 0gsa sige noget om, hvorvidt aandrede diskurser kan forandre samarbejdet mellem de unge og

socialarbejderne.
5.2. Narrativ teori (Pia)

5.2.1. Narrativ teori som baggrund for identitetsundersggelse

Ved narrativ metode er den personlige fortadlinger et udtryk for individets identitetskonstruktion,

en fortadling bliver sdledes en jeg-fortadling (Larsson & Goldberg, 2008). | fortadlingerne gives der
udtryk for meningsskabende begivenheder i de unges liv, tackling af uforudsete begivenheder, deres
tilknytning til omgivelserne og refleksioner over, hvilke forhold der har betydning for deres indstil-
ling til livet. Narrative fortadlinger er bade korte tematiske historier om specielle begivenheder,
f.eks. madet med socialarbejdere og mere udvidede historier om betydningsfulde trask ved livet
(Hyden, 2000).
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Den mest udbredte made at fa en narrativ fortadling fra et andet menneske paer ved hjadp af det

narrative interview, hvilket vi ogsa vil benytte.

5.2.2. Flere retninger

Narrativ teori dakker over forskellige retninger og bruges inden for en rakke forskellige felter som
historie- og litteraturforskning, samfundsvidenskabelig forskning og terapi (White, 2006).
Danarrativer bruges med forskellige formal, er der ogsa en raskke forskellige definitioner af, hvad
et narrativ er. Omrédet bestar af et vadd af overlapninger, og mange, der laver narrativ forskning,
henviser til delelementer fra en raskke af de forskellige teoretiske retninger, som de er mere eller
mindre tro mod (Horsdal 2009; Hydén 2000; Bruner, 1999). Det kan vi vadge at se som et problem,
da det ger det vanskeligt at fremhaave en konkret narrativ forskningsretning, vi falger. Vi vadger i
stedet at se det som en frugtbar mulighed for at skabe en kombination af de elementer, vi finder

relevante for vores problemformulering.

5.2.3. Definition af narrativer
Narrativer tillasgges betydning for at skabe mening i subjektetstilvaaelse. Der er dog forskel pa,

hvordan et narrativ benyttes til denne meningsskabelse. Vi fremhaever tre grundlasggende beskrivel-
ser af, hvad narrativer er, og hvilken betydninger de har.
Beskrivelserne er sa brede og uprascise, at det vanskeligt kan kaldes definitioner. Derfor prassenterer

Vi 0gsa vores eget bud pa en definition af et narrativ.

John Polkinghorne papeger:
“Narrative knowledge is not a simplerecall of the past. Narrative comprehensionisa
retrospective, interpretive compostion that displays past eventsin the light of current
understanding and evaluation of their significance.
(Polkinghorne, 2005, i Berg, 2009).
Polkinghorne anfarer videre, at idet narrativer refererer til fortiden, er de en made, hvorpa fortiden
struktureres sadan at den giver mening i nutidens perspektiver (Polkinghorne 2005, i Berg, 2009).
Denne tilgang ser meningsskabel sen som et retrospektivt personligt projekt hos det enkelte individ
og inddrager ikke omgivelsernes mulige pavirkninger af meningsskabelsen. Polkinghorne har heller
ikke primaat fokus pa, hvordan nutidige oplevelser pavirker mulige fremtidsperspektiver i fortad-
lingen (Berg, 2009). Davi blandt andet ansker at inddrage et forandringsperspektiv, og da Polking-
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hornes beskrivelse er uklar ift. unges identitetskonstruktion, benytter vi ikke Polkinghornes udgang-
spunkt.

Kenneth Gergen har en anden tilgang. Virkeligheden og den enkeltes erfaringer skabes altid i sam-
spil med andre, og han har som sadan et interaktionistisk udgangspunkt. Gergens udgangspunkt er
bl.a.:
" ...Vi anvender historier til at gere os selv forstaelige. Vi fortadler ikke blot vore liv
som historier; i en betydningsfuld forstand lever vi ogsa vore relationer med hinanden
ud i narrativets form. For White og Epsom (1990) ' giver mennesker mening til deres
liv og relationer ved at lave historier ud af deres oplevelser og erfaringer...” ”
(Gergen, 2005).
Gergen papeger, at en historie er en narrativ redegerelse, der bade er det, den beskriver og ogsa en
social handling. Hverdagens begivenheder far via historien en virkelighed bestéende af en begyn-
delse, et lavpunkt, et hgjdepunkt og en slutning (Gergen, 2005). Denne beskrivelse inddrager me-
ningsskabelse som et af narrativens funktioner og ligger tad op ad vores opfattelse af narrativer.

Jerome Bruner papeger, at en historie kraever en rollebesagning af personer, der har deres egne hen-
sigter og bevidstheder. Hans pointe er, at disse personer har en raskke forventninger til, hvordan
verden ser ud, ogsa selvom disse forventninger kan vaare uforstaelige for andre. Han siger i den for-
bindelse:
" at en historie begynder med et eller andet brud pa tingenes forventeligetilstand...
Noget gar skeavt, ellerser der ikke noget at fortadle om. Historien handler om bestrae
belser pa at handtere bruddet eller forlige sig med det, og dets konsekvenser. Og en-
delig er der en dutning, en eller anden formfor lgsning.”
(Bruner, 2004).
Mennesket reflekterer med andre ord over sig selv ift. sit samspil med omverdenen og danner sig
sin helt personlige opfattelse af virkeligheden. Historien fortadles i en kaede af sekvenser og skaber
en sammenhang, der gar det muligt for individet at skabe mening i begivenhederne (Bruner, 1999).
Meningen er personlig og forhandlet med de akterer, der indgar i fortadlingen. Bruner citerer Frede-
ric Charles Bartlet, der papeger, at:
" Enhver social gruppe organiseres og holdes sammen af en eller anden specifik psy-

kologisk tendens eller gruppe af tendenser, der giver gruppen en biasi dens omgang
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ved ydre omstaandigheder. Biasen konstruerer de saarlige varige trask ved gruppekul -
turen.”
(Bartlett i Bruner, 1999).
Det har betydning for, hvordan den enkelte ser pa sine omgivelser, opfatter sit liv, danner sine vaa-
dier og begrunder sine handlinger.

Disse beskrivelser farer osfremtil vores definition af et narrativ:

Vores definition:

" Et narrativ er en diskurs, der indeholder en personlig fortadling. Fortadlingen indeholder et
plot og har en begyndelse, en midte (med et eller flere hgjdepunkter) og en slutning, som
mennesket benytter til at skabe mening og sammenhaang i deres|liv med.”

5.3. Kritisk diskursanalyse (Stine)

Fairclough skriver, at KDA er savel en teori som en metode, der saarligt kan anvendes i studiet af
social forandring. Faircloughs fremstilling og forstaelse af diskursanalyse har fokus pa sprog som
diskurs, og han anvender ' diskurs’, hvor lingvister normalt har brugt ’ sprogbrug’ (Fairclough,
2008). Med sin anvendelse af diskursbegrebet anser Fairclough sprogbrug for at vaae mere end en
rent individuel aktivitet, men snarere en form for social praksis. Fairclough mener, at det har adskil-
lige implikationer: " ... diskurs er bade en made at handle pa, en form hvori folk kan agerei forhold
til verden og saxligt i forhold til hinanden...” (Fairclough, 2008). Fairclough taler for en kritisk
sprogbevidsthed, bl.a. i forhold til hvordan vi via sproget reproducerer race og ken i den made,
sproget anvendes pa (1bid). Det kan f.eks. have betydning, hvis socialarbejderes sprogbrug i omta-
len af unge drenge med etnisk minoritetsbaggrund ureflekteret ssmmenkobler etnicitet, kean og kri-
minalitet.

Forskellige diskurser afhaanger af vores position i verden, af vores sociale identitet og af vores soci-
ale relationer til andre mennesker. Derudover er diskurser ogsa vores sprogbrug ift. gnskede og mu-
lige verdener. Disse er forskellige fra den aktuelle verden og er bundet sammen med projekter, der
kan aendre verden i forskellige retninger (Fairclough, 2003). Denne opfattelse af diskurser giver
dem dermed flere funktioner, hvor vi isaar ser pa diskursens identitetsfunktioner for at besvare pro-

blemformuleringen.
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Diskurserne former relationer mellem mennesker og deres sociale positioner, f.eks. hvis de unge
italesadter vaadier og handlinger, som afgrasnser dem ift. andre. Et eksempel er, nar det af Rasmus-
sen (2010) fremgar, at unge ikke accepteres pa den anerkendte samfundsarena og sgger sammen i et
sammenhold uden for. Her er det relevant at se pd, om de subjektpositioner, socialarbejdernes di-
skurser tilbyder de unge, svarer til de unges opfattelse af sig selv, da det kan pavirke samarbejdet
mellem de unge og socialarbejderne. Diskurser former de sociale identiteter og subjektpositioner.
Der skal vage en sammenhaangende og fortsat fortadling, for at identiteten kan reproduceres og
fastholdes. Samtidig er identiteterne dbne for andringer som delvist kan stamme fra diskurser. Det
betyder, at de unges identitetskonstruktion er pavirkelig over for den sprogbrug, de omtaler sig selv
0g hinanden med, og som omgivelserne omtaler dem med.

KDA har en formodning om, at det sociale liv bestar af praksisser. Praksisser skal forstas som de
méder, hvorpa mennesker benytter bade materielle og symbolske ressourcer, for a agere sammen i
verden. Praksisserne er konstituerede gennem det sociale liv og domineres af gkonomiske og politi-
ske strukturer, men ogsa af kulturen og hverdagdlivet (Chouliaraki & Fairclough, 2001). Ontologisk
betyder det, at diskurser er en form for social praksis. De er bade en made at handle pa og en méde
at reprassentere verden pa. Der er dermed et dialektisk forhold mellem diskurs og sociale strukturer
0g mere generelt mellem sociale praksisser og sociale strukturer (Fairclough, 2008).

Diskurser er bade socialt determinerede og socialt konstituerende. Det betyder, at unge til en vis
grad bliver fastlaste i de positioner, de far pa baggrund af de diskurser, der konstrueresi de sociale

strukturer, de lever i, men ogsa at der er mulighed for at aandre positionerne.

Fairclough benytter begrebet den diskursive orden, der daskker over den made, forskellige diskurser
spiller sasmmen pa Det er det samlede antal diskurstyper, der keamper inden for et felt og afgraanser
det ift. resten af det diskursive felt (Jargensen & Phillips, 2008). Nar der opstar diskursive kampe
kan nogle diskurser vinde hegemoni, hvilket betyder, at disse diskurser opfattes som selvindlysende
(Ibid). Et eksempel kan vaare diskursen om ghettoer. Diskursen blev oprindelig benyttet i betydnin-
gen "et afsondret jadekvarter i en by” (Gyldendals fremmedordbog, 2000). | dag benyttes diskursen
bredt, men nar ghettoer i dag omtales, forestiller de fleste sig et alment boligomrade med mange
etniske minoriteter med muslimsk baggrund. Mange af beboerne er i denne forestilling pa overfar-
selsindkomst, og der er en hgj kriminalitetsforekomst. Diskursen om ghettoer bliver brugt i en ny
sammenhaang og har dermed aendret betydning over tid. Den nye betydning er pave til at vinde

hegemoni.
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5.3.1. Tekst, diskursiv praksis og social praksis

Fairclough benytter en tredimensionel diskursmodel. De tre dimensioner er tekst, diskursiv praksis
og social praksis. Det er gennem den diskursive praksis, at tekster former og formes af den sociale
praksis (Fairclough, 2008).

TEXT

DISCURSIVE PRACTICE
[(production, distribution, corsumption)

SOCIAL PRACTICE

(Fairclough, 2008)

54.1.1. Tekst

Tekstniveauet er beskrivende og har fokus pa tekstens egenskaber og diskursernes lingvistiske op-
bygning. Enhver type af teksttragk er potentielt betydningsfulde i diskursanalyse (Fairclough, 2008).
Sprog- og tekstanalyse er kompleks og indeholder flere analyseteknikker. | vores diskursanalyse
benytter vi tekstanalyse til at se pd, om der er ord, der far en anden betydning i diskursen, samt
hvilke sprogformer der benyttes af socialarbejderne for at understette ordenes udsagnskraft (1bid).

5.4.1.2. Diskursiv praksis

Diskursiv praksiser en del af den sociale praksis (Fairclough, 2008). Diskursiv praksis indeholder
produktionsprocesser, distributionsprocesser og konsumptionsprocesser. Der er forskellige tekst-
producenter involveret i de forskellige diskurser, og der kan vaae mange stemmer i en tekst (Scheu-

er, 2005). For a gennemskue, hvordan samarbejdet mellem sagsbehandlerne og de unge pavirkes af
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de diskurser, de benytter, ma vi dekonstruere producenten til en rakke forskellige positioner. F.eks.
kan der vaae forskel pa den, der udtaler ordene, den der skriver ordene pa papiret og den, der er
ansvarlig for ordlyden (Fairclough, 2008). Socialarbejderne kan benytte diskurser, der tilharer for-
skellige sfaer, f.eks. den professionelle sfeare, den private sfaare m.v., ligesom de kan tragkke pa
forskellige faglige diskurser. Der sker en blanding af diskurstyperne, og der opstar interdiskursivitet
(Scheuer, 2005). Dadiskurserne ikke er ligevaardige, undersager vi, om der er kampe mellem de
forskellige stemmer. Vi ser pa, om der benyttes diskurser, hvis indhold er indbyrdes modsatrettet,
og der dermed skabes uklarheder i kommunikationen, der kan pavirke socialarbejdernes samarbejde
med de unge.

5.4.1.3. Social praksis

| den sociale praksis er der fokus painteraktionen mellem diskursiv og social praksis. Hvis man
skal lave en bredere analyse af den sociale praksis, kan diskursanalysen ikke sta alene, der skal ogsa
inddrages andre teorier (Jargensen & Phillips, 2008). | forbindelse med de unges sociale praksis ser
vi deres sociale identitetsskabelse som en del af denne, og benytter som fer omtalt narrativ teori til
at belyse den. Idet vi ser pa samarbejdet mellem socialarbejderne og de unge inddrager vi endvidere
George Herbert Meads teoretiske grundlag fra symbolsk interaktionisme. Vi ser pd, omder i diskur-
serne er forhold, der kan pavirke de roller, parterne har mulighed for at spille over for hinanden. Er
der f.eks. i socialarbejdernes diskurser et indhold, der kan tyde pa modsat rettede forventninger til
de unges adfaad i madet med socialarbejderne, og hvilke konsekvenser kan det have for samarbej-
det? Kan noget i den diskursive praksis have betydning for, hvordan spejlingen mellem socialarbej-
der og den unge finder sted (Hutchinson & Oltedal, 2006).

Det er ikke alle grupper, der har lige meget indflydelse pa de herskende diskurser. F.eks. kan det
vage vanskeligt for de unge at pavirke de diskurser og subjektpositioner, socialarbejderne mader
dem med (Fairclough, 2008).

Faircloughstilgang kritiseres for, at der ikke er nogen praecis definition pa, hvor gramsen gar mel-
lem social praksis og diskursiv praksis. En anden kritik gar pa, at en uklarhed i teorien er, hvordan
diskursen i praksis konstruerer den enkelte. Fairclough understreger, at diskursen ger det, men
kommer ikke nearmere ind pa hvordan (Dahl, 1999). Fairclough papeger, at relationer og identiteter
er dbne for aandringer, som delvis kan stamme fra diskurser. Men Fairclough kommer ikke ind pa,

hvad der i gvrigt pavirker identiteten. Han papeger betydning af, at relationen mellem diskurs og
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social struktur er dialektisk. Men han kommer ikke ind pa forholdet mellem disse to elementer ift.
identitetsdannelsen (Fairclough, 2008). Vi finder ikke det manglende skel mellem diskursiv og so-
cial praksis problematisk i dette speciale. Vi ser de unges narrative fortadling som en del af deres
sociale praksis, og kan ved hjadp af narrativ teori og symbolsk interaktionisme belyse den del af
deres sociale praksis, der omhandler deres identitetskonstruktion.

5.4. Identitet (Pia)

Davores problemformulering omhandler, hvorledes de unge skaber deres sociale identitet gennem
deres fortadling om deres liv, mavi forholde ostil, hvorledes vi forstar og anvender begrebet identi-
tet. Der er forskellige opfattelse af, hvad begrebet forklarer. | det falgende praesenterer vi centrale
teoretikere inden for omradet og argumenterer for, hvilke valg og fravalg vi har foretaget.

Erik Erikson bygger videre pa Sigmund Freuds tanker om psykodynamiske processer, men til for-
skel fra Freud inddrager Erikson en samfundsmaessig og historisk kontekst og definerer identitet
som en proces, der skabes og udvikler sig hele livet igennem. Der skelnes mellem pa den ene side
den indre identitet eller jeg-identiteten og pa den anden side den ydre identitet eller den sociale
identitet. Den indre identitet handler om at vagre i overensstemmelse med sig selv og sin krop og
fale, a man er den samme i dag, som man var i gar patrods af de forandringer, der sker med en.
Den ydre identitet handler om at vaare i overensstemmel se med andre — at tilhere forskellige grup-
per og have forskellige roller, som man identificere sig med, og som man far sin sociale identitet
igennem. De to sider af identiteten kan ikke adskilles. Erikson beskriver en raskke udviklingsfaser
mennesket skal igennem pa forskellige tidspunkter af sit liv for at faen sund identitet (Larsen,
2008). De psykodynamiske teorier er universelle i deres faseopdelte forlgb og stemmer ikke overens
med vores ontologiske grundlag.

Anthony Giddens bygger videre pa Eriksons identitetsbegreb og kobler det sammen med vilkarene i
det senmoderne samfund. Giddens peger p3, at den kulturelle frisaetelse og det forhold, at den en-
kelte frigares fra traditionerne, betyder, at unges identitetsskabelse i stigende grad bliver et reflek-
sivt projekt. For unge drejer det sig om at skabe en sasmmenhaangende fortadling om sig selv. Inspi-
reret af Erikson peger Giddens pa, at selve fundamentet for en stabil felelse beror pa en grundlasg-
gende tillid til omverdenen (Larsen, 2008). Giddens er tadtere pa vores ontologiske grundlag, men

vi tildutter osikke den betydning, Giddens lasgger i den kulturelle frissdtelse.
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5.4.1. Social identitet og symbolsk interaktionisme
Mead er teoretiker inden for symbolsk interaktionisme. Retningen hviler pa, at sasmhandling mellem

mennesker er centralt. Mennesket opfattes som en aktiv skaber af sit eget liv (Hutchinson & Olte-
dal, 2006). Den opfattel se stemmer overens med den narrative opfattelse af, at social identitet p&-
virkes af de dialoger, vi indgar i, og at vi selv har indflydelse pa de fortadlinger, vi skaber om os
selv. Ifglge Meads sociale identitetsopfattel se opdeles selvet i to dele, et meog et |. Me rummer det,
individet har erfaret i |gbet af sin levetid, bade det bevidste og det ubevidste. Her findes vores inter-
naliserede normer og samvittighed. Me skabes gennem et begreb, Mead kalder den generaliserede
anden. Begrebet henviser til det omgivende samfund eller den sociale gruppe, der omgiver indivi-
det. Omgivelsernes forventninger til en, deres normer og retningslinjer internaliseres efterhanden i
Me pa baggrund af de erfaringer, individet har med andre mennesker. Mennesket ser sig selv pa
baggrund af det, hans omgivelser forventer af ham, eller det han forventer, de forventer af ham (Le-
vin & Trogt i Jacobsen & Kristiansen, 2005). Det kunne f.eks. vagre, ndr en ung handler anderledes
sammen med sine venner end sammen med familien for at leve op til gruppens normer.

Nar individet mgder mennesker, der er vigtige for det, kaldes disse for signifikante andre. Selvet
udvikles og socialiseres ved, at individet tager de signifikante andres perspektiv (Hutchinson og
Oltedal, 2006). For at kunne kommunikere med andre mennesker, skal man vage i stand til at sedte
sig i den andens sted. Man skal kunne spejle sig i den anden. Her bruger Mead begrebet ' at vaare en
anden for sig selv'. | starten efterlignes de andre, og efterhanden skaber personen sin egen rolle.
Mead benytter her begrebet 'rolleovertagelse’. For at kunne overtage en anden rolle, skal man kun-
ne opfatte, hvordan andre vil reagere pa ens adfeard (Mortensen i Andersen & Kaspersen, 2007).
Ved rolleovertagel se internaliserer personen den omgivende gruppe eller sasmfunds normer og reg-
ler. Individet overtager den generaliserede andens rolle. Den generaliserede anden behover ikke at
vage en person, der er til stede (1bid). Det svarer til, ndr en ung daskker over sine venner over for
politiet, fordi han har internaliseret vennernes forventninger om loyalitet, selvom vennerne ikke er
fysisk tilstede.

Den samme person kan patage sig forskellige roller pa forskellige arenaer, f.eks. rollen som den
gode san, som klient over for en sagsbehandler, rollen som ven blandt gruppen af unge osv. Disse
arenaer kan bade vaae tilknyttet personer og steder, hvor personerne mgdes.

Me er den del af individet, der er skabt ud fra de sociale relationer, som den unge befinder sig i.

| dentiteten skabes gennem forhandling. Man spejler sig i det billede andre skaber af en. Identiteten

er det sociale selv, der er skabt af samfundet og omgivelserne, og man har forskellige identiteter alt
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efter, hvilke grupper i sasmfundet man refererer til (Charon, 1992 i Hutchinson & Oltedal, 2006).
Individet har som far neevnt ogsa et |, som er den kreative og fantasifulde del af individet, der falger
spontane indfald. Denne del kan handle pa nye mader, skabe overraskelse og giver individet mulig-
hed for at tilpasse sin adfaad til nye omstaandigheder i relationen til andre (Mortensen i Andersen &
Kaspersen, 2007). I’ et betyder, at individet selv kan forholde sig til de roller, han spiller, og kan
pavirke den méde rollerne spilles pa. Enhver reprassenterer dermed den generaliserede anden pa sin
egen made ud fra de tolkninger, han ger i situationen (Hutchinson & Oltedal, 2006).

Et eksempel pa det kan vaae, hvis etniske minoritetsdrenge fortadler om deres oplevelser fra det
levede liv og forklarer, hvorfor det er gaet, som det er, pa baggrund af omgivelsernes forventninger.
Me er tilbageskuende, objektiv og reflekterende. | er den aktive del. Vi handler med vores |, der
styres af voresme. | er subjektiv og ger ostil selvbevidste personer, hvor me i hgjere grad ger os
som andre (Hutchinson & Oltedal, 2006). Bade me og | er teoretiske konstruktioner, der kan funge-
re som analytiske vaaktgjer (Levin & Trogt i Jacobsen & Kristiansen, 2005).

5.4.2. Social identitet og narrativer

Jerome Bruner papeger, at hvis man skal studere den sociale identitet m& man fokusere pa menin-
ger. Han traskker bade pa Kenneth Gergen, John Polkinghorne og inddrager ogsa Meads tanker om
en generaliseret anden i skabelsen af den sociale identitet? (Bruner, 1999). Bruner betoner kraftigt
det kulturelle aspekt, og a den sociale identitet bade defineres af den enkelte og af den kultur, han
tilharer. | skabelsen af den sociale identitet er der to forhold, der ger sig gaddende. Dels sker der en
forhandling af mening, og dels udferer den enkelte en raskke sociale praksisser, der er med til at
definere, hvem han er (Bruner, 1999). Bruner papeger, a skabelsen af den sociale identitet er en
narrativ kunst, der foregar bade ' indefraog ud’ og’udefraogind’. Indefra sker det pa baggrund af
vores tanker, erfaringer, intentioner, fglelser og overbevisninger m.v. Udefra sker den pa baggrund
af andres tilsyneladende anseelse og de forventninger, vi tilegner os og meder fra omgivelserne
(Bruner, 2004). Han papeger i lighed med Mead, at en fortadling om en selv afhaanger af, hvordan
vi tror, andre forventer, at vi bar vaae. Ingen overtager passivt de fortadlinger, de praesenteres for.
De unge er aktivt medskabende af de historier, de fortadler. Dermed er de altid aktivt medskabende
af sig selv gennem deres praksis og deres fortadlinger om sig selv og om andre (White, 2006). Det
svarer til Meads begreb |, hvor man tolker situationen og forholder sig aktivt til den rolle, man spil-

ler. De unge bliver pavirket af omgivelsernes holdninger, og pavirker og fastholder ogsa sig selv og

2 Bruner benytter begreberne salvet og selvskabel se.
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hinanden i deres modkultur og deres udvikling vak fra samfundet (Andersen m.fl., 2001). Enkritik
af Bruners identitetsopfattelse kan vaare, at kontinuitet og sammenhaang tillasgges alt for stor betyd-
ning. Det bliver idealet for identitetsskabelsen. En sund identitet bliver afhaengig af den enkeltes
mulighed for at skabe en fortadling med mening og sammenhaang (Hansen, 2005). | forlaangel se af
det ser vi en svaghed i, at identitetsskabelsen, bliver et meget individuelt personligt projekt. Det kan
medfere en opfattelse af, at individet alene har ansvaret for, at han har en evnettil at fortadle og ska-
be sammenhaang og mening i sit liv, og hans sunde identitet afheanger af denne evne. For at undga
dette og for at inddrage nogle konkrete identitetsbegreber, der kan anvendes bade i den narrative
analyse, og nar vi senere ser pa den sociale praksis, kombinerer vi den narrative identitetsopfattelse
med Meads identitetsteori.

5.4.3. Social identitet og semiosis

Fairclough ser skabelsen af sociale identiteter som en af flere sociale praksisser, hvor semiosis har
en afgarende rolle. Semiosis er alle former for menings- og betydningsskabelse: visuelle billeder,
kropssprog og verbalt sprog. Hvor Bruner betoner fortadlingen som afgerende for menings- og
dermed identitetsdannelsen, er Faircloughs begreb semiosis bredere (Fairclough, 2008). Semiosis
optrasder patre mader inden for de sociale praksisser:

1. Semiosisen del af den sociale aktivitet. De unge kan bruge sproget eller kropssproget pa en
bestemt made, ndr de er sammen, anvende bestemte udtryk eller slang eller ga med bestem-
te kropsholdninger, benytte bestemte symboler m.v. (Fairclough, 2008).

2. Semiosisindgér i repraesentationer. De unge laner udtryk og vendinger, der reprassenterer
andre praksisser, og benytter dem i deres egen sociale praksis, hvor de tillaggges ny betyd-
ning (Fairclough, 2008). Et eksempel kan vaae et ord som " perker”, der oprindeligt var en
meget nedsadtende betegnelse for etniske minoriteter. | dag benyttes det ofte af de etniske
minoritetsunge selv i en ikke nedsadtende betydning.

3. Semiosisindgar i udevelsen af de enkelte positioner inden for den sociale praksis. De unges
identiteter er kun delvist givet af praksissen selv. Der er forskellige strukturer som sociale
forhold, kan, etnicitet, kulturelt medlemskab og livserfaring, der har betydning for, hvordan
de unge udever deres position (Fairclough, 2008).

Faircloughs opfattelse af identitet er, hvordan individet udever sine forskellige positioner, og hvor-

dan man bruger sproget som en reprassentation for sig selv og sin sociale praksis. Individet benytter

forskellige stilarter, nar de skal udeve de forskellige positioner. ” Stilarter er mader at vaare pa —
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identiteter i deres semiotiske aspekt.” (Fairclough, 2008). Det er f.eks. hvordan etniske minoritets-
unge i grupper benytter et saaligt sprog og sealige artefakter for at tilkendegive deres sociale identi-
tet.

Vi kan bruge Bruners identitetsopfattelse til at papege, a de unge skaber deres sociale identitet gen-
nem deres diskursive fortadling om sig selv. De handler pa bestemte mader, fordi de opfatter sig
selv pa bestemte mader. Handlingen og dens begrundel ser skal give mening for dem i sammenhaang
med den person, de opfatter sig som.

M eads identitetsopfattelse bruges, nér vi undersager, hvordan den sociale identitet skabes gennem
relationer til andre mennesker, og de forventninger de magdes med eller selv forventer a blive medt
med, og deroller de indtraader i.

Faircloughs identitetsopfattelse bruges, nar vi undersgger, hvilke ligheder og forskelle der er i soci-
alarbejdernes diskurser om de unge, og de unges diskurser om sig selv. Hvilke positioner de itale-

sadter for sig selv i deres livsfortadling, og hvilke stilarter de benytter i diskursen.

6. Metode (Stine)

En del af vores metodemaessige til- og fravalg er allerede afgjort af voresteorivalg. | dette afsnit
beskriver vi hvilke metoder vi benytter. Vi beskriver nogle generelle trak ved de forskellige meto-
der, og hvad der ger dem saaligt egnede til formalet.

6.1. Overordnet metodemaessigt valg

Vi har pa baggrund af vores metateori pa forhand fravalgt kvantitativ metode, da den form for data-
indsamling og bearbejdning ikke kan benyttes i vores narrative tilgang og i KDA.

Vi har tidligere neevnt, at vi benytter narrative interview. Udover disse benytter vi to andre kvalita-
tive interviewformer til at generere vores empiri; semistrukturerede interview og fokusgruppeinter-
view. Begge interviewformer er egnedetil at fa indblik i diskurser. Kvalitativ metode kan ogsa veae
f.eks. bandoptagel ser af samtaler, deltagende observation m.m. Hvis forskeren gnsker at fa adgang
til den subjektive dimension i menneskers liv, er deltagende observation en velegnet metode. Her
far forskeren indblik i, hvordan mennesker tilskriver mening til handlinger og personer gennem
social praksis (Kristiansen & Krogstrup, 2002). Vi har fravalgt at gennemfgre deltagende observati-
on. Miljget, vi undersgger, er meget lukket, og vorestilstedevagrelse ville i hgj grad kunne pavirke

de unges interaktion. Metoden havde dog vaaret god at koble pa vores avrige metoder ift. at se un-
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ges samspil med hinanden og omgivelserne og pa den made opleve identitetskonstruktionen i stedet
for blot at faden omtalt i interview.

| forbindelse med metodevalget har vi ogsa métte tage stilling til, om vores undersggelse er induk-
tiv, deduktiv eller abduktiv. Vorestilgang er overvejende deduktiv, idet vi pa forhand pa baggrund
af problemformuleringen har fastlagt, hvilke teorier vi benytter, og hvilken teoretisk forforstaelse,
vi ser paempirien med. Ifm. de narrative interview fordrer vores teoretiske tilgang dog en mere
induktiv metode. Ved narrative interview mavi sadte vores forforstaelser i parentes og vaare dbne
modtagere af fortadlingerne.

Sociologisk kan vi studere menneskers forhold pa forskellige niveauer; makro-, meso- og mikroni-
veau. Makroniveau er, nar undersggelser foregar pa samfundsniveau og man studerer, hvordan sam-
fundsniveauet pavirker institutionelle forhold. Mesoniveau er, ndr udgangspunktet er pa institutio-
nelt niveau, det kan f.eks. vaare organisationer. Mikroniveau er bade, nér undersagelser tager ud-
gangspunkt i grupper og individer (Bronfenbrenner, 1979).

Nar vi skal undersgge omgivelsernes pavirkning af unges identitetskonstruktion, kan vi tage ud-
gangspunkt i de forskellige niveauer. Makroniveauet kan analysere nye lovgivningsmasssige tiltag
og inddrage mediernes generelle omtale af unge. P4 mesoniveau kan vi undersage repraesentanter
fra samfundets institutioner, som f.eks. gademedarbejdere, boligsociale medarbejdere og sagsbe-

handleres diskurser om unge. Pa mikroniveau inddrages unges egne handlinger og oplevelser.

6.2. Tilvirkning af data

Inden interviewene blev informanterne orienteret om undersggel sens formal og design, og i hvilken
sammenhaang undersggel sen skal bruges. Det blev understreget, a informanterne er anonyme, og
det blev aftalt, at informanterne har mulighed for at se undersagelsen, nar den er faardig. Tidsram-
men for interviewene blev aftalt, og det blev forklaret, at vi som interviewere kunne blive nadt til at
afbryde som en del af styring af interviewet. Efter interviewet gav vi mulighed for yderligere kom-

mentarer og spargsmal fra informanterne. Se bilag 2.

6.3. Narrative interview (Pia)

Narrative interviews er en seglig interviewopfattelse. Vores opgave ved et narrativt interview er, at
vage aktivt lyttende, stille uddybende spargsmal samt at guide interviewpersonen ift. interviewets
formal. Vi skal tage imod de narrative fortadlinger (Hyden, 2000).
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Marianne Horsdal fremhaever, at det ssalige ved narrative interview er, at informanten ikke skal
svare pa forskerens spargsmal, men komme med en fortadling i stedet. Det er op til informanten,
hvilke begivenheder der fremhaeves, hvilke der springes let hen over, og hvilken ragkkefglge tingene
fortedlesi (Horsdal, 2009).

For at informanten kan tale frit, mavi som interviewere pétage os ansvaret for a hjedpe til med
afgraansningen. Margaretha Hydén anbefaler en interviewlaangde pa hgjst 60 minutter, hvilket afvi-
ger fraHorsdals opfattelse af, at et narrativt interview oftest tager tre-fire timer (Horsdal, 2009 &
Hydén, 2000). Fordelen ved de kortere interview er, at det kan vaae vanskeligt at holde koncentra-
tionen i laangere tid. Vi har benyttet den korte interviewform og indledte interviewene med en
uformel periode, hvor vi spiste sasmmen med informanterne. Det skabte en kontakt og gav de unge
mulighed for a se os an inden interviewet.

Der er forskellige opfattelser af, hvorvidt der under interviewet skal skrives ned Igbende eller opta-
ges pa band. Vi deler opfattelse med Catherine Riessman der pdpeger, at bandoptagelse og trans-
skription er af grundlagggende betydning for narrative interview (Riessman, 1993). Horsdal derimod
mener, at der ikke bar optages pa band, men udelukkende skrives stettenoter (Horsdal, 2009). Vi
optog interviewene pa band, savi fik samtlige detaljer med. Alle person- og stednavne er blevet
amndret, sa deltagerne er anonyme.

Vi lod fortadleren bestemme rakkefglgen i sin historie og lavede en tidslinje pa baggrund af de be-
givenheder, den unge naevnte som vaaende betydningsfulde. Tidslinjen var udgangspunkt for uddy-
bende spargsmal, der fyldte perioderne imellem begivenhederne ud. Dette betad ogsa, at vi spurgte
ind til interviewpersonens alder, pa det tidspunkt begivenhederne fandt sted.

Vivar totil at gennemfare interviewet. Den primaere interviewer gennemfarte interviewet, og den

sekundagre tegnede tidslinjen og bidrog med spargsmal, der understettede fortadlingens flow.

Vi lagde vaagt pa at skabe gode rammer for at stette informantens frie fortadling. Interviewene blev
gennemfart pa et kontor der 1a et neutralt sted og ikke i en kommunal bygning.

6.3.1. Udveelgelse af informanter til narrative interview

Vi havde fire unge maand som informanter til de narrative interview. Det var af pragmatiske arsager
ikke muligt at interviewe flere. Vi fik kontakt til de unge gennem én, der arbejder som mentor for to
af de unge. De er udvalgt ud fra falgende kriterier:

Mellem 18 og 30 ar med anden etnisk oprindelse end dansk.
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Har haft kontakt til en sagsbehandler i en familieafdeling.
Er opvokset i et boligomrade i en forstad til Kgbenhavn.
Har modtaget domme for grupperelateret kriminalitet og har tilknytning til en gadesubkul-

tur.

De unge skulle vaare over 18 ar, dade dermed er myndige og i stand til at indgai et informeret sam-
tykke uden deres foraddres tilladelse. En anden veesentlig arsag til at vadge voksne informanter er,
at det er vigtigt, at informanterne ikke lider skade af at deltage i forskningen, hvor der sazligt ved
narrative interview er fare for, a det i nogletilfadde kan fare til kvasiterapeutiske relationer (Kvale
& Brinkmann, 2009). De unge skal have haft kontakt til sagsbehandlere, da de var under 18 ar, da
vores problemformulering omhandler forskelle og ligheder i sagsbehandlernes diskurser om de un-
ge og de unges fortadling om deres liv.

Vi valgte, a vores informanter skal vaare bosiddende i forstaederne, da det gennem vores litteratur-
studie blev klart for os, at det oftest er boligbyggerier i storbyer, der undersgges. Da vores problem-
formulering omhandler etniske minoritetsdrenge, der er involveret i grupperelateret kriminalitet, har
vi valgt, a de unge skal have modtaget domme for dette.

6.3.2. Analysestrateqgi

De narrative interview vil blive analyseret ud fra et narrativt perspektiv. De unges navne i den nar-
rative analyse er opdigtede. Vi finder dette mere personligt end blot a kalde dem A, B etc., dadet
er menneskers livshistorie, vi har med at gare.

Formalet med den narrative analyse er at fa indblik i unges skabelse af mening og sammenhaang i
derestilvagelse. Vi kan sige noget om, hvordan unge i deres omtale af sig selv, deres handlinger,
intenderede handlinger og refleksioner konstruerer deres sociale identitet gennem fortadlinger
(White, 2006).

Vi starter med at sate de unges fortadlinger i en kronologisk raekkefglge, sadan at vi far overblik
over, hvornér i deres liv de forskellige begivenheder indtraeffer. Dette bruger vi i analysen til at se
pa, hvordan de fortadler, at deres livsforlgb udvikler sig gennem deres teenagedr og op til voksenal-
deren, og til at undersgge, hvad der er plottet, i deres fortadling, hvorndr begivenheder, der er vigtig
for plottet finder sted, og hvor gamle de er, nar der i fortadlingen sker vendepunkter i deres liv. Da
vi har fokus pa de unges identitetsdannelse inddrager vi, nar vi fortolker de unges begrundelser og
forklaringer, Meads identitetsteori og vi benytter hans teoretiske begreber (se afsnittet om identitet).
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Her far vi et teoretisk beredskab til at analysere de unges sociale identitetsdannel se pba. de sociale
interaktioner, de indgér i, og dermed far vi et analytisk indblik i de interaktionelle forhold, der kan
ligge bag de normer og vaadier, de unge tillagyger betydning.

6.3.2.1. Begivenheder

Farst ser vi pa de begivenheder, de unge beskriver i deres narrativer. Begivenhederne kan i fortad-
lingerne bade vaare skabt af andres og de unges egne handlinger og kan vaae knyttet sammen med
savel steder, personer og tidspunkter i de unges liv. Nar vi analyserer disse begivenheder ser vi pa,
om nogle af dem udger fortadlingens plot, eller om de udger et vendepunkt i fortadlingen.

6.3.2.2. Tid

For at finde de vigtigste begivenheder i fortadlingerne har vi fokus pa, hvor meget enkelte livsafsnit
fylder. Der kan vaare nogle perioder i livet, der omtales med f& satninger og kortvarige haendelser,
der resumeres grundigt og detaljeret. Vi er opmeaksomme p3, at vi pavirker fortadlingen idet vi har
fokus pa en specifik livsperiode. Noget, der omtales meget konkret, har som regel stor betydning.
Vi er ogsa opmaaksomme pa, om enkelte begivenheder optrasder flere gange i fortadlingen. Begi-
venheder, der gentages, har en saalig vaagt og betydning for fortadleren (Horsdal, 2009). Det viser
0s, om der er begivenheder, de ungetillaggger searlig betydning ift. deres fortadling og deres identi-
tetsdannelse. Det vil udgere historiens plot.

6.3.2.3. Plot og vendepunkter

Vi undersgger hvilket plot og hvilke vendepunkter der er i fortadlingerne. Historiens plot holder
historien sammen og forklarer begivenheder og vendepunkterne samt laggger temaet for handlingen
i historien. Forlgbet ma kunne opfattes som et samlet hele med en rad tréd, der forbinder de lgse
ender i et plot (Horsdal, 2009). Vi undersgger, hvilket plot der er i hver af de fire unges fortadlinger,
og laver for hver fortadling en grafisk fremstilling af historiens forlgb med en oversigt over de vig-
tigste begivenheder med plottet og vendepunkterne.

Et vendepunkt beskriver, at den unge fortadler om nye muligheder i sin made at handtere sin livssi-
tuation pa. Et vendepunkt kan bade vaare i negativ og i positiv retning og kan enten betyde at de
unge fortadler om overvejelser om at aandre handlemenster, eller at de gjorde noget andet pga. ven-

depunktet. Disse vendepunkter i fortadlingen kan betyde, at identitetsdannelsen pavirkes og aandres.
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6.3.2.4. Steder

| forbindelse med de begivenheder, de unge fortadler om, er vi opmaarksomme p4, hvilke forskelli-
ge lokaliteter de tillaagger betydning. Stederne, der naavnes, kan bade have en symbolsk betydning
og vaae en ramme for betydningsfulde aktiviteter. Er det et sted, der er et tilharsforhold til viaf.eks.
slaggt, eller er det et sted, der danner ramme om aktiviteter eller sasmvaa? (Horsdal, 2009). Stederne
bliver inddraget i det omfang, de har betydning for de unges identitetsdannelse, f.eks. hvis de unge
fortadler, at de er, som deer, pagrund af det sted, de er opvokset.

6.3.2.5. Personer og grupper

Nar vi ser pa personer og grupper og deres betydning for de unges sociale identitetsdannelse, ind-
drager vi Meads identitetsbegreber om den signifikante anden, generaliserede anden, roller og rolle-
overtagelse, samt ser pd, hvordan de unge forholder sig til deroller, de patager sig (Hutchinson &
Oltedal, 2006). Det giver os & analytisk beredskab til at forstd, hvordan de unges sociale identitet
forhandles og dannesi et interaktionistisk perspektiv.

6.3.2.6. Handlinger

Handlinger forstar vi bredt. Vi sater fokus pa de handlinger, de unge fortadler, de udferer, men
ogsa pa de handlinger, de kunne taanke sig at udfare, eller handlinger andre udfaerer, som de unge
tillaagger status eller vaardi. Det kan bade vaare handlinger, der er en del af den beskrevne begiven-
hed, og handlinger, der udfgres som falge af begivenheden for at fadentil at give mening.

6.3.2.7. Begrundelser

Nar de unge fortadler om begivenheder og handlinger, giver de nogle begrundelser for, at tingene
blev, som de blev, og for at de gjorde, som de gjorde. Ifm. deres begrundelse ser vi pa de unges
refleksioner og de intentioner, de giver udtryk for som baggrund for deres handlinger. Giver de ud-
tryk for nogle normer og vaardier, de har internaliseret i deres identitetsdannel se? Den enkelte kan
ikke skabe mening alene, men har behov for at blive vaadsat og finde forstaelse. Derfor er det af
betydning at se pa samspillet mellem den unge og omgivelserne, pa hvordan vaadier skabes, for-
handles og udfordres (Horsdal, 2009), og hvordan der forhandles om den sociale identitet i samspil
med de personer, de unge mgder. De unges dannelse af mening og vaadier er en afgerende del af
deres identitetsdannelse, der dermed ogsa bliver et refleksivt forhandlet projekt. Her benytter vi
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Meads identitetsteori og undersgger, hvilke normer og vaadier de har internaliseret fra generalise-

rede andre, og hvor disse udspringer fra.

6.3.2.8. Selvopfattelse og identitet

De begivenheder, der kommer med i fortadlingen, fortadlingens plot, de begivenheder, der udger
vendepunkter, fortadlerens handlinger og begrundelserne for handlingerne fortadler os noget om,
hvordan fortadleren konstruerer sin sociale identitet gennem den narrative fortadling. Det giver os
indblik i, hvordan unge, skaber deres sociale identitet. | fortadlingerne kan de unges begrundel ser
benyttestil at skabe den sociale identitet ude fraog ind: *der skete det og det, derfor er jeg sadan og
sadan.’ Eller inde fra og ud: 'jeg er sddan og sadan, derfor gjorde jeg det og det’.
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Nedenfor har vi sammenfattet vores narrative analysestrategi i en model:

Begivenheder

Tidens betydning

Vendes tilbage til

Uddyhbet forteelling

Summarisk

Historiens plot Vendepunkter

Fortallerens
handlinger

Begrundelser

Selvopfattelse/

Identitet

6.4. Fokusgruppeinterview (Stine)

Fokusgruppeinterview er saaligt velegnede til vores formal, davi er optaget af diskurser, og hvor-
dan disse benyttes og andres i samspillet mellem sagsbehandlerne. Fokusgruppeinterview adskiller
sig fra f.eks. semistrukturede interview ved, at forskeren har direkte adgang til diskursiv handling
og ikke kun til beretning om handling (Halkier, 2002). En af ulemperne sammenlignet med enkelt-
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interview er, at vi skal begraanse ostil faare spergsmal pagrund af flere deltagere (Launsg & Rie-
per, 2008). Vi har valgt fokusgruppeinterview, da vi via gruppeinteraktion om et udvalgt emne hur-
tigt kan producere detaljeret data (1bid).

Vi har valgt at interviewe sagsbehandlere fra samme arbejdsplads. Fokusgruppeinterviewet blev
gennemfart pa et kontor i den afdeling, sagsbehandlerne arbejder. En af svaghederne ved fokus-
gruppeinterview er, at social kontrol i interviewgruppen kan hindre, at alle nuancer og perspektiver
kommer frem. Hvis deltagerne kender hinanden, som ved vores interview, er der risiko for, at de
opfarer sig efter etablerede dominansrelationer (Launsa & Rieper, 2008). Omvendt er der ogsa for-
dele ved, at deltagerne kender hinanden. Det kan give en gget tryghed i gruppen, deltagerne taler i
samme sproglige koder, og de har mulighed for at uddybe hinandens perspektiver pba. delte erfa-
ringer og oplevelser (Halkier, 2002). For at modvirke ulemperne ved f.eks. social kontrol, gjorde vi
som interviewets moderator en indsats for, at alle blev hert, og a der ikke var nogen, der fik lowv til

at dominere interviewet.

Processerne i fokusgruppen foregik med udgangspunkt i en ragkke abne spargsmal, vi pa forhand
har fastlagt, se bilag 2 (Halkier, 2002). Interviewerens rolle er igangsadtende og at sikre, at alle
kommer pa banen, ellers er rollen mere tilbagetrukket. | fokusgrupper anvendes der ofte visuelt ma-
teriale for a stimulere dialogen. Vi supplerede derfor med billeder af personer, steder og episoder,
der kan relateres til etniske minoritetsunge, se bilag 3. Interviewet blev optaget paband og efterfal-
gende transskriberet.

6.4.1. Udveelgelse af informanter til fokusgruppeinterview

Vi gennemfarte et fokusgruppeinterview med tre sagsbehandlere. Fagre end tre giver for lidt dyna-
mik mellem deltagerne. For mange deltagere derimod betyder, at der kan vaae nogen, der ikke
kommer til orde, og det kan blive svaat at styre processerne i interviewet (Halkier, 2002). Tre in-
formanter er tilstrakkeligt til at identificere diskurser blandt sagsbehandlerne. Faglgende kriterier er
benyttet i prioriteret raskkefglge:

Arbejder med malgruppen

Uddannet socialrédgiver eller socialformidler

Lang og kort erfaring

Forskellig uddannel sesbaggrund
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Ovenstéende selektionskriterier er relevante, da Fairclough papeger, a darligt stilledes liv repraesen-
teres af forskellige diskurser alt efter, hvor vi befinder osi den sociale praksis. Der er dermed for-
skel padiskurserne alt efter, hvilken position de sociale aktarer indtager (Fairclough, 2008). Vi har
valgt at inddrage sagsbehandlerens erfaring, davi mener, at erfaringsgrundlaget, og hvor kyndige
sagsbehandlerne er, har betydning for interviewets kvalitet (Kvale & Brinkmann, 2009). Endvidere
kan erfaringen have betydning for den forforstaelse og diskurs, som de unge mades med. Vi har
valgt at inddrage uddannel sesbaggrund som kriterium, davi har en antagelse om, at dette forhold
kan have betydning for, hvilke diskurser der anvendes om de unge.

6.4.2. Analysestrategi

Interviewene med socialarbejderne analyserer vi ud fra et kritisk diskursanalytisk perspektiv.
Analyserne af interviewene holder vi adskilt, indtil vi under kritisk diskursanalyse ser pa den socia-

le praksis.

Fokus i vores kritiske diskursanalyse er at faindblik i de diskurser, som socialarbejderne benytter
om de unge, og se pa, hvorvidt der er overensstemmelse mellem de diskurser, socialarbejderne be-
nytter, og de diskurser de unge benytter. Farst analyserer vi sagsbehandlernes diskurser sa gade-
medarbejdernes og endelig de unges. Vi har lavet nogle nedslag i interviewene og har valgt nogle
passager, vi finder saaligt velegnede til at belyse problemformuleringen. | den forbindelse undersg-

ger vi bl.a., hvilke subjektpositioner der konstrueres i diskurserne.

6.4.2.1 Tekstanalyse

Under den diskursive praksis foretager vi en tekstanalyse. Her har vi fokus pa, om der er ord, der far
en ny betydning i socialarbejdernes diskurser, hvilke ord og vendinger socialarbejderne benytter om
de unge, om de samme ord benyttesi forskellige betydninger, og om der anvendes slang og metafo-
rer ift., hvordan socialarbejderne giver deres ord udsagnskraft. Vi ser endvidere pa, om sagsbehand-
lerne benytter forskellige udsagnstyper i deres diskurser, f.eks. pastande, forklaringer, spargsmdl,
krav, meningstilkendegivelser eller redegerelser, da det kan benyttestil at undersege, hvordan en

diskurs vinder hegemoni frem for andre.
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6.4.2.2. Diskursiv praksis
| forbindelse med analyse af den diskursive praksis ser vi pd, hvilke diskurser der er pafelgende
diskursive felter: De unges familier, de unge selv, samarbejde med socialarbejderne og endelig de
unges forandringsmuligheder. Vi deler analysen op, sadan at vi tager et diskursivt felt ad gangen og
undersgger diskurserne fra hhv. sagsbehandlernes, gademedarbejdernes og de unges perspektiv. Vi
ser pd, omder er private og fagspecifikke diskurser, der koloniserer den diskursive praksis, som
socialarbejderne trakker pa, da denne interdiskursivitet kan have betydning for aktgrernes sociale
praksis.
Felgende forhold inddrager vi i analysen:

Indholdet i de diskurser, hhv. socialarbejderne og de unge bruger

Elementer der tillaggges saalig vaagt i socialarbejdernes og de unges udtalelser

Hvorvidt socialarbejdernes diskurser kommer fra den private eller den professionelle sfage

Hvorvidt der diskurser fra forskellige fagomrader, socialarbejderne trakker pa

De niveauer, de diskurser, socialarbejderne traskker pa, kommer fra

Hvilke subjektpositioner der konstrueres og tilbydes de unge, og hvordan de stemmer

overens med de unges sociale identiteter.

Ved fokusgruppeinterviewene vil vi yderligere se p, hvilke diskurser der vinder hegemoni.

6.4.2.3. Social praksis

Pa baggrund af tekstanalysen og analysen af den diskursive praksis sammenholder vi de diskurser,
socialarbejderne benytter, og de unges diskurser om deres liv og ser p3, hvilke ligheder og forskelle
der er i mellem diskurserne. Vi undersgger, hvilke konsekvenser diskurserne har for den sociale
praksis og det samarbejde, der skabes mellem socialarbejderne og de unge. Vi inddrager den narra-

tive analyse, nar vi analyserer de unges diskurser om deres liv.

De diskursive felter undersages et ad gangen. For hvert af de diskursive felter, ser vi pa felgende:
Forskelle og ligheder i diskurserne
Overensstemmel se ift. subjektpositionerne og de unges italessdtelse af deres situation
Hvordan kan socialarbejdernes diskurser pavirke deroller, de unge har mulighed for at ind-

tage i samarbejdet?
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Desuden ser vi pa fglgende ift. feltet om, hvordan samarbejdet udspiller sig:
Er der i fortadlingerne tegn pa, at de unge benytter socialarbejderne som signifikante andre?

Magtpositioner

| analysen inddrager vi begreberne fra Meads identitetsteori, og benytter disse til at undersege de
konsekvenser, forskellene og lighederne i diskurserne kan have for samarbejdsmulighederne mel-

lem de unge og socialarbejderne.

6.5. Semistrukturerede interview (Stine)

Vi benyttede semistrukturerede interview til at faindblik i gademedarbejdernes diskurser om de
unge. Da gademedarbejderne arbejder alene, valgte vi semistrukturerede interview frem for fokus-
gruppeinterview. Interviewene blev gennemfert pa deres kontor.
Vi lod interviewpersonerne udfolde diskurser, der knytter sig til deres arbejde med malgruppen, og
benyttede den diskursive interviewform. | denne interviewform er variation i svarene ligesa vigtig
som sammenhaang (Kvale & Brinkmann, 2009). Formalet er at identificere diskurser og dermed
informanternes diskursive praksis. Til dette forma havde vi udarbejdet en interviewguide med ud-
gangspunkt i falgende:

1. Generelle spergsmal om gademedarbejdernes diskurser ud fra deres konkrete erfaringer med

etniske minoritetsunge.
2. Beskrivelse af et typisk mede med en konkret ung (se bilag 2).

I nterviewet blev optaget pa band og efterfalgende transskriberet. Sdledes har vi gjort mundtlig di-
skurs til skriftlig diskurs (Kvale & Brinkmann, 2009).

6.5.1. Udveelgelse af informanter til semistrukturerede interview

Vi valgte at interviewe to gademedarbejdere, der arbejder med unge pa de unges hjemmebane, dvs.
boligomrédet, pa gaden m.m. Interviewet med de to gademedarbejdere supplerer og nuancerer fo-
kusgruppeinterviewet ift. de diskurser, vi identificerer hos sagsbehandlerne.
Gademedarbejderne er valgt ud fra felgende kriterier i prioriteret raskkefglge:

Oplever og arbejder med de unge pa de unges hjemmebane

Forskellig uddannel sesbaggrund

Lang og kort erfaring



Vi har valgt at inddrage gademedarbejderens erfaring, da vi mener, at erfaringsgrundlaget, og hvor
kyndige gademedarbejderne er, har betydning for interviewets kvalitet (Kvale & Brinkmann, 2009).
Endvidere kan erfaringen have betydning for den forforstéelse og diskurs, som de unge mades med.
Vi har valgt at inddrage uddannel sesbaggrund som kriterium, davi har en antagelse om, at dette

forhold kan have betydning for, hvilke diskurser der anvendes om de unge.

6.5.2. Analysestrategi

Der anvendes samme analysestrategi som under fokusgruppeinterviewet.

7. Narrativ analyse (Pia)

De etniske minoritetsunges fortadlinger handler om, hvorfor deres liv har udviklet sig som det har.
De fortadler om en lang ragkke begivenheder, der har betydning for deres selvforstaelse, og vi har
lavet nogle nedslag i disse fortadlinger. Det, der har vaaet afgarende for, hvilke begivenheder vi har
valgt ud, har vaaret den betydning, de unge selv har tillagt begivenheden i deres fortadling, og hvor-
vidt de kan bidrage til belysning af deres sociale identitetsskabelse. | vurderingen af, hvad de unge
har tillagt betydning, har vi set pa, hvor ofte dei fortadlingerne har italesat den samme begivenhed,
hvor detaljeret begivenheden er beskrevet, og om de unge selv har givet udtryk for, at begivenheden
har vagret betydningsfuld. De forskellige begivenheder er vagytet fra 0-6 efter, hvor stor betydning vi
har tillagt begivenhederne ud fra fortadlingen ift. den skabelsen af den sociale identitet. Plottet er
den begivenhed, der er vasgtet hgjest. Vi har lavet en graf over vigtige begivenheder for hver ung.

7.1. Ade (Pia)

Adeer 22 & og fadt i Danmark af en gsteuropagsk mor og en afrikansk far og har to mindre se-
skende. Ade har god kontakt til sin familie og bor fortsat hjemme. Han har gennemfert folkeskolens
9. klasse og har vaget i gang med flere afbrudte uddannelsesforlgb. Da Ade er 13-14 & flytter hans
far til udlandet for at suderei ca. fire ar. Inden han fylder 15 &r, er der én, der driller ham i skolen,
hvilket resulterer i en fysisk konfrontation. Episoden politianmeldes, og Ade fér pga. dette kontakt
til en sagsbehandler. Episoden far ikke avrige falger, og Ade fortsadter i samme skole. Da Ade er

20 ar, f& han en dom for, sammen med andre at have befriet en ven fra arresten.
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7.1.1. Narrativ analyse (Pia)

Det farste nedslag, vi fokuserer pa, omhandler Ades italesadtelse af hanstid i folkeskolen. Han for-
tadler, at han siden skolestart har oplevet, at folk har set pa ham som anderledes. Ade fortadler dog,
at han altid har vaaret dansk. Det er den eneste gang, Ade beskriver sig selv som dansk. Senerei
fortadlingen konstruerer han et skel mellem ham og danskere. Ade begrunder sin falelse af anderle-
deshed med, at der ikke var sa mange marke pa hans argang, og han fortadler:
" ...8ajeg har altid, hvad kan man sige blevet drillet og kaldt alle mulige ting og jeg
var tit oppe at slas.”
| skolen bliver han madt med forventninger om at passe ind og vage 'dansk’, samtidig med at han
bliver set pa som anderledes. Der opstar en uoverensstemmelse mellem hans roller, da der er for-
skellige forventninger ift. at Ade béde er dansk og anderledes. | Ades fortadling medferer dette en
splittet opfattelse af, hvorvidt Ade skal se sig selv som dansk eller g, og det kan vaare baggrunden
for, at han bade italesadter sig selv som dansk og anderledes.

Plottet i Ades historie er fortadlingen om, at Ades far rejser til udlandet for at studerei cirkafire ar,
daAde er 13-14 ar. Denne begivenhed vender han tilbage til det flere gange i fortadlingen. | fortad-
lingen tillagger Ade faderens afrejse grundlagygende betydning for hans videre udvikling og krimi-
nelle handlinger. Dette er en’udefraog ind’ begrundelse for, hvorfor Ade er blevet, som han er.
Faderens afrejse er ogsa et vendepunkt i Ades liv af flere arsager. Han mangler faderens tilstedevee
relse i dagligdagen og oplever, at familiens gkonomiske forhold bliver darlige. Det bruger Ade som
begrundelse for indledningen til hans kriminelle karriere:
" Det er hardt at se sin mor, og hun kan ikke, hun har ikke en gang rad til madk eller
bred, og ensfar han er i et helt andet land, og du har ogsa sma saskende, sa det var
sadan jeg begyndte og lave alle mulige dumme ting.”
Ade andrer rolle i familien ifm. faderens afrejse, Ade italesadter Ssg nu som medansvarlig for fami-
liens gkonomiske forsargelse og trivsel.
Ade konstruerer saledes sin sociale identitet ud fra en fortadling om, at han pga. sin fars frave |
sine teenagedr har vagret nadt til at stjade for at leve op til sin egen veardi om at passe pa sin familie.
Han positionerer sig selv som en, der er ansvarlig over for sine nage, og tager et medansvar for fa-
miliens gkonomiske situation. Ade italessdter nogle forventninger om, at andre forventer, at han
bidrager til familiens gkonomi. Det kommer til udtryk gennem hans refleksioner over ngdvendighe-

den af hans kriminelle handlinger. Disse forventninger kan vage et udtryk for nogle normer fraen

36



generaliseret anden om, at man som addste sgn indtager faderensrolle i hans fravaa. | fortadlingen
italesadter han sin tolkning og forstaelse af familiens situation som arsagen til de handlinger, han
foretager. | citatet refererer han til ’dummeting’. Her tydeliggeres nogle normer i hans omgivelser.
Han italesadter en forventning om, at omgivelserne tager afstand til de dumme ting, han gjorde.
Ade uddyber senere denne fortolkning ved at bruge vendingen, at han lever "to liv”’. Han vil i for-
tadlingen passe sin skole, og samtidig vil han ogsa passe sin mor og sin familie. Hans anske om at
passe sin familie ferer til '"dummeting’, fordi han ikke kan holde ud, at hans familie mangler noget.
Familiens behov bliver Ades begrundelse for hans kriminelle handlinger:
" ...at ensfamilie har brug for et eller andet, sa har jeg aldrig vaaret den person, der
har sagt:” Her, | kan lane penge af mig”, eller et eler andet. Jeg har bare givet dem.
Jeg er sddan en person...”
| dette citat positionerer Ade sig som en, der er loyal og stetter op om sin familie. Her giver Ade en
'indefraog ud’ begrundelse for sin sociale identitetsskabelse. Ade spiller flere forskellige roller pa

forskellige arenaer: san og skoleelev pa den ene side og kriminel forsarger pa den anden.

Ade fortadler, at han farst forsgger at iveaksadte en legal made at tjene penge pa. Ade spiller som
13-14-arig computerspil og tjener penge pa dette ved at sadge elementer fra spillet til andre. Ade
fortadler, at reaktionen pa hans handling er, at de andre berns foraddre bliver vrede. Denne made at
tjene penge pa er lovlig, men Ade fortadler om, at omgivelserne finder det forkert. Ade fortadler,
hvad der skete, da hans mor blev kontaktet af de andre berns foraddre:

" G4 fandt min mor ud af det. Men jeg har ikke lavet noget ulovligt jo... s begyndte

det, derfra begyndte jeg at lave nogle dumme ting.”
Der er sdledes et vendepunkt her, da Ade oplever, at han far problemer, selvom han tjener pengene
palovlig vis. Han italeszdter en forventning om, at omgivelserne vil anerkende denne lovlige made
at tjene penge pa, men mades i fortadlingen med reaktioner som om, at hans handlinger er ulovlige
eller moralsk forkerte. | fortadlingen far Ade erfaring for, at han far problemer, uanset om han be-
nytter legale eller illegale midler. | sin narrative fremstilling bliver omgivelserne her arsag til Ades
sociale identitetsskabel se, hvor han begynder at bega kriminelle handlinger - en’udefraog ind’ be-

grundelse.

Ade fortadler, at han, inden han bliver 15 &r, har en fysisk konfrontation med en dreng pa sin skole.
Ade begrunder det med, at drengen forud for episoden havde drillet ham over en laangere periode.
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Han fortadler dog ogsa, a han er glad for at gai skole og er stagrk fagligt, hvormed han italeszdter
en oplevelse af, at han lever op til omgivelsernes forventninger. Det understettesi Ades fortadling
af, at han havde et godt forhold til de fleste laarere. |saa hans klasselager i folkeskolen har betydet
meget for ham, og de har stadig kontakt i dag. | fortadlingen forstod laaeren Ade, og han oplevede
ham som vaarende fair. Ade undgik efter den farnaavnte fysiske konfrontation at blive smidt ud af
skolen, fordi lageren’ stillede op’ for ham. Ades tolkning af oplevelserne i skolen og specielt med
denne lazrer farer til, at Adei fortadlingen kan fglge med i undervisningen patrods af sociale van-
skeligheder. Ade tillasgger respekt, trovaardighed og tillid stor betydning. Her har Ade internaliseret

nogle vaadier og normer fralager, familie m.m.

Vold giver mening for Ade, hvis han mades pa en made, han finder nedvaardigende og urimelig:
" Hvisde er, hvis de respekterer mig og er aglige og fair, sa er jeg det ogsd. Men hvis
folk er nogle svin, sS4 er jeg ogsa et svin.”
Her positionerer Ade sig som en, der laggger veegt paretfaardighed. Han italesadter, at han mader
omgivelserne pa samme méade, som de mader ham. Her bliver det tydeligt, a omgivelsernes for-
ventninger har stor betydning for Ades sociale identitetsdannelse. | fortadlingen betyder en fair be-
handling i skolen, at Ade fastholder en social identitet som elev og faadigger 9. klasse.

Vores naste neddag er da Ade som 15-arig starter pa Teknisk skole som multimedieintegrator. Ade
fortadler om, at han bestar grundforlgbet med gode karakterer og far en laareplads. Ade fortadler, at
laarepladsen ikke svarede til den uddannelse, han var i gang med, og han fér ikke en ny lagreplads
efterfelgende, selvom han sggte mange steder. Ade beskriver, hvordan han var meget bevidst om
sin fremtoning, paklaadning m.m. til samtaler. Ade er i fortadlingen bevidst om, at han skal spille en
bestemt rolle i en jobsagningssituation, og a hans ydre fremtoning er en del af denne rolle. At Ade
ikke fik en laareplads, vender han flere gange tilbage til som endnu en begrundelse for den made,
hans liv har udviklet sig. Det er sdledes et vendepunkt i fortadlingen. | denne del af fortadlingen
skelner Ade mellem pa den ene side sig selv og de barndomsvenner, han har, og pa den anden side
dem, som han kalder de’'normale’. Ade italesadter nogle forventninger til *de normale’ som nogle,
der har uddannelse og arbejde uden for det miljg, han primaat faadesi. Ifm. , a han seger lage-
plads, beskriver han det sdledes:
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" .. 0g jeg madte op med skjorte og ja, det er ikke fordi jeg kom og aeh det ikke. Jeg

var ligesom en normal, men jeg ved ikke. Det var bare, jeg fik bare ikke chance.. fordi

jeg tror, at hvis jeg havde faet den chance, sd havde jeg ikke siddet her i dag.”
Ade har i denne sammenhaang konstrueret et normalitetsbegreb, som han ikke selv lever op til eller
identificerer sig med. Han italesadter, at han kan agere som de normale, men forventer ikke at blive
en af dem:

" ...nar jeg komtil samtale, s komder en fin mand i jakkesaet med smart baarbar og

sadan noget der, og sa tamkte jeg, det kan jeg aldrig fa det der, det... det gar ikke. S3

ach stoppede jeg, sa efter det sd stoppede jeg med skolen, og sa begyndte jeg...”
Ade italesadter en afstand mellem sit liv og det liv, han forestiller sig, at manden i jakkesadtet lever.
| fortadlingen er Ade ude af stand til at skifte position og indtraade i en rolle som den mand han mg-
der. Ade kan ikke spejle sig i manden, og kan derfor ikke forestille sig selv i mandens situation.
Herefter opgiver Ade at vaare 'normal’, og efterfalgende udvikler kriminaliteten sig. Nar Ade itale-
sadter sin position uden for miljget, giver det mening for ham at handle som’de normale’ for at
opna de muligheder, andre unge har. Det kraever dog, a Ade kan sate sig i den andens sted. Ade
italesadter her et normalitetsbegreb, han i fortadlingen ikke har mulighed for at pétage sig, som en
del af sin sociale identitet.

Naeste nedslag i fortadlingen er, da Ade er omkring 18 &r. Han er arbejdslas og lever sit liv med
vennerne pa gaden. Gaden har betydning, som det sted, de unge mades, og den arena, hvor krimina-
liteten udfolder sig. De unge kan vaae uden opsyn og lave deres egne regler. De bruger hinanden
som signifikante andre, og lever op til gruppens internt skabte vaardier og normer. Ade spiller en
andenrolle i gruppen, end han ger pa andre sociale arenaer. Han italesadter en ny opdeling mellem
"dem’ og’'os'. Her er '"dem’ de danske venner, og 'os’ er Ade og barndomsvennerne. | fortadlingen
er venskabet med barndomsvennerne meget familiaa't og uden hemmeligheder. Han begrunder det
med, at de accepterer hinanden somdeer.

"De demmer ikke for nogen. De er der for dig lige meget, hvad du ger. De kigger ikke

forkert. De kan ikke finde pa at skedde dig ud, hvis du har lavet noget. De er sammen

med dig, de er bag din ryg, og du har det godt sammen med dem.”

Inden for gruppen er roller og forventninger klarlagte, hvilket i Ades fortadling skaber en tryghed

ift., hvordan han forventes at agere. Ade italesadter, at det er vanskeligere, nar han er sammen med
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mennesker uden for gruppen. Gruppetilharsforholdet skaber dermed sammenhaang og mening i en
vanskelig periode af Ades liv. | Ades sociale identitetsdannelse far gruppen af barndomsvenner be-
tydning som dem, han identificerer sig med og positionerer sig i forhold til.
Ade fortadler efterfalgende at netvaaket af barndomsvenner udviklede sig til noget, politiet define-
rede som en bande. Han italesadter, a det er politiets definition, der ger, a de selv begynder at op-
fatte og positionere sig som en bande.
” Men politiet gav selv det navn X-gruppen, og sa endte det op med, at vi tamker, hvad
er det for noget? Hvis de alligevel har givet et navn, sa kan vi lige sa godt fa vores
eget navn i stedet for, at de har opfundet et navn.”
Bandeidentiteten giver i starten ingen mening, idet Ade beskriver, a det er en konstruktion, politiet
har skabt.

| fortadlingen undgér Ade selv at blive bade demt og faengslet og begrunder dette med, at han var
smart. Ade neevner flere gange, at han har vaaret klog eller smart. Det har betydning for Ades selv-
opfattelse:

" Jeg har lavet rigtigt mange ting, men jeg har altid bare, bare vaget klog.”
Ade bruger betegnelserne klog og smart ifm. de kriminelle handlinger, han har lavet. Ade italessd-
ter, a han lever op til gruppens vaardier om at undga straf og til sine egne forventninger om at kun-

ne tale sig ud af tingene.

Sidste nedslag er, da Ade som 20-arig far sin farste og eneste dom for a befri en ven fra arresten.
Dette er et vendepunkt i fortadlingen, da det ikke gar som forventet. Ade kan ikke trakke pa sine
hidtidige erfaringer, men ma tage konsekvensen af sine handlinger, da han ikke, som hidtil, kan tale
sig ud af situationen, da gruppen har nogle normer om loyalitet, som Ade har internaliseret. Disse
normer lever Ade op til, selvom der ikke er nogen fra gruppen tilstede. De internaliserede normer er
blevet en del af Ades sociale identitetsdannel se.

" ...der troede jeg 0gsq, at jeg kunne sagtens komme ud af den, ikke? Men der valgte

jeg bare ikke at sige noget, fordi jeg var sammen med fire andre, og jeg vidste ikke

hvad de sagde.”
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Ades familie bliver i fortadlingen ulykkelige over faagslingen, hvilket pavirkede Ade mere end
selve opholdet i faangslet. Han begrunder det med, at det er svagrere at se sin far greade end at fa
stukket en pistol i hovedet.
" SA det var meget hardt, sa jeg taankte meget over nogle ting, mens jeg var i faangsel,
ikke pa grund af selve faagslet. Men hver gang de kom, det var mig der gav dem pen-
ge. /Ehhh det, jeg havde det godt, der var dlet ikke noget der, og jeg taankte ikke over
det, det var bare hardt at se ens familie.”
Her italesadter Ade en vanskelighed ved at fa forskellige roller, han indtager, til at stemme overens,
Han kan ikke spille rollerne som ’den gode sgn’ og ' faangslet bandemedlem’ samtidig. | Ades for-
tadling bliver foraddrene konfronterede med en rolle, han normalt benytter pa en anden arena. Ade
kan i fortadlingen ikke efterleve de forventninger, der er koblet op pa de modsatrettede roller, og

bliver derfor konfronteret med foraddrenes sorg.

Vi har lavet et overblik over de begivenheder i Ades liv, vi har medtaget i analysen:
13 &r: Faler sig anderledesi skolen
13-14 ar: Faderens afrejse (historiens plot)
13-14 &r: Forsag pa at skaffe legal indtasgt (vendepunkt)
14 &r: Fysisk konfrontation med et andet barn i skolen
16-17 ar: Problemer med at fa laareplads (vendepunkt)
18 &r: Livet pa gaden med vennerne og bandestempel fra politiet (vendepunkt)
20 ar: Feangsling (vendepunkt)
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7.2. Badi (Stine)

Badi er 27 ar og fadt i Danmark af en dansk mor og en arabisk far. Badi blev som femarig kidnap-
pet af sin far og levede derefter 12 & i faderens hjemland med far, stedmor og tre sgskende. Som
17-arig kommer Badi og hans far tilbage til Danmark, og han far kontakt til sin mor. Badi mister
kort efter ankomsten til Danmark kontakten til sin biologiske familie, idet faderen udvises, og for-
holdet til moderen er anspaandt. Badi anbringes af kommunen ferst i plejefamilie, derefter pa kost-
skole og siden i egen lejlighed. Badi stér alene uden kendskab til land, sprog og uden netvaak. Badi
begynder at omgas andre unge, der faardes i det boligbyggeri, han placeresi. Inden Badi fylder 18
ar, far han sin fgrste dom pafor vold. Efter afsoningen gar han i gang med HG og bor igen i egen
lejlighed. Frem til Badi er 25 ar, har han skiftende jobs, men lever primaat af den indtaegt, han har
frakriminalitet. Som 25-arig demmes han for besiddelse af vaben, euforiserende stoffer og haderva-
rer. Badi har lige afsonet denne dom og afventer indkaldelse til afsoning af en restdom pa tre mane-

der.

7.2.1. Narrativ analyse (Stine)

Ferste nedslag i Badis fortadling er ogsa fortadlings plot og sker, dahan er 17 & og kommer tilbage
til Danmark. | hans fortadling er ankomsten er et afgerende vendepunkt i Badis liv. Badi vender
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flere gange tilbage til perioden, far han kom til Danmark, men fortadler kun summarisk om de op-
levelser, han har haft i faderens oprindelsesland.
" Vi har haft en lille kidnapningssag. Med min far.. ja.. hvor han sa tog mig med der-
ned som femarig, og sa blev han dernede.. jai et arabisk samfund i 10 &r, og sa kom
jeg sa tilbage som 17..."

Badi fortadler, at han har vagret ude for nogle meget voldsomme ting i sin opvakst og beskriver sin
barndom i et arabisk land som vaare end noget af det, han har oplevet i Danmark. Badi skaber i sin
fortadling et skel mellem det at veare dansk og det at vaae araber. 1fm., at Badi kommer til Dan-
mark, italesadter han sig selv i en position som dansk:
" .. Alts3, jeg vil ikke sige, jeg er udlaanding. Jeg er lige sA meget dansk, somjeg er
araber.”
Ift. hans liv pa gaden italesadter han imidlertid sig selv som araber:
" ...Vi alle sammen havde en baggrund. Nar vi kiggede hinanden i gjnene, sa vidste vi
alle sammen, ok, du er somalier, du er grenlaander, de er tyrkere, jeg er araber, du er
dit, du er datten.”
| Badis fortadling er der for lang afstand mellem hans erfaringer fra sit levede liv i faderens oprin-
delsesland og til et liv som etnisk dansker. Han kan ikke sadte sig i etniske danskeres sted, og en
rolleovertagelse som dansker er her ikke mulig. Samtidig lasgger han i fortadlingen afstand til sin
fortid ved at positionere sig som dansker. Badi beskriver sdledes en splittelse i skabelsen af sin so-
ciale identitet, da han italesedter sg som dansk for at lasgge afstand til sin barndom, men samtidig
italesedter sig som araber da han oplever, han ikke kan identificere sig med etniske danske unge.

Badi fortadler, at han hurtigt begynder at omgas udenlandske drenge i X-boligomrade, da de har et
fedles sprog. Gruppen af drenge er tre-fire & yngre end Badi og er dem, han ogsa omgas som vok-
sen. Badi fortadler, at han hurtigt lager dansk, men fastholder sin tilknytning til gruppen af drenge,
der bliver hans primaae netvaak. Badi begrunder dette med, at kontakten til hans mor er svaa:
" Og sa har jeg ikke haft si meget kontakt med min mor, jeg har vaaret en masse uven-
ner med. Vi kunne ikke forsta hinanden, kunne ikke fortadle, hvad jeg havde i mit in-
dre. S jeg har faktisk bare kert pa min egen |gbebane, siden jeg var 17.”
Badi italeszdter her, at han ikke kan benytte sin mor som rollemodel, da han ikke forstéar hende og

ikke oplever, at hun forstér ham. Badi kan sdledes ikke bruge sin mor som signifikant anden og ita-
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lesadter ikke, at han internaliserer hendes normer og vaadier. | stedet italesedter Badi, at han vadger
at leve uafhaangigt af foraddrene og identificerer sig med udenlandske drenge, han meder pa gaden.
Det medfarer, at Badi socialiseresind i en gadekultur, hvor gruppens normer og regler bliver ret-
ningsgivende for hans handlinger.

Badi fortadler, at de unge i gruppen hidser hinanden op og skal overga hinanden. Det er hans be-
grundelse for, at kriminaliteten eskalerer. Badi fortadler, at en del af gruppesammenholdet skabes,
fordi de unge faler sig stemplede og marginaliserede ift. det omkringliggende samfund. Badi be-
skriver, at gruppen til trods for deres ekskluderende handlinger har et gnske om at blive inkluderet:
" Alts3, vi er ligesom, vi er stemplet i samfundet, ikke? Altsa vi havde, alle havde an-
sket, at vi kunne vaare sammen med danskere, altsa at vi kunne komme til festerne, at
vi ogsa havde en kegreste.”
Badi begrunder arsagen til gruppens sammenhold med deres harde baggrund med skilsmisse, krig
og flugt. De havde oplevet ting, der pavirkede deres made at taanke pa, som ville vaare svaat at for-
sta for danskere. Her skaber Badi en’dem og os' konstruktion ift. pa den ene side sig selv og ven-
nerne og pa den anden side det omgivende samfund. Det er nemmere for Badi at sadte sig i venner-
nes sted og identificere sig med deres oplevelser, end det er for ham at sadte g i etnisk danske un-
ges sted. Badi italesadter ogsa en anden begrundelse for sammenholdet i gruppen. Risikoen er ikke
kun, at man kan blive taget af politiet, man kan ogsa blive slaet ihjel. En af Badis begrundelser for
eskaleringen af den personfarlige kriminalitet er, at de addre starter en krig, og folk deler sigi to
grupper. Dette smitter af pa de yngre. | fortadlingen bliver en af Badis venner skudt:
" ..saer det jo pludselig ogsa ens problem, ikke..”
Her italesedter Badi nogle normer, han har internaliseret fra gruppen som den generaliserede anden.
Han anvender en’udefraog ind’ begrundelse for, at gruppens problem bliver hans problem, idet
han er en del af gruppen. Gruppens medlemmer har indbyrdes nogle staarke normer om loyalitet og
beskyttelse af hinanden. Denne norm skabes pa gaden og bruges ogsa som begrundelse for, at det

kan vage svaat at forlade gruppen.

Badi fortadler, at grupperingen ikke ser sig selv som en bande, men som venskaber mellem unge,
der er vokset op det samme sted og er frygtet af andre. Han fortadler, at der i gruppen er forventnin-
ger om, at deyngre farer det videre, de addre har bygget op.



" Det er lidt ligesom en duel, der karer videre, man ikke har kunnet komme ud af. Det
har bare, nasste generation, det har bare forfulgt, sddan har det altid vagret i X-
boligbyggeri faktisk. Mange de tror, det er sadan noget med narkokrig, og det er det
altsa ikke - altsa ikke altid. Altsa 90% har det bare vagret sddan noget aare, ham der
dit og hamder. Men altsd, det har ogsa vagret skyld i mange andre, som har manipu-
leret med de sma. Fa dem til at tage skraldet og gemme ting og sager ikke? Vage
skyld i alt muligt ikke.”
Her beskriver Badi nogle normer, som har betydning i gruppen. Han italesadter en forpligtigelse
over for fadlesskabet, og han naevner et aaesbegreb, der har betydning for gruppernes indbyrdes
stridigheder. Han beskriver ogsd, at det forventes, at de yngre patager sig skyld for kriminaliteten,
sa de addre gar fri. Selvom kriminaliteten bliver mere organiseret i Badis fortadling, er det i forste
omgang ikke gruppen selv, men politiet, der stempler dem som en bande.
Naeste nedslag | Badis fortadling er, da han fortadler om sit gadeliv og de medf@lgende kriminelle
handlinger. Disse udspringer i hans fortadling af et behov for at fa mad og husly. Kriminaliteten er i
fortadlingen nedvendig for at overleve, og det giver mening at stjade et bilanlagy, fordi det giver
penge til rugbrad i en uge.
" Jeg har prevet fra at sove pa et tokronerstoilet i en DSB station, til hjemme hos folk,
til i en klub, til hvor jeg bare rendte rundt, og hvor skal jeg bo henne. Altsa jeg har
prevet mange, mange barske ting ikke. Altsa hvor man er gaet sulten, altsa hvis man
ikke har haft, havde jeg ikke kunne finde ud af at stjade, jamen sa havde jeg ikke faet
mad, sa alle sddan nogle ting, altsa jeg vil ikke sige... grunden til, at jeg har vagret
kriminel, har vaget for at kunne klare mig selv.”
| fortadlingen fastholder Badis livsvilkar ham i de kriminelle handlinger. Han italsesadter sig selv
med en position, hvor han har internaliseret en vaadi om at klare sig selv som vagende vigtigere
end det omgivende samfunds normer om ikke at bega kriminelle handlinger. Denne vaadi fremgar
0gsa senere:
" Og sa har jeg faktisk ja, meget kort korte perioder modtaget faktisk kontanthjadp,
altsa jeg har aldrig modtaget kontanthjadp, hvis man kan sige det sadan. | 7 &r har
jeg faktisk levet af det, som jeg selv har lavet. Betalt min egen huslgje, betalt min egen.

Forsgrget mig selv, hvis man kan sige den sadan, ikke?”
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Her italesadter Badi sig selv som en, der er uafhaangig og selvstaandig. Igen bliver uafhaangigheden
vigtigere for ham, end maden han opnar den pa Badi positionerer sig her som en selvstaandig per-

son, der er uafhaangig af samfundets ydelser.

| fortadlingen er Badi en "klog kriminel’. Han har internaliseret nogle normer, der ligger uden for
den almindelige samfundsarena og er usikker ift., om han gnsker at forlade den sikre rolle som
"dygtig kriminel’ og ga over i en mere usikker rolle som ' almindelig samfundsborger’, hvor han
ikke kender forventningerne til ham.
” Man ved dérlig nok hvordan fanden, man skal komme ud af det, altsa hvis man vir-
kelig overhovedet havde lyst. S3 ja s3, s bliver man jo ligesom uddannet indenfor det
miljg, og sa bliver man klogere og klogere, og finder pa flere og flere ting. Ja, og nu
har jeg prevet og sidde inde, og siden dengang har jeg faktisk vearet en klog kriminel,
jeg er ikke blevet snuppet siden.”
Nasste nedslag i fortadlingen er, da Badi fortadler om, at han starter pa en landtransportskole. Badi
beskriver, at bl.a. hans accent betyder, a han bliver flov, ndr han f.eks. skal lasse hgjt i klassen, og
han dropper ud. Badi fortadler, at han i det arabiske land var god til matematik, og a han generelt
godt kan lide at gai skole. Som 21-arig starter Badi pa HG, hvor han gennemfarer den teoretiske
del af uddannelsen. Badi kommer efterfalgende i praktik i en butik hos en ven, hvor det gar galt.
Badi kommer ikke ind pd, hvad det var, der gik galt.
" Jeg har halvt HG altsa.. skoleforlabet, det med praktikpladsen de sidste to ar, det
koksede sa lidt, ikke?”
Det er et vendepunkt i Badis fortadling, da han ikke har mulighed for at faardiggere sin uddannelse
og efterfalgende italessdter han sig selv som fuldtidskriminel. Vendepunktet beskrives hverken ’in-
defraog ud’ eller 'udefraog ind’. | fortadlingen tildeler Badi hverken sig selv eller andre ansvaret
for vendepunktet. Badi skifter siledes rolle fra studerende til fuldtidskriminel, hvilket pavirker hans
sociale identitetsskabelse og de handlinger, han efterfalgende foretager.

Nar Badi beskriver sine perioder pa arbejdsmarkedet, er det en fortadling om, at han er dygtig, flit-
tig og afholdt pa sin arbejdsplads ogsa af sine chefer, der ser muligheder i ham. Badi beskriver, at
han har en hgj arbejdsmoral bade ift. at vaare ansat, men ogsa i forbindelse med sit virke som krimi-
nel. Den hgje arbgjdsmoral er en vaardi hos Badi. Her kan Badi fa forventninger fra den generalise-

rede anden til at stemme overens bade med et legalt og illegalt liv.
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" ..0g faktisk for at fa det arbejde, der har jeg vamret lidt kreativ, og gaet ind og taget
en ren straffeattest fra en ven. SA har jeg kopieret den og sa skiftet navn. Altsa, det har
jeg gjort. Det var for at fa et arbejde.”
Badi begrunder sin kriminelle handling med ngdvendigheden af, at han far en legal indtasgt. Badi
italeszditer sig selv som en kreativ person, der kan finde lgsninger pa aktuelle problemstillinger. Det
kommer ogsa Badi til gode i arbejdslivet, hvor han fortadler om, at han kan varetage saalige funkti-
oner.
" ...0g jeg kan jo godt virke flink og helt nede pa jorden og normalt menneske ikke
(...) og det gik meget godt..(...).. jeg fik en stilling, somikke andre har faet fer, i det
lager ikke, fordi hun s3, at jeg var aktiv og helt oppe og kare ikke, og jeg kunne det
bare.”
Badi bruger betegnelsen’normal’ om mennesker, der er uden for hans miljg, og han beskriver,
hvordan han i sit arbejdsliv kan vaae lige som de ’normale’. Badi bruger her et normalitetsbegreb,
som han ikke identificerer sig med, men blot agerer efter. Badi kan spille en rolle som normal, men
har en bevidst tolkning af, at det er enrolle, han spiller. Han internaliserer ikke de normer, han for-

venter tilhgrer 'de normales’ tilvaaelse.

Sidste nedslag i fortadlingen er, daBadi fortadler, at en af hans venner, stikker ham, da han som 25-
arig far sin anden dom. Det bliver et vigtigt vendepunkt ift. hans overvejelser om at komme videre
med livet. Vennen ga&r imod Badis forventning om loyalitet, og Badi er ikke i stand til at sedte sig i
vennens sted og kan ikke skabe mening i handlingen.
" Altsa ens egen ven gennem 10 &r pludselig gar imod en, ikke? Sa fandt jeg ud af, alt-
sa jeg har jo altid vidst det, man det en eller anden sted i ens hoved, ikke? Du er ved
at druknei det, det er jo ikke noget man taanker over dengang, det var bare for under-
ligt.”
| fortadlingen bruger Badi ikke vennens svigt til at hsarne sig, men det sadter refleksioner i gang om
at andre livsstil, hvilket pavirker hans sociale identitetsskabel se.
| forbindelse med Badis faangsel sophold har han nogle refleksioner over, a den ggede risiko knak-
ker mennesker, og mange ryger i famgsel i mange ar, hvilket ikke kan betale sig:
" ...sa den der timelgn, hvis man regner pa den indei faangsel, ja den er nok ikke lige
sa god vel. Jamen nar man at lave 100.000, jamen sa sidder du indei 7 &r, vel? Der

kunne du have lavet mange flere penge.”
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Badi beskriver her, hvordan nogle af gruppens normer trasder i baggrunden, nér han fysisk er vak
fra dem. Selvom gruppens normer er internaliseret i ham, italesadter han en mulighed for at reflek-
tere over afkastet af hans berigel seskriminalitet.
Badi benytter sin bopad som en begrundelse for udviklingen i hans liv. Her bliver stedet en vigtig
faktor i hans sociale identitetsskabelse. Badi er, som han er, fordi han blev bosat i en bebyggelse
med mange indvandrere og sociale problemer.
" At de planter dem alle sammen samme sted, ikke? Jeg tror, det er det, der har vaget
lidt ulempen, ved at udlaandinge ikke har pravet det store skridt. Bare eksempelvis
mig, hvis jeg var kommet et andet sted, sa tror jeg maske jeg, sa havde jeg jo dlet ikke
haft det her liv.”

En anden vigtig begrundelse, Badi kommer ind pa, nar han taler om at stoppe sine kriminelle hand-
linger, er, at han gerne vil vise sin mor, at han er pa rette vej.
” SA nu ma jeg proave ligesom at tage kontakt til min mor igen, jeg er faktisk godt i
gang..(...).. og jaligesom at fa renset mit hjertetil min mor. For bare at sige, nu er vi

voksne, nu har jeg taget mig sammen, nu vil jeg gerne denrigtige vej.”

Vi har lavet et overblik over de begivenheder i Badis liv, vi har medtaget | analysen:
5-16 &r: Kidnappet og bor i faderens oprindelsesland
17 &r: Ankomst til Danmark (historiens plot)
17 &r: Far en relation til en gruppe (vendepunkt)
18 &r: Lever pagaden
21 &r: Gennemferer HG (vendepunkt)
21 ar: Kriminel pa fuldtid
25 ar: Dom og faangsling (vendepunkt)
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7.3. Zaid (Pia)

Zaid er 26 ar, fadt i Irak og kom til Danmark som tre-firedrig sammen med sine foraddre. Zaid vok-
sede op i et boligbyggeri i forstadskommune med sine foraddre og tre sgskende. Han bor | dag rundt
omkring og er ikke under uddannelse eller i arbejde. Zaid har gennemfart folkeskolen, og har taget
forse & paHF. Zaid fik sin farste voldsdom som 15-arig, og han har i dag samlet siddet i faangsel i

fire-fem ar.

7.3.1. Narrativ analyse (Pia)

Farste nedslag i Zaids fortadling er, da han beskriver, a han godt kunne lide at gai skole patrods
af, at skolen i fortadlingen har betydning som et sted, hvor han ikke felte sig velkommen. Zaid for-
tadler, at han bade taanker og drammer pa dansk, og at han gerne vil anerkendes som dansker, men
at han ikke accepteres, uanset hvor han befinder sig.
" Jeg falte mig splittet. Jeg vidste ikke, hvor jeg harte hen. Og hvisjeg tog til mit eget
land, ville de sige til mig, du er en dansker, sa du er ikke herfra. Her far jeg at vide,
jeg er en perker. Jeg er ikke herfra, hvor fanden herer jeg til sa?”
Zaid megder modsatrettede forventninger, uanset om han patager sig en rolle som dansker eller ira-
ker. Han oplever dermed en mangel pa accept, hvilket bliver fortadlingens plot, dadet er Zaids pri-
maa e begrundelse for hans livsforlgb og kriminelle handlinger. Zaid fortadler om forskelligrettede
forventninger, der ikke er i overensstemmelse med hinanden, og som han derfor har vanskeligt ved

at leve op til. Det medfarer yderligere mangel pa anerkendelse og betyder i fortadlingen, at Zaid
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ikke bliver accepteret, ligegyldigt hvad han gar. Det bliver en begrundelse for, at han seger grupper
af unge, hvor de har forventninger, der er mere entydige og derfor er lettere at leve op til. Disse
grupper bestar af ligestillede unge, som socialiserer hinanden ind i en raskke normer og vaadier, der
tilherer gadelivet, og hvor kriminelle handlinger er acceptable. Zaid konstruerer dermed sin sociale
identitet pa baggrund af en oplevelse af eksklusion fra samfundets arenaer, og han beskriver en in-

dre splittelse, da han oplever ikke at hare til hverken i sit oprindelsesland eller i Danmark.

Naeste nedslag i fortadlingen handler om, at Zaid far en nag relation til en gruppe:
" Hvisder er en, der har et problem, vi gar og hjadper ham. Vi var sammentamrede,
ligesom en familie. Ligesom bradre, ikke?”
Her italesadter Zaid nogle af de forventninger, der skabes mellem gruppens medlemmer om, at man
hjadper hinanden. | fortadlingen positionerer de unge sig som i en familie, og de forventer loyalitet
og sammenhold i gruppen.
| fortadlingen hviler sasmmenholdet pafire forhold: fadles interesser, de er fra samme omréde, de er
I samme aldersgruppe, og har anden etniske baggrund end dansk.
Zaid fortadler, at en del af deres aktiviteter i starten svarede til, det normale teenagere laver. Pa det-
te sted i fortadlingen bruger Zaid et normalitetsbegreb, han identificerer sig med. Denne anvendelse
af normalitetsbegrebet, som en del af hans sociale identitetskonstruktion, forekommer dog kun i
starten af hans fortadling.

Naeste nedslag i fortadlingen er, hvor Zaid fortadler, a han i forbindelse med en betinget dom, han

far som 15-arig, kommer i kontakt med nogle SSP ere, der tager ham med pa overlevelsestur i Itali-

en. Det beskriver han som en af de bedste oplevelser, han nogensinde har haft:
” De sa pa mig som et normalt menneske, der bare var lidt ude pa afveje, som de
godit... Jeg er en god menneske jo, lige meget hvad man har lavet, ikke? SA er jeg sta-
digvak et menneske. Jeg er lavet ud af ked og blod. Men det er der mange, der ikke
forstar, men de forstar mig. Sa jeg synes, de var god indflydel se dengang, men de var
der jo ikke, og s& kom kommunen, og de ville ikke betale mere for mig, sa stoppede
det.”

| fortadlingen mader Zaid nogle forventninger, der er positive, og som han kan leve op til. Han far

dakket sit behov for ligevaardighed og anerkendel se fra nogle uden for det kriminelle miljg, og

SSP erne bliver betydningsfulde personer. Det er et mindre vendepunkt i fortadlingen, da det ikke
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far betydning for hans sammenhold med gruppen og hans kriminelle handlinger. Derimod far det
indflydelse pa hans identitetsdannelse, idet han far veardi af SSP erne, men oplever at kommunen
ikke prioriterer tilbuddet.

Naeste nedslag i fortadlingen er, da Zaid efter folkeskolen gennemfarer ferste ar paHF, men smides
som 18-érig ud pga. slagsmdl. Zaid fortadler, at han er en hidsigprop, der let kommer op at slas,
isaa nér der er alkohol involveret. Han italesadter det som en del af sin identitet og som begrundelse
for de slagsmdl, han flere gange kommer ud i. Det er baggrund for flere af de domme, han far.
Zaid fortadler, a hans foraddre var glade for og stolte af, at han gik i gang med en uddannelse og
levede op til de forventninger, der ligger i rollen som ’den gode san'.
" Det har betydet noget for mig, at jeg vil godt gere mine foraddre glade og vise dem,
at jeg er blevet til noget og dit og dat. Det betyder noget for mig.”
Det lykkes ikke for Zaid at gennemfgare uddannelsen, og det bliver et vendepunkt, da han bliver
smidt ud. Efterfglgende beskriver han sig selv som fuldtidskrimine!, indtil han bliver 24-25 &r.

Nasste nedslag i Zaids fortadling er, hvor han fortadler om, at kriminaliteten eskalerer, efterhanden
som han bliver addre. Han fortadler, at der er et gruppepres, og a de unge pisker hinanden op. Folk
uden for miljget var bange for dem, hvilket bliver forstaet af Zaid som om, at folk havde respekt for
dem, hvilket de oplevede positivt. Hermed italesadter Zaid en’udefra og ind’ forklaring pa, hvordan
det pavirkede hans sociale identitet, a folk var bange for ham:
" ...Folk var bange. Vi kunne godt lide det jo. Vi tamkte, vi er bare venner, jo, og sa
folk har den der respekt for os. Det kunne vi godt lide, jo. SA vi kerte bare videre pa
det, hvordan folk opfattede 0s.”
| Zaids fortadling ser de unge op til de addre kriminelle og har de addre som forbilleder. Her bliver
de addre kriminelle den generaliserede anden med de normer og vaadier, de yngre lever efter. En af
normerne er, a det a fa en dom bidrager til en hgj statusi gruppen. Det er en norm, Zaid har inter-
naliseret og kan leve op til. Disse normer er med til at fastholde Zaid i gruppen og understetter en
rolle som kriminel.
Om voldskriminaliteten fortadler Zaid, at han flere gange har vaaet involveret i voldelige handlin-
ger, og som 19-arig f&r han en ubetinget voldsdom. Zaids begrundelse for de voldelige episoder er,

at han opfatter det som normal konfliktl@sning.
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" Det var en del af mit liv, jeg synes det var normalt jo. Det kan godt vaae, jeg ikke sy-
nes, det var lidt meget, men jeg synes det var normalt. Det var normalt. Det er det, jeg
er vokset op med. Det er nemmere end at tage diskussionen, sa lige give et par pa ho-
vedet, ikke?”
| fortadlingen har han internaliseret vold som konfliktlgsningsmetode fra sin opvakst, enten fra
hjemmet eller fra gaden, og derfor er vold den mest naarliggende metode at bruge ved konflikter.
Zaid tolker pa sit umiddelbare indtryk af situationen og handler spontant pa denne tolkning, da det
er nemmere end at argumentere. Rollen som voldsmand er accepteret og statusgivende i gruppen.
Det er en’udefraog ind’ begrundelse for, a Zaid har en social identitet, hvor han griber til voldeli-
ge handlinger over for andre.
| fortadlingen har Zaid et gnske om at komme ud af kriminaliteten. Han giver begrundelsen, at han
har gjort noget for andre hele sit liv, og a han nu vil taeenke pasig selv i stedet.
” Men for mit vedkommende, der er det fagrdigt, for alt det jeg har gjort, og alt det jeg
har vag et inde og sidde, det er ikke for min egen skyld. Det er for alle mulige andres
skyld. Der har ikke vaaret noget for min egen skyld. SA jeg tamnker, skal jeg blive ved?
Jeg har givet nok af mit liv til folk. Hvis de ikke kan respektere det, sa fuck dem. S&-
dan har jeg det.”
Her italesadter Zaid sig med en position, hvor han tager afstand fra gruppens normer om sammen-

hold. Han faler sig brugt og udnyttet af andre, og a han gnsker selv at bestemme over sit liv.

Naeste nedslag er, hvor Zaid fortadler, at den gruppe, han tilharte i starten, ikke opfattede sig som en
bande, men som en flok venner. De oplevede dog, at omverdenen s dem som en bande:
" Ja og sa okay. Hvis de virkelig vil have, vi skal vaare en bande, okay, | far en bande.
Er | tilfredse?”
Han fortadler, at en af konsekvenserne ved bandeidentiteten var, at gruppen begyndte at positionere
sig som bande og anvende artefakter i form af tags, hvor de sdledes afmaarkede deres territorium.
Zaid fortadler om flere begrundelser for tags ne. De viser, hvem der har magt over omradet, og de
blev brugt til at overtage nearliggende bebyggelser. | fortadlingen udtrykker Zaid nogle forventnin-
ger i gruppen om, at det er vigtigt at markere sig som dem, der har magten.
Zaid fortadler om, at han og vennerne pa et tidspunkt ger oprer mod de addre kriminelle. Magten i
gruppen overfares fra generation til generation, og Zaid begrunder opreret med, at de unge ikke
oplevede, at de addre behandlede dem ordentligt:
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" Det var fordi, vi blev behandlet darligt jo. Vi fik flade og teesk. Vi blev behandlet
som hunde, ikke? SA gjorde vi det, at vi ville vaare anderledes over for de yngre, og vi
ville f& demtil at kunnelide os. Og vi gav demting, s de kunne lave penge, tjene
penge og sadan noget, ikke?”
Her italessdter Zaid nogle forventninger fra de addre, hvor Zaid og de andre yngre gruppemedlem-
mer far nogle roller, de ikke gnsker at patage sig. De addre opharer med at fungere som signifikante
andre, da deres behandling af de yngre overskrider de yngres graanser. Her sker et vendepunkt inden
for den gruppe, Zaid tilherer, da han efterfelgende italesadter sin position som en af de styrende.

Sidste nedslag er, hvor Zaid fortadler, at han bliver faangslet i forbindelse med en sigtelse for drabs-
forsgg. Han bliver dog frifundet efter 10 maneders varetaagt. Med hensyn til det at vagre feengslet
beskriver han, at han trives i faengslet.
" Jamen, sa var det mere normalt, mere man har styr pa det derinde. Og aaligt ikke,
nogen gange jeg har taakt, jeg har det meget bedre derinde. For derinde, der har man
en fast rutine ikke. Herude jeg vagner op, jeg ved ikke hvad jeg skal lave. Derinde, du
har fast rutine. Og det er der mange mennesker, der godt kan lide, for sa ved de, der
er faste rammer, ikke?”
| fortadlingen er det ikke de mange faangselsophold, der har skabt vendepunkter i Zaids liv. Hans
anske om at komme ud af kriminaliteten beror pa andre ting end straffen i form af faengsling. Han
kommer dog i fortedlingen om sine faangselsophold med refleksioner over, at han ikke har faet no-
get ud af sin kriminalitet. De penge, han far ind, bliver brugt med det sasmme. Han naevner igen, at
en faangdling kan give statusi gruppen af venner:
” Da man var ung, var man glad, ah jeg har vaget inde og sidde og dit og dat. Folk ser
det som traaing, sa man bliver haa det, ikke?”
Zaid beskriver her nogle normer fra gruppen om, at man skal vaare ' haardet’ . Faangselsopholdet pa-
virker skabelsen af Zaids sociale identitet. Han far nogle erfaringer i faangdet, som han fortadler er
positive, og de forventninger, der silles til ham i faangslet, er forudsigelige og entydige, og noget
han kan leve op til. Ifm. faangselsopholdene har Zaid ferst en’udefra og ind’ beskrivelse af, at andre
fastsadter nogle rammer for hans tilvaaelse, der ger, a han faler sig tryg. Han kender denrolle, han
skal spille. Derefter har han en’indefraog ud' beskrivelse af sin sociale identitet, da han beskriver
sig selv somen, der var glad for at have siddet i faangsel.
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Zaid fortadler ifm. sit gnske om at komme viderei livet, at det er nadvendigt at fa en bopad et andet
sted. | fortadlingen bliver hans hidtidige bopad et sted, der far betydning for hans mulighed for at
aandre sin sociale identitetsskabelse, s den passer til et liv uden kriminalitet.

" ...hvis de skal give mig et sted at bo, sa kan de kun hjadpe migi Y-Kommune, og sa

er det stadig i det samme miljg, i det sammelort...”

Vi har lavet et overblik over de begivenheder i Zaids liv, vi har medtaget i analysen:
14 &r: Faler sig ikke accepteret og anerkendt (historiens plot)
14 ar: Grupperelationer
15 ar: Overlevelsestur (vendepunkt)
18 ar: Ud af HF (vendepunkt)
18 ar: Fuldtidskriminel
18 &r: Bandeidentitet og oprer (vendepunkt)
19/20 ar: Dom og faangsling
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7.4. lesa (Stine)

lesa er 20 ar, fedt i Irak og kom til Danmark som femarig sammen med sine foraddre. Han bor

hjemme sammen med sine foraddre og sin lillebror. lesa har gennemfart folkeskolens 9. klasse. De



sidste ar gik han pa specialskole, efter han blev smidt ud af folkeskolen, fordi han havde vaaet oppe
at slas. Efter 9. klasse starter |esa pateknisk skole for at laese til automekaniker, men stopper efter
fire maneder. Efterfglgende har lesa forskellige smajobs, bl.a. hos en badmekaniker. | perioden efter
lesa er blevet smidt ud af skolen, begynder han at bega kriminalitet med sine venner. Han bliver
taget af politiet ferste gang, da han er 14 ar, for a have stjdlet en bil. lesa bliver varetaggtsfaangslet
som 15-arig i to uger, men demmes ikke. lesa har farste gang kontakt med sagsbehandleren som 14-

arig og far som 18-arig en dom pa 10 maneder for at have revet politiet.

7.4.1. Narrativ analyse (Stine)

Ferste nedslag i lesas fortadling handler om tiden i folkeskolen, hvor han beskriver, at han blev op-
fattet som en ballademager. Han begrunder balladen med, at han gerne vil smides ud af folkeskolen,
sa han kan komme over pa en speciaskole:

" Ah.. jeg lavede ogsa lidt ballade, jeg kunne ikke lide den skole. Igen, fordi det var

mine venner, ikke? Mine venner de gik pa sadan en specialskole, som jeg ville gerne

ind pa. S3 jeg ogsd sammen med mine venner. SA det der folkeskole, de hyggede sig i

det der specialskole, og sddan noget, ikke?Sa det hele, det var magkeligt. Det var bare

venner, venner. Der hvor dine venner er, der skal du veare, sa jeg gjorde meget for...”
| fortadlingen er det vigtigt for lesas sociale identitetsdannelse, at han er sammen med sine venner.
Her har han en rolle, hvor han kan leve op til forventningerne. lesa fortadler, at det var flovt over
for klassekammeraterne, at han ikke kunne lasse. Pa specialskolen var undervisning i sma grupper
med elever pa samme niveau. | fortadlingen far dette betydning, idet | esa pa specialskolen ikke fo-
ler sig anderledes, men faades med sine venner, der i fortadlingen italessdtes med en position som
signifikante andre. lesa oplevede 0gsa, at laaerne var anderledes pa specialskolen. De kunne forsta
ham, tale med ham og forklare ham tingene. Laaerne pavirker saledes | esas sociale identitetsskabel -
se, daderes opfattelse af ham i fortadlingen stemmer overens med | esas egen.

" ...Jamen, jeg er en meget... jeg er en sad dreng, nar det kommer til stykket, nar vi

sidder og snakker ... s er jeg en sgd dreng...”
Specialskolen er et sted, der fylder meget i lesas fortadling, og han giver det betydning ift., at det er
rammen om en god periode i hans liv. Specialskolen bliver et vendepunkt for hans skoleerfaringer
og betyder, at han bestar 9. klasse. lesa fortadler, at han ikke er bogligt steark:

" Jeg er ikke sa klog til sddan noget med at laese og sddan noget der. Jeg er ikke sa

klog, men altsa... og der er mange andre, der var klogere end mig. S du ved.. sa gri-

ner man lidt i baggrunden, eller et eller andet, det kan jeg ikke tale.”
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| ovenstdende citat fremgar det, a lesai folkeskolen har fait sig ydmyget og utilstrakkelig. | fortad-
lingen har lesa ikke vagret i stand til eller gnsket at leve op til de forventninger, der dillesift. den

rolle, han skulle spille som elev.

Neaeste nedslag i fortadlingen handler om, hvordan Iesa beskriver sit forhold til sine venner. Han
fortadler, at de holdt til pa gaden. Han begrunder det med, at de ikke kunne vaare i hjemmene, da
der var sgstre, og dade var for mange til at kunne vaare hos hinanden, samt at det handler om kultur.
lesa kommer ikke naamere ind pa, hvad han mener med kultur.
Isar i de unge ar fortadler lesaom, at vennerne har stor betydning.
" ...dengang jeg var mindre, sa betydede det meget, det betyder alt vennerne. Lige &f-
ter familien, sd er det vennerne... sddan havde jeg det, ikke.”
Selvom | esa sadter vennerne efter familien, seger han ud mod vennerne pa gaden, og det er venner-
nes regler, han lever efter, nar han begar kriminalitet. | lesas fortadling bliver det vennerne, der i de
ar har mest indflydelse pa hans identitet. Her kan familiens betydning ikke sla igennem over for
gruppens normer og regler.
lesa fortadler, at han er anderledes, nar han er sammen med vennerne, end pa tomandshand:
" ...nar jeg var ude f.eks. sammen med vennerne og sddan noget der, sa havdejeg li-
gesom en anden maske pa, for nu er man sammen med venner, sa er man ikke lige sa
sgd mere, sA er det lidt Sovt og, at gare det samme som vennerne ger.”
lesa beskriver her to forskellige roller, han spiller, alt efter hvilken social arena han optrasder pa
Der er forskellige forventninger til hans adfaard, og han har forskellige sociale identiteter. lesa for-
tadler, at han har en” maske” pa, ndr han er sammen med vennerne. Det, han beskriver som sig selv

uden masken, er den sade dreng, han er sammen med familien.

En del af den adfaard, der forventesi gruppen, er at bega kriminalitet. |esa fortadler, at kriminalite-
teni starten kun var for sjov og for hyggens skyld. Her lever lesa op til de normer, der hersker i
gruppen. Han begrunder sine kriminelle handlinger med, at det handler om at skabe sig et navn og
have status. | esa skaber sin sociale identitet som en, de andre ser op til og respekterer. lesahar i
fortadlingen senere en refleksion over, at han ikke fik noget ud af at have den status.
" Det er ikke sa sgjt at se op til en pa den made, hellere pa den gode made. Jeg far ikke
noget ud af det.”

56



Nar lesafortadler om sine venner, begrunder han deres adfaard med, at man skal ligne hinanden og
vise man er samme type. lesa italesadter, at gruppen benytter artefakter for at sgnalere, hvem de er.
Det er en af de stilarter, de benytter for at vise, de harer sammen.
" Fordi, det nar man er lille, s far man den der opfattelse, at det er smart at gere det,
somdine venner ger, for at veare ligesom dem, ikke?”
lesafortadler, at kriminaliteten udvikler sig. Han begrunder det igen med, at de unge keder sig, og
at man skal leve op til det, de andre gar. Her beskriver lesa, at gruppen har nogle normer, hvor han
hele tiden skal vedligeholde sin position. Disse normer bliver en del af l1esas sociale identitetsska
belse. Han beskriver, hvordan det kraaver styrke at sige fra, og at man ikke uden videre kan traskke
sig fragruppen og kriminaliteten. Maden, hvorpa man traekker sig tilbage, har stor betydning:
" ... Men det, der er mange, der ikke kan forsta det. Der er rigtig, rigtig mange der har
problemer med det der, med at traekke sig tilbage pa en god made, fordi ellers sa tem-
ker du, ok traekker du dig tilbage s, er du svanseller et eller andet, ikke sadan. ”
| fortadlingen er det svaat at traskke sig tilbage fordi:
" sa er jegikkelige pludselig den sgie mere” .
Normen om at vaae sef udviklesi fortadlingen via en generaliseret anden, som gar normen gadden-
de, uanset, om gruppen er tilstede eller g. | forholdet til vennerne beskriver lesaogs3, at loyalitet er
en vigtig norm. En god ven er en, der stiller op for ham og forstar hans situation. Han bruger begre-

bet, a man skal ” fortjene” at vaare hans ven.

Nasste nedslag er, hvor lesa fortadler, at han som 13-arig starter med at stjeder cykler. Det udvikler
sig til, at han som 14-&rig stjader biler. Han fortadler, a begrundelsen for dette er kedsomhed, og at
vennerne opildner hinanden til at bega kriminalitet. Her beskriver lesa et behov for spaanding, og at
vennernes pavirkning medvirker til, at han begar kriminalitet. lesafortadler, hvordan kriminaliteten
udvikler sig mere og mere, og lige inden lesa fylder 15 &r, bliver gruppen anholdt og vennerne bli-
ver varetasgtsfaangset. lesa undgdr dette pga. sin alder. |esa beskriver dette som et vendepunkt, og
han beskriver, hvordan alvoren gar op for ham:
" 34 kunne jeg maarke alvoren, at det ikke er sa sjovt mere, nu skal man til at slappe af
0g sadan noget der. Jamen s3, sa kom, sa var jeg efter den der 15 arsalder, var jeg
lidt mere nede pé jorden, ikke?”
| fortadlingen spejler lesasig i de famgslede venner og omsadter deres erfaring til noget, han selv

kan komme ud for, hvilket pavirker ham.
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Naeste neddlag i fortadlingen er, dalesai forbindelse med kriminaliteten fortadler om, at han, indtil
han bliver taget af politiet, har opfattet sméatyverierne som sjov, og det kommer som et chok for
ham, da han bliver taget. Det er et o fortadlingens vendepunkter, datingene gar anderledes end
forventet. lesa beskriver, at det var en voldsom oplevelse for ham, da bade foraddre og kommunen
blev indkaldt til afheringen. Det gjorde |esa meget nerves:
" Nu er der andre konsekvenser. Nu er det ikke bare sov og ballade, og sa er det det.
Nu pludselig har du politiet der, og din familie skal vide. Nu er det et stort ansvar, nu
er det familien der skal have det at vide. Nu skal de hentes. Foraddre og sadan noget.
A al det sove, det glemmer man. Fordi nu er det ikke jov lige pludselig. Sa det er
der, | vagner op, ndr man sidder i den situation.”
| fortadlingen far lesa problemer med de forskellige roller, han spiller. Han bliver sat i en situation,
hvor han bliver nadt til at lade sine foraddre opleve den rolle, han normalt kun har sasmmen med
vennerne. Her har lesato forskellige sociale identiteter, der ikke er forenelige med hinanden.
| fortadlingen aandrer lesa ikke efterfalgende sin adfeard pa trods af dette, men fortadler, at nér han
kommer ud til vennerne, fortsadter kriminaliteten. Endvidere fortadler lesa, at efterhanden som han
bliver taget flere gange, bliver han ikke bliver nervas laangere, men han oplever stadig, at haner en

skuffelse for familien.

Nasste nedslag er, dalesafortadler om, at han begynder pa teknisk skole efter 9. klasse. |esa fortad-
ler, at han gerne vil vaare mekaniker, men at han dropper ud efter fire maneder. | esa begrunder det
med, at tingene foregik helt anderledes end pa specialskolen:
” Ja, og ah meget stramme regler, og det hele ah. Der er ikke nogen at snakke med,
der er ikke nogen, der kan lige tage fat i en og sige, det forhold du har med dine lagre-
reder ovreikke, sa det hele det var forvirrende. Sa kunne jeg ikke.”
Her beskriver lesa, a skolen har nogle normer og retningslinjer, han ikke kan indfri. esa sammen-
ligner teknisk skole med specialskolen og kan pateknisk skole ikke bruge underviserne som signi-

fikante andre.
Naeste nedslag er lesas fortadling om sin indignation over, at politiet har stemplet ham som bande-

medlem, da han mener, det er en konsekvens af, hvad han opfattede som en hyggelig samtale med
politiet.
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" Hvad er det for noget? Jeg kan sidde og snakke med jer i en halvtime, og sa lige

pludseligt, sa skriver | bandemedlem.” SA er | i gang med at gdelasgge mit liv jo.”
| fortadlingen er han ikke en del af en bande. | samtalen med politiet sker der en forhandling af le-
sasrolle, hvor der ikke opnés enighed. Det er farst efterfelgende, lesa opdager, at der har fundet en
forhandling sted, hvor han ikke har haft held med at fa fremfert sin opfattelse af situationen, hvilket
har konsekvenser for hans fremtid. Her giver lesa en’udefraog ind’ begrundelse for, a han palesgy-
ges en social identitet som bandemedlem, som han ikke gnsker at patage sig. | fortadlingen har lesa
nogle refleksioner over, at hans bopad er et sted, der far betydning. lesa fortadler, at han bare er
vokset op et sted, hvor der er bander.

" Som bor der, vi er opvokset i det omrade, ikke? SA vi kan ikke bare stikke af fra det,

ikke? SA kan vi ikke, altsd, sa er man lige pludseligt bandemedlem. Det er vi ikke, helt

aligt.”
| fortadlingen far bopaden ogsa betydning som begrundelse for, hvorfor lesas liv er blevet, som det
er. Nar han er vokset op i det omrade, vil han automatisk fa en rolle som bandemedlem. Disse for-
ventninger fra omgivelserne pavirker hans sociale identitetsskabelse. Han fortadler, at hvis han var
vokset op med unge med en anden adfaad, var han nok blevet som dem. Her beskriver lesa en er-
kendelse af, hvor meget vennernes normer og regler betyder for skabelsen af hans sociale identitet. |
fortadlingen fralasgger | esasig ansvaret for de kriminelle handlinger, da han passivt overtager de

normer, gruppen har, og ikke forholder sig til den rolle, han far.

Sidste nedslag er, dalesai fortadlingen kommer ind p4, a han far to domme, den ene for grov vold
og den anden for rgveri mod politiet. | fortadlingen kommer han ikke neamere ind pa voldsdom-
men. Dommen for rgveri, som han far som 18-arig, fortadler han mere uddybende om, og denne
bliver fortadlingens plot. Politiet havde taget en genstand fra ham, som han gerne ville have tilbage.
| den efterfalgende diskussion ender det med, at 1esa og hans ven fysisk tager genstanden fra politi-
et.

lesafortadler, at han endnu ikke har afsonet sin dom, og at han aldrig har vaaet faangslet ud over
den kortvarige varetaggtsfaangsling som mindredrig. Den forestaende faangdling fylder meget i hans
fortadling, der i mindre grad handler om, hvorfor han blev kriminel, men i hgjere grad om uretfaa-
digheden i, at han er blevet stemplet som bandemedlem. Stemplingen far konsekvenser for, hvor

han kan afsone, samt laangden af dommen og muligheden for prevelgsladelse.
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” Nu de stér og venter pa mig, men problemet er, de vil gerne sende mig pa en ah.. de
siger at jeg er bandemedlem. Ja og ach problemet er, at jeg forstar ikke hvordan. Det
er det, det er sddan noget, der bliver smidt pa en.”
| fortadlingen om den forestéende afsoning i en bandeafdeling bruger han igen begrebet ” maske” .
lesa beskriver, at han skal have en anden maske pa for at kunne klare sig. lesa udtrykker i fortadlin-
gen en bekymring for, om han kan leve op til de forventninger og spille den rolle, han tror er nagd-
vendig for at kunne klare sig i faangslet. Dette er en ny begivenhed, han star over for, og han kan
ikke trackke pa sine hidtidige erfaringer, hverken fragadelivet eller familielivet. Han er ikke sociali-
seret ind i et faangselsliv endnu. |esa kender ikke den maske, han forventer, andre forventer, han
tager pai fangslet. lesa fortadler, at den forestdende afsoning i en bandeafdeling ger det svaat for
ham at fa sine dregmme opfyldt:
" ...0g lige pludselig sa ryger jeg ind i den der bandeafdeling, ikke, og laver noget
dumt. Fordi jeg kommer til at lave noget dumt, det er 100 procent, s jeg kommer i
den der bandeafdeling, ikke. S lige pludselig sa de andre bandemediemmer praver
noget, ikke, sa kommer vi op og daseller et eller andet, ikke. SA er der ekstra dom, sa
er det ekstra dom, og sa lige pludselig, sa kan du ikke komme ud.”
| stedet vil lesagerne ind i en almindelig afdeling. | fortadlingen kan han her komme i gang med en
uddannelse og fa noget ud af opholdet i faangslet. Hvis lesa far den mulighed, skal hans dramme
nok gai opfyldelse, hvis han selv ger noget ved det. |esa giver her udtryk for et hdb om, at tingene
kan aandre sig for ham. Han kommer i sin fortadling flere gange ind pa, hvor meget andres made at
kontakte ham pa og deres adfeard betyder for ham. | fortadlingen giver han udtryk for at vide, at han
let kan komme i problemer i en bandeafdeling, sa det har stor betydning for ham, at han kommer
ind og afsone i en almindelig afdeling. |esa gnsker ikke at identificere sig med den rolle, han for-
venter at skulle patage sig i faangdet. Her giver lesaen’udefraog ind’ begrundelse for, at han kan
fapavirket sin sociale identitet ved at komme i en bandeafdeling.

| forbindelse med fortedlingen om den forestaende faangsling kommer lesaind p3, at han ensker at
"skifte spor’. | fortadlingen har 1esa nogle refleksioner over, at det er plat at lave kriminalitet, at det
ikke kan betale sig, og a han har haft venner, der har siddet i faangsel og efterfelgende har fortrudt
deres kriminalitet. Her far nogle venner igen indflydelse pa lesatanker og hans egne gnsker om at
amndre sit liv. De faangslede venner bliver signifikante andre, der pavirker lesas hidtidige normer om

kriminalitet.
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lesa fortadler om sine refleksioner over de konsekvenser, hans kriminalitet har haft for andre:
" Jeg kan ikke lide at stjade en cykel og gere et eller andet menneske ondt, men det har
jeg forstaet nu. Du gar mennesker, mennesker kan fa ondt af det, kan du felge mig?
Sadan tamkte jeg ikke den gang, sa tamnkte jeg bare, det er bare govt. Jeg skal hygge
mig. Jeg er ligeglad med andre mennesker.. men.... Det er det, der er forskellen nu.”
lesa fortadler ogsd, a hans opfersel har vaaret med til at skade andre indvandrere, ogsa indvandrere
han kalder stille og rolige typer, der passer sig selv og deres skole. |esa beskriver, at hans adfaard
betyder, at der blev kigget skaavt til alle unge indvandrere. Det er noget, han ikke tidligere har taenkt
over. Det er ogsa et eksempel pa, at lesai sine refleksioner italesadter et andret normsad ift. krimi-
naliteten. Der sker en udvikling af 1esas sociale identitet. Nar 1esa beskriver sin adfeard, da han var
yngre, distancerer han sig fra den ved at bruge udtryk som ’totalt flovt’ og 'til grin’. lesatager i
fortadlingen stagkt afstand fra sinetidligere handlinger ved at beskrive, hvordan han i dag f.eks.
ikke tager toget med en starre gruppe, men sidder stille med hgjst to venner. Her bruger lesasin
alder som begrundelse for, at samvaaret med vennerne, og den deraf falgende kriminalitet, ikke
langere er noget, han gnsker. Sammenholdet i gruppen er ogsa blevet svagere, idet de unge vokser

fra hinanden.

Vi har lavet et overblik over de begivenheder i lesas liv, vi har medtaget i analysen:
13 ar: Flyttet fra folkeskole til specialskole (vendepunkt)
14 &r: Gruppens betydning
14 &r: Venner kommer i faangsel (vendepunkt)
15 ar: Varetatsfaangsling (vendepunkt)
16 ar: Ud af teknisk skole (vendepunkt)
18 &r: Samtale med politiet (vendepunkt)
19 &r: Dom (fortadlingens plot)
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7.5. Delkonklusion narrative interview (feelles)

| detre ferste interview omhandler fortadlingens plot, hvorfor de unge har skabt en social identitet,
hvor de begér kriminelle handlinger. Det kommer |esa ogsa ind pa, men plottet i hans fortadling
omhandler noget helt andet, nemlig at han nu, hvor han er parat til at komme viderei livet, skal ind
og afsone i en bandeafdeling. lesa oplever, at dette fastholder ham i gruppen og de kriminelle hand-
linger. | detre farste interview kommer historiens plot tidligt i fortadlingen, mens det i |esas kom-
mer i sidste del. lesa adskiller sig yderligere fra de andre ved at vaae den eneste, der ikke har vagret
faangslet som voksen og sdledes ikke har et erfaringsmasssigt beredskab til at klare denne nye situa-
tion. lesa har, som den eneste, endnu ikke skabt en social identitet, der passer til faangselslivet.

De unges fortadlinger om deres liv er meget forskellige, hvilket deres vendepunkter ogsa er. Fadles
for dem alle er dog, at grupperelationen og politiets ' bandestempel’ er et negativt vendepunkt ift.
kriminelle handlinger og fastlasthed i miljget. Fadles er ogsd, at tre af drengene beskriver laangere
perioder, hvor de italessdter en positionering som fuldtidskriminelle. Deres vanskeligheder med at
uddanne sig bliver for alle fire et negativt vendepunkt, her er det noget udefra, der pavirker deres
sociale identitet. Resten af vendepunkterne for de unge er individuelle og afhaengige af opvakst,

familieliv m.m.

De unges historier har bade ligheder og forskelle, nér vi ser pa deres skoleerfaringer. De har f.eks.

alle gennemfart 9. klasse. Det er dog kun en af de unge, der har oplevet skoleskift i folkeskolen.
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Vores litteraturstudie viser, at de unges skolegang er prasget af mange skift, mobning og faglige
vanskeligheder, se f.eks. Lien, 2004. De unge, vi har talt med, afviger fra punkterne om skoleskift
og faglige vanskeligheder, da det kun er en af de unge, der beskriver dette. Alle de unge har i deres
fortadling haft oplevelser af, at fale sig anderledes og ikke vaaet anerkendt i skolen, hvilket pavir-
ker skabelsen af deres sociale identiteter.

| alle de unges fortadlinger italesadtes, at vennerne har haft en stor betydning. De normer og regler,
der er i grupperne, overskygger, nar de er pa udebane, de regler og normer, de far med fra foraddre-
ne. Gruppen far saledes en vigtig indflydel se pa skabelsen af den sociale identitet, de unge benytter
uden for familiens rammer. Det ssemmer overens med vores litteraturstudie, der beskriver, a fami-
liernes langsomme integration betyder, at de unge seger viden om samfundet blandt andre unge, og
at det agger risikoen for kriminalitet (Hviid, 2007). Gruppesammenholdet og kriminaliteten er det,
der skaber mening og sammenhaang i de unges fortadling om en tilvaarelse, der fra starten opleves
som parallel med det omgivende samfund. Springet fra’deres verden’ til det omgivende samfund er
stort. Der er langt fraderestilvagelse i ghettoen, til det, de oplever er den normale tilvaaelse uden-
for. Selvom de fortadler om gnsker om at komme videre, er der mange barrierer, der skal overvin-
des. | fortadlingerne findes disse barrierer bade hos de unge selv, de professionelle de mader, og

generelt i det omgivende samfund.

Vores litteraturstudie viser, at det kan vaare problematisk, hvis politiet fokuserer pa gruppernes selv-
identitet, dadet kan aandre et relativt last kriminetvaak til en egentlig bande (Andersen, 2001). Det
bekradtes af vores empiri, da de unge beskriver, at det er politiet, der har gjort deres vennegruppettil
en bande, samt at politiets fokusering medferer, at grupperne efterfglgende patager sig bandeidenti-
teten og agerer efter denne.

Vores litteraturstudie viser, at de unge danner deres identitet som en modstand mod det omgivende
samfund og socialiseres ind i en omgangsform, der ger det umuligt at fungere med mennesker uden
for gruppen (Hviid, 2007). Vores empiri viser, at de unge er i stand til at have forskellige identiteter
alt efter, hvem de er sammen med. Ade og Badi beskriver f.eks., at de kan agere som ' normale’, nar
det er ngdvendigt. VVores empiri viser saledes, at de unge er mindre fastlaste i en negativ social iden-
titet. De unges fastlasthed i gruppen og kriminaliteten beror pa andre ting end deres evnetil at pata-
gesig roller, der sadter dem i stand til at omgas andre. F.eks. at grupperne kan tilbyde dem en aner-

kendelse og status, de kun vanskeligt opnar i det omgivende samfund, eller at gruppernes interne
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normer om loyalitet ger det vanskeligt at forlade gruppen. Det er kun, hvor de unge mader enrolle,
der ligger meget langt fra deres selvopfattelse, at de ikke kan sadte sig i den andens sted og péatage
sig en passenderolle. | fortadlingerne er det vanskeligt for lesa a pétage sig en rolle som faangslet
bandemedlem, ligesom Ade ikke kan patage sig rollen som’fin mand’ i jakkesad. De unge giver
ved siden af gruppens normer ogsa udtryk for en rakker normer og vaardier, der svarer til det omgi-
vende samfunds. De fortadler ikke at deres kriminelle handlinger er acceptable og omtaler dem som
'dumme ting’. De giver ogsa udtryk for, a de sanktioner, de mader, er rimelige. Deunge er i deres
fortadlinger farst klar til at komme videre i det gjeblik gruppesammenholdet lasnes, og kriminalite-
ten pga. samfundets sanktioner og gruppernes beskydning af hinanden ikke laangere kan bruges il

at skabe mening og sammenhaang i livet.

Ligesom der sker en socialisering af de unge i grupperne, sker der en socialisering af de unge i
fangslet. Nar de unge har faet deres farste erfaringer og kender de roller, de skal spille, virker
faangsling ikke laangere afskrakkende. Zaid beskriver, at faengslet er et rart ed a vaae. Transess og
Geerdsen (2008) papeger, at milde strafformer kan virke kriminalitetsforebyggende, hvilket stem-
mer overens med vores empiriske fund.

Litteraturstudiet viser, at der i nogle familier hersker udbredt kriminalitet, og at det er frafamilierne,
der opstar et normsad om, at kriminalitet er i orden (Krad, 2007). Det fremgar ikke i vores analyse,
hvor alle de unge fortadler om, at foraddrene er flove over de unges kriminelle handlinger, og a
kriminaliteten skaber distance mellem de unge og deres familier. De unge far identitetsproblemer,
nar foraddrene bliver konfronteret med den rolle, de spiller i gruppen af unge, idet den er meget

anderledes en rollen som sgn i hjemmet.

8. Diskursanalyse (Pia)

| det felgende analyserer vi, hvilke diskurser socialarbejderne har om de unges familier (familiedi-
skurs), de unge selv (ungediskurs), samarbejdet (samarbejdsdiskurs) og muligheder for forandring
(forandringsdiskurs). Vi analyserer sagsbehandlernes diskurser, derpa gademedarbejdernes og til
Sidst de unges. | afsnittet om social praksis undersager vi, hvilke ligheder og forskelle der er mellem
de diskurser socialarbejderne og de unge har, samt hvilke subjektpositioner de unge tilbydes gen-

nem socialarbejdernes diskurser.



8.1. Diskursiv praksis (Pia)

Bade sagsbehandlerne og gademedarbejderne benytter en raskke diskurser om de unge, og om hvad
der sker i madet mellem de unge og de professionelle. | det falgende ser vi pa, hvilke diskurser so-
cialarbejderne trakker pa. Farst prassenteres de fem socialarbejdere, vi har interviewet:
S1 er kvinde, 26 ar, har etnisk dansk baggrund og er uddannet socialradgiver. Hun har vaaret
faardiguddannet et &r. Forud for sin ansadtelse var hun studentermedhjadp i kommunen og
har vagret ansat siden uddannelsens afslutning. S1 arbejder i en flygtninge- og indvandrer-
gruppei en familieafdeling i Q-kommune.
S2 er kvinde, 46 ar, har anden etnisk baggrund end dansk. Hun er uddannet socialformidler
og pasdagog og har veaet ansat i kommunen i ni &. S2 arbejder i en flygtninge- og indvan-
drergruppe i en familieafdeling i Q-kommune.
S3 er mand, 30 ar, har etnisk dansk baggrund og er uddannet socialradgiver. Han har veaet
faardiguddannet i tre ar og har vagret ansat i kommunen siden uddannelsens afslutning. S3
arbejder i en ungegruppe i en familieafdeling i Q-kommune og er sagsbehandler for fa unge
med anden etnisk baggrund end dansk.
G1 er mand, 39 &, har etnisk dansk baggrund og har ingen uddannelse efter folkeskolen.
Han har vaaret ansat i kommunens gadeteam i 16 maneder i Y-kommune. G1 har tidligere
arbejdet med utilpassede unge.
G2 er mand, 35 ar, har etnisk dansk baggrund og er uddannet pasdagog. Han har vagret ansat
i kommunens gadeteam i fire & i Y-kommune. G2 har tidligere arbejdet med utilpassede

unge.

8.1.1. Familiediskurs i sagsbehandlerperspektiv (Pia)

Sagsbehandlerne benytter en overordnet diskurs, ' familiediskursen’, ndr de omtaler familieforhold,
de etniske minoritetsunge kommer fra. Den diskurs, der har vundet hegemoni, er, at familierne er
nogle, der er traumatiserede, kulturelt og sprogligt tilbagestaende, uden tilknytning til arbejdsmar-
kedet og uden uddannelse. Familierne beskrives som uden tradition for at drefte problemer og sam-
fundsmaessige forhold med deres bgrn. Det beskrives, at foraddrene ikke selv forstar rammer og
regler i samfundet. De unges hjem beskrives som hjem uden tryghed og omsorg og med mangel pa
faste rammer. Faderen er autoriteten og anvender vold i opdragelsen af barnene. Familierne beskri-

ves som meget religigse og en primitiv tilgang til tilveerelsen.
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Sl: 7 Ja, det er barn af foraddre, der er stigmatiserede i samfundet. De lever, de fleste

af dem har ikke arbejde, det smitter meget af, og kan heller ikke sproget, og ghhhh.

Det synes jeg oplever meget, de unge, de kan hverken dansk eller deres modersmal

100%, og det ger kommunikationen rigtigt svea.

2: Ja, det er et stort spring for de unge mennesker og for deresforaddre. Det er, ja

en verdensforskel.

Interviewer: Hvad taanker du pd, kan du uddybe, hvad du siger?

: Ja, altsa de unge er jo fadt og opvokset her med nogle foraddre, der ikke kan

dansk, hvor arbejdslivet er uover skueligt, og det er en helt anden verden, der er ikke

dialog faktisk, de, der er ikke kommunikation, der er ikke forstaelse, der er ikke sadan

fadles referenceramme. Det er der ikke. Mange bern, er der, geh.... Det er harde vil-

kar, de har, de kommer fra.

S3: Det oplever jeg sa ikke helt med mine, men vi er skilt op pa en maarkelig made i

forhold til flygtninge/indvandre familier. Mine foraddre kan jo snakke dansk, og de to

knaggte jeg har nu, begge deresforaddre er dansktalende og i beskadtigelse og relativt

velfungerende.

2: Det er sa de sidste 5— 10 %

S3: Ja, det taenker jeg, mine familier er.

2 Ja”
S1 siger, at der foregar en stigmatisering, og & de unge har nogle sproglige vanskeligheder. S1 bru-
ger begrebet kommunikation ift., at de unge har vanskeligt ved at kommunikere sdvel med omgivel-
serne sominternt i familien. S2 benytter begrebet til kun at omhandle kommunikation inden for
familien. S1 udtaler sit standpunkt som en mening med ord som ” synesjeg” , hvor S2 formulerer
det som en pastand " der er ikke” . S2 erklagrer sig dog enig i S1”s betragtning, men aandrer diskur-
sen sa fokus flyttes fra bgrnenes sprogvanskeligheder til foreddrenes, idet der er problemer i dialo-
gen mellem barn og foraddre pga. foraddrenes sprogvanskeligheder. Det er den diskursive vinkel,
der vinder hegemoni. S3 kommer med sin moddiskurs, der af hele gruppen bliver accepteret som en
undtagelse ift. det generelle billede. S3 forklarer sin moddiskurs med de strukturelle rammer, han
arbejder under, og giver en redegarelse for, hvordan den familie, han arbejder med, opleves, hvoref-
ter S2 holder fast i den diskurs, der har vundet hegemoni, ved at italesadte en pastand, som efterfal-
gende accepteres af S3. S2 benytter metaforer: ” Et stort spring” og ” en verdensforskel” for at styr-
ke sine pastandes udsagnskraft.
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Sagsbehandlerne giver i denne diskurs de unge en subjektposition, som nogle der er lgsrevet fra
familien pga. den darlige kommunikation.

8.1.2. Familiediskurs i gademedarbejderperspektiv (Pia)

Gademedarbejderne italessdter nogle af de samme forhold, som sagsbehandlerne ger. De beskriver
f.eks. ogsa familierne som traumatiserede, men har ikke den samme negative omtale af familierne
som sprogligt og kulturelt tilbagestaende. Den muslimske baggrund beskrives kun som et religigst
forhold, familierne lever under. | diskursen vender familierne det danske samfund ryggen, og en del
af de unge er vokset op i familier, hvor faedre og bredre har vearet kriminelle. Her er der sdledesen
anden diskursiv vinkel pa om familiens forhold til de unges kriminelle handlinger. Det er en diskurs
om parallelle verdener, hvor de unge sammen med deres familier lever efter nogle andre retnings-
linjer end det omgivende samfund. Gademedarbejderne er indbyrdes enige og fortadler, at familier-
ne gnsker at vende tilbage til deres oprindelsesland, at de lever, som om de var der, og far mange
input fratv-kanaler fra oprindel seslandet.
G1: " Altsa de unge, jeg har med at gare, der er det starste problem, at familien ikke
har forstaelse for samfundet, og det stammer helt tilbage, fra da deres familie er
kommet til Danmark. Der har man placeret nogle mennesker i et samfund, som de ikke
forstar. Og sa prever man at opdrage efter de normer, man har i det land, de komfra
far. Og da de ikke forstar vores samfund, fordi de ikke kan dansk og ikke forstar sy-
stemet, sa fortsadter det, og sa lukker de sig inde mange af dem, og nu taler vi om de
bern og unge fra familier, som har massive problemer. @hh.... Det ger, at nar de
kommer hjem fra skole f.eks., sa har de svaat ved at f& den samme lektiehjadp, som vi
kan give vores barn, som forstar sproget og selv er vokset op i det danske skolesystem.
Det ger, at vi har nemmere ved at lage demting. Dvs. de er pa hadene lige fra starten
af.”
G1 beskriver, at nogle udefra kommende faktorer ger, a familierne ikke forstar sasmfundet. G1 om-
taler en tredje person, " man” , der placerer familierne i et samfund, de ikke forstér. Det bliver be-
grundelsen for, at familierne forsgger at opdrage deres bern som i deres oprindel sesland og vender
ryggen til det danske samfund. G1 papeger betydningen af, at foraddrene har erfaringer med det
danske skolesystem for at kunne give deres barn den rette stette, og beskriver ogsa, a familierne

kan have massive problemer.
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G2: " Det synesjeqg, fordi de traditioner, de har hjemmefra, dem overferer detil dem

selv og deresfamilier og bliver ved med heletiden.. (...)... Hvor araberne, alle deres

pengeinvesterer dei Libanoni huse og skidt og lort, og de kommer aldrig tilbage...”

Interviewer: Hvordan ser de sa pa dansk lovgivning i den sammenhaang?

G2: " Jamen, deforstar den jo ikke. De forstar jo ikke, hvorfor ma man ikke kaste sten

efter politiet, hvorfor altsd..? Fordi de stadigvak oppe i hovedet er i Palasgtina, Paki-

stan eller hvor de nu kommer fra mange af foraddrene.

Interviewer: Selvom de unge lever et dansk liv pa gaden, sa tager de alligevel den del

med sig ud?

G2: Ja, fordi de bliver jo pragget af tv derhjemme, ser dejo...ja nu kan jeg ikke en

gang huske, hvad det hedder ... Al Jazeera, og det bliver dejo praget af jo, ikke?”
G2's diskurs udtrykkes som meninger: ” Det synes jeg” og forklaringer. Han beskriver, a familier-
ne bade materielt og mentalt relaterer sig til deres oprindelseslande. G2 bruger metaforer som ” skidt
og lort” for a understrege, hvor meningsl@se han ser deres handlinger. Han beskriver, at de unge

tager foraddrenes manglende forstaelse for det danske system med sig ud i gadelivet.

| gademedarbejdernes diskursen holder familierne fast i nogle normer og veadier, der sammer fra
deres oprindelsesland, og skaber afstand til det danske samfund. Den diskurs, der vejer tungest |
gademedarbejdernes udtalelser, er, at familierne ikke forstér det danske samfund. Gademedarbej-
dernes diskurser om familierne afviger fra sagsbehandlernes diskurser ved at have et mindre nega-
tivt billede af familierne og flere begrundelser for, hvorfor familierne lever, som de ger. En lighed
mellem sagsbehandlernes og gademedarbejdernes diskurser er, at familierne ikke forstar det danske

samfund.

Gademedarbejderne giver de unge en subjektposition som nogle, der sammen med familierne er

|lgsrevet fra samfundet.

8.1.3. Familiediskurs i ungeperspektiv (Pia)

| de narrative interview italessdter de unge sporadisk, hvem deres familier er. Uanset at de har me-
get forskellige erfaringer med deres familieliv, udtrykker de alle fire en stagk vaadi om familie-
sammenhold. Nar de omtaler deres familier, er det ifm., at familierne reagerer pa deres kriminelle

handlinger, og med de konsekvenser, det medferer.
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Ade: ” Fordi mine foraddre, de har opdraget mig altid godt, og altid fortalt mig, hvad
der er rigtig, og hvad der er forkert. Og altid spurgt mig, har du lavet lektier dit dat
0g &h....man kan sige, det er ikke pga. dem, at jeg er blevet, somjeg er.”

Badi: " ...grunden til, at jeg har vaaet kriminel, har vaget for at kunne klare mig selv.
Det har ikke vagret sd meget fordi, jeg synes det er govt eller, jeg ved jo godt, at der er
konsekvenser ved det — det er jo ikke sddan, jeg er opdraget.. det er jo ikke sddan, min
far har fortalt mig, at man passer sin familie.”

Zaid: " F.eks. der, hvor jeg begyndte pa gymnasiet pa HF, det var meget stort for dem
(foraddrene, red.), fordi deville godt have, at man skal have en uddannelse og dit og
dat. Det er derfor, vi kommer til Danmark, eller de er kommet hertil, for at vi skal fa
et bedre liv, ikke?”

lesa: ” ...0g sA var det, at politiet komtil made og min familie, de blev trate af det,
ikke. Det var ligesom en skam, ikke. At jeg hele tiden kom til sAdan nogle mader og ik-

ke ville hare noget fornuft, kun darlige ting, ikke?”

| diskurserne giver de unge udtryk for nogle vaadier, der er i deres familier. Foraddrene ansker et
legalt liv for deres bern og tager afstand fra de unges kriminelle handlinger.

Det fremgér f.eks., nar Badi siger: ” det er jo ikke sddan, jeg er opdraget”, eller nar lesasiger: " det
var ligesom en skam, ikke?” . Den diskurs, der vejer tungest hos de unge, er diskursen om, at forad-

drene tager afstand fra deres kriminelle handlinger og har opdraget dem godi.

8.2.1. Ungediskurs i sagsbehandlerperspektiv (Stine)

Sagsbehandlerne italeszter flere vinkler pa, hvem de unge er. | den fglgende dialog italesztes di-
skurser, der kommer fra flere forskellige niveauer:
S1:” At danske arbejdsgivere hellere vil ansadte danskere, end de vil ansadte tospro-
gede, altsa det er i hvert tilfadde det, jeg oplever. Ikke her, for det har vi i princippet
ikke noget med at gere, men bare sadan, det man ogsa harer i medier, og sddan noget,
at der er en udbredt holdning, at ehhh, at hvis man hedder et eller andet, der gar ud
over mere eller mindre normalen for danske standarder, sa er det sddan nogle, der

bliver sorteret fra, ikke?
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S3: Der er jo ogsa et eller andet med, at ofte, ofte vores kriminelle unge om det sa er
danske eller etniske, de har jo en svag tilknytning til skolen, nar man taenker i forhold
til en videreuddannelse, s, sa kan det ogsa vagrerigtigt svaart for dem, boglig uddan-
nelse, der er jo faareog faarejob til de ufaglaate.
2: Men det er jo igen det, at meget, altsa mange faktorer, jeg ved ikke, om vi har un-
derseqgt eller ikke tamkt. Min oplevelse er ogsd, at mange indvandrere og flygtninge,
unge mennesker, jeg ved ikke, om det er medfadt, eller om det er, fordi defaler sig
som andenrangsmennesker, de praesterer ikke saaligt hgjt, de ligger pa et specielt
klasseniveau alle sammen, stort set.
3: Ja.
2: Der er sa mange, jeg ikke forstar, altsa, er det fadter og kusinesagteskaber, hvad
er det der, jeg ved det ikke, hvorfor scorer de sa lavt?
Sl: Fordi de er sa darlige sprogligt, for rigtigt mange af demtror jeg virkelig, det har
noget med sproget at gere, altsa jeg synes det der, s havner dei specialklasserne,
fordi deikke kan, altsd, sproget er en forudsagning for, at du overhovedet kan startei,
hvad skal man sige, i folkeskolen, farsteklasse, bade laae at skrive og stave, altsa hvis
du ikke kan sproget, sa er du edderbankemig lost.”
S1 starter med at italessdte en diskurs om arbeg dsmarkedstilknytning, dvs. en socialfaglig diskurs,
der er produceret og udbredt af medier og andre, som hun ger sig til talsmand for. S1 understreger,
at det ikke er erfaringer, hun har fra sit arbejde. S1 bruger udtrykket ” i princippet” , hvilket kan be-
tyde, at de alligevel fratid til anden arbejder pa dette omrade. S1 ger sig til talsmand for, hvad hun
kalder " en udbredt holdning” , hvor hun italessdter en forventning om, hvordan en arbejdsgiver vil
forholde sig til en ansggning fraen minoritetsung. S3 accepterer diskursen og udvider den med en
forklaring om de unges svage tilknytning til skolen, isax ift. videreuddannelse, dvs. en uddannelses-
faglig diskurs. Her fremtraader endnu en diskursiv del, der er produceret et andet sted, nemlig at der
er faare og fagre jobstil de ufaglaate. Disse diskurser koloniserer dermed samtalen. En anden
stemme kommer frem i S2°s udtalelser, hvor hun italessdter en overvejelse om, at de unge faler sig
som andenrangsmennesker. S2 italesadter ogsa en biologisk forklaring pa de unges svagere boglige
kompetencer og inddrager sdledes en laggefaglig diskurs. Disse overvejelser italesadtes som
spargsmal, som S1 efterfalgende svarer delvist pg, idet hun italesatter de unges sproglige vanske-
ligheder som en mulig forklaring. Her benytter S1 vendinger som ” tror jeg” og senere” jeg synes’

men styrker pastandens udsagnskraft ved at bruge vendingen ” edderbankemig lost” .
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Der er sdledes diskursive kampe mellem en raskke forskellige forklaringsmodeller, der bade hentes
pa det overordnede samfundsmasssige niveau (makro) og hos det enkelte individ (mikro). Ingen af
diskurserne vinder hegemoni i denne dialog, men fremferes af den enkelte sagsbehandler som lige-
vaadige forklaringer, der dog ikke overtages af de andre. |det der fremfares diskurser fra forskellige
niveauer og forskellige fagomrader, er der sdledes en interdiskursivitet i denne dialog.

Den subjektposition, de unge far her, er, a de er nogle med svage boglige kompetencer og ringe
muligheder for at klare sig pa arbejdsmarkedet.

8.2.2. Ungediskurs i gademedarbejderperspektiv (Stine)

Gademedarbejderne traskker pa samme diskurs som sagsbehandlerne.
G2:” Mange af demde er ikke for kvikke, altsa... Zh... og de render maske rundt med
nogle diagnoser, somaldrig er blevet undersegt, fordi, at det er ikke kotume i muslim-
ske miljg, at man kommer til laage og bliver undersggt for sddan nogle ting.”
G2 italesadter en pastand om, at de unge ikke er for kvikke. G2 bruger ordet maske og kommer med
et forslag til arsagen til de unges problemer — de har diagnoser, der ikke er udredt. G2 tragkker her
paen laggefaglig diskurs. Han udvider diskursen med en forklaring om, at det ikke er kotume at
blive undersggt i de muslimske miljger. G2 italesadter saledes en kulturel forklaring pa, at de unge
ikke bliver udredt. Denne diskurs kan vaare produceret et andet sted og italesat af G2. G2 beskriver i
avrigt de unge som nogle, der er umodne og ikke forstar samfundet. Han italesadter efterfglgende,
at de unge har ressourcer og har udviklet erhvervsfaglige kompetencer gennem deres kriminelle

handlinger, men i gvrigt mangler kompetencer til at begasig i det omkringliggende samfund.

G1 italester en anden forstaelse af de unge. Han mener, at de unge er ligesom andre unge. De har
bare andre forudsagninger for a klare sig i livet.
G1:" Deer jo ikke dummere end andre barn, defar jo bare ikke den stette, den vejled-
ning og den hjadp, de skal have.”
G1 italesadter en pastand, som han efterfalgende forklarer med, at de unge ikke far den rette stette.
G1 kommer ikke ind pd, hvor stetten og vejledningen skal komme fra, men har tidligere veaet inde
pa, a foraddrene ikke har mulighed for at stette deres barn.
G1: " ..Det e, at de er hgjtrabende, men det er endel af dereskultur, tror jeg. De er
meget udadreagerende, dvs. de snakker meget hgjt, de slas meget, de er bare meget

voldsomme over for hinanden.”
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G1:” ...deer sindssygt kaerlige, nar man kommer ind pa dem, og de er utroligt om-

sorgsfulde over for hinanden, rigtig, rigtig omsorgsfulde.”

G1 italessdter modsatrettede diskurser om de unge, hvor de beskrives med kraftfulde ord. De er

” meget udadreagerende” , de er ” sindssygt keerlige” og ” utroligt omsorgsfulde” . G1 italesadter en
anden diskursiv vinkel end G2”s beskrivelse af de unges darlige begavelse. De har dog en fadles
diskurs om, at de unge ikke forstar det omgivende samfund og bruger begge kulturelle forklaringer
pade unges adfead — G2 som arsag til den manglende udredning af de unges problemstillinger og
G1 som direkte arsag til de unges hgjtrébende adfaard. Denne forklaring fremsadtes af G1 somen

formodning: " tror jeg” .

Her er der sdledes forskel pa de subjektpositioner, der skabesi diskurserne. | G1's diskurs er sub-
jektpositionen, at de unge er udiagnosticerede og i G2’s diskurs er subjektpositionen, at de unge er

som alle andre, men fér ikke den fornadne stette og er mere udadreagerende.

8.2.3. Ungediskurs i ungeperspektiv (Stine)
De unge har nogle andre diskurser om, hvordan de ser sig selv.
Ade: " Der var jeg tagt pa faktisk at blive smidt ud. A2hmm, men sa sagde min klasse-

lager, at jeg er god i skolen og dit dat, og de kan rigtig godt lide mig.”

Badi: " ...altsd jeg vil kun gere gavn, jeg vil gernedele.. altsd jeg er sddan en type, at
hvis jeg ved, der er noget, som er godt, sd kan jeg godt lide at dele det med andre..
Jeg kan ikke lide at vaare egoist og bare selv kere i min egen verden... Altsa jeg keam-
per meget med de unge.. altsd mellem og.. ikke fordi jeg spiller paadagog, eller no-
get... men jeg mener det fra hjertet af.”

Zaid: " Jeg har jo den der mentalitet, lidt hidsigprop og.. s jeg komop og slas. Og sa
blev jeg smidt ud. Det var til en skolefest. Nar der er alkohol indblandet og dit og dat

o

w. ”
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lesa: " Lige praecis, for jeg er ikke sa klog til sddan noget med at |aese, og sddan noget
der. Jeg er ikke sa klog, men altsa... og der er mange andre, der var klogere end
mig.”

De unge har forskellige diskurser om, hvem de selv er. Ade beskriver sig selv som en, der opfattes
som god i skolen, selvom han ikke er god til lektier. Badi beskriver sig selv ift. hans intentioner
over for andre og bruger udtrykket, a han ikke ” spiller psedagog” . Den diskurs kan vaare produce-
ret et andet sted og kan forstas pa flere méder, dels en ydmyghed over for det a vagre uddannet pae
dagog, og dels en afstandstagen til rollen som opdrager og bedrevidende. Nar han i den efterfalgen-
de saning siger, at han mener det fra” hjertet af” , understreger han udsagnets betydning. Zaid be-
skriver sig selv som en” hidsigprop”, der let kommer op at slas. | passagen beskriver Zaid, hvad
der sketei korte udsagn. Farste udsagn beskriver en personlig egenskab. De naeste to udsagn be-
skriver, hvad der skete. Efterfalgende beskriver han, i hvilken forbindelse det skete, og til sidst
kommer en forklaring pa, hvad der forarsagede det haandte. Zaid benytter her bade en diskurs om, at
hans personlige egenskaber kan udlgse vold, og en diskurs om, at alkohol er en faktor, der @ger
dennerisiko. lesa beskriver sig selv: " jeg er ikke sa klog til sddan noget med at leese” . De unge
beskriver sdledes nogle personlighedstraek, de ser i sig selv, f.eks. sad, hidsig og hjadpsom.

Maden, de unge italesadter sig selv pa, stemmer bedre overens med gademedarbejdernes diskurser
end med sagsbehandlernes. Det sesf.eks. i hhv. de unges og gademedarbejdernes beskrivelser af, at
de er nogle sade, hjad psomme og omsorgsfulde drenge. Den side af de unge italessdter sagsbehand-
lerne ogs3, men med en anden forstéelse. Det kommer vi naamere ind pa i afsnittet om samarbejds-
diskursen. Ingen af de unge kommer med biologiske forklaringer pa deres livsvilkar og kriminelle

handlinger. Dette er en forskel ift. socialarbejdernes diskurser.

8.3.1. Samarbejdsdiskurs i sagsbehandlerperspektiv (Pia)

Sagsbehandlernes diskurser om mgdet med de unge, er prasget af de unges manglende viljetil at
samarbejde. Sagsbehandlerne beskriver, at de unge kun kommer til meder, fordi de skal, men at de
til gengadd giver hand og bruger heflighedsfraser overfor dem, som sagsbehandlerne ikke oplever
er baseret paaggte interesse. | denne diskurs beskriver sagsbehandlerne de unge som sgde, rare og

respektfulde drenge pa overfladen.
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S3: " Selvom at de laver en masse lort, sa kan de jo stadigvask have det sjovt og veare
sade og rarei andre sammenhaange end lige maske, hvor vi mader dem. Fordi de kan
0gsa vage sgde og rare, synesjeg, nar vi mgder dem, men jeg ville bareikke rigtigt
tamnke, at det var ...

S1: Jeg ser dem heller ikke maske, grine lige sd meget sddan, som det der ...
Interviewer: Hvorfor mon ikke?

Sl: Fordi de synes, det er nederen at komme herop. Det tror jeg virkeligt, de synes,
altsa at det er totalt spild af tid.

S3: Jeg synes sagtens, man kan se en gruppe unge redder sta pa gaden og grine.

Sl Ja, ja, ja.

2 Ja.

Sl: Men ghhhh, selv om de synes, det er nederen, synesjeg altid, man oplever, man
oplever meget heflige drenge, altsd, ghhhh, og respektful de drenge.

: Ja, ja.

S1: AltsA det, det har jeg tit taenkt over, det med de holder deren for en, og der skal,
der ikke vaare noget der overhovedet ikke. Det er maske ogsa fordi man er kvinde, men
der synesjeg har vaaet forundret over, at devirkelig. Pa den made er de sgu godt op-
draget, altsa.”

S1: ” Jeg synes bare tit, de sperger altid: ” Hvordan gar det S1?”

3: Ok.

Sl: ’Det gar fint, hvordan gar det med dig?’ Altsa sddan der, de mener ikke en skid
med det, men, men de sadan, de alts3, de indleder sadan, og giver hand og du ved

og..

Ovenstaende dialog udspringer af refleksioner pba. et billede (se bilag 3). S3 har igen en anden di-

skursiv vinkel. Han italesadter en formodning om, at de unge er sade og rare andre steder. Udsagnet

aandres i den efterfglgende saetning med en mening om, at de unge kan veae sgde og rare, nar de

mader sagsbehandleren. S1 opponerer imod dette, idet hun papeger, at sa grinende er de unge ikke,

nar hun oplever dem. S1 udtrykker en formodning om, at de unge oplever madet som ” total spild af

tid” og anvender slang, det er ” nederen” , til at give formodningen udsagnskraft. S1 fortsedter dia

logen med, at hun oplever de unge som heflige. Det fremsadtes som en mening. S1 mener ikke, at
der ligger interesse bag hefligheden. Her sker der en betydningsglidning af ordet ” heflighed” . Ifal-
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ge retskrivningsordbogen (Retskrivnings- og betydningsordbog, 2000) betyder heflig: ” hvad der er
i overensstemmel se med god opfersel” . Der ligger sledes i den oprindelige betydning af ordet ikke,
at man skal have saalige intentioner med hefligheden. Frasen ” hvordan gar det?” er et almindeligt
benyttet tegn pa heflighed, og som udgangspunkt forventes det ikke, at der ligger en saalig intenti-
on i denne vending. Her italesedter S1 en forventning om, at de unge bar bekymre sig om, hvordan
hun har det. Der sker sdledes en sammenblanding af den private og den professionelle sfaae, hvilket
giver uklare forventninger til de roller, de unge skal spille, ndr de mader hende.

S1 italesatter endvidere sit kan som forklaring pa, at drengene f.eks. holder daren. Det formuleres
som en formodning.

S2 deltager kun i dialogen i det omfang, hun bekragfter S1's udsagn. S3’s italesadtelse af de unge
svarer i hgjere grad til de italesadtelser, der kommer fra gademedarbejderne.

| denne diskurs skabes en subjektposition til de unge som nogle, der er utilpassede og sveae at sam-
arbgjde med.

8.3.2. Samarbejdsdiskurs i gademedarbejderperspektiv (Pia)

Gademedarbejderne har en anden diskursiv vinkel. De beskriver, at det er vigtigt at vise de unge, at
devil dem, at de er trovaardige og til rédighed, ligesom der skal vaare kontinuitet i kontakten. De
beskriver, at de unge har mange falel sesmaessige ting, de gerne vil drgfte pa tomandshand, og nar
farst tillidsforholdet er etableret, er der stor fortrolighed, og at det i den forbindelse er vigtigt at lade
de unge vage eksperter i eget liv.
G1: " ..minerfaring er, at ndr du ferst har dem der, hvor de, nutror de pa dig, de har
samket paraderne, nu er det dig og mig, der arbejder, og jeg tamker pa det som sadan
et professionelt venskab. Jeg skal give dem noget, og sa alligevel gennemen lang
skilsmisse. Det jeg fortadler de drenge, jeg arbejder tag med, nar jeg kommer og lig-
ner enidiot og er haangt, og har det revdarligt, og de siger: 'du ser sgu ikke sa godt
ud i dag, hvad er der galt? Safortadler jeg dem, hvad der er galt. 'Prav at her, det er
fordi min ekskone, hun har vaaret tosset i hovedet, der er sket de og deting’, sa begyn-
der de at komme med |gsningsforslag til mig.”
| diskursen redeger G1 for, at han udtaler sig pa baggrund af sine erfaringer, og han giver udtryk
for, hvilken mening han har om sinrolle ift. de unge: ” et professionelt venskab” . Efterfalgende
beskriver G1 en anden diskurs om et personligt venskab, idet han involverer de ungei sine private

problemer. Her benytter G1 citater fra bade ham selv og de unge for at understrege, hvordan dialo-

75



gen udspiller sig. G1 benytter udsagn som” rgvdarligt” til at give udsagnskraft til eksemplet og
understrege vigtigheden af at vaare aalig over for de unge, nar det er tydeligt, at han ikke har det
godt. Gl italessdter her diskurser frato forskellige sfagrer, dels fra den professionelle sfaare og dels
fraprivatsfagren. Det giver en interdiskursivitet i G1's udtalelser. Deto forskellige sfaaer betyder, at
G1 mader de unge bade som professionel og som privatperson. Det kan pa samme made som ved
sagsbehandlerne skabe uklare forventninger bade til gademedarbejderens og de unges roller. Det
fremgdr ogsa, ndr G1 italesadter, a de unge patager sig rollen som radgiver for ham.

G2: " ..vi er maske lidt nok ogsa nogle radder selv og har selv vagret i samme situati-
on, som de maske har vaget i. S et eller andet sted, det er jo tit sidan med kriminelle,
man kan jo ikke bare tage en kriminel og sige, nu skal du ud blandt almindelige men-
nesker, fordi at vi har ikke de samme tankemanstre og sddan noget. Og man kan sige,
jeg bruger jo, jeg far jo stillet min vildskab ved at veare sammen med de her drenge,
fordi jeg bliver medtet. Det kan man sige, det kan maske ogsa vaare derfor, jeg kan
vagei det. Fordi jeg bliver madtet og tilfredsstillet af at veare sammen med, og maske
here deres historie, ikke?”
G2 italesadter sin egen fortid som begrundelse for at kunne arbejde med de unge. Han benytter ” vi”
0g " redder” om sig selv og de andre gademedarbejdere og begrunder det med, at de selv har ople-
vet de situationer, de unge star i. Her bliver det en forklaring fra privatsfaaren, der begrunder hans
professionelle kompetencer. | segningen: ” fordi, at vi har ikke de samme tankemanstre’ , italesadtes
der en fuldstaandig identifikation mellem G2 og de unge. | forholde til de unge beskriver G2, a be-
hov fra hans privatsfaare dakkes i hans professionelle sfagre af de unges selskab og historier.
| diskursen italessdtes gademedarbejdernes uklare roller som G2's egne refleksioner og ikke som

noget, han giver udtryk for over for de unge, hvilket er anderledes end G1's italesodtel se.

| denne diskurs skabes en subjektpositionen til de unge som ligevaadige samarbejdspartnere.

8.3.3. Samarbejdsdiskurs i ungeperspektiv (Pia)

| Ades diskurs om sit farste made med en sagsbehandler beskriver han, at sagsbehandleren ” ikke
gjorde en skid” . Sagsbehandleren var en person, han ikke kunne stole pd, som lokkede ham til at
sige ting, han ikke gnskede:
Ade: " Fordi, at jeg fortalte en gang noget til en, og sa gik han og sagde det til politiet,
og sa kom politiet og spurgte mig om nogle ting... Og han, sa mistede jeg al tillid! Og
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sa gad jeg Slet ikke have noget med dem at gere. Jeg falte, at de nearmest lokkede mig
til ....ah..... at sigeting. At deikke var pa min side. Fordi, det er ikke maden at gare
det pa. N&r man har en lille knaagt, der siger, der dbner sig selv op, og sadan nogle
ting ikke 0gsd, og sa gar man og siger det til myndighederne eller politiet, eller hvad
man nu kan sige, ikke? Sa der mistede jeg al tillid til dem, og jeg vil slet ikke have no-
get med de der sagshehandlere at gare, synesde var sa grimme.”
Ade italessdter en forventning om fortrolighed, som sagsbehandleren ikke lever op til. | diskursen
beskriver han en uklarhed i opfattelsen af sagsbehandlerensrolle, dahan i ferste omgang ikke ople-
ver sagsbehandleren som en del af myndighederne, men som en, der siger fortrolige ting videre til
myndighederne. Ade italesadter, at det kan vaae vanskeligt som barn i madet med sagsbehandlerne
at finde ud af, om det er en privatperson, en professionel ven eller en myndighedsperson, han sidder
overfor. | diskursen beskrives der et tillidsbrud mellem sagsbehandleren og Ade.
Ade har yderligere en diskurs om samarbejdet med sagsbehandleren ifm. sin families opdragel se af
ham. Han fortadler, at han i madet med sagsbehandleren ikke skulle sige noget om, hvordan det var
derhjemme. Han begrunder det med en frygt for, at sagsbehandlerne pludselig ville sige, at nu skul-
le han fjernes:
Ade: " SAjeg har altid bare spillet, at jamen jeg har det godit, det er ikke noget med

min familie at gare, og de passer mig.”

Ade: " .. fordi jeg synes, det er flovt, at nogen skal komme hjemtil min familie og be-
gynde at tro, at de er bedre end min egen familie, end mine egne foraddre il at op-
drage deres barn.”
Ade benytter i diskursen en metafor om at spille, at han har det godt, for at holde sagsbehandleren
vak frafamilien. Han gnsker ikke, at sagsbehandlerne vurderer hans foraddre, og i diskursen er
sagsbehandlernes indblanding et udtryk for, at de tror, de er bedre end hans foraddre til at opdrage
barn. Ade tolker sagsbehandlernes rolle ift. hans familie som en, der kan anbringe ham, en diskurs
der kan vagre produceret et andet sted. Han ser dem ikke som en hjadp eller som nogle, han kan

samarbejde med.

Badi: ” ...dengang jeg kan huske, det var noget med, ja hver gang jeg havde brug for
penge, sa snakkede jeg med ham (sagsbehandler, red.) og ham (kontaktperson, red.)
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der, ikke? Fordi de skal 1ane mig nogle penge, og til sidst, sa brugte de sa mange pen-

ge pamig, eller sddan et eller andet der ... at de gad ikke mere.”

Badi: " Nej, men aglig dengang, jeg sa ham ikke som en hjadp, som ham der, han ger

noget for mig. Sadan sa vi det ikke, vi sa det mere som udnyttelse.

Det siger jeg til dig ligeud, altsa agligt.. oppe fra kommunen, de skal bare udnyttes og

kommunens penge - gratis, ikke?”
Badi har en diskurs om, at sagsbehandlerne er nogle, han kan udnytte. Badi italesadter ikke, at han
kan modtage anden hjadp fra sagsbehandlerne end den gkonomiske, og omtaler ikke et egentligt
samarbejde. Han ser snarere sagsbehandlerne som nogle, han kan stille krav til. Badi benytter ordet
" gratis’ om kommunens penge, at det er penge, han kan f3, uden at skulle yde noget til gengadd.
Det stemmer overens med ordbogens forklaring, hvor gratis blot betyder ” uden betaling” (Ret-
skrivnings- og betydningsordbog, 2000). | Badis udsagn handler betaling om noget, man skal gere
til gengadd, og ikke en gkonomisk transaktion. Diskursen indeholder sdledes Badis erfaringer med,
at det er muligt at fa gkonomisk stette, uden at der stilles krav til ham.

Zaid: ” Jeg kan huske, at jeg ikke kunne lide ham der personen, jeg skulle til made hos
(sagsbehandleren, red.). Jamen han var ... Jeg ved ikke, hvad man kan sige. Jeg kunne
bare ikke lide den type, han var. Du ved, hvad kan man sige...? Han provede at veare
ligesom ens ven. Og han kunne bare fortadle mig om dit og dat. Jeg kender ikke man-
den jo, hvad skal han? Jeg felte, det var den forkerte made, han prevede at komme i
kontakt med mig pa, ikke?”
| Zaids diskurs er sagsbehandleren en, der praver at vaae hans ven. Han udtrykker en tvivl over den
rolle, sagsbehandleren indtager over for ham, pba. a de jo ikke kender hinanden, og han benytter et
spergsmal til at understrege dennetvivl. | diskursen meder sagsbehandleren ham frasin privatsfaae,
hvilket ger Zaid usikker pa, hvilken rolle han forventes at spille. Zaid er ikke interesseret i at mades
i privatsfagen. Det far betydning for samarbejdet, da Zaid kategoriserer sagsbehandleren som en,
han ikke kan lide. Zaid giver udtryk for a maden, sagsbehandleren mader ham pa, er forkert.
Zaid: " ...Deder SSP’er, de blev bare fyret for kommunen, de gad ikke og betale for
dem. De gad ikke investere penge i det jo. Sddan nogen som dem, de var rigtig god
indflydelse pa mig, ikke? Og de fik ogsa nogen i vores vennegruppe til allerede pa det

kort tidspunkt til at forandre sig pa en anden vej, ikke? Men de fik ikke chancen.”
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Zaid har yderligere en diskurs om sine oplevelser ifm. hans kontakt til de professionelle. | diskursen
bruger han ordet ” gad” flere gange. Han oplever ikke sig selv og Sine venner som personer, som
kommunen” gider” investerei. | diskursen er de fravalgte og far ikke chance for a komme videre.
Diskursen indeholder Zaids erfaringer med, at nér der er tiltag, der virker, fjernes de, og der er sdle-
des ikke kontinuitet i indsatsen. Zaid traskker pa en gkonomisk diskurs som arsag til, at tiltagene
ophgrer. Den kan vaae produceret et andet sted f.eks. hos sagsbehandlerne.

lesa: " Ngj til a... sa fik jeg kontaktperson, og det jo ikke en sagsbehandler, det er
en, der radgiver, ikke? ...(..)... Jeg synes, han (sagsbehandleren, red.) var sadan ...
Pa et tidspunkt, sa gik jeg amok pa ham ogsa, fordi han var sa sur, ikke? Fordi han
blev ved med at hakke pa mig og hakke pa mig, ikke? Sa det var ogs, jeg gik helt
amok og rabte og skreg og sadan noget. Fordi han hakker pa mig foran min familie,
og min familie bliver ved med at here at de, og jeg er ved at eksplodere deroppe, det
hele er ved at spraange i mit hoved, ikke?
Jamen det, det er lesa der, det er lesa der, det er lesa der, du ved, han blev ved. 'Han
ger dit, og han ger dat’, og han blev ved, ikke? Der kom ikke noget fornuft i det, ikke?
Noget der gar min familie glad, og ger mig glad, ikke.”
| diskursen fremferer sagsbehandleren gentagende gange de ting, lesa har gjort forkert. lesa benyt-
ter en metafor ” hakker” for at give udsagnet betydningskraft. lesa bruger sagningen: ” Der kom ikke
noget fornuft i det” ift. sagsbehandlerens adfaad. | falge ordbogen har ordet fornuft bl.a. betydnin-
gen: ” at overbevise nogen om, hvad der er det rigtige” (Retskrivnings- og betydningsordbog,
2000). | denne diskurs nar sagsbehandlerens kritik ikke lesa. lesa italesadter et gnske om, at sagsbe-
handleren skal sige noget, der ger hans familie glad, s det ikke kun er de negative ting, der frem-
haeves. lesa ma Iytte til kritikken, men overbevises ikke, og bliver i stedet vred. Kritikken skaber
afstand i stedet for samarbejde. |esa fortadler efterfalgende, at sagsbehandleren aandrer adfaad og
begynder at rose ham, og at dette pavirker ham, sa lesa begynder at passe sin skole og far sin 9.

klasse eksamen.

Ade: " Ja, det tror jeg... aahm, og jeg synes faktisk, de (gademedarbederne, red.) har
vag et meget bedre end sagsbehandlere, de er meget bedre, altsd. De kan mereforsta
en, og de prover at hjadpe en. Ogsa fordi du er blevet lidt addre, sa du kan, de kan, de
kan neamest ssdtesgindi.... dit liv, og de demmer dig ikke, og de kan tage dig med
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ud at spise og ordne dine papirer og sige: ' prev at har, det der skal du bare lave, €l-
lers s& gdelaggger du det for dig selv'. Men pa en god made, sa du bliver glad og ikke
taanker nu er det anden sagsbehandler fra kommunen, der bare ... men det er ligesom
din ven. Kan ringetil ham om aftenen... nar, hvad s, hvad laver du? Og dit dat. For-
star du hvad jeg mener? En ven, ligesom en god ven, en rigtig god ven. Der hjad per
dig med nogle gode ting, ikke nogle darlige ting, ikke?”
| Ades diskurs er gademedarbejderne nogle, der kan forsta dem. Det udgangspunkt er befordrende
for samarbejdet, og der er ligheder med indholdet i G2's diskurs om, at de har samme tankemgnstre.
Der er ogsa lighed ift. indholdet i G1's diskurs om sin rolle som professionel ven. Her udtrykker
Ade ikke den samme usikkerhed pa rollefordelingen mellem de professionelle og ham, som han
udtrykker ift. sagsbehandlerne. | diskursen mgdes Ade i de behov, han har. Til forskel fradiskursen
om sagsbehandlerne har Ade her en diskurs, hvor det accepteres, at de professionelle er venner. Ade
traskker i diskursen paordet ” ven” . Ade definerer en ven som en der er til radighed, man kan have
tillid til, og som er interesseret i hvad man laver. Ade har sdledes en diskurs hvor gademedarbejder-
ne er nogle, hvor der er et interessefadlesskab, tillid, gensidighed og hjad psomhed.

Zaid: " Altsa dengang vi begyndte at laare dem (gademedarbejderne, red.) at kende, vi
komind pa dem. Vi fandt ud af, at de ogsa... De var ikke bare... Vi betragtede dem
som politiet, og det er derfor, der har vazet den der hetzimod dem. Men efter vi laate
dem at kende, de var jo fine mennesker, og de prover at hjadpe jo. De praver ikke pa
at gare noget ondt mod dig, ikke?”
| Zaids diskurs er der en usikkerhed pa, hvilken rolle gademedarbejderne har. Han sammenligner
dem med politiet og beskriver, at det havde konsekvenser for samarbejdet. | diskursen beskriver
han, at de farst skulle laare gademedarbejderne at kende, far der kunne opbygges et tillidsforhold. |
diskursen sker der sdledes en aandret italesadtelse af, hvem gademedarbejderne er.

lesa: ” Men de (gademedarbejderne, red.) var meget flinke altsd og ah, det var nogen,
du kunne fale, at deville hjadpe, ikke? Hvis man lige havde nogle spgrgsmal eller et
eller andet. S hjalp de en og sadan noget der, ikke? Sa de var gode nok.

Ja dem, jeg kunne lige praeis... Laa'te dem at kende, snakkede med dem, hvis man lige
havde et problem, eller hvis man lige har et brev eller et eller andet. S3 kunne de
hjad pe en pa den made, ikke?”
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lesa beskriver i diskursen et tillidsforhold til gademedarbejderne. Diskursen indeholder lesas ople-

velse af, at gademedarbejderne er til radighed med hjadp, der giver mening for lesa. Ligesom Ade

har lesa en diskurs om, at gademedarbejderne kan hjadpe med det, de unge har brug for. Han sam-

menligner dog ikke gademedarbejderne med sagsbehandlerne og traskker i diskursen ikke pa ven-
skabsbegreber.

| de unges udtalelser fremgér det ikke, at der er diskursive kampe om, hvem gademedarbejderne er.

| diskurserne taler de unge pa baggrund af deres egne erfaringer, vi kan dog ikke afvise, at de unge

ikke laner diskurser fra hinanden. F.eks. omtaler Zaid en hetz imod gademedarbejderne, som de to

yngre drenge ikke omtaler. Det kan begrundes i, at denne hetz fandt sted, fer de yngre drenge medte

gademedarbejderne, og at gademedarbejderne i mellemtiden var blevet accepteret af de addre.

Den diskurs, der vejer tunges ift. sagsbehandlerne, er, a man ikke kan havetillid til sagsbehandle-

ren og ikke kan fa den hjadp, man har brug for. Den diskurs, der vejer tungest ift. gademedarbejder-

ne, er, a de er gode og hjadpsomme.

8.4.1. Forandringsdiskurs i sagsbehandlerperspektiv (Stine)

Sagsbehandlerne har i fokusgruppeinterviewet en laangere draftelse om de unges forandringsmulig-

heder.

Sl: 7 Jeg synes bare, der er mange af vores, der ikke kommer ud.

S3: Jeg synes da godt, de kan da godt komme vak. Alts3, det kraever bare, at de har et
eller andet at bygge videre pa, nar de far gjnene op for, at det?

Sl: Ja, men det kan godt vaae, men jeg synes bare, jeg oplever mange, der ikke en-
gang kan finde ud af at faardiggere 9. klasse. Det er der mange af mine, der ikke har
gjort.

2 Ja.

Interviewer: Hvor er de s henne om 10 eller 15 ar?

S1: Ja det ved jeg ikke, det er jo svaart, ndr man ikke engang har faardiggjort 9., ikke?
SA skal man joi hvert tilfadde komme sa meget igen, sa man kan sige, sa starter jeg pa
noget 9. klasse, vaare voksen nok til, men det kraaver jo ogsa bare rigtigt meget.

2: Ja.

3: Ja.

Interviewer: Men du har noget laangere erfaring?
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2: Alts3, jeg har faktisk ikke haft en eneste succes, desvaare. Jeg er virkelig, virkelig

flov og ked af det. Virkelig, jeg har ikke en eneste succes, desvaare. Desveare.

Interviewer: Hvad sker der sa?

S2: Mange af de, jeg har haft, de sidder i faangsel i dag.

Interviewer: De sidder simpelthen i faengsel?

2: Og et par stykker ved jeg ikke, som blandt andet har truet lidt, lillebroderen er sa

anbragt i dag, sd ma vi se, omvi kan redde ham. Jeg har ikke hert, at de er i uddan-

nelse, det har jeg ikke. Det kan godt vaare, at de har arbejde og sadan, at de klarer

sig. Hvilket ogsa er fint, ikke? Men ngj, jeg har desveare. Ogsa dem, der har vaget

anbragt i behandling, enten det er ingtitutioner eller sikrede. Negj, vi har ikke faet no-

get for pengene, det har vi ikke.

Interviewer: Sa | kan ikke, eller nu, nu der er ikke nogle af jer, der kan sige, der var

en, det skiftede virkelig, der var et forandringsper spektiv?

2: Alts, lillebroderen, vi haber. Der er to stykker, hvor der er stort hab.”
S1 dbner dialogen med en mening om, at der ikke er mange, der kommer ud af miljget. S3 italesad-
ter en moddiskurs, hvor det er muligt for de unge at forandre sig. S1 gendriver dette ved farst at
anerkende udsagnet, men bruger derefter ordet ” men” til at udtrykke, at hun ikke er enig. Derpa
inddrager hun sin erfaring til at understette sin diskurs ved at inddrage de unges dérlige skolekund-
skaber. S2 bekradter S1's diskurs, hvorefter S1 yderligere udvider diskursen om skolegang, hvilket
bekradtes af bade S2 og S3. | dialogen er det diskursen om, at der ingen forandringsmulighed er, og
at sagsbehandlernes indsats ikke ger en forskel, der vejer tungest.
I ntervieweren dbner efterfalgende op for S2°s bidrag pba. hendes erfaring. S2 udfolder diskursen
med et indhold om, at det ikke er muligt at pege pa en succes. S2 udtrykker mangel pa succes som
et personligt nederlag. Hun bruger en ssgning som: ” Jeg er virkelig, virkelig flov og ked af det” .
Her bliver S2’s arbejdsopgave personificeret og individualiseret, og der opstér sdledes en inter-
diskursivitet, da der trackkes pa blandede diskurstyper.
S2 bruger begrebet ” redde” om, hvad sagsbehandlernes indsats skal munde ud i. S2 beskriver sdle-
des sin opgave som at bringe de unge i sikkerhed. S2 kommer med et forslag om, at det godt kan
vage, at deunge har arbejde og klarer sig, og gendriver umiddelbart derefter Sit eget forslag og ind-
drager en diskurs, der kommer fra den gkonomiske sfaare. Undervejs vinder diskursen om, at der

ingen forandringsmuligheder er, hegemoni.
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Subjektpositionen, der konstrueres i denne diskurs, beskriver de unge som fastlast i det kriminelle

milj@.

8.4.2. Forandringsdiskurs i gademedarbejdeperspektiv (Stine)

Gademedarbejderne har i deres diskurs nogle konkrete forslag til, hvad der skal til for at skabe for-
andring for de unge.
G1: " Du skal ikke foraare ham en uddannelse, du skal sadte hami nul og sige: * Ok, nu
har vi faet renset dine ting, nu har vi faet orden pa din gkonomi, vi har faet orden pa
din boligsituation, hvad ger vi herfra? Hvad er det, du gernevil?” SA har hanren rev
at trutte i, han behaver ikke bekymre sig om, hvad der er i hans bagland, for det er der
styr pa.”
| G1'sdiskurs er der konkrete handlingsforslag paforhold, der skal vaare styr p4, for at de unge kan
forandre sig. | diskursen omtaler G1, at de unge ikke skal have en uddannelse foraaende. Det er
interessant i lyset af, at uddannelse i Danmark oftest er gratis, og at uddannelse som sadan er noget,
man selv skal yde en aktiv indsats for at tage. Hermed traskker G1 pa en diskurs om, at de unge skal
gere en aktiv indsats for at komme videre. | diskursen traskker G1 pasin faglige erfaring om, at der
skal vagre orden pa gkonomi m.m., for at de unge kan koncentrere sig om uddannelse. G1 benytter

en metafor: " ren rgv at truttei” , for at give udsagnet betydningskraft.

G2: " Fordi de her drengeikke, hvisvi virkelig vil have dem exit af banden, s er vi jo
ogsa nedt til at have et eller andet, som kan holde dem ude, fordi at nér de traeder ud
paisen og s, og isen den knakker lige pludsdligt, for s begynder andre folk at sige:
"Hva’ gud er du ikke kriminel mere, hvad fanden sker der? Har du meldt dig fuld-
staandig ud?' Og hvis vi ikke har noget at kunne tilbyde, sa kan de jo lige s& godt blive
ved med at vegre kriminelle.

Interviewer: Kan de ikke sgge gaddssanering?

G2: Der skal du have haft arbejdei to ar og afdraget pa din gadd. Sa det kan de heller
ikke sage. Men altsa, det er bare hele det der med, at vi vil godt lave et godt exitpro-
gramfor dem, men vi har ikke noget at tilbyde. S3 hvad? Hvorfor skal de melde sig
ud, hvad kan jeg tilbyde ham? Hvis jeg ikke kan tilbyde ham noget, sa bliver han. Det
kan jeg da ogsa godt forsta, han ger.

Det... det er en katastrofe, synesjeg, fordi det stopper (exit projekt, red.) og kommu-

nen har ikke nogen plan for det.”
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G2 traskker paen diskurs, der omhandler betydningen af, at de unge tilbydes noget, der kan satesi
stedet for kriminaliteten og gruppetilharsforholdet, for at en exitstrategi kan lykkes. G2 benytter
metaforen ” traede ud pa isen” for at give sit udsagn betydningskraft. G2 kommer med eksempler pa
den dialog, han forventer, de unge vil blive madt med af gruppen, hvis de unge trakker sig fra det
kriminelle miljg. G2 italesadter endvidere, at de unge skal vaae rustede til at mede omverdenen
med deres nye rolle somtidligere kriminel. G2 udvider diskursen om exit med, at et tilbud stopper,
og at der ikke er planer for det videre arbejde. | diskursen giver G2 udtryk for, at han forstar de un-
ges fravalg af et legalt liv. Her trakker han bade pafaglige og personlige erfaringer, som det frem-
gar af ungediskursen. G2 er ansat af kommunen, men italesadter til sidst i citatet ” kommunen” pa

en made, sa kommunen opfattes som’de andre’ og ikke noget, han vil positioneres sammen med.

| denne diskurs konstrueres en subjektposition, hvor de unge har forandringsmuligheder, séfremt de
far de rette tilbud.

Ingen af gademedarbejderne udtrykker i deres diskurser tvivl om de unges forandringsmuligheder.
De ser omgivelsernes stette som afgarende for, at disse muligheder kan udnyttes, men har ikke den
samme negative ital essdtelse som sagsbehandlerne om forandringsmulighederne for de unge. De
papeger, at samarbejde mellem de forskellige instanser og kontinuitet i tilbuddene er af afgerende
betydning. | sagsbehandlernes diskurs ligger problemstillingen om forandring primaat hos de unge,
der ikke gnsker at samarbejde, og derfor ikke kan ” reddes’ . Hos gademedarbejderne ligger pro-
blemstillingen primaat i ” systemet” , med manglende kontinuitet i indsatsen og manglende mulig-

hed for at tilpasse hjadpen til den enkelte unges behov og praamisser.

8.4.3. Forandringsdiskurs i ungeperspektiv (Stine)

| fortadlingerne har de unge udsagn om, hvad de vil i fremtiden. Ingen ansker et liv med kriminali-

tet.
Ade: ” Man gar hjem og passer sig selv, det kan veae man gar ud i weekenden. Det er
det. | byen hygger sig, der er ikke det andet mere, med at lave alle muligt ting. Fordi
jeg gider. Arlig talt, sa gider jeg ikke mere. Jeg... ikke fordi jeg er bange for faangsel,
ikke fordi jeg er bange for noget, for man bliver bare addre, og nar du skal have en
familie og have et godt liv, sa kan du ikke rode med de ting.”

| Ades diskurs om et liv uden kriminalitet, passer man sig selv, gar i byen i weekenden, hvor han

har en familie og et godt liv. Diskursen indeholder diffuse, overordnede beskrivelser om et alterna-



tiv til sit nuvagrende liv. Det ger diskursen uklar ift., hvad et s&dan liv indebagrer for ham. Det kan
ses pa baggrund af Ades fortadling om sine begraansede erfaringer med denne livsform, idet hans
grupperelaterede kriminalitet startede i en tidlig alder. Samtidig giver Ade udtryk for et gnske om at
forlade kriminaliteten, hvor han understreger, at det ikke er pa baggrund af frygt. Hans betoning af
dette kan ses pba., at der i gruppen er konstrueret normer ift. det at vaae bange, som Ade fortsat
agerer efter.
Badi: ” ... Alts3, det tror jeg maske kunne vaare en chance. Hvis jeg fik at vide, ok jeg
far dettet min gadd. @hh, jeg far en ren straffeattest indenfor to ar, sa kan man lige-
som se lyset for enden af tunnelen. Ok, jeg skal bare lige gennem den her periode, sa
er jeg lovlig, og sa er det, at det kraever ogsa, nar man bliver stoppet (af politiet, red.),

man vil gernefale, at man er som alle andre mennesker.”

Badi: " Men med min kriminalitet jeg tamkte, ved du hvad? Jeg er bare mit eget, sa er

du bare selvstamdig. Noget man kan finde ud af, noget man kan. Det er vel lige meget,

hvad man laver, bare man laver nogle penge. Hvide, aa'lige penge.”
| det forste citat er der i Badis diskurs nogle praktiske forhold, der fremhaeves, ift. et liv uden krimi-
nalitet. Delser der den gkonomiske vinkel og behovet for en ren straffeattest, og dels er der behovet
for anerkendelse fra omgivelserne. Badi traskker overordnet pa en diskurs, hvor han beskriver, at det
er samfundets sanktioner og reaktioner, der har betydning for at komme videre og aandre sin livsstil.
| det andet citat kommer Badi ind pa en alternativ mulighed for a fa et legalt arbejdsliv i erkendelse
af sin plettede straffeattest.

Zaid: " Enten stopper man, eller ogsa bliver det langeretid. Man har et valgjo. Sa
jeg har valgt at sige stop. Selvfalgelig man ved aldrig. Maske man bliver tvunget ud i
det igen. Fordi der sker sd mangeting.”
| Zaids diskurs giver han udtryk for, at han selv har et valg. Samtidig giver han udtryk for, at han er
usikker pa, om det kan lykkes. Med sit ordvalg beskriver han, at han har truffet beslutningen om at
forlade det kriminelle milja. Herefter benytter Zaid ordet ” tvunget” om risikoen for at blive krimi-
nel igen. Dermed laggger han ansvaret for recidiv over pa forhold uden for ham selv, som ikke defi-
neres naamere. Dermed gives der i diskursen udtryk for, at et tilbagefald ikke sker med hans egen

frievilje.
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lesa: " Om 5,10 &r, ikke, der vil jeg gerne have et sabilt arbejde, en kone og bern og
sa bare vagre en familiefar. Sappe af, arbejde, bare vaae sammen med familien som
alle andre almindelige mennesker. Bare nyde livet uden at taanke pa min fortid. Jeg
har ogsa taankt mig, efter jeg er fardig med min faagselsdom, ikke? Sa skal jeg starte
et helt nyt liv, ikke?
Interviewer: Hvordan ger man det?
lesa: Jeg starter pa en ny uddannelse, finder mig et arbejde. Glem alt det der. Ham du
kan se, der kan fare dig til ballade, hold dig vak fra ham. Kere den rene sti, pa en el-
ler anden made, ikke?”
lesagiver i sindiskurs udtryk for sine fremtidsdremme. Ligesom Ade beskriver han livet uden kri-
minalitet i nogle overordnede temaer: familiefar, slappe af, stabilt arbejde, vaae som andre og nyde
livet. lesa beskriver ligeledes overordnet, hvordan han vil opna sine dremme ved hjadp af en uspe-
cificeret ny uddannelse eller et arbejde, og hvordan han vil agere ift. gruppen. Han bruger en meta-

for: " kereden rene sti” om det legale liv.

Alle de unge traskker paen diskurs omhandlende en legal tilvaarelse og udtrykker fremtidsdramme
med en fast plads pa arbejdsmarkedet. De er dog ukonkrete og summariske i deres beskrivelser af
disse dramme, og hvordan deindfries. | diskursen er der gnsker om familie og arbejde, og de unge
pointerer, at de selv har indflydelse pa udviklingen i deres liv. Samtidig giver de ogsa udtryk for, at
omgivelserne har indflydelse pd, hvordan det gar dem. | Ade og lesas diskurser beskriver de sig selv
som familiefsadre. Badi og Zaid beskriver i deres diskurser et gnske om at forlade kriminaliteten,
men formulerer ikke et liv med kone og barn som noget, der ligger inden for umiddelbar raskkevid-
de.

8.5. Social praksis

8.5.1. Familiediskurs (Pia)

Sagsbehandlerne har flere diskurser om, hvem de unge og deres familier er. De beskriver mangel pa
kommunikation mellem foraddre og de unge, dader ikke er en fadles referenceramme mellem dem.
Deunge giver i deres fortadlinger udtryk for, at de er kede af at skuffe deres foraddre, og at forad-
drene ansker, at de far en uddannelse og legalt arbejde. Fra de unges side italesadtes ikke den af-
stand, som sagsbehandlerne giver udtryk for. De unge giver udtryk for, a familien er en vigtig del

af deres sociale identitetskonstruktion, og familien bliver flere gange brugt som begrundelse for
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ansket om at komme ud af kriminalitet. Kun i Badis situation er der mangel pa forstaelse mellem
ham og hans mor. Badi udtrykker dog samme gnske som de andre unge ift., at han gerne vil have

kontakt til sin mor og saskende og vise sin familie, at han er parette vej.

Subjektpositionen som lasrevne fra familien tager de unge ikke pasig. De unge relaterer sig til de-
res familier, f.eks. nar bade Ade og Badi beskriver, at de ikke er opdraget til kriminalitet, ndr Zaid
beskriver, at det har betydning for hans foraddre, at han tager en uddannelse, og nér |esa fortadler,
hvordan det pavirker ham, at sagsbehandleren’ hakker paham' foran hans foraddre. Der er sdledes
en forskel pa sagsbehandlernes diskurser om de unges familierelationer, og hvordan de unge selv
italessdter relationerne. Det kan have betydning for samarbejdet mellem sagsbehandlere, de unge og
familierne. Familien har enrolle i de unges liv, der oversesi sagsbehandlernes diskurser, nemlig en
funktion som generaliserede andre over for de unge. De grundlasggende normer og vaadier, de unge
far herfra, inddrages ikke positivt i samarbejdet. De unge og familierne tildeles roller som nogle, der
hverken vil eller kan bega sig pa det danske samfunds betingelser. De lever i en ” helt anden ver-
den” . Det kan medfare forventninger om, at familierne er sa ressourcesvage, at de ikke kan inddra-
ges i samarbejdet.

Dade unge ikke kan spejle sig i den subjektposition, sagsbehandlerne tildeler dem, bliver relationen
til sagsbehandlerne meningsl@s og samarbejdet vanskeliggeres.

Gademedarbejderne beskriver, at de unge tager familiernes normer med sig ud pa gaden. | den di-
skurs beskrives de unge ikke som Igsrevne fra deres familier, men som nogle, der sammen med fa-
milierne er l@srevet fra samfundet. Flere af de unge giver udtryk for, at de feler sig anderledes end
etnisk danske unge. Badi fortadler f.eks., at hans tilknytning til andre etniske minoritetsunge beror
pa, a de har samme baggrund til forskel fra etnisk danske unge. Zaid fortadler, at han i Danmark
opfattes som perker og Badi giver udtryk for, at det er et stort skridt for indvandrere at etablere sig i
samfundet. Her er der sdledes ligheder mellem diskurserne.

| gademedarbejdernes diskurs far de unge og deres familier en subjektposition som nogle, der er
lgsrevet fra det danske samfund og lever som om, de stadig var i hjemlandet. De tillasgger det om-
givende samfund starre betydning for familierne og de unges isolation. Denne subjektposition er i

lighed med de unges egne oplevelser, men patrods af detteinddrages familierne ikke i arbejdet med
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de unge. Selvom gademedarbejderne papeger, at de unge tager familiernes normer med sig ud, ses

foraddrene ikke som signifikante andre.

8.5.2. Ungediskurs (Stine)

Sagsbehandlerne beskriver i ungediskursen de unge som nogle med svage boglige kompetencer. To
af de unge beskriver, at de ikke er bogligt staarke, men de to andre beskriver sig selv som nogle, der
er fagligt velfunderede. Alle de unge har gennemfart 9. klasse, og tre af dem har gennemfart dele af
en ungdomsuddannelse. De unge definerer ogsa sig selv som kloge pa andre omréder. Der er sdle-
des forskelle i disse diskurser om de unge. Sagsbehandlerne inddrager i diskursen forskellige forkla-
ringer pa de unges manglende skolekundskaber og vanskeligheder pé arbejdsmarkedet, herunder at
arbejdsgiverne ikke vil ansadte dem, sproglige problemer og biologiske forhold. Det er kun delvis
noget, der fremgar af de unges fortadlinger. Ade og Badi beskriver deres problemer i uddannelses-
systemet med vanskeligheder ved at fa laareplads, og at de faler sig anderledes. Ade giver udtryk
for, at han altid er blevet drillet, og Zaid beskriver, at han ryger ud af HF, fordi han har et voldsomt
temperament. Det er kun lesa, der beskriver, at han ikke er sa klog til det med skolen. Han er ogsa
den eneste af de unge, der har gaet pa specialskole. De unge har slet ingen biologiske eller sproglige
forklaringer pa deres vanskeligheder ved at fa fodfaeste i uddannel sessystemet, og det er kun lesa,
der italeszdter boglige vanskeligheder. Der er siledes bade forskelle og ligheder mellen diskurserne.

Subjektpositionen som nogle med svage boglige kompetencer og med vanskeligheder pa arbejds-
markedet stemmer delvist overens med de unges fortadlinger, f.eks. ved de unges beskrivelser af
deres vanskeligheder ved at fa laareplads. Sagsbehandlerne arbejder ikke med arbejdsmarkedstiltag,
sa der, hvor der er enighed i diskurserne om subjektpositionen, kan sagsbehandlerne ikke stette de
unge. Der, hvor der er uoverensstemmelse, mades de unge med en forventning fra sagsbehandleren
om, at de er svagere, end de opfatter sig selv, og der kan opsta uklarhed om, hvilken rolle den unge

skal spillei relationen.

G2 beskriver i diskurserne de unge som ” ikke for kvikke” , og G1 beskriver dem som” ikke dumme-
reend andre barn” . G1 uddyber endvidere, at de unge pba. deres kultur er hgjtrabende, slas og er
voldsomme over for hinanden samtidig med, at de ogsa er meget omsorgsfulde. | G2's diskurs er
der ligheder med lesas beskrivelse af sig selv som " ikke sa klog” , og i G1's diskurs er der flere lig-
heder ift. de unges beskrivelser, f.eks. ndr Zaid fortadler, at han bliver smidt ud af HF pga. slagsmal,

og nar Badi beskriver sig selv som en, der vil hjad pe andre unge.
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Gademedarbejdernes diskurser giver de unge to forskellige subjektpositioner, den ene som nogle,
der mangler psykiatrisk udredning, og den anden som nogle, der er som alle andre, blot mere udad-
reagerende. De unge italesadter ikke, at de har psykiatriske problemstillinger. Ift. subjektpositionen
som udadreagerende har alle de unge eksempler p3, at de har vaaet voldelige, f.eks. nar Ade beskri-
ver, at han tit var oppe at slési sin barndom. Der er saledes lighed mellem subjektpositionen som
udadreagerende og de unges fortadlinger om sig selv. | denne subjektposition beskrives de unge
ogsa som kaalige og omsorgsfulde over for hinanden. Det stemmer ogsa overens med de unges for-
tadlinger om deres indbyrdes forhold, som de sammenligner med familieforhold. De unge har pga.
ligheden i diskursen mulighed for at spejle sig i gademedarbejdernes subjektpositioner, og de kan
indtage roller i samarbejdet med gademedarbejderne bade som udadreagerende og kaalige. Der er
sdledes pladstil, at de unge kan spille forskellige roller, som vaardsadtes af gademedarbejderne, og
de unge kan spejle sig i gademedarbejdernes opfattel se af dem. Det skaber mulighed for tillid i
samarbejdet.

8.5.3. Samarbejdsdiskurs (Stine)

Sagshbehandlernes diskurs om, at de unge ikke synes om at komme til mader, er i lighed med de
unges. Der er pa begge sider enighed om, at madet ikke giver mening og kun gennemfares, fordi
der er krav om det. Det er kun i lesas fortadling, at medet med sagsbehandlerne far betydning for
hans handlinger. Det er, dalesa beskriver, at han far ros, og efterfglgende aendrer adfaerd.

De unge opfatter ikke sagsbehandlerne som samarbejdspartnere. Det kommer f.eks. frem i Ades
fortadling om, at han finder det nedvendigt at beskytte sin familie mod sagsbehandlernes indblan-
ding. Sagsbehandlernesrolle forstas ikke af de unge, der ikke kan spejle sig i sagsbehandleren. Der
skabes af tand, og der opstar forventninger hos begge parter om, at de ikke kan skabe et frugtbart

samarbejde.

Sagsbehandlernes diskurser giver de unge en subjektposition som nogle, der er vanskelige at samar-
bejde med. Det er i lighed med de unges fortadlinger om, at det er vanskeligt at fa den hjadp, de
selv mener, de har brug for. Zaid fortadler, at han pa et tidspunkt er i et tilbud, der fungerer, men at
kommunen lukker det af gkonomiske arsager. Badi fortadler, at han oplever, at kommunens penge
er gratis, og a det gadder om at udnytte det. Ade beskriver et tillidsbrud, han har oplevet fraen
sagsbehandler, hvorefter Ade fuldstaandigt afviser samarbejdet.
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Sagsbehandlerne giver i deres diskurser udtryk for uklarhed ift., hvilke roller de forventer, de unge
skal spille. Zaid beskriver et made med en sagsbehandler, der ville vaae hans ven, hvilket forvirrer
ham, da han ikke forventer at blive madt af denne rolle. Denne uklarhed vanskeligger samarbejdet
mellem sagsbehandler og de unge. De unge mades af sagsbehandleren bade som privatperson (ven-
rollen) og som myndighedsperson. Nar S1 udtaler en forventning om, at de unge skal mene noget
med deres heflighed, benytter hun diskurser fra privatsfaaen i medet med de unge.
Sagsbehandlerne overser de modsagtninger, der er imellem de forskellige roller, de unge ma spille,
nar de er til samtale hos sagsbehandleren sammen med foraddrene. Der sker et sammenstad mellem
de forskellige roller og sociale identiteter, de unge patager sig. Den unge sates dermed i en situati-
on, hvor han ikke kan leve op til sine egne forventninger om at vaae det loyale gruppemediem, og
leve op til de normer, der kommer fra gruppen som generaliseret anden. Samtidig kan han ikke leve
op til sine og foraddrenes forventninger om at vagre ' den gode sen’, nar sagsbehandleren vedvaren-
de papeger deting, han har gjort forkert. Endelig kan han heller ikke leve op til sagsbehandlerens
forventninger om at vaae samarbejdspartner.

Sagsbehandleren kan som myndighedsperson ikke blive en signifikant anden for de unge, og der-
med kan de normer, sagsbehandlerne reprassenterer, ikke internaliseres i den unges sociale identi-
tetsskabelse. De unge udtrykker, at sagsbehandlerne er repraesentanter for et system, hvor tilbudde-

netil dem kan vage irrelevante og uden kontinuitet.

Sagsbehandlerne indtager en magtposition over for de unge, som de daskker over ved at bruge di-
skurser fraprivatsfaaren. De unge gar modstand mod denne uklarhed. De unge er klar over, at sags-
behandlerne har denne magt, f.eks. nar Ade beskriver, at han er bange for, a kommunen vil anbrin-
ge ham, og at han derfor ikke gnsker, at sagsbehandlerne kommer hjem til hans familie. Zaid fortad-
ler, at sagsbehandlerne har magt til at lukke detilbud, der havde god indflydelse pa ham. Der sker
saledes en reproduktion af de eksisterende magtforhold mellem system og klient.

Gademedarbejderne har nogle andre diskurser end sagsbehandlerne om madet med de unge. | de
unges fortadling er der forskellige diskurser om madet med hhv. sagsbehandler og gademedarbe-
der. De unge beskriver gademedarbejderne som nogle, der prover at forstd, og som kan hjadpe. | de
unges fortadling er det gademedarbejderne, der kan medvirke til at skabe forhabninger om nye mu-
ligheder. | gademedarbejdernes diskurser far bade de unge og gademedarbejderne noget ud af sam-
arbejdet. G1 fortadler, at han far gode réd om sin skilsmisse, G2 fortadler, at han bliver madtet og
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far stillet sit behov for vildskab ved at veare sammen med de unge. | de unges fortadling sammen-
lignes gademedarbejderne med venner og opfattes som nogen, man kan stole pa. Ade beskriver, at
gademedarbejderne er en, der magder ham pa en made, der ger ham glad. lesa fortadler, at gademed-
arbgjderne er nogle, der var flinke, og som gerne ville hjadpe.

| gademedarbejdernes diskurser far de unge en subjektposition som ligevaadige samarbejdspartne-

re.

Da gademedarbejderne ikke har rollen som myndighedspersoner, og mader de unge pa deres hjem-
mebane kan de unge bedre handtere de to roller som hhv. professionel og privat ven, gademedar-
bejderne spiller over for dem. Sammenblandingen kan sadte gademedarbejderne i et dilemma, da de
unge pba. det tillidsforhold, der skabes til gademedarbejderne kan give informationer fra deres liv,
som gademedarbejderne, kan vaae forpligtiget til at ga videre med til béde politi og sagsbehandlere.
Det kan belagte tillidsforholdet til de unge. Gademedarbejderne kan ogsarisikere, at de unge beder
dem om at hjadpe med ting, der er ulovlige, hvor det kan vaae vanskeligt for gademedarbejderne at
sige fra. Da gademedarbejderne far rollen som personlige venner til de unge, bliver relationen per-
sonafhaangig, og det kan vaae vanskeligt for andre at tage over, hvis en gademedarbejder f.eks. bli-
ver syg eller skifter arbejde, hvilket af de unge kan opfattes som svigt.

De unge benytter gademedarbejderne som signifikante andre, f.eks. nar Ade fortadler, at gademed-
arbgjderne kan sige: ” prev at her, det der skal du bare lave, ellers sa gdelasgger du det for dig
selv.” Her tager Ade gademedarbejderens normer til sig og ger, som han rédestil, fordi han stoler
pa, a gademedarbejderen har ret.

Gademedarbejderne har en magtposition over for de unge, men sammenblandingen af roller ger, at
den bliver utydelig. Utydeligheden ger, at de unge oplever gademedarbejderne som private venner,
hvilket kan gare det vanskeligt for gademedarbejderen at sadte rammer og gramser mellem arbejds-
liv og privatliv. Der sker saledes ikke en reproduktion af den eksisterende magtstruktur, der er mel-

lem system og klient.

8.5.4 Forandringsdiskurs (Pia)

Forskellen mellem sagsbehandlerne og de unges diskurser om de unges forandringsmuligheder er
markant. De unge har i deres fortadling en sterretiltro til, at de kan komme videre og ud af det kri-
minelle miljg, end sagsbehandlerne har. De unge udtrykker et gnske om et legalt liv. F.eks. fortadler
Badi, at han har taget sig sammen og gerne vil den rigtige ve). lesa fortadler, at han i dag ikke er
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ligeglad med andre mennesker. De unge fortadler, at de godt kan forlade deres omgangskreds, issa
fordi der naturligt sker aandringer i gruppetilharsforholdet, nar de bliver addre. Zaid beskriver dog,
at man kan blive tvunget tilbage i det kriminelle milja. Forskellen pa sagsbehandlernes og de unges
diskurser om forandringsmuligheder kan bl.a. skyldes, at sagsbehandlerne mader de unge, fer de
fylder 18 &r, og de unge giver selv udtryk for, at deres alder har betydning for deres refleksioner om

a komme videre.

| sagsbehandlernes forandringsdiskurs far de unge en subjektposition som fastlaste i det kriminelle
milja. De unge derimod fortadler, a de godt kan komme ud af miljget, hvis de vil, men ogsa at det
er svaat. Defortadler, at de vil i gang med uddannelse eller arbejde, og de giver udtryk for, a de
finder denne tanke realistisk. Badi fortadler, at det kan have betydning, at man kan komme fri af sin
gadd og fa slettet sin straffeattest efter et par ar. De unge beskriver sdledes ikke den samme fastlast-
hed som sagsbehandlerne.

| det sagshehandlerne mader de unge med diskurser om, at det er hdblast a fadem ud af det krimi-
nelle miljg, kan derisikere at skabe selvopfyldende profetier. Det kan med andre ord virke fastl&
sende ift. de unges muligheder for at indtage en rolle som legal samfundsborger. Idet de unge ople-
ves som modstandere i samarbejdet og beskrives som fastlaste i miljeet, vanskeliggeres dialogen,
og det kan blive vanskeligt at lave en handleplan, som giver mening for savel den unge som for

sagsbehandleren.

Gademedarbejdernes og de unges diskurser om forandringsmuligheder har flere ligheder. Bl.a. be-
skriver bade gademedarbejderne og Badi, at det er ngdvendigt at rette op pa gkonomien for at give
de unge mulighed for at komme videre. Bade gademedarbejderne og de unge har ogsa diskurser om,
at de unge har et stagrkt anske som forandring. En forskel i diskurserne om de unges muligheder pa
arbejdsmarkedet er, at de unge italessdter et gnske om at vaae selvstandige. Det ser de som en kon-
sekvens af, at det kan vaare vanskeligt at fa arbgjde med en plettet straffeattest. En tilvagrelse som
selvstaandig giver dem mulighed for at opna status, selvom de ikke har en uddannelse. Gademedar-
bejderne italeszdter ikke de unges dram om at blive selvstaandige, men beskriver, at de unge opnar

kompetencer i de kriminelle miljger, som kan udnyttes pa det legale arbejdsmarked.
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Gademedarbejderne giver i deres diskurser de unge en subjektposition som forandringsparate. Ga-
demedarbejdernes diskurs om alternative tilbud til kriminaliteten og ” nulstilling” af de unge svarer
til de unges egne gnsker for deres fremtid. De unge er selv opmaarksomme pa de barrierer, der kan
vage, og eftersparger realistiske alternativer. De konkrete forslag, som gademedarbejderne kommer
med, stemmer overens med de forslag, de unge selv kommer med, f.eks. betydningen af at fa gadds-
sanering, fodfeeste pa arbejdsmarkedet, bolig m.m. G2 kommer ind pa, at de tilbud, de unge skal
have, skal modsvare det, de far ud af at vaare kriminelle, ikke kun gkonomisk, men ogsa ift. status
0g anerkendelse.

Gademedarbejdernes diskurser giver de unge mulighed for at indtage en rolle som forandringspara-
te, hvilket kan befordre de unges overvejelser om, hvad der skal til, for at de kan skabe aandringer i
deresliv. | det gieblik de unges understattesi, at en forandring er mulig, gives der pladstil idéer og
tanker om, hvordan de kan fa et legalt liv, og hvad dette legale liv kan indeholde. Hvis de unge i
deres fortadling kan skabe et attraktivt mal for fremtiden uden for det kriminelle miljg, vil det un-
derstette de unges motivation for forandring. Det vil betyde, at de unge er mere parate til at indtage

roller pa den almindelige samfundsarena.

9. Konklusion (feelles)

Nar de unge skaber deres sociale identitet, er der en raskke forhold, der giver mening. De unge spil-
ler forskellige roller, alt efter hvilken arena de befinder sig pA Familien har betydning for, hvordan
de definerer sig selv ift. omgivelserne. Som udgangspunkt internaliserer de unge en stor del af de
normer, de far med sig fra deres foraddre. Mange af normerne kommer fra foraddrenes oprindel ses-
lande, og kan veare med til at vanskeliggare integration i samfundet. De unge sager mod ligesindede
og danner grupper, hvor de skaber nye normer og regler, idet foraddrene mister autoritet somrolle-
modeller. Dette stemmer overens med litteraturstudiet, der viser, at faadrene ofte har mistet deres
traditionelle autoritet og status som rollemodel og at de unge sgger kompetencer om samfundet i
grupper af unge (Lien, 2004). Vores empiri viser dog, at faderens fravaa for en af de unge har stor
betydning. Familierne er generelt en vigtig begrundelse, nar de unge fortadler om deres ansker for
et legalt liv. Dermed kan familiens betydning benyttes konstruktivt til at understette forandring vaek
fradet kriminelle milja. De unge benytter andre unge som signifikante andre. Grupperne er der,
hvor de finder deres primagre tilknytningsforhold. Det pavirker skabelsen af deres sociale identitet

og svarer til litteraturstudiet, hvor drengene fastholder hinanden i gadelivet (Andersen, 2001). Litte-
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raturstudiet viser, at en af arsagernetil, at de unge marginaliseres, er, a de ikke kan bega sig pa den
almindelige samfundsarena (Wellendorf & Cakmak, 2007). VVores empiri viser, at de unge konstrue-
rer sig som nogle, der er i stand til at *spille spillet’ i madet med omgivelserne. De spiller ikke rol-
lerne ureflekteret, dade forholder sig aktivt til deres muligheder for rolleovertagelse. De unge kan
agere pa den almindelige samfundsarena, blot der tages udgangspunkt i nogle roller, der ligger tee
pa de unges hidtidige erfaringer. De unge benytter fortadlingen til at konstruere en fremstilling af
deres sociale identitet, der bade indeholder forhold i omgivelserne, der pavirker deres udvikling og
indre forhold, der begrunder, at deres handlinger. Her benytter de unge en raskke begrundelser til at
legalisere deres kriminelle handlinger. | tre af de unges fortadlinger bruges plottet som begrundelse
for, hvorfor de har skabt en social identitet, hvor de begar kriminelle handlinger. | den sidste fortad-
ling omhandler plottet konsekvenserne ved at blive opfattet som et bandemediem. De unge papeger
bade nogle situationer, hvor de bliver udsat for f.eks. politiets ssempling. Dette bekradftes af vores
litteraturstudie der viser, at politiets ” bandestempel” har betydning (Andersen, 2001). De unge fore-
tager nogle valg, der er udigst af deresrefleksioner over deresrolle i gruppen. Fortadlingen bliver
saledes et udtryk for, hvordan de unge skaber mening i de roller, de patager sig i forskellige sam-
menhaange. Det pba. hvem de opfatter som signifikante andre, hvilke generaliserede normer de le-
ver efter, og hvordan de spegjler sig i omgivelserne. | fortadlingen konstruerer de denne mening un-
dervejs bade ift. sig selv og ift. os, der Iytter til fortadlingen. Litteraturstudiet viser endvidere, at de
unge har en’dem og os' holdning over for politiet. Dette svarer ikke til vores empiri. De unges
"dem og os' holdning drejer sig i hgjere grad om, hvorvidt man er inden for eller uden for gruppen.

Politiet omtales kun sporadisk og neutralt, som nogle der blot passer deres arbegjde.

Socialarbejderne har en lang raskke forskellige diskurser om de unges familier. En forskel pa social-
arbejderne og de unges diskurser er familiernesrolle ift. de unge. | de unges fortadling tillaegges
familien en stor betydning, foraddrene er rsag til de unges gnske om at andre deres livsbane. Uan-
set de unges familiemaessige erfaring har de et gnske om at hhv. fastholde og genetablere kontakten
til familien. Sagsbehandlernes diskurser har et indhold, der stemmer overens med vores litteratur-
studie, hvor det bl.a. beskrives, at de unge kommer fra familier med omsorgssvigt, misbrug og
skilsmisser (Felding, 2005). Dette afviger fra de unges narrative fortadlinger, hvor de ikke naavner
problemer i familierne.

Det fremgar af socialarbejdernes diskurser, at familierne har en funktion som generaliseret anden

ift. normer og vaadier for de unges adfaard, ndr de magder mennesker uden for deres miljg. Dette er
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en lighed i diskurserne. En anden lighed er, at familiens indflydelse opharer, nar de unge er sammen
med hinanden. Dette ssemmer overens med vores litteraturstudie, der papeger, a gadesocialiserin-
gen har konsekvenser for de unges muligheder for at vaare en del af det omgivende samfund. De
marginaliseres béde fra det omgivende samfund og fra deres familier (Prieur, 2002). Vores empiri
viser, at de unge i gadelivet bade udvikler kompetencer, der fastholder deres marginalisering, men
ogsa at de udvikler kompetencer, der kan benyttes konstruktivt for at modvirke marginaliseringen.
En forskel er, hvor socialarbejderne udtrykker, at familiernes normer forhindrer de unge i at agere
relevant i det omgivende samfund. Her papeger de unge, at de normer, de far hjemmefra, understet-
ter en tilvagrelse uden for kriminalitet. Det afviger fra vores litteraturstudie, hvor det fremgar, a de

unge vender sig vak fra familien for at blive integreret i det danske samfund (M arck, 1999).

De unges sociale identitetskonstruktion stemmer i hgjere grad overens med gademedarbejdernes
diskurser om dem end med sagsbehandlernes. Sagsbehandlerne peger gentagende gange pa afbrudte
skoleforlgb og dérlige sproglige kompetencer, hvilket kun fremgér af den ene af de unges fortad-
ling. En lighed i diskurserne er vanskelighederne ved at komme videre i skoleforlgbet efter afslut-
ning af folkeskolen. De unge kan i hgjere grad spejle sig i gademedarbejdernes opfattelse af dem,

og det er befordrende for samarbejdet.

Sagsbehandlerne og gademedarbejderne har forskellige samarbejdsdiskurser. Der er lighed mellem
sagsbehandlernes og de unges diskurser om deres problematiske samarbejde, og der er lighed mel-
lem gademedarbejdernes og de unges diskurser om et velfungerende samarbejde. Bade sagsbehand-
lere og socia arbejdere blander den private og den professionelle sfaare sammen, nar de mader den
unge. Men fordi de unge har forskellige diskurser om dem, opfattes denne sasmmenblanding forskel-
ligt. For sagsbehandlernes vedkommende bliver det en barriere for samarbejdet, og for gademedar-
bejdernes vedkommende bliver det fremmende for samarbejdet. Det er sdledes forskelligt hvilke
roller, de unge accepterer, socialarbejderne indtager. Dade unge i deres diskurser beskriver gade-
medarbejderne som deres venner, er der starre mulighed for, at gademedarbejderne kan udvide den
professionelle rolle som ven til ogsa at omfatte et privat venskab.

Forandringsdiskursen er endnu en diskurs, hvor der er forskelle mellem gademedarbejderne og
sagsbehandlerne. Gademedarbejderne oplever et sterre udviklingspotentiale hos de unge, hvilket er
I overensstemmelse med de unges diskurser men i uoverensstemmelse med sagsbehandlerne, der

oplever de unge som fastlaste. Gademedarbejderne har pba. deres diskurser, og det tillidsforhold de
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unge beskriver en starre mulighed for at bidrage til positive vendepunkter i de unges liv. Litteratur-
studie viser at et problemfokuseret syn pa de unge, kan vaare med til at fastholde dem i en afvigende
identitet (Zeuner & Hgjland, 2009). Vores empiri viser, at gademedarbejderne ved at inddrage pri-
vatsfagen i dialogen med de unge fér et mindre problemfokuseret blik pa de unge, idet de i hgjere
grad ses som ligevaardige samarbejdspartnere.

Sagsbehandlerne har en ragkke problemfokuserede diskurser, som vanskeligger samarbejdet med de
unge. Disse pavirker den sociale praksis, sagsbehandlerne mader de unge med. En skaarpet op-
magksomhed pa ikke at blande diskurser fra privatsfaaen ind i madet med de unge, kan give en
mere entydig tilgang til de unge, sadan at de unge ikke oplever forvirring over, hvilken rolle sags-
behandleren spiller. En opmeaksomhed pa dette vil ogsa afhjad pe sagsbehandlerens frustration
over, at de unge ikke ansker at indga i et samspil med den private rolle.

Diskurserne kan i sig selv virke fastlasende pa de unges mulighed for social mobilitet, idet de unge
gives fa muligheder for en anden identitetskonstruktion i medet med sagsbehandleren. Dette er i
overensstemmelse med vores litteraturstudie, hvor det papeges, a fordomme og stigmatisering fast-
holder de unge i den negative identitet (Abrams m.fl., 2005). | fokusgruppeinterviewet fremgar det,
at det er vanskeligt for S3 a komme igennem med moddiskurser ift., hvem de unge er over for den
diskurs, der vinder hegemoni. | det perspektiv vil det vaae yderligere vanskeligt, for de unge at
praesentere moddiskurser. Da det er sagsbehandlerne, der har magten i relationen, har de unge end-
nu faare muligheder end S3 for at blive hert i en moddiskurs. Dermed kan sagsbehandlernes diskur-
ser modarbejde det formal, der er med madet med de unge og en aget opmeerksomhed pa dette, ville
kunne medfere refleksioner over, om sagsbehandlerne kan tragkke pa andre diskurser, der vil vaae

mere befordrende for samarbejdet.

Gademedarbejderne har nogle diskurser, der i hgjere grad er baseret pa en identifikation mellem
dem og de unge. Det er befordrende for skabelsen af et tillidsforhold, men kan ogsa indeholde pro-
blemstillinger ift., at relationen kan blive sa personrelateret, at den ikke kan erstattes. Der kan ogsa
vage en problemstilling i den rollefordeling, der er mellem gademedarbejderen og den unge. Der
kan opsta situationer, hvor det er de unge, der er stette for gademedarbejderen og ikke omvendt.
Ved at age opmaarksomheden pa disse diskurser kan arbejdet med de unge yderligere professionali-
seres uden, at tillidsforholdet gar tabt. Endvidere kan der sikres kontinuitet i arbejdet, hvis samar-
bejdet bliver mindre personrelateret og baseret pa rollen som gademedarbejder. En aget opmaark-

somhed vil ogsa afhjad pe en raskke dilemmaer, gademedarbejderen kan komme i som privat ven til
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de unge ift. de oplysninger, de giver ham. Magtforholdet mellem parterne vil blive tydeligere, hvil-

ket vil styrke de unge indblik i, at forskellige professionelle har forskellige roller ift. dem.

Ift. det omgivende samfund beskriver tre af de unge sig som anderledes og omgivelserne som de
normale. De er dem selv, nar de er i gruppen, men er i stand til at agere som de normale, hvis de kan
opnanoget ved det. Den fjerde oplever, at han har en maske pd, ndr han er sammen med gruppen.
Det er, nér han er uden for miljzet, at han er sig selv. Majoritetens forstaelse af ikke at vaae ' nor-
mal’ er en stor del af deres fortadling, og bliver sdledes et vigtigt element i deres identitetskonstruk-
tion. De unges opfattelse af sig selv i og uden for gruppen kan vaae hhv. fastlasende eller frigeren-
de ift. deres mulighed for at traede ud af milj@et. Socialarbejderne har ikke diskurser, der omhandler
normalitetsbegreber ift. de unges kriminelle handlinger. En skagrpet opmaarksomhed pa, hvordan de
unge opfatter sig selv, kan betyde, at der kan inddrages metoder til at arbejde kognitivt med de un-
ges selvopfattelse, og der kan skelnes mellem unge, der oplever en skarp opdeling mellem ’'dem og
0S 0g unge, der opfatter sig selv som en del af samfundet. De unges gnske om at vaae en del af

samfundet stemmer overens med vores litteraturstudie (Rasmussen, 2010).

De unges egne begrundelser for deres kriminalitet spsender langt bredere, end socialarbejdernes
diskurser viser. Den primaae begrundelse er materielle afsavn og status. En vigtig begrundel se, som
overses i sagsbehandlernes diskurser, er de unges behov for at vaare noget i omgivelsernes gjne,
f.eks. gnsket om at skabe respekt i form af frygt, nar de faardes i grupper. En aget opmeerksomhed
padet vil betyde, at sagsbehandlerne i hgjere grad vil kunne handle med udgangspunkt i de unges
forstaelser af sig selv og deres kriminalitet.

Flere af de unge har madt professionelle personer uden for miljget, som de har falt sig forstaet af,
og som de har oplevet, ville gare noget for dem. Det bliver en del af de unges identitetskonstrukti-
on, da nogen har tilvalgt dem til trods for deres handlinger. Socialarbejderne neevner i deres diskur-
ser ikke mulige samarbejdspartnere i form af ressourcepersoner i de unges netvaak. | gademedar-
bejdernes diskurser er det dem selv, der skal vaae de unges ressourcepersoner, og de orienterer sig
ikke mod det gvrige netvaark. En gget opmaarksomhed pa dette vil kunne udvide persongal leriet
omkring de unge med positive rollemodeller og give socialarbejderne flere samarbejdspartnere ift.
at stette de unge i en positiv udvikling.

Sagsbehandlerne arbejder under nogle rammer, der udstikker retningslinjer for samarbejdet med de

unge, hvilket af de unge opleves som tvang og krav. Det er ikke befordrende for skabelsen af et
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tillidsforhold, der kan bidrage til forandringer i de unges liv. Rammerne kan medvirke til at skabe
nogle fastlasende diskurser, som hindrer, at de unge far stette, der kan skabe positive vendepunkter i
deres liv. En opmaarksomhed pa dette kan medfere andre diskurser med subjektpositioner, der giver

mening for de unge og gger muligheden for at skabe et konstruktivt samarbejde.

Vores fund understetter vigtigheden af, at de unges selvopfattelse og egen forstaelse af situationen
inddrages i samarbejdet med socialarbejderne. Det er af betydning, at de unge anerkendes, som de
mennesker de er og ikke kategoriseres pba. deres gruppetilharsforhold og kriminelle handlinger.
Vores fund viser ogs, at de forskellige roller, hhv. sagsbehandlere og gademedarbejdere spiller ift.
de unge, far betydning for, i hvilket omfang de kan inddrage deres privatsfagre i arbejdet. Samtidig
kan vi ogsa se problemstillinger i at skulle inddrage sin privatsfaae i sit professionelle virke. Det er
ikke belyst i litteraturstudiet og kunne vaare relevant at undersgge nsarmere. Gademedarbejderne
kan pga. deres tadte forhold til de unge benyttes som brobyggere mellem de unge og sagsbehand-

lerne, ligesom der er andre samarbejdspartnere, der kunne inddrages af socialarbejderne.

Der ligger en lang raskke forskellige idéer til grund for de praksisteorier, der benyttesi socialt ar-
bejde. | de senere ar har isaar det evidensbaserede arbejde haft fremgang. Vores fund tragkker i en
anden retning. | arbejdet med de unge er det nedvendigt at tage udgangspunkt i den enkelte og hans
opfattelse af sintilvaaelse. Sagsbehandlerne har nogle diskurser, der begraanser de unges mulighed
for at skabe en positiv social identitet. Vi ser derfor, at der i arbejdet med de unge med fordel kan

anvendes en empowerment tilgang, hvor de unge anerkendes som eksperter i deres eget liv.

10. Kritik (Stine)

Vi er opmagksomme pa, at vi ved at benytte narrativ metode ikke kan sige noget om, hvad der er
rigtigt eller forkert. Vi har talt med fire unge og faet deres livshistorie og subjektive oplevelse af
madet med de professionelle. Vi kan pa den baggrund papege nogle tendenser og mgnstre i de un-
ges fortadlinger, og de diskurser de mgdes med af socialarbejderne. Pa den baggrund kan vi lave en
diskursiv analytisk generalisering. De unge fortadler, a de kan vaare som normale, hvis situationen
kreever det. Vi er opmaarksomme pa, at interviewene med os kan vaare en sddan situation, og at de
unge dermed viser os en pataget side af sig selv. Vi oplevede en god dialog med de unge, og det var
vigtigt for dem, at de blev forstaet af os. Vi er dog opmaarksomme pd, at vi ikke gtillede kritiske
spergsmal til de unges fortadlinger, og de unge har derfor givet os den opfattelse af sig selv, de @n-

skede vi skulle have. De unges gnsker om en selvstaandig tilvaaelse er vi opmaarksomme pa kan
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bunde i forskellige &rsager. Bl.a. at de pa baggrund af deres situation selv har en erkendelse af, at de
vil fa vanskeligt ved at fa ordinaa beskadtigelse, og deres mulighed for et legalt liv netop er pba. en
selvstandig virksomhed.

Kritisk diskursanalyse daskker over en raskke forskellige fremgangsmader, og det kan vagre vanske-
ligt at vide, om det er den rigtige fremgangsmade, vi har valgt, hvilket igen kan gere det svaat at
vurdere om vores endelige resultat, er validt. Styrken ved KDA er, a den sociale praksis inddrages,
og vi derfor kan sige noget om, hvordan socialarbejdernes diskurser pavirker samarbejdet med de
unge.

Ifm. vores interviewmetoder, kan vi ift. diskursanalysen se, at det havde vaget en fordel ogsa at
benytte fokusgruppeinterview med gademedarbejderne, da de diskursive kampe bliver tydeligere

ved denne interviewform.

11. Perspektivering (feelles)

| april 2011 vedtog regeringen et exit-program for rockere og bandemediemmer. Programmet inde-
holder en social indsats, hvor de motiverede far tilknyttet en kontaktperson, der skal ga patvea's af
myndighederne. Herudover vil myndighederne hjadpe med at skaffe bopad, uddannelse og mis-
brugsbehandling og politiet skal vurdere, om personen skal have beskyttelse (www.politiken.dk,

13.04.11). Det fremhaeves i artiklen, at tilbuddet gedder hele landet, og at regeringen forventer, at
det kun er et mindre antal personer, der kan motiverestil at indga i programmet. VVores speciale
viser, a der udover de neevnte tiltag ogsa er nadvendigt at se pa de unges gkonomi. Dette indgar
ikke i regeringens exit-program. Hvis et exit-program skal lykkes, viser vores empiriske fund, at det
er ngdvendigt at tage udgangspunkt i den enkelte, og at madet skal ske med udgangspunkt i den
unges virkelighed, sa der er mulighed for at opbygge et tillidsforhold. Vores fund viser ogs3, at det
vil vaae ngdvendigt at uddanne kontaktpersonerne sdledes, at de er opmaarksomme pa de dilemma-
er, de kan komme til at stai ift. deres private- og professionelle sfagre. Vores empiri viser, at famili-
en har stor betydning for de unges begrundelser for at forlade miljget. Det forhold bar ogsainddra-
gesi et exit-program ligesom andre kragfter i lokalomradet, kan benyttes som ressourcer. | USA,
hvor bandeproblematikken har vaaret aktuel i mange ar, er der ivaaksat flere exit tiltag. Et af demer
Homeboy industries, der tilbyder de unge hjadp ift. uddannelse, jobtraaning, radgivning og fiernelse

af tatoveringer (www.homeboy-industries.org). Ifm. danske exit-programmer vil det vaae en fordel

at inddrage erfaringer fra sadannetiltag, der har over 20 ars erfaring pa omrédet. Na&r de unges mo-

tivation for at indga i programmet skal vurderes, viser vores empiri, at der med fordel kan anvendes
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narrative interview, hvor der er fokus pa, om de unge fortadler, at de er sig selv, nar deer i eller
uden for gruppen og det kriminelle milja. Med den viden kan der arbejdes mere malrettet med de
unge, og det vil vaae muligt at identificere dem, der har deres grundlaaggende sociale identitet i det
"amindelige’ samfund.

Vores empiriske fund viser, at de unge far status af at blive faangslet i de yngre ar. Den status, de
har indenfor gruppen, er svag at erstatte. Det forhold kan med fordel inddrages, nar et exit-program
skal etableres, idet det er nadvendigt at overveje, hvordan de unge opndr status og anerkendelse
uden for gruppe. | den forbindelse kan man udnytte, at de unge gnsker en tilvaarelse, hvor de er
selvstamndigt erhvervsdrivende, og at de unge har kompetencer fra det kriminelle miljg, der kan
trakkes pa. Hvis en ung skal flyttes fra miljget, vil det vaare en fordel at tage udgangspunkt i noget,
der er sa genkendeligt for den unge som muligt. De unges livshistorier viser, a de skal kunne se sig
selv i det nye milj@ og ikke opleve at vaae anderledes.

Bade de unge og gademedarbejderne giver udtryk for, at det er politiet, der paferer de unge bande-
identiteten. Ift. regeringens bandepakke kunne det taankes, at samfundet har behov for a stemple de
unge med bande for at kunne fa de unge idemt hardere straffe og sdledes holde dem vak fra gaden i
laangere tid. Denne straf sender et signal til omverdenen om, at samfundet tager ansvar og handler
pa problemet og sanktionerer ugnsket adfaard. Det sender bade et signal om, at unge skal lade vaare
med at vage kriminelle og et signal til ofrene og resten af befolkningen om, at der er retfaardighed
til. De unge, vi har talt med, fortadler, at faangselsophold i deres nuvaarende alder fastlaser dem i det

kriminelle milj@.

En anden problemstilling er, at de unge bliver tilvamnet de konsekvenser, sasmfundet sadter op for
deres kriminelle handlinger, og efter de farste kontakter med politi og retsvaesen er de ligeglade.
Her kan det overvejes, om konsekvenserne af at faangsle mindredrige samt den nedsatte kriminelle
lavalder er med til at skabe problemer frem for at lase dem. Det fremgar ogsa af vores litteraturstu-
die, hvor det papeges a milde strafformer kan virke forebyggende pa udviklingen af kriminaliteten
(Tranass og Geerdsen, 2008). | den forbindelse kunne det overvejes om ikke en styrket social ind-

satsi lokalmiljeet ville vaae mere hensigtsmaessig.
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Den ital esadtel se sagsbehandlerne har af de unge medferer, at en rakke ressourcer overses. Det
gadder bade de unges egne ressourcer, men ogsa ressourcer i lokalsamfundet bl.a. i familierne, i
skoler og lokale fritidstilbud. Sagsbehandlernes negative diskurser om de unge og deres familier
fastlaser de unge i en afstandtagen til systemet og hindrer sagsbehandlernes arbejde. Det bliver s&
ledes en selvopfyldende profeti, at de unge ikke kan komme videre i deres liv, hvilket igen skaber
behov for sagsbehandlernes indsats. Pa den made bliver disse diskurser systemopretholdende. En
indsatsi de unges miljg pa gadeplan har sterre mulighed for at skabe positive vendepunkter i de
unges liv. Her er der ogsa fastlasende diskurser, der medferer, at gademedarbejderne ikke anvender
ressourcer i lokalmiljget men primeat fokuserer pa dem selv som ressourcepersoner. De unge bliver
gademedarbejdernes personlige projekter, og de kan fa vanskeligt ved at slippe de unge igen. Ved at
binde de unge op pa professionelle og semiprivate venskaber opstar der skragbelige relationer, der er
afhaangige af enkeltpersoner. Ved at inddrage positive ressourcer i lokalmiljget, vil der i hgjere grad
vage sikret, at der er kontinuitet i arbejdet med de unge, og a det ikke opherer pga. manglende be-
villinger, fratraadelser, sygemeldinger m.m. En styrke i gademedarbejdernes diskurser er, a dei
hgjere grad end sagsbehandlerne tager afsaet i de unges virkelighed. | stedet for a veare fokuseret pa
at skaffe de unge Ignarbejde kunne denne viden anvendes konstruktivt, hvilket dog vil medfare an-

dre udfordringer.

12. Abstract

In the present study, we examine how young ethnic minority boys, involved in group related crime,
create their social identity through narrative stories of their lives. The study, simultaneously exam-

ines the discourses applied by social workersin the field and examines whether the social workers

discourses can be compared with the boys narratives expression of them selves and how this effect

the cooperation between the social workers and the boys. The study will furthermore examine how

focus on the social workers discourses can improve the cooperation between the two partsto aim a
better relationship between the social workers and the boys, and there by improve the plans of ac-

tion.

Empirically isthe study based on qualitative interviews. The interviews with the boys are narrative
interviews focused on their live from they are 13 years old until now. The social workers are both
street workers and caseworkers and they are interviewed in two different ways. The interviews with
the street workers are semi-structured interviews and the interviews with caseworkers, is a focus

group interview.

101



The theory applied for the study is based on narrative theory and critical discourse analysis. Narra-
tive theory can explain how social identity is created through storytelling. To be able to see how
group relations influence the establishment of the social identity we have used Meads theory on
symbolic interactionism.

In our first analysis, we use narrative theory based on Bruners terms: turning points, plot, time, ac-
tions and justifications. These terms help us to examine how the boys create their social identity by
making sense of their actions based on who they are in their stories. We apply Mead to examine
how the boys describe their interaction with the group and which roles they prescribe themselvesin
different arenas. We also use Mead to examine which rules and normsthey attribute to “values’
when they explain who they are.

In our second analysis, we use Faircloughs critical discourse analysis to examine the discursive
practice the social workers use in their mention of the boys. Furthermore, we examine how the dis-
courses applied by the social workers are identical to that of the boys' narratives. We will explore,
how differences and similarities between the discourses, affect the social practice and the coopera-

tion between the social workers and the boys.

One of our key empirical outcomes is that the families are very important when the boys justify
their wish to leave the group. The family norms are often left behind, when the boys enter the
groups. However the boys are able to play different roles and create different identities depending
on the surroundings expectations. They are able to act ‘normal’ whenever it is considered necessary.
However it isalso necessary that the boys are able to see themselves in other roles as well or to
have the possibility to change their point of view when in a new surrounding/situation. A changein

the boys' lives precludes that the new situation is as close as possible to their present surrounding.

Another outcome of the study isthat the street workers have a more nuanced discourse about the
boys and their families than the caseworkers. The street workers discourse is more similar to the
boys' stories about themselves. The caseworkers discourse is different from the boys, which com-
plicates the cooperation between the different stakeholders. Our findings show, that it is important

to use the street workers as bridge builders between the boys and caseworkers.

102



The Government has presented a new national exit program ‘En vej ud’ to enable boysto leave
criminal groups. To develop an effective exit programme, it isimportant to base the efforts on the
individuals and to be aware that the economic implications can be a barrier to a successful exit. It is
also important to be aware, that social workers use discourses from both their private and profes-
sional spheres. Thisleadsto dilemmas that are reflected in their work with the boys for instance
when the boys in confidentiality tells the street workers about crimes, they have to tell onto the
police.
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Bilag 1 — Litteraturstudie
Vi har sggt pa Danbib.dk, der er en portal for danske biblioteker, pa bibliotek.dk. Der er en bruger-

rettet hjemmeside og Google Schoolar, der er en segemaskine rettet mod forskning og uddannelse.
Vi har sagt pa falgende begreber: "bander”, " etniske minoriteter”, " ungdomskriminalitet”, " gruppe-
relateret kriminalitet”, ”bandekrig”, " marginalisering” og " socialt arbejde etniske minoritetsfamili-
er”. Disse begreber er anvendt enkeltvis og i kombinationer. Tidsmaessigt er vi gaet omkring 10 ar
tilbage. En enkelt noget addre undersggelse er taget med, da denne er en af de farste, der er udar-
bejdet om ungdomsbander, og vi finder det tankevakkende, at nogle af de fund der gjorde sig gad-
dende i midten af forrige arhundrede stadig er ulgste problemstillinger.

Endvidere har vi anvendt litteraturlister fra flere forskellige rapporter pafeltet. Vi har inddraget
materiale fra norsk og engelsksproget litteratur. Noget af den litteratur vi har fundet, har vi valgt fra,
davi har koncentreret os om litteratur, der er forskning i sin egen forstaelse. Med det mener vi, at
der i undersggelserne er taget stilling til hvilken problemstilling der gnskes belyst, den baggrund det
anskes belyst pa og den undersagel sens forskningsmaessige kvalitet. Vi har sdledes fravalgt littera-
tur, der bager pragg af at vaae rene interviews uden teorirelatering og efterfelgende analyse og vi
stoppede litteratursagningen pa det tidspunkt, hvor vi gentagende gange fik de samme materialer

frem i vores forskellige sagninger.

| det falgende praesenterer vi hovedtragkkene i forskning og @vrig litteratur, der findes pafeltet unge
indvandrerdrenges deltagelse i grupperelateret kriminalitet. | litteraturstudiet har vi segt bredt pa
skandinavisk og engelsksproget litteratur. Der findes issa materiale fra England, Norge og Dan-
mark. Det har undret os, at der ikke forekommer materiale fra Sverige, hverken i henvisninger fra
andre bager og rapporter om emnet eller direkte igennem internetsggningerne. Fravagret af svensk
litteratur i dette litteraturstudie beror dermed padet forhold, at vi ikke har fundet noget. Den tids-
maessige afgramsning af litteratursagningen gar godt 10 ar tilbage. Vi har dog medtaget en enkelt
bog af addre dato (Cohen, 1971), davi fandt det interessant, at de problemstillinger, der blev be-
skrevet dengang, ligner de problemstillinger, der er i dag.

| forbindelse med litteraturstudiet har vi skrevet abstracts af de bager, rapporter m.v., vi har fundet.
Vi har derpa foretaget en dben kodning af materialet. Det resulterede i ni temaer, der for nogles
vedkommende ligger i forlaangelse af hinanden i materialet, f.eks. marginalisering, kultur og identi-
tet. Davi har delt litteraturen op med koderne som overskrifter, har det medfert, at der er enkelte

gentagel ser.
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Definition af bander
Generelt er der forskel mellem engelsk, norsk og dansk litteratur. Begrebet bander, gangs eller

gienger bliver i langt hgjere grad anvendt i den engelsksprogede og norske litteratur, hvor begrebet
grupper bruges i den danske. Engelsksprogede lande har en laangere tradition for bander med mere
fast organisering, samt anvendelse af artefakter og navne, end vi har i Danmark.

Litteraturen viser, at der er store dilemmaer, nér der skal findes en definition af grupperelateret kri-
minalitet. Definitionen kan fa betydning for de interventionsstrategier, man vadger at anvende over
for de unges problemer, og hvilke unge man overhovedet definerer som medlemmer af en bande.
Nogle af problemerne, der opstar ved definitionen, er spgrgsmalet om, hvorvidt grupperelateret
kriminalitet skal vaare begaet af hele gruppen eller kun enkelte deltagere i gruppen, og hvornar man
er en, der baretilfaddigt kom forbi. Hvad ligger der i at vaare uroskabende, og hvornar er man sa
uroskabende, at det er kriminelt? Generelt viser det sig, at etniske minoritetsunges gruppetilhersfor-
hold er pragget af las struktur og skiftende tilhersforhold. Det er derfor svaat at identificere egentli-
ge grupper/bander af unge.

Nar man taler om bander ud over rockerne, er det primaat drenge med etnisk minoritetsbaggrund.
Flere undersggelser definerer egentlige bander som grupper af unge med et bandenavn og specifik-
ke kendetegn for gruppen f.eks. paklaedning, kasketter m.m. samt fadles sprog der adskiller sig fra
tilsvarende grupper af unge (Hviid, 2007).

Generelt viser litteraturen, at det har stor betydning, hvordan sociale akterer opfatter og interagerer
med ungegrupperne, og de sociale akterers opfattelse pavirkes af de definitioner, der benyttes (Hvi-
id, 2007; Koch, 1999; Rasmussen, 2003; Decker & Van Winkle, 1996; Andersen, 2001).

Af de danske rapporter fremgar det, at der er forskellige mader at dele grupperne op ift., dels hvor
organiseret deltagernestilharsforhold er, og dels omfanget af deres kriminalitet. Begrebet bande i
sig selv synes ikke at vaare daskkende for grupper af unge, der begar kriminalitet i fadlesskab. En af
undersagel serne typeopdeler derfor grupperne som hhv. 'slaang’, "urogruppe’ og’kriminetvaak’.
Denne rapport definerer endvidere en gruppe unge, der ikke er medlem af bestemte grupper, men
som begar kriminalitet med unge patvaa's af grupperne, som 'brobyggere’ (Rambgll, 2002). Et an-
det sted defineres begrebet gadebande pa baggrund af en strukturinddeling med ' kernegruppe,
'randgruppe’ og ' medigberne’. Det papeges, at det kan vaare direkte kontraproduktivt at fokusere
for meget pa gruppernes selvidentitet, da det kan andre et relativt last kriminetvagk til en egentlig
bande (Andersen, 2001).
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| dentitet
En del af litteraturen, og issa den danske, inddrager konstruktionen af etniske minoritetsunges iden-

titet som forklaring pa, gadesocialiseringens konsekvenser for drengenes muligheder for at veare en
del af det omgivende samfund. Samtidig inddrages identitetsbegrebet, som en forklaring pa, hvorfor
drengene sgger sammen i grupperne, og hvad det er, der har betydning for, hvor fast organiseret en
gruppe bliver. Flere undersggelser peger pa, at der er en dobbeltvirkende effekt. Drengene faler sig
marginaliserede og kramkede, og nogle har erfaringer med racisme. De oplevelser indskraenker fri-
heden til en individuel identitetskonstruktion og skubber drengene sammen i grupper med andre
marginaliserede unge. De unge konstruerer sdledes deres identitet pa baggrund af, hvordan omgi-
velserne opfatter, skaber fortadlinger om og interagerer med dem. | grupperne pavirker de unge
hinanden, og gadesocialiseringen indebaaer en identitetsdannelse, hvor de unge udferer identitets-
skabende handlinger ud fra en position som enten deltagende eller ikke deltagende i gruppen. Grup-
pedynamikkerne pavirker drengenes selvopfattelse og deres opfattelse af deres omgivelser. Gennem
deres identitetsdannel se opbygger de unge andre former for social og symbolsk status og anerken-
delse end gennem skole, job og uddannelse. De unge danner deres identitet som en modstand mod
det omgivende samfund og socialiseres ind i en omgangsform og en opfarsel, der gar det vanskeligt
at fungere sammen med mennesker uden for gruppen. | litteraturen beskrives, hvordan unge kon-
struerer deresidentitet ud fra en position mellem ' os og dem’, dvs. tilhersforhold eller ikke tilhars-
forhold til gruppen. Grupperne vil ikke betegnes som bande, men derimod gruppe. | forbindelse
med de unges identitet papeges ogsa, at selve benyttelsen af bandebegrebet kan vaare medvirkende
til at aandre l@st organiserede gruppedannel se til egentlige bander, da grupperne far tilbudt en ban-
deidentitet, selvom de unge ikke selv gnsker denne kategorisering (Wellendorf & Cakmak, 2007;
Prieur, 2002; Hviid, 2007; Rambgl 2002; Andersen m.fl. 2001; Ansel-Henry & Jespersen, 2003;
Andersen, 2006). Det understettesi andre dele af litteraturen, hvor det fremhaeves, at de unge ger
modstand mod de negative billeder, der skabes af dem, og som pavirker de komplekse identiteter,
som produceres blandt de unge. De unge internaliserer stereotype forestillinger om sig selv og ud-
vikler en negativ identitet, hvor vreden og frustrationen tiltager. Det papeges, at de unge har et
staake gnske om at blive en del af mainstreamsamfundet (Jensen, 2009; Rasmussen, 2010; M arck
1999).

Anerkendelse, kraenkelser, marginalisering og eksklusion
Der er i litteraturen generel enighed om, at de drenge, der lever pa gaden, er marginaliseret ift. sam-

fundets institutioner, og at det forhold, at de deltager i gadelivet, ager marginaliseringsrisikoen. De
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unge oplever, at omgivelserne betragter dem som anderledes, og at de pa gaden kan blive integreret
i gadefadlesskaber, hvor de kan fale sig stagke, atraktive og vaardifulde. De unge reagerer pa om-
verdenens marginalisering og kommer dermed til at bidrage til deres egen marginalisering og fast-
holder saledes sig selv i afvigerrollen (Zeuner & Hgjland, 2009; Wellendorf & Cakmak, 2007; Jen-
sen, 2010; Ansel-Henry & Jespersen, 2003; Abrams et. al, 2005).

Albert Cohen skriver i 1955, at unge fra de ekskluderede grupper bliver malt op i mod middelklas-
senormer og -malsagninger samtidig med, at middelklassen ser sig selv som overlegen (Cohen,
1971). Selvom klassebegrebet er mindre fremherskende i dag, viser undersggelser, at etniske mino-
ritetsunge oplever samme udfordringer og barrierer, som underklassen oplevede tidligere. De mar-
ginaliserede unges kriminelle handlinger farer til skam og smerte i deres familier og til isolation
samt yderligere marginalisering fra deres familiemaessige netvaak. | en del familier er det en ages-
sag at klare sig selv uden kontakt til de sociale myndigheder.

Den position, de etniske minoritetsunge, der begar grupperelateret kriminalitet, befinder sig i, ligner
marginaliserede danske unges position. Blandt de unge florerer der et voldsomt sprogbrug, der bru-
gestil at fastlaagge hierarki, men ogsa internt som udtryk for hengivenhed og tilknytning. Det pape-
ges, at de unge sager sammen for at blive accepteret og respekteret, for dem de er. De unges ople-
velser af kraankelser fra det omgivende samfund og deres behov for accept er medvirkende til at
fastholde de unge i grupperelationerne, da de her oplever inklusion og anerkendelse. Selvom de
unge gnsker at vaae en del af samfundsfadlesskabet, faler de, a de bliver lukket ude. Deltagelse i
grupperne ekskluderer saledes de unge yderligere fra samfundsarenaen og gger risikoen for delta-
gelsei kriminalitet (Ansel-Henry & Jespersen, 2003; Rasmussen, 2010; Lien, 2004; Marck, 1999;
Heal, 2008; Andreasen, 2009; Hviid, 2007; KRAD, 2007).

Myter, fordomme og stempling
En del af litteraturen omhandler myter, fordomme og stigmatisering af malgruppen. Dels beskrives

fordomme fra politiets side, der gar, at etniske minoritetsunge antastes hyppigere af politiet end
andre unge. De unge har sdledes politiets og retssystemets opmaaksomhed. Denne negative op-
maaksomhed farer til en’dem og os' holdning bade hos politiet og de unge (Ragilds, 2004; Ansel-
Henry & Jespersen, 2003; Asmussen, 2004). Dette understettes ogsa af engelsksproget litteratur, der
viser, a bade medier og politiet er ansvarlige for at skabe et billede af bander, som ikke altid stem-
mer overens med de unges opfattelse. Sddanne misforstéelser kan fare til interventioner, der nogle

gange gar tingene vaare end det oprindelige problem, og i offentlighedens gjne kan det faretil, at
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alle omrédets unge mistaankeliggeres, hvis en enkelt ung i et omréde begér kriminalitet (Shelden,
1997; Muncie, 2004).

| 1999 lavede Rigspolitiet en rapport om gadebander. Denne er kritiseret i flere artikler i Social Kri-
tik for ikke at afgramnse og definere brugen af begrebet gadebander og for at pasta en sammenhaang
mellem kriminalitet og kulturbaggrund (Koch, 1999; Andersen 2001).

Den offentlige debat er ligeledes med til at stemple drengene som bandemediemmer, og det er en
enkelt forfatters holdning, at der er sat synonym mellem det at vaare indvandrer og at vaae kriminel
(Social arsrapport 2009). Dele af litteraturen er inde pa, at de unge stigmatiseres, hvorved der sker
en generalisering af de unge som vaaende afvigende ift. danske normer. Stigmatiseringen fastholder
de unge i den identitet, de udvikler gennem fadlesskabet pa gaden og gennem de fordomme og ste-
reotype opfattelser om indvandrere og flygtninge, der eksisterer i det danske samfund. De unge kan
ikke andet end tage imod den identitet, de far tilbudt. Fordomme fremlasgges som fakta og legitime-
rer, at etniske minoritetsunge har en ringere vaardi end andre unge alene pa grund af deres etnicitet
(Abramset al. 2005; Prieur, 2002; Rasmussen, 2010; Jensen, 2010).

Dele af litteraturen peger pa, at ogsa fordomme blandt gademedarbejdere kan vaare med til at fast-
holde de unge i kriminalitet, f.eks. ved at blikket pa de unge er problemfokuseret, hvorved de unge
fastholdes i en afvigende identitet. Pa den made opererer de ingtitutioner, gademedarbejderne er
tilknyttet, selvlegitimerende og reproducerer samfundsstrukturelle forhold (Zeuner & Hgjland,
2009; Zeuner, 1990; Andersen, 2005).

| andre dele af litteraturen beskrives, hvordan de unge protesterer mod den tildelte identitet og eks-
kludering; de vil ikke opfattes som gadebande og slas mod denne kategorisering. Det kan medfere,
at de unge er svage at arbejde med i forskningsgjemed, da de gar modstand mod forskerblikkets
kategorisering af dem som vaaende kriminelle (Jensen, 2009; Marck, 1999; Andersen, 2001).

Kultur og etnicitet
| litteraturen er der konsensus om, at der ikke kan sadtes lighedstegn mellem de unges etniske kul-

turbaggrund og kriminelle handlinger, nér der ses bort fra Rigspolitiets rapport fra 1999. En del af
litteraturen, bl.a. en af de norske undersggel ser (Jia, 2005), papeger, at de kriminelle etniske mino-
ritetsunge ikke adskiller sig fra kriminelle majoritetsunge ift. opvaskst vilkar og psykosociale van-
skeligheder. Rockwool Fondens Forskningsenhed har i 2011 lavet en undersagel se, der viser, at
kriminaliteten blandt ikke vestlige efterkommere i 2006 var 31 % hgjere sammenlignet med danske-
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re, ndr der er taget hgjde for alder, egen sociogkonomi og foraddrebaggrunden® (Andersen & Tra-
naes, 2011). Det papeges i overensstemmelse med dette i andre undersagelser, at man ikke kan ude-
lukke det kulturelle aspekt, som vaarende medvirkende arsag til de unges valg af livsstil (Felding,
2005; Jensen, 2007; Prieur, 1999; Andersen, 2001). Det kulturelle aspekt kan f.eks. vaare manglende
kendskab til det danske samfund, sproglige vanskeligheder, opdragelsesmanstre og religigse for-
hold. Enkelte undersggelser lasgger derimod veagt pa, at nogle unge benytter deres religigse bag-
grund til at komme ud af kriminalitet (Rasmussen, 2010; Prieur, 1999).

| forhold til kulturelle forhold fremhaeves det, at de unge pendler mellem forskellige sociokulturelle
verdener og skaber deres egen kultur - en subkultur eller gadekultur. Gadekulturen er beskrevet i
forskellige dele af litteraturen. Det beskrives, hvordan kulturen skabes, hvordan den kommer til
udtryk, og hvad kulturen indeholder, bl.a. et hgjt forbrug af penge, stoffer m.m.. Gadelivet gger de
ungesrisiko for at indlede en kriminel |abebane, selvom der ikke er en automatisk kausal sammen-
haeng mellem gadeliv og kriminalitet. Drengene socialiserer hinanden, og fastholder hinanden i ga-
delivet via et kodeks om at std sammen og at vise loyalitet, aare og respekt. Det giver status a kunne
klare sig fysisk eller verbalt i en konfliktsituation (Olesen & Jensen, 2009; Andersen, 2001; Jensen,
2010; Wellendorf & Cakmak, 2007).

Kirsten Hviid har skrevet en ph.d. om gadelivsstil kaldet " no-life”. Her beskrives de unge detaljeret,
bl.a. deres saarlige made at ga pa, tale pa, sprogbrug, musik smag, territorier m.m. De unge benytter
illegitime strategier sasom gadekriminalitet, indbrud, reverier og eksperimenteren med euforiseren-
de stoffer til at kompensere for de darlige gkonomiske forhold, de kommer fra. | udenlandsk littera-
tur omtales gadelivsstilen ogsa. Bl.a. de subkulturelle normer, der udviklesi grupperne, som bade
medfarer kriminalitet og medvirker til at gere det attraktivt at vaae med i gruppen (Hviid, 2007).
Gadesocialiseringen underminerer og pavirker den ellers normale menneskelige udvikling negativt
og medfarer, at en gadesubkultur institutionaliseres (Waters, 1999; Decker & Van Winkle, 1996;
Vigil, 2010; Cohen, 1971).

Opvaekst, familiefor hold og fattigdom
Litteraturen papeger, at de unge kommer fra en ressourcesvag og belastet baggrund, og enkelte ste-

der naavnes det, at der hyppigt har vaaret en bagrnesag i forvaltningen. Hjemmet er ikke en ramme for

de unges fritidsliv grundet déarlig gkonomi og manglende plads. De unges skolegang er praeget af

% Blandt mamnd mellem 15 — 45 &. De sociale og gkonomiske faktorer, der er inddraget er alder, tilknytning til arbgjds-
markedet, uddannel sesniveau, | gnindkomst, afhaangighed af sociale ydelser, bopad hos foraddre eller med en partner,
bopad i en tagt befolket kommune samt fa gende oplysninger for foraddrenes sociale og gkonomiske forhold: kriminali-
tetshistorie, uddanne sesniveau, |gnindkomst, afheangighed af sociale ydelser og moderens alder ved barnets fedsel.
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mange skift, mobning og faglige vanskeligheder. De unge kommer fra familier med omsorgssvigt,
psykopatologi, skilsmisser, traumer, misbrug af stoffer og alkohol blandt foraddrene samt mangel
pauddannelse. Der er risiko for misforstaelser mellem indvandrerforaddre og unge, da de unge har
et sarre kendskab til det omgivende samfund og ensker at blive integreret i dette. | familier, hvor
foraddrene integreres langsommere end de unge, og hvor de unge méa sgge viden om samfundet
uden for familien blandt andre unge, ages risikoen for kriminalitet (Lien, 2004; Felding, 2005; Wel-
lendorf & Cakmak, 2007; Glavind, 2009; Waters, 1999; Hviid, 2007, Andersen, 2006; Glavind
uden arstal).

En enkelt rapport beskriver, hvordan de unge vender sig vak fra familie, kultur og religion for at
blive integreret i det danske samfund, der pa sin side vender dem ryggen (Marck, 1999). Cohen
peger pa, at sociale klasseskel har betydning for de unges udvikling af kriminel adfaard. Foraddre
frade lavere klasser stiller ikke samme forventninger til deres berns uddannel sesmaessige formaen
og benytter i opdragelsen af barnene i hgjere grad fysisk afstraffelse og i mindre grad kaarlighed
(Cohen, 1971). Der kan drages en parallel mellem Cohens klassebetragtninger og Liens norske un-
dersagelser, der viser forskelle i bgrneopdragel se mellem norske og etniske minoritetsfamilier. Lien
papeger, at opdragelsen i mange indvandrermiljger er praaget af ydre social kontrol og en streng
disciplin. Det skaber problemer i madet med samfundet, hvor der forventes en stor grad af indre
kontrol. Her bliver det vanskeligere at udeve socialisering, og foraddrene mister styringen over de
unge. Endvidere sker der det, at nogle familiers opmaaksomhed er rettet mod pigerne, der udsadtes
for streng social kontrol. Det giver drengene stor frihed, og de er sdledesi risiko for at ende i krimi-
nalitet (Lien, 2004).

| nogle familier udvikles der et andet normsad, hvor kriminaliteten bliver en norm. Andre forhold,
der ogsa spiller ind er mangelfulde sprogfaardigheder bade hos foraddrene og de unge samt forad-
drenes manglende tilknytning til arbejdsmarkedet og eventuel analfabetisme. De ungestilknytning
til faadrene er sporadisk, og faadrene har ofte mistet deres traditionelle autoritet og status som rolle-
model (KRAD, 2007; Marck, 1999; Rasmussen, 2010; Muncie, 2004).

Boligomr ader
| endel af litteraturen bliver tilharsforholdet til et konkret boligomréde neevnt som vaarende betyd-

ningsfuldt for unges udvikling af kriminalitet, og der er lavet flere undersegelser om kriminelle et-
niske minoritetsdrenge og deres tilharsforhold til konkrete boligomrader. Bl.a. er der skrevet om

Lundtoftegadekvarteret, hvor forfatteren konstaterer, at de samme livsforlgb reproduceresift. etni-
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ske minoritetsunge, der ikke far passet deres skolegang, men ender i en livsstil med hash og krimi-
nalitet (Skov, 2006).

Det fremfaresi flere rapporter, at det territoriale aspekt har stor betydning i de unges gadelivsstil,
og at dei hgj grad identificerer sig pa baggrund af deres territoriale baggrund (Merck, 1999; Vigil,
2010; Nielsen, 2002; Ansel- Henry & Jespersen, 2003).

| Norge har Inger-Lise Lien undersggt, hvilke kriminalitetsforebyggende initiativer, der bliver taget
i lokalomradet af etniske minoritetsmiljger. Lien undersgger bl.a., om religion er en positiv ressour-
cei dette arbejde, og i hvilket omfang lokale og nationale myndigheder ger brug af lokalomradets
ressourcer og samarbejder med disse i det kriminalitetsforebyggende arbejde. Lien papeger, at de,
som udgver kriminalitet blandt indvandrerne i et lokalomrade, er en minoritet i minoriteten, hvilket
skaber problemer internt blandt de etniske minoriteter. Hun sadter fokus pa lokalomradets ressour-
cer i det kriminalitetsforebyggende arbejde(Lien, 2004). Af vores litteraturstudie fremgar det ikke,
at noget lignende er undersagt i Danmark.

Relation til politiet
Relationen mellem etniske minoritetsunge og politiet er undersagt flere steder. Her er der isser set

pa, hvordan parterne oplever og forstér hinanden, og hvordan disse forstaelser pavirker mgdet mel-
lem unge og politiet, herunder hvilke mgdesituationer, der er, og i hvilke rammer maderne foregar.
Politiets baggrundsopfattelse af drengenes adfaard og situation pavirker interaktionen. Det kan bade
vagei konfliktoptrappende retning og feretil, at der udvikles naamest venskabelige forhold. En del
undersagelser har fokus pa den politimasssige indsats ift. lokal forankring samt kortlasgning og ana-
lyse af samarbejdet med eksterne samarbejdspartnere. Politiets indsats pa omradet er undersggt
bredt, bade af SFI ogi Rigspolitietsregi. Enkelte rapporter tager udgangspunkt i konkrete haandel-
ser, hvor politiets rolle er undersagt. Andre rapporter er mere statistisk orienteret og indeholder en
generel og overordnet beskrivelse af situationen pa rocker- og bandeomradet samt mere overordne-
de oplysninger om kriminalitet forgvet af personer med tilknytning til bander (Hjarng, 1998; Wel-
lendorf & Cakmak, 2007; Rasmussen, 2003; Ragilds 2004, Lien, 2004; Ansel- Henry & Jespersen,
2003; Shelden, 1997; Rigspolitiet, 2010).

Forebyggelse og str af
Nar straf benyttes, er der to aspekter, der ger sig gaddende, dels det forebyggende aspekt og dels

nedvendigheden af at markere for andre unge, at man finder adfasrden uacceptabel. Litteraturen
viser, at forebyggelse af grupperelateret kriminalitet blandt etniske minoritetsunge er en kompliceret
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opgave, hvor de unges problemer skal identificeres. De unges holdninger til straf og behandling
omtales ogsa (Zeuner & Hgjland, 2009; Bryderup, 2010; Asmussen, 2004; Felding, 2005).

En del af rapporterne omhandler lokal forebyggelse med inddragelse af lokale netvaarksressourcer
herunder indvandrerorganisationer og -menigheder samt invitation af politiet til debatmeder. Det er
issg den engelsksprogede og den norske litteratur, der har dette fokus, hvor omdrejningspunktet er
empowerment og lokal samfundsudvikling. Det viser sig, at de offentlige myndigheder kun i be-
gramnset omfang benytter sddanne lokale ressourcer (Heale, 2008; Vigil, 2010; Lien, 2004: KRAD,
2007). En anden del af litteraturen beskadtiger sig med strafaspektet, blandt andet hvordan man skal
inddrage levevilkar efter udstaelsen af straf for a forebygge yderligere kriminalitet, og hvordan
milde strafformer kan virke forebyggende pa udviklingen af kriminalitet (Transes & Geerdsen,
2008; Zeuner, 1990). | litteraturen beskrives flere lokale initiativer, hvor unge og tidligere radder
inddrages i det kriminalitetsforebyggende arbejde, og der gives konkrete rad om, hvordan dette
bedst gares (Nielsen, 2002; Magnussen, 2001; Marck, 1999).

Katrine Vitus Andersen har i sin Ph.d. afhandling ” Problembern, psedagoger og perkere” en salig
vinkel pakriminalitetsforebyggende arbejde. Andersen tager udgangspunkt i den social pasdagogiske
kriminalitetsforebyggende fritidsinstitution Baglandet og viser, a de fortadlinger, der i personale-
gruppen skabes om bgrnene, pavirker barnene identitet og adfaerd, sa de udvikler sig uhensigtsmaes-

sigt og pétager sig, hvad Andersen kalder en ” perker-identitet” (Andersen, 2005).

Socialt arbegjde

| de foregaende afsnit har vi beskrevet, hvilke temaer vi har vasgtet i litteraturen. | dette afsnit laver
vi en mere overordnet beskrivelse af et gennemgaende tema, der ikke er naevnt specifikt i hovedde-
len af litteraturen, nemlig sagsbehandlerne og gademedarbejdernes sociale indsats. Der er ikke fo-
kuseret pa bestemte faggrupper i litteraturen, nar det drejer sig om den forebyggende indsats. Litte-
raturen omhandler alt fra psykologer og paedagoger til politi og gademedarbejdere samt samarbejdet
mellem disse aktarer. Udgangspunktet for langt de fleste undersggel ser er unges adfaad, gadesocia-
lisering og egen opfattelse af deres situation. | litteraturen om forebyggelse af kriminalitet er fokus
pa den politimaessige indsats, gadeplansarbejde og de strafferetslige muligheder samt enkelte kon-
krete socialpaadagogiske tilbud. Fravaget af beskrivelser af sagsbehandlere og deres arbejde med
malgruppen er igjnefaldende. Nogle af de mere generelle forebyggende og kriminalitetshekaampen-
de indsatser, der naavnesi nogle af rapporterne, er f.eks. bekymringssamtaler og dialogmader, SSP-
samarbejdet og inddragelse af lokalsamfundet. Disse kan omfatte sagsbehandleres arbejdsfelt, uden
at det neevnes konkret. Der, hvor den socialpasdagogiske indsats neevnes, er vagesteder, hvor de
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unge medinddrages og skal vaae medansvarlige for driften af stederne. Fokus er her pa de udfor-
dringer, dette medfgrer i interaktionen mellem de unge, end pa den socialpaedagogiske indsats. Lit-
teraturen peger pa, at den social pasdagogiske indsats ikke modvirker gadesocialiseringen og gruppe-
relationerne, men tilbyder de unge en anden ramme for deres grupperelaterede aktiviteter. | en en-
kelt rapport er der fokus pa pasdagogernes arbejde, og her argumenteres der for, at pasdagogerne er
medvirkende til at fastholde unge i en negativ identitetsudvikling. Ifm. udslusning af unge fra
faangsler og et behov for en social indsatsi form af stettetil tilknytning til arbejdsmarkedet, bolig
m.m. inddrages socialt arbejde. Ved en sagning med en kombination af ” socialt arbejde etniske mi-
noriteter” findes der enkelte relevante udgivelser. Udgivelserne omhandler etniske minoritetsfamili-
er og socialt arbejde, men kun i et enkelt tilfadde findes der et afsnit i en rapport om kriminalitets-
forbyggende arbejde. Her fastslas det, at de almindelige forebyggende indsatser, der virker over for
etniske majoritetsunge i lige sa hgj grad har effekt over for etniske minoritetsunge (Skytte, 2009).
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Bilag 2 — Interviewguides

I nterviewguide narrative interviews

(Nedenstaende er igangsadtende, udvidende og stettende spargsmal for at fa og holde fortadlingen i
gang, men alt efter informantens lyst til at fortadle, vil spergsmalene vaare mere eller mindre ned-
vendige)

Baggrundsinfor mation:

Vi er studerende pé& Alborg universitet, der er ved at skrive speciale om indvandrerdrenge, der har
lavet kriminalitet. Vi vil undersgge, hvordan | opfatter jeresliv, hvad der giver mening for jer, og

hvordan | opfatter jeres liv.

Vi vil gerne have din historie om, hvad der er sket i dit liv, hvilke problemer har du staet over for,
og hvad din historie er om, hvorfor tingene er blevet, som deer. | dag har du mulighed for at fortad-
le om hvem du er og hvordan du ser tingene. Vi kommer ikke med vores meninger om det du siger
og om det er rigtigt eller forkert. Vores opgave er farst og fremmest at lyttetil, hvad du har at sige.

Vi har farst nogle oplysninger om, hvad det er du skal fortadle om, sa du skal ikke svare lige nu:
Til at starte med vil vi dtille dig nogle spargsmal om alder osv.

Derefter vil vi bede dig neevne nogle begivenheder, der har haft betydning for dig. Ud fradet vil vi
bede dig fortadle os historien om dit ungdomsliv.

Til sidst vil vi ogsa gerne hare lidt om, hvor du stér i dag og dine tanker for fremtiden.

Det kan vagre at vi, mens du fortadler, stiller dig nogle spargsmdl. Det kan vaae, hvisdu gar i t3,
hvis du begynder at tale om noget helt andet, eller for at vaare sikker pa, a vi har forstaet dig rigtigt.
Du er helt anonym i denne undersagelse. Hvis du har lyst, kan du selv finde pa et navn, du vil hed-
de, og du kan vaae helt sikker pa, at vi ikke skal bruge de oplysninger, vi far af dig til andet end
denne opgave. Vi fortadler ikke nogen hvad du har fortalt os. Du bestemmer selvfglgelig ogsa helt
selv, hvad du vil fortadle os.

Vi forventer, a interviewet vil vare ca. 1 time og efterfalgende kan du stille spgrgsmal til os.

Vi er begge to med under interviewet. Den ene af osinterviewer dig, den anden skriver stikord ned.
Vi vil ogsa optage din fortadling pa band, sa vi husker alt, hvad du har fortalt. Vi skriver derefter

din historie ned. Hvis du vil have en kopi af den, er du meget velkommen.
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Faktuelle spegrgsmal:
Alder
Familieforhold
Civilstatus, bo forhold
Arbejde, uddannelse

Kontakt til politi og retsveesen (domme)
Kontakt til sociale myndigheder

Begivenheder — ungdomsliv:

Hvis du taanker tilbage, kan du sa naevne nogle vigtige begivenheder fra dine tidlige teen-
agedr og til nu?

Tiddlinje udarbejdes af sekundaa interviewer. Der spargestil alder ved de forskellige begiven-
heder aht. udarbejdel se af en kronologisk fortadling.

Stikord til begivenheder:
Skolegang
Fritid
Familieforhold
Venner

O O O O O

Kriminalitet

De begivenheder der naa/mes, tegnesind pa tidslinjen, hvorefter den primeare interviewer spar-
ger ind ved hjadp af abne spargsmal for at fylde hullerne mellem begivenheder ne ud.

Nedenstaende er hjadpespergsmal
Begivenheder — kontakt til andre unge:
Hvad betad dine venner for dig?

Hvor meget var | sammen?
Hvad lavede I, nér | var sammen?

Hvor var | ssmmen henne?
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Kan du beskrive den gruppe af venner du havde? Antal.

Hvad var det der gjorde, at det lige var dem du, var venner med?

Hvad holdt Jer sammen?

Hvad var det, der gjorde vennerne vigtige for dig?

Hvad var en god ven?

Hvordan skulle du vaare, for a veare en god ven? Er det ogsa din opfattelse i dag?
Hvordan oplevede du, at omgivelserne opfattede dig og dine venner?

Har du kontakt til dem nu? Hvordan kan det vaae?

| hvilken forbindelse kom du i kontakt med politiet?
0 Hvad sketeder?
Hvor var du da det skete?

Var du alene eller sasmmen med nogen?

Hvad skete der lige far og lige efter?

Var det dig selv, der besluttede at sadte begivenheden i gang, eller var der andre
med?

Var det farste gang du var med i sadan noget, eller har du vagret det far?

o O O O

Hvordan reagerede politiet?
Hvordan oplevede du politiet?

o O O o

Hvordan oplevede du, at politiet opfattede dig? Hvordan opfattede politiet dine ven-

ner?

Ny tidslinjeift. hvornar sagsbehandlere/gademedar bejderes diskurser har mulighed for at pa-

virke den unge.

Begivenheder — kontakt til kommunen:

Hvor gammel var du, da du farste gang kom i kontakt med en gademedarbejder?
Hvor gammel var du, da du ferste gang kom i kontakt med en sagsbehandler?
| hvilken forbindelse kom du i kontakt med kommunen?
Hvad skete der farste gang du madte din sagsbehandler?
0 Hvor var du dadet skete?
0 Hvad tamkte du, da du madte din sagsbehandler?
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Hvad sagde hun?

Hvordan talte hun til dig?

Hvordan virkede det pa dig?

Er det noget du taenker over i dag?

Var du alene eller ssmmen med nogen?

Hvad skete der lige far og lige efter?

Var det dig selv der beduttede at sadte begivenheden i gang, eller var der andre
med?

Var det ferse gang du var involveret i sddan noget, eller har du vaaet det far?

O O O O O o o

Hvordan reagerede sagsbehandleren?

Hvordan oplevede du sagsbehandleren?

Oplevede du, at du fik hjadp?

Hvordan oplevede du, at sagsbehandleren opfattede dig? Hvordan opfattede sagsbe-

O O O o o

handleren dine venner?

Hvad gnsker du dig for dit liv fremover?

Hvilke gnsker har du for dit barn og din familie?

Hvordan vil du fa opfyldt disse gnsker?

Hvis du skal beskrive dit liv om fem &r, hvordan ser det sa ud?

Hvis du skal kigge tilbage pa dit liv, hvad har sa fungeret rigtig godt? Er der noget du gerne
ville have gjort anderledes? Eller gnsket der var anderledes?

I nter viewguide fokusgr uppeinter view

Baggrundsinfor mation:

Vi er studerende p& Alborg universitet, der er ved at skrive speciale om etniske minoritetsdrenge,
der er involveret i grupperelateret kriminalitet. Vi ansker at undersgge, hvordan de unge skaber me-
ning i derestilvaaelse, hvad der pavirker deres selvopfattelse og dermed deres sociale identitetsska-
belse.

Vi er blandt andet optaget af, i hvilket omfang omgivelsernes omtale (diskurser) af de unge har be-
tydning for deres selvopfattel se.
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De spargsmal jeg vil stille Jer handler derfor om, hvilke diskurser der er blandt jer som sagsbehand-

lere om de unges liv og muligheder, og diskursernes betydning for jeres samarbejde med de unge.

Malgruppe
etniske minoritetsdrenge,
13-20 ar,

er eller har vaget involveret | grupperelateret kriminalitet.

Jeg vil derefter stille Jer nogle spargsma om, hvordan | oplever malgruppens situation og mulighe-
der, bade nér | ser dem som individuelle personer og nar de er i grupper.

Afdlutningsvis vil jeg vise Jer nogle billeder, hvor jeg vil bede Jer svare pa, hvad | umiddelbart ser
pabilledet og til nogle billeder vil jeg bede Jer komme med fortadlinger om hvad der sker. Der er
ingen rigtige eller forkerte svar ift. disse billeder. Jeg er blot interesseret | at here Jeres refleksioner
over hvad der sker pa billedet m.m.

Jeg kan som moderator blive ngdt til at afbryde Jer, for at sikre mig, at vi nér hele interviewet.

Jeg regner med at interviewet vil tage en times tid, og jeg vil optage interviewet pa band.

Efter interviewet er | velkomne til at stille spergsmadl, og hvis | ansker det, vil | ogsa fa adgang til at
leese specialet nar det er faardigt.

Faktuelle spargsmal:

Alder, erfaring, ansadtelsesperiode og uddannel se.

Speargsmal ifm. malgruppen:
Hvilke problemer har de unge du mader sammenlignet med etnisk danske unge?
Har kulturelle forhold, f.eks. familievaner, religion, veadier m.m. betydning for malgrup-
pens vanskeligheder?
0 Hvor stor betydning vil du satillaagge det kulturelle aspekt? Og hvordan?
Hvordan oplever du de unge, du arbejder med?
0 Er der fadlestrak?

0 Hvordan er de forskellige fra hinanden?
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Er der saarlige udfordringer i malgruppens muligheder for at fa uddannelse og arbejde?

Arbejdet med malgruppen:
Har omtalen af malgruppen | jeres faggruppe aandret sig gennem de sidste fem ar? Hvordan?
Er der noget i arbejdet med malgruppen du er opmasrksom pa i dag, som du ikke var op-
magksom pa tidligere?

Gruppetilhar sforhold:
Hvilken betydning tillaggger du de unges relationer til hinanden og gruppen?
Hvad oplever du er &rsagen til, at de unge sgger grupperne?
0 Hvordan opferer de sig anderledes nar de er alene ift. nér de er flere sammen?
0 Hvad far deunge ud af at veare en del af en gruppe?

Billeder:
Hvad er din farste tanke nar du ser billedet?
Hvad sker der pa billedet?
Hvad er det for nogle drenge, der er pa billedet?
Hvor er de henne?

Er der noget ved de her drenge, som du kan genkende?

Portraghillede:

Prov at konstruere en fortadling om hvem han er?

Black cobra billede:
Hvad synes| trgjen signalerer?
Hvad ville du taake, hvis en af dine unge havde sadan en trgje pa?
Hvad tror du, at du ville gere?

Hvordan tror du, at det ville pavirke dig?
Bloodz graffiti:

Hvem tror | har lavet dette tag?

Hvorfor tror | de har de lavet det?
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Hvad tror | det betyder?

Kunne det vaae en af Jeres drenge, der har lavet det?

I nter viewguide individuelle semistrukturerede inter view

Baggrundsinfor mation:

Vi er studerende p& Alborg universitet, der er ved at skrive speciale om etniske minoritetsdrenge,
der er involveret i grupperelateret kriminalitet. Vi gnsker at undersage, hvordan de unge skaber me-
ning i derestilvaaelse, hvad der pavirker deres selvopfattelse og dermed deres sociale identitetsska-
belse.

Vi er blandt andet optaget af omgivelsernes omtale (diskurser) af de unge og den betydning det har
for deres selvopfattelse.

De spargsmal jeg vil stille dig handler derfor om, hvilke diskurser der er blandt jer som gadearbej-
dere om de unges liv og muligheder, og diskursernes betydning for jeres samarbejde med de unge.

Du skal kun udtale dig om de unge du har erfaring med.

Malgruppe
etniske minoritetsdrenge,
13-20 ar,

er eller har vaget involveret | grupperelateret kriminalitet.

Jeg vil derfor dtille dig nogle generelle spargsma om, hvordan du oplever de etniske minoritetsun-
ges situation og muligheder, bade nér du ser dem som individuelle personer og nar de er i grupper.
Til slut vil jeg bede dig om at beskrive en konkret sag, du har arbejdet med.

Jeg kan som interviewer blive ngdt til at afbryde dig, for at sikre mig, at vi nar hele interviewet.
Jeg regner med at interviewet vil tage en timestid, og jeg vil optage interviewet paband.

Efter interviewet er du velkommen til at stille spargsmal, og hvis du ensker det, vil du ogsa fa ad-

gang til at laese specialet ndr det er faardigt.

Faktuelle spargsmal:

Alder, erfaring, ansadtelsesperiode og uddannel se.
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M algruppen:
Hvilke problemer har de unge du mader sammenlignet med etnisk danske unge?
Har kulturelle forhold, f.eks. familievaner, religion, veadier m.m. betydning for malgrup-
pens vanskeligheder?
0 Huvor stor betydning vil du sa tillasgge det kulturelle aspekt? Og hvordan?
Hvordan oplever du de unge, du arbejder med?
0 Er der nogle fadlestrak?
0 Hvordan er de forskellige fra hinanden?

Er der sazlige udfordringer i malgruppens muligheder for at fa uddannelse og arbejde?

Konkret situation:
Prov at beskriv forlgbet af en konkret situation du har oplevet med en eller flere unge.
Hvad skete der?
Hvad var arsagen til du kom i kontakt med de unge?
Hvor skete det henne?
Hvem gjorde hvad?
Hvad var din rolle?
Var der nogle saalige forhold, du skulle vaare opmaarksom pa i situationen?
Var der andre involveret end dig og de unge?
Fik du nogle tilbagemeldinger fra de unge pa din indsatsi situationen?
Hvad skete der lige efter?
Fik du indblik i hvad der var sket lige far?
Hvad kom der ud af Jeres kontakt i den konkrete situation?

O O 0O 0O 0O 0o o o o o o

Arbejdet med malgruppen:
Hvordan er dintilgang til de unge anderledes end sagsbehandlernes?
Har omtalen af malgruppen | jeres faggruppe aandret sig gennem de sidste fem ar? Hvordan?
Er der noget i arbejdet med malgruppen du er opmasrksom pa i dag, som du ikke var op-

maaksom pa tidligere?

Gruppetilher sforhold:
Hvilken betydning tillaegger du de unges relationer til hinanden og gruppen?
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Hvad oplever du er arsagen til, at de unge sgger grupperne?
0 Hvordan opferer de sig anderledes nar de er alene ift. nédr de er flere sammen?
0 Hvad far deungeud af at veae en del af en gruppe?
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Bilag 3 — Billeder
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