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Abstract

This master’s thesis investigates the historical fishery of the Greenland shark (Somniosus mi-
crocephalus) in Greenland which took place in the 19t and 20t centuries. The investigation is
based upon the interdisciplinary research tradition marine environmental history which com-
bines the two sciences of history and marine biology. The focus of the thesis is the development
of the shark fishery with regards to its size and the used technology along with the environ-
ment’s role in the same regard. Furthermore, the thesis will discuss how knowledge of the his-
torical fishery can contribute to knowledge about the biology and behaviour of the Greenland
shark. Much mystery evolves around the species and many questions concerning its biology,
behaviour, and distribution still need to be answered. Because of the lack of knowledge, it is
uncertain whether the shark should be considered an endangered species, which is why an un-
derstanding of the historical circumstances is necessary to better understand the present con-
ditions of the Greenland shark population.

The exploitation of the Greenland shark began because of the high amount of train oil that
could be extracted from its liver. The train oil was mainly used in the production of lamp- and
machine oil and became a very important export product to the Royal Greenland Trade Depart-
ment. By studying 18t century diaries, registers of catch numbers, and registers of purchased
liver, the thesis has put forward a timeline of the development of the fishery from its early be-
ginning throughout its growth, whereby a starting point of the commercial shark fishery has
been presented. The first systematic fishery began in 1786, but it was not until the middle of
the 19th century that the fishery began to grow. From 1862 the catch numbers grew rapidly
with 16.436 sharks caught. Compared to the period 1786-1790 where 102 sharks were caught
and 1845-1849 where the number reached 2.000, there is little doubt that the commercial
shark fishery began around 1862. Among the main reasons for the growth was the introduction
of a new fishing technology to replace the old, unproductive shark beam fishery: fishery through
holes in the ice. This technology was both effective and cheap, but because of the importance of
the ice in the fishery, some colonies were better suited for shark fishery than others. Thus, the
shark fishery became a predominantly Northern Greenland initiative, and a co-dependent rela-
tionship between the fishermen and the natural environment was created.

By investigating the weekly catch numbers and the state of the ice in the 19t century, this

thesis has presented the theory that while the ice was of great importance to the fishery, the
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presence of the sharks was the essential factor for which time of year the shark fishery season
occurred. Interestingly, the shark fishery in all the northern colonies peaked during spring or
summer where the ice was less secure than during winter times. Furthermore, the investigation
showed that the peak in the different colonies appeared with a month’s interval starting in April
in the northernmost colony Upernavik. Going south, the peak in the fishery in Umanak (Uum-
mannaq) appeared in May-June, Jacobshavn (Ilulissat) in June-July, and Christianshaab
(Qasigiannguit) in July and again in September-October. Thus, a south-moving pattern occurs
which could reflect a migration pattern among the sharks as it certainly does not reflect the
best times for ice-fishing.

The thesis’ study of the fishing technology has identified three phases in technology shifts:
the shark beam fishery, the ice fishery, and deep-sea fishery with long-lines and motor vessels.
The latter was introduced in the 1930’s where a “revival” of the shark fishery as a supplement
to the cod fishery was attempted, but without success. By 1948 the demand for shark liver oil
had been reduced greatly due to the invention of synthetic oil, and by the 1960’s the Green-
landic shark fishery had ceased completely. What remains, though, is the question whether the
historical fishery has affected the shark population. Therefore, the final part of the thesis dis-
cusses the potential consequences of the shark fishery. By comparing liver sizes, statements
regarding the sizes of the sharks, technology, and new scientific observations, the thesis has put
forward the possibility of a selective fishery that caught more sharks belonging to the older and
sexual mature part of the population. Since the Greenland shark reach sexual maturity at a very
high age (possibly when its 134 years old), this could explain why no pregnant Greenland
sharks have been observed the last 60 years, as the fishermen thus mostly caught sharks that

would constitute the sexual mature part of the population today.
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Indledning

1. Indledning

15. december 1910 kom det kgbenhavnske aviser for gre, at det gik "underligt til ude i den
grgnlandske Handel under den nye Handelschefs Regimente.”! Den nye direktgr for handlen,
Hr. Wesche, kritiseredes for at have fejlbegdet sig med hensyn til handlen af grgnlandske varer,
hvilket bade havde ledt til, at et stort parti hellefisk havde ligget og rddnet op samt, at alt tran
var blevet solgt til opkgbere, som dermed kunne diktere tranpriserne.? Veerst var dog, at direk-
tgren havde vovet sig ud i at zendre pa blandingsforholdene i den "verdenskendte og ansete
"Trekroner-Tran’, hvis Navn hidtil har haft lignende Klang paa Verdensmarkedet som 'Lurmaer-
ket Smgr’, men som nu staar i Fare for at miste sit Ry og derved sin Pris.”3 De naeste to dage
kunne laesere af avisen Kgbenhavn erhverve sig flere oplysninger om afslgringen, og selv to ar
efter blev emnet taget op i aviserne, som kunne berette om tilbagegang i salget af trekronertran
grundet de nye blandingsforhold, som steerkt forringede trannens kvalitet.* Den helt store for-
andring i blandingsforholdene var erstatningen af den seedvanlige blanding af szl- og hajtran
med en blanding bestaende af saltran, hvaltran, hvalrostran, szlfodtran og "Pglen”, hvoraf de
sidste to bestanddele beskrives som veerende neermest affaldsvarer.>

At tran udvundet af hajlever engang var en essentiel del af en dansk prestigevare pa lige
fod med Lurpak smgr, er nok gaet de flestes naeser forbi. Helt frem til Anden Verdenskrig var
dette imidlertid tilfeeldet, og fiskeri af grgnlandshajen (Somniosus microcephalus) var et af de
store erhverv blandt beboerne i de gamle, danske kolonier i Grgnland. Helt op imod 44.000
grgnlandshajer antages at veere blevet draebt hvert ar fra 1890 til 1938, og det danske hajfiskeri
ved Grgnland var det stgrste i hele Nordatlanten.® Trods de hgje fangsttal er en historisk un-
dersggelse af udviklingen inden for det danske fiskeri af grgnlandshajen ikke blevet foretaget
pa noget tidspunkt, selvom det omhandler et erhverv, der havde vaesentlig betydning for den
Kongelige Grgnlandske Handel. En sddan undersggelse er imidlertid vigtig for en forstdelse af
fiskeriets savel kulturelle som miljgmaessige betydning. Dette speciale vil derfor klarlegge,

hvordan hajfiskeriet ved Grgnland opstod og udviklede sig, samt hvad de praktiske

1 Kgbenhavn (1889-1928): 15. december 1910, 5.

2z Aftenbladet (Kgbenhavn) (1887-1959): 15. december 1910, 2.
3 Ibid.

4Social-Demokraten (1874-1959): 9. april 1912, 1.

5 Kgbenhavn (1889-1928): 17. december 1910, 7.

6 Nielsen et al. 2019, 11.
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fiskeriomsteendigheder bag foretagendet var. For at fa den fulde forstaelse for fiskeriets udvik-
ling og betydning, er det ngdvendigt ogsa at undersgge, hvordan det gensidige forhold mellem
menneskelige handlinger og det naturlige miljg udspillede sig og indvirkede pa fiskeriets for-
hold. Herved far vi bade udfyldt et hul i historiebggerne, hvor den kulturelle betydning af fiske-
riet bliver fremlagt samt skabt vished om menneskets afhaengighed af naturlige forhold - og
ikke mindst de mulige konsekvenser af intensiv udnyttelse af en marin ressource.

Hajfiskeriets opblomstring, storhedstid og nedgang skete inden for en forholdsvis kort
periode, hvor eksplosive stigninger i fangsttal, store geografiske og seesonmaessige variationer
i fangsterne og en interessant teknologisk udvikling fandt sted. Hajen blev jagtet pa grund af sin
saerdeles tranholdige lever, der isar blev anvendt pa garverier samt i fremstillingen af lampe-
og maskinolie. For det danske fiskeris vedkommende var det szerligt fremstillingen af den ef-
tertragtede trekronertran, der ledte til grgnlandshajens store kommercielle betydning fra slut-
ningen af 1800-tallet frem til midten af 1900-tallet.” Specialets formal er at give en grundlaeg-
gende forstdelse for hajfiskeriets udvikling og praksis, som i et historisk perspektiv skaber et
stgrre kendskab til en af de helt store handelsvarer hos den Kongelige Grgnlandske Handel.
Dette vil tilvejebringe ny viden om et gammelt, betydningsfuldt fiskeri, der udover at vere af
kulturel vigtighed potentielt kan have haft en indvirkning pa en hajart, om hvilken ganske lidt
vides. Modsat arter som hvidhajen og hammerhajen er grgnlandshajen ikke sa almen kendt en
hajart. Nogle har maske stiftet bekendtskab med den, hvis de har veeret et smut forbi Island,
hvor grgnlandshajens kgd indgdr i den islandske specialitet hakarl, der bestdr af fermenteret
hajkgd.

12016 blev grgnlandshajen imidlertid genstand for udbredt opmeaerksomhed, da et dansk
forskerhold fandt frem til, at hajen kan blive mellem 272 og 512 ar gammel, hvilket ggr den til
verdens absolut leengstlevende hvirveldyr.8 Hajens evne til at opna en usadvanlig hgj alder er
dog blandt de meget fa ting, der vides om hajens biologi og adfeerd. Eksempelvis er det forskere
ukendt, hvordan den meget langsomme haj kan fange hurtige byttedyr sisom saler, og hvordan
hajens migrationsmgnster ser ud. Stgrst af alle mysterier er dog grenlandshajens reprodukti-
onsbiologi. En gravid hun eller nyfgdt unge er ikke observeret i mere end et halvt arhundrede,®

hvilket naturligvis har vakt bekymring blandt forskere, der uden indsigt i reproduktions-

7 Nielsen et al. 2019, 11.
8 Nielsen et al. 2016, 702.
9 Nielsen 2018, 25.
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forholdene har vanskeligt ved at vurdere bestandens egentlige status, der lige nu er angivet
som "sarbar” pd IUCN’s (International Union for Conservation of Nature and Natural Resources)
internationale rgdliste over truede dyrearter.1? Grgnlandshajen er den stgrste rovfisk i det ark-
tiske gkosystem og formodes at spille en vigtig rolle heri, hvorfor det er essentielt at skabe vis-
hed om artens status, sa de rette forbehold til dens bestden kan foretages.!!

Med den sparsomme mangde viden, der eksisterer om grgnlandshajen, er det ngdvendigt
med en undersggelse, der kan klarlaegge det historiske fiskeris udvikling og mulige indvirkning
pa den lokale bestand. Neervaerende speciale vil derfor sammenstille den viden, der eksisterer
om hajfiskeriets historiske forhold med fokus pa det danske fiskeri, som fandt sted ved Vest-
grgnland. Specialet vil tage udgangspunkt i den helt tidlige historie, hvor hajfiskeriet kun fore-
gik pa forsggsbasis, og derfra beskrive udviklingsforlgbet bade med hensyn til det talmaessige
omfang og den teknologiske udvikling, der fandt sted. Dertil vil fglge diskussionsafsnit, som
gennem den viden, vi har fra de historiske kilder og litteraturen, sgger at fremsaette arsagsfor-
klaringer pa geografiske- og seesonmeaessige variationer for slutteligt at foresla, hvilke konse-
kvenser det historiske fiskeri kan have haft for den nutidige bestand. Specialet vil sdledes bade
tilvejebringe viden om et historisk fiskeri, der synes at veere gaet i glemsel, og placere denne

viden i en kontekst, der kan bidrage til et stgrre kendskab til verdens laengstlevende hvirveldyr.

1.1Problemformulering
Eftersom kun en begraenset maengde oplysninger om det danske fiskeri af grgnlandshajen kan
findes i forskningen, vil dette speciale fgrst og fremmest imgdega dette og praesentere en be-
skrivelse af hajfiskeriets udvikling og forlgb. Den tidligste benaevnelse af hajfiskeriet som en
etableret praksis er i dagbgger fra 1786, hvorfor specialet vil anvende dette ar som udgangs-
punkt for den efterfglgende udvikling. Fiskeriforsgg fandt sted tidligere, men et systematisk
fiskeri synes ikke at have fundet sted fgr 1780’erne. Herfra udvikles fiskeriet, og specialet vil
beskrive denne udvikling og de bagvedleeggende forhold helt frem til starten af 1900-tallet. Fi-
skeriet ved Grgnland fortsatte indtil midten af 1900-tallet, men specialet vil primeert koncen-
trere sig om 1800-tallets fiskeri og kun bevaege sig en smule ind i det efterfglgende arhundrede.

Arsagen hertil findes delvist i det anvendte kildemateriale og i undersggelsens fokus pa

10 Greenland Shark. Somniosus microcephalus, https: //www.iucnredlist.org/species/60213/12321694
(11.05.2021).
11 Nielsen et al 2019, 9.
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udviklingstreekkene, som var mest markante i 1800-tallet. Specialet vil inddrage naturviden-
skabelig viden om grgnlandshajen og Grgnlands geografiske forhold for at inkludere flest mu-
lige aspekter af drsagerne bag fiskeriets udformning, men ogsa for at ggre den historiske viden
relevant i en nutidig kontekst. Disse fokuspunkter og overvejelser munder ud i fglgende pro-

blemformulering:

Hvordan var forholdene omkring fiskeriet af granlandshajen ved Grgnland fra fiskeriets ivaerksaet-
telse i slutningen af 1700-tallet frem til begyndelsen af 1900-tallet, og hvorledes kan en undersg-

gelse af fiskeriets praksis bidrage til viden om grgnlandshajen?



Historiografi

2. Historiografi

Pa mange mader virker hajfiskeriet til at have undsluppet historikeres interesse, som maske i
stedet har beskaeftiget sig med aktiviteter sdsom hvalfangst, der ma siges at have vundet stgrre
indpas i vores historiebgger end hajfiskeriet. Danske historikere har ikke tildelt hajfiskeriet no-
gen synderlig betydning, og dette pa trods af det danske fiskeris betydelige omfang, da det var
pa sit hgjeste. Faktisk er islandske historikere blandt de meget f3, som har beskaeftiget sig med
fiskeri af grgnlandshajen og dets plads i industrihistorien. Ganske vist har hajfiskeriet ogsa haft
stgrre betydning for det islandske samfund end det danske,12 men det er bemaerkelsesvaerdigt,
hvor lidt det bergres i historieforskningen i det hele taget - sarligt taget i betragtning, at haj-
trannen sa absolut var en del af den grgnlandske handels vigtige eksportvarer.13

Blandt de fa danske vaerker, som behandler fiskeriet ud fra et historisk perspektiv, er Finn
Gads szrdeles omfattende oversigtsveerk Gragnlands Historie bind 1-3 (1967, 1969 og 1976).
Selvom Gad ikke tildeler fiskeriet nogen seerpraeget betydning, bergres grgnlandshajens han-
delspotentiale i forbindelse med andre fiskerier og handelsforetagender. Hvordan fiskeriet fun-
gerede, og hvor omfattende det var, beskrives ikke, men Gads grundige behandling af kildema-
terialet omkring Grgnland i seerligt 1700-tallet, giver et essentielt indblik i de korrespondancer
og overvejelser, der 13 til grund for hajfiskeriets etablering i Vestgrgnland. Som dette speciale
vil vise, var det med god grund, at fiskeri af grgnlandshajen fik sa lidt plads i Gads verker, da
han kun ndede at feerdigggre skildringen af Grgnlands historie indtil 1808, hvilket er et lille
halvt arhundrede fgr, fiskeriet for alvor begyndte at tage form.

Mindre indlysende er fiskeriets fraveer i det nyeste skud pa stammen af oversigtsveerker
over Grgnlands historie, Danmark og kolonierne: Grgnland - den arktiske koloni (2017), som
ellers kommer omkring utallige aspekter af kolonihistorien. Det er tvivlsomt, at fraveeret af em-
net skyldes et decideret fravalg mere end simpel forglemmelse eller maske ligefrem uvidenhed
om fiskeriets omfang, men uanset drsagen er faktum, at man skal lede lzenge i historieskrivnin-
gen og naerstudere enkelte passager for at finde de mindste oplysninger om hajfiskeriet. Er-
hvervets mangelfulde tilstedevaerelse i sdvel oversigtsveerkerne som i historikeres bevidsthed
kan skyldes, at naevnte vaerker er skrevet artier efter, at handel med hajtran fuldstendig op-

hgrte. Grgnlandshajens tid som stor eksportvare var forholdsvis kort sammenlignet med

12 Krabbe 1906, 323-324.
13 Kgbenhavn (1889-1928): 16. december 1910, 5.
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eksempelvis hvalfangsten, og hajfiskeriets indflydelse pa det marine miljg synes maske ubety-
delig, idet hajen, modsat flere hvalarter, ikke ndede et kritisk punkt i forhold til neerudryddelse
- sa vidt vi ved. Erhvervets forholdsvis korte levetid har muligvis bevirket, at hajfiskeriets op-
hgr sendte erhvervet i glemsel pa trods af, at fangstlister og oversigter over produktudvinding
vidner om, at det var af stor betydning i saerligt de nordgrgnlandske kolonier.

Den nyere litteratur kan dog stadig bidrage til skildringen af hajfiskeriet. Selvom den kun
indirekte behandler emnet, findes der beskrivelser, som danner en god forstaelsesramme for
erhvervets udviklingsmaessige baggrund, ogsa selvom dette ikke ngdvendigvis beskrives i di-
rekte relation til hajfiskeriet. Men en viden om, hvilke motivationer der 1a til grund for koloni-
foretagendet i Grgnland, hvilke ressourcer der var efterspurgt i handlen, og hvilke motiver der
praegede handelskompagniernes prioriteringer og engagement i forhold til de forskellige fang-
ster, bidrager til en forstaelse af, hvorfor hajfiskeriet voksede sa betragteligt fra midten af 1800-

tallet, som det gjorde.

2.1Den eldre litteratur

Til forskel fra de nyere oversigtsveerker, indeholder aldre veerker om Grgnland, som blev skre-
vet, mens det kommercielle fiskeri stadig stod p3, en del oplysninger om hajfiskeriet, dets prak-
sis og handelsveaerdi. Blandt de helt centrale informanter, nar det drejer sig om fiskeri af grgn-
landshajen, er grgnlandsforskeren og embedsmanden, Hinrich Rink, som skrev flere vaerker om
Grgnland indeholdende oplysningsrige afsnit om alskens emner fra levevisen blandt danskere
og grgnlaendere i kolonierne til Grgnlands geografiske udformning. Rinks vaerk Grgnland: geo-
grafisk og statistisk beskrevet (1852-1857) bestar af to bind, hvoraf bind 1, som findes i to dele,
omhandler Nordgrgnland. Her beskriver Rink de nordlige distrikters geografi og produktive
erhvervsmuligheder, hvortil en detaljeret beskrivelse af hajfiskeriets praksis fremleaegges. Fi-
skeriet naevnes ogsa i bindet om Sydgrgnland, men som Rink skriver stod fiskeriet i syd "langt
tilbage for ovennaevnte Fiskeri i Nordgrgnland”.1# Det er dog i bindet om Sydgrgnland, at grgn-
landshajen bedst beskrives i forhold til stgrrelse og tilstedevaerelse, hvorfor bindet er mindst
lige sa informativt som bind 1 om Nordgrgnland.

Et par artier efter ovenstdende varker udgav Rink et tilsvarende vaerk pa engelsk under

titlen Danish Greenland: its Peeople and its Products (1877), hvor han endnu engang ganske

14 Rink 1857, 214-215.
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detaljeret beskriver omsteendighederne omkring hajfiskeriet i Grgnland. Mange af oplysninger
er lig dem, der findes i de foregdende veerker pa dansk, men tilsammen giver Rinks danske og
engelske vaerker en szerdeles veerdifuld indsigt i hajfiskeriets udvikling i 1800-tallet. De danske
veerker blev nemlig skrevet, mens hajfiskeriet var pa vej ind i en betydelig handelsmaessig ud-
vikling, mens det engelske veerk til gengzeld blev skrevet i en periode, hvor fiskeriet var naet op
pa mange tusinder individer arligt, og grgnlandshajens plads i den grgnlandske handel efter-
handen var veletableret. Ved at laese disse veerker, som er skrevet med et par artiers mellem-
rum, far man sdledes en forstaelse for nogle af de omsteendigheder og forandringer, som gjorde
sig geeldende for den store udvikling, der fandt sted inden for erhverveti 1850’erne og frem til
1870’erne. Samtidig kan Rinks veerker forsyne med viden, der kan give kontekst til de fangsttal,
som findes i de utrykte kilder. Alene fortzller dataene i disse kilder ikke meget andet end om-
fanget af fiskeriet og udviklingen heri, men ved at seette dem i en kontekst, bliver det muligt at
diskutere de bagvedliggende arsager.

Rinks veerker kan pa sin vis kategoriseres som fgrstehandsbeskrivelser af omstendighe-
derne, eftersom han beskriver sin egen samtid. Det samme kan siges om en anden grgnlandsk-
ender fra samme tid, kolonibestyreren Jens Mathiesen. | hans bog Om Grgnland, dets Indbyggere,
Producter og Handel (1852) findes en sjelden beskrivelse af hajfiskeriet i Grgnland forud for
midten af 1800-tallet, som er den periode, Rink beskriver. Selvom Mathiesens beskrivelse af
grgnlandshajen og det dertilhgrende fiskeri er kort og naermest indskudt, bidrager den med en
viden, der ellers er vanskelig at opspore om det tidlige fiskeris udformning. Men lige sa infor-
mative Rink og til dels ogsa Mathiesen er i forhold til omsteendighederne omkring hajfiskeriet,
lige sd tavse er de med hensyn til anvendelsen af den grgnlandske hajtran samt efterspgrgslen
herpa.

I den henseende ma vi ofte ty til naturvidenskabelige vaerker, sasom Ad. J. Jensens The
Selachians of Greenland (1914), der kort beskriver udvindingen af trannen fra hajens lever, ek-
sporten og trannens brug til belysning. Da varket er skrevet med et naturvidenskabeligt ud-
gangspunkt, er beskrivelser af trannens anvendelse imidlertid kun for en relativ kort bemaerk-
ning. De naturvidenskabelige vaerker baerer naturligvis praeg af at veere skrevet med henblik pa
hajens biologi neermere end handelsomstzendighederne omkring grgnlandshajen. Dette bevir-
ker, at de oplysninger, der optraader omkring handlen og anvendelsen af trannen, fremstar tem-

melig kortfattede og uden videre uddybelse. Dette er ligeledes galdende for en rakke gvrige
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naturvidenskabelige artikler, der er skrevet i nyere tid, som stadig tilvejebringer viden om de

historiske forhold og hajens interaktion med mennesker, dog igen uden stgrre detaljegrad.

2.2Naturvidenskabelige artikler

Mens grgnlandshajen er gaet mere eller mindre uset hen i dansk historieskrivning, udggr hajen
et stort interessefelt blandt marinbiologer, som til stadighed sgger svar pa spgrgsmal vedrg-
rende hajens biologi og adfzerd. Julius Nielsen og John F. Steffensen er blandt de fgrende inden
for forskning af grgnlandshajen og har udgivet flere artikler i samarbejde med gvrige forskere,
som eksempelvis "Assessing the Reproductive Biology of the Greenland Shark (Somniosus Mi-
crocephalus)” (2020) og "Eye Lens Radiocarbon Reveals Centuries of Longevity in the Green-
land Shark (Somniosus Microcephalus)” (2016). Desuden er Nielsens ph.d.-athandling "The
Greenland Shark (Somniosus Microcephalus) - Diet, Tracking and Radiocarbon Age Estimates
Reveal the World’s Oldest Vertebrate” (2018) en glimrende sammenstilling af, hvad den natur-
videnskabelige forskning ved om grgnlandshajen, hvortil et afsnit om hajens interaktion med
mennesket er inkluderet.

Det er ofte de samme oplysninger om menneskets historiske udnyttelse af grgnlandsha-
jen, som findes i de naturvidenskabelige artikler. Ligesom i tilfeeldet med Ad. ]. Jensens veerk fra
1914 er det ikke artiklernes formal at sammenstykke det historiske forhold mellem grgnlands-
hajen og mennesket, hvorfor afsnittene, der bergrer emnet, mere har funktion af at saette sce-
nen for en beskrivelse af hajfiskeriet set fra et biologisk perspektiv. Blandt sddanne vaerker fin-
des ogsa Paul M. Hansens artikler om grgnlandshajen skrevet i 1950-60’erne, der med afsaet i
hans egne videnskabelige undersggelser beskriver fiskeriets praksis. Hansens beskrivelser om-
handler ikke i sa hgj grad som Jensens fiskeriet i slutningen af 18- og starten af 1900-tallet, men
til gengeeld bergrer han de fiskeriforsgg, der blev ivaerksati 1930’erne i et forsgg pa at "genop-
live” hajfiskeriet. Disse zeldre, naturvidenskabelige skildringer af hajfiskeriet har et seerligt in-
teressant indhold grundet deres mere eller mindre samtidige syn pa foretagendet. I denne hen-
seende er ogsa et veerk som Grgnlands Styrelses Beretninger om Statiske Oplysninger fra 1942
naevneveaerdig, da den pd samme vis beretter om, hvilke erfaringer der praegede opfattelsen af
hajfiskeriet som bade historisk og samtidig praksis.

Artiklen ”Biology of the Greenland Shark Somniosus Microcephalus” (2012) af M. A.

MacNeil et al. er endnu en naturvidenskabelig artikel, der kommer omkring det historiske
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fiskeri af grgnlandshajen. Artiklen fungerer som en form for sammenstilling af den pa davee-
rende tidspunkt eksisterende viden inden for forskningen, hvortil afsnittet om det historiske
fiskeri er seerdeles informativt i forhold til den atlantiske eksport af hajtran samt, hvor meget
lever sdvel som tran, der gik til én tgnde. Som naevnt har islandske historikere behandlet grgn-
landshajen fra et historisk perspektiv, hvor blandt andre J6n Jénsson og Ludvik Kristjansson
gar sig bemaerket. Ingen af de islandske veerker er oversat til engelsk, hvilket vanskeligggr an-
vendelsen af forskningen, og derudover har forskningen et overvejende islandsk fokus. Gennem
de naturvidenskabelige artikler, som anvender den islandske forskning, sdsom den af MacNeil
et al., bliver det dog muligt at fa et overblik over forskningsresultaterne. Den naturvidenskabe-
lige forskning er saledes en vigtig kilde til information om grgnlandshajen og hajfiskeriet. Trods
manglende uddybelse af de historiske forhold og fiskeriets praksis, giver de sma bidder af in-
formation et udmaerket udgangspunkt for videre undersggelser af hajens interaktion med men-

nesker, det historiske fiskeris udvikling og udnyttelsen af hajen.

2.3 Marin miljghistorie

De naturvidenskabelige veaerker har et naturligt fokus pa grgnlandshajen og en begrzanset be-
skeeftigelse med den menneskelige udnyttelse af hajen. Vaerkerne ggr os derfor kloge pa, gregn-
landshajens biologi og adfeerd, hvilke ogsa er vigtige faktorer for, hvorfor hajfiskeriet opstod,
og hvordan det fungerede. Et gensidigt forhold mellem mennesket og det naturlige miljg er til
enhver tid tilstedevaerende, hvor eksempelvis fiskeri pavirkes af vind, vejr og den marine fau-
nas adfaerd samt tilstedeveerelse, mens den menneskelige interaktion med en given fauna ind-
virker pa det naturlige miljg. Undersggelser af det gensidige forhold mellem menneske og natur
er grundstenen i den tveerfaglige forskningstradition miljghistorie, hvoraf marin miljghistorie
udspringer med sit fokus pa mennesket og marine miljger.

Dette speciale leegger sig teet op ad den marin miljghistoriske forskningstradition, hvilket
vil blive beskrevet nzermere i underafsnittet "Det marin miljghistoriske perspektiv”. Dette seet-
ter en raekke krav, idet en seerlig kritisk dialog mellem human- og naturvidenskab er en ngd-
vendig forudsaetning, nar historiske undersggelser padrages en naturvidenskabelig vinkel. In-
den for marin miljghistorie findes forskellige tilgange, hvor nogle undersggelser har en stor
inddragelse af den naturvidenskabelige disciplin, mens det naturvidenskabelige aspekti andre

tilfeelde viger for en fin narrativ, der beskriver menneskets forhold til det naturlige miljg. Et
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eksempel pa fgrstnaevnte tilgang findes i René Taudal Poulsens An environmental history of
North Sea ling and cod fisheries, 1840-1914 (2007), hvor Poulsen gennem talrige figurer og ind-
dragelse af fiskeribiologiske termer og analyseredskaber undersgger den historiske bestand af
lange og torsk i Nordsgen, hvordan fiskeriet pavirkede bestanden samt, og hvordan den an-
vendte fiskeriteknologi afspejler gkologiske forandringer. Et klassisk eksempel pa den anden
tilgang er W. Jeffrey Bolsters vaerk The Mortal Sea: Fishing the Atlantic in the Age of Sail (2012),
der allerede i sin titel afslgrer et fokus pa det narrative og fortaellende aspekt af skildringen af
menneskets overudnyttelse af Atlanterhavets marine ressourcer.

Uanset hvilken tilgang, der anvendes, kombinerer den marin miljghistoriske forskning hi-
storie og biologi, hvilket giver en indsigt i den anvendte fiskeriteknologi, menneskets afthaengig-
hed af naturen, en efterspgrgsel pa verdensmarkedet efter en given ressource og forholdene
omkring pagaeldende arts adfeerd og biologi samt bestandens stgrrelse. Det historiske perspek-
tiv er vigtigt i denne henseende, da undersggelsen sdledes kan traekkes helt tilbage til et tids-
punkt, hvor en given art levede uden for stgrre menneskelig pavirkning. Naturvidenskabelige
malinger og undersggelser koncentreret omkring marine miljger og fiskeri i disse er naturligvis
elementaere kilder, men de rakker sjeldent leengere tilbage end det 20. arhundrede, hvorfor
det er ngdvendigt at inddrage historiske kilder, hvis undersggelsen skal fgres leengere tilbage.

@kologen Loren McClenachan demonstrerer denne vigtighed af historievidenskaben i un-
dersggelser af menneskets indvirkning pa naturen i sine artikler "Documenting Loss of Large
Trophy Fish from the Florida Keys with Historical Photographs” (2009) og "Recreation and the
“Right to Fish” Movement: Anglers and Ecological Degradation in the Florida Keys” (2013). I
artiklerne undersgger McClenachan konsekvenserne af lystfiskeri i omradet Florida Keys ved
den amerikanske stat Floridas sydligste spids, hvilket hun ggr ved hjzelp af historiske fotogra-
fier og sportsmagasiner som supplement til videnskabelige malinger. Herved kunne McClena-
chan dokumentere, at de fangede fisk gennem drene blev mindre og mindre, fordi fiskeritrykket
fra lystfiskerne var for stort til, at det marine miljg kunne modsta det.

Det er fokusset pa menneskets udnyttelse af en marin ressource, de naturlige og kulturelle
omstaendighederne omkring dette samt konsekvenserne heraf, specialet har sit udgangspunkt
i. Det er i sammenspillet mellem samtidige og nyere veerker med oplysninger om fiskeriets
praksis, naturvidenskabens forsigtige behandling af de historiske forhold og Finn Gads beskri-
velse af diverse fiskeriforsgg, at en stor del af informationerne omkring fiskeriet af grgnlands-

hajen skal findes. Dertil giver de naturvidenskabelige vaerker en forstaelse af grgnlandshajens
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adfzerd og Grgnlands naturlige forhold, hvilket bidrager til en yderligere forstaelse af det histo-

riske fiskeris praktiske udvikling.

2.4Specialets positionering
Specialet afviger fra de mere klassiske kultur- eller gkonomihistoriske tilgange, ved at tilga haj-
fiskeriet med udgangspunkt i den marin miljghistoriske forskningstradition. I denne forbin-
delse har specialet i hgjere grad en tilgang lignende den af René Taudal Poulsen end den af W.
Jeffrey Bolster. Generelt er elementerne fra den naturvidenskabelige disciplin tydeligere hos
Poulsen end hos Bolster, og blandt de fremtraedende forskelle er eksempelvis brugen af grafer,
statistikker og figurer, hvilket denne undersggelse ligeledes ggr brug af, da det bidrager til et
visuelt overblik, der er ngdvendigt, nar blandt andet fangsttal og udviklingstendenser udggr en
baerende del af argumentationen.

Det naturlige miljg spiller ogsa en stor rolle i undersggelsen, fordi det indvirkede pa fiske-
riets udformning. Betydelige dele af undersggelsen vil derfor bero pa naturvidenskabelige
aspekter, men samtidig er de historiske kilder og en stringent fortolkning af disse den baerende
empiri, hvorved den tverfaglige balance opnds. Undersggelsen vil herigennem skabe vished
om, hvorfor engagementet i hajfiskeriet opstod, hvordan det udfoldede sig, hvilken rolle det
naturlige miljg spillede i forhold til maden, hvorpa menneskene ved Vestgrgnland interagerede
med grgnlandshajen og ikke mindst diskutere, om menneskets udnyttelse af grgnlandshajen
har sat sine spor.

Glenn Grassos artikel "What Appeared Limitless Plenty: The Rise and Fall of the Ninete-
enth-Century Halibut Fishery” (2008) undersgger en lignende problemstilling, hvor omdrej-
ningspunktet er fiskeriet af den nordatlantiske helleflynder (Hippoglossus hippoglosus), der
fandtes i store maengder omkring Grgnland i 1800-tallet. Lig grgnlandshajen stod helleflynde-
ren i mange ar langt uden for fiskeres interesse, men i lgbet af sidste halvdel af 1800-tallet an-
dredes efterspgrgslen og fiskeriet steg voldsomt.?> Til forskel fra grgnlandshajen kollapsede
helleflynderfiskeriet efter ganske fa artiers heftig fiskeriaktivitet, der fulgte et klassisk udvik-

lingsmgnster, der kulminerede i et kollaps.l6 Selvom bestanden af grgnlandshajer pa

15 Grasso 2008, 66.
16 Tbid., 67.
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forunderlig vis formdede at modsta trykket fra det kommercielle fiskeri og undga kollaps, be-
star spgrgsmalet, om det intensive fiskeri har haft en indvirkning pa artens adfeerd og levefor-
hold.

Med sin tveerfaglige tilgang, der adresserer savel historiske som gkologiske spgrgsmadl,
adskiller specialet sig fra de oversigtsveerker over Grgnlands historie af Gullgv og Gad, og har i
hgjere grad feellestreek med eksempelvis Rinks veerker, der egentligt er skrevet ud fra et natur-
videnskabeligt udgangspunkt. Den store forskel ligger i, at grgnlandshajen og det dertilhgrende
fiskeri udggr det centrale objekt for undersggelsen, hvilket giver den grundleeggende forstaelse

og indsigt i fiskeriets historie, udvikling og eftermaele, som hidtil har manglet.
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3. Metode og kildepraesentation

Nar det historiske fiskeri af grgnlandshajen skal undersgges, kan der med fordel hentes inspi-
ration i tilsvarende forskning, hvortil hvalfangstens historie er en nyttig inspirationskilde. Der
findes flere paralleller mellem den menneskelige udnyttelse af de to dyr, selvom hvalfangstens
omfang var veesentligt mere betydelig end i tilfeeldet med grgnlandshajen. Ikke desto mindre
blev begge dyr jagtet grundet de ressourcer, mennesket kunne udvinde af dem, hvoraf tran er
en feellesnavner.

Eftersom incitamentet for at jage grgnlandshajen pa mange mader udsprang af hvalfang-
sten, kan flere af de samme spgrgsmal stilles, hvad end det er grgnlandshajen eller hvalen, der
er genstand for en undersggelse: hvad var de gkonomiske omstendigheder? Hvilken teknologi
anvendtes? Hvilke praktiske forhold 1d bag fangsten? Og ikke mindst, hvordan har den histori-
ske fangst pavirket pageeldende arts tilstedeverelse?1” Mens en del af spgrgsmalene skal be-
svares ved hjzlp af de brudstykker af information om hajfiskeriets historiske forhold, som fin-
des i den aldre litteratur, oversigtsveerker og den naturvidenskabelige forskning, skal mange
af svarene ogsa findes i de historiske kilder. Den overordnede fremgangsmade i specialet er
derfor en traditionel kildekritisk tilgang til kildematerialet, som mestendels bestar af dokumen-
ter produceret i et handelsgjemed. De vigtigste opmaerksomhedspunkter i denne henseende
har veeret, hvorvidt de angivne fangsttal er korrekte samt hvorledes en beskrivelse af fiskeriets
udvikling pa baggrund af arkivserier, der ikke indeholder data for samtlige ar, anvendes uden
fejlfortolkninger. De neermere overvejelser i forbindelse hermed vil fremga af afsnittet "Kilde-
praesentation”.

Specialet vil indledningsvist klarleegge, hvilke motivationer der 13 til grund for hajfiskeri-
ets udvikling ved Vestgrgnland efterfulgt af en beskrivelse af udviklingstraeekkene bade med
hensyn til teknologi og omfang. De efterfglgende afsnit vil fgje en naturvidenskabelig vinkel til
undersggelsen. | det omfang, det er muligt med den sparsomme viden, der eksisterer om grgn-
landshajens biologi og bestandens status, vil specialet behandle spgrgsmal om det historiske
fiskeris indvirkning pa grénlandshajens tilstedeveerelse i dag. Eftersom en beskrivelse af hajfi-
skeriets udvikling, historie og virke ved Vestgrgnland er en mangelvare i forskningen, vil spe-

cialets baerende formal vaere at praesentere en sddan beskrivelse, og den lejlighedsvise

17 Smith og Reeves 2010, 1, 5-6.
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naturvidenskabelige vinkel tjener fgrst og fremmest som arsagsforklaring bade med hensyn til
hajfiskeriets forudsaetninger og de spor, erhvervet har efterladt sig.

Specialets geografisk ramme er Vestgrgnland, men den overvejende del af undersggelsen
vil koncentrere sig om det dengang betegnede Nordgrgnland, hvilket vil sige kolonierne fra
Egedesminde (Aasiaat)!8 op til Upernavik, altsa det tidligere sikaldte nordlige inspektorat. Ar-
sagen hertil er ganske enkelt, at hajfiskeriet var langt mere udbredt i de nordgrgnlandske kolo-
nier end i de sydlige. Der findes fa fangstdata for de sydlige kolonier, og som kontorchefen i den
Kongelige Grgnlandske Handel, Carl Ryberg, skrev i 1894: "Denne Fisk fiskes fornemlig i Nord-
grgnland og dér saa godt som ved alle Kolonier; vel forekommer den ogsaa i Sydgrgnland, men
Hajfiskeriet i disse Egne er aldeles forsvindende i Forhold til Fiskeriet i den nordlige Del af

Grgnland.”19

3.1Det marin miljghistoriske perspektiv

Den marin miljghistoriske forskningstradition har rgdder tilbage til slutningen af 1990’erne,
hvor en interesse for at undersgge livet under havoverfladen ud fra et historievidenskabeligt
perspektiv begyndte at tage form.20 Marin miljghistorie adskiller sig fra anden type historie ved
ikke blot at undersgge historiske fiskeriforhold ud fra et menneskeligt perspektiv, men ogsa et
miljgmaessigt. Hvordan det marine miljg har responderet pa menneskelig interaktion, og hvor-
dan menneskets adfeerd i sd henseende kan vere affgdt af forandringer i det marine miljg er
dermed lige sa vigtige for undersggelsen som kulturelle og gkonomiske omstandigheder ved-
rgrende fiskeriet. Der er saledes i marin miljghistorisk forskning kort sagt tale om et tveerfagligt
felt, hvor historievidenskaben bidrager med korrekt tolkning af de historiske kilder og med en
kontekstbaseret forstaelse for udviklinger og tendenser heri. Dertil er det ngdvendigt med en
naturvidenskabelig forstdelse for de marine miljger, og hvilke konsekvenser forandringer i
disse kan bibringe.

Marin miljghistoriske undersggelser forsgger ofte at fremsaette et biomasseestimat, der
giver et peg om stgrrelsen pa den fortidige bestand af en given art, da sddanne udregninger er

vigtige for forstaelsen af den nutidige bestands forhold, og udregningerne er typisk umulige at

18 Jeg har valgt at anvende de grgnlandske stednavne, som anvendes i kildematerialet. Dette valg er taget for at
lette kildehenvisningerne. Fgrste gang et stednavn naevnes i brgdteksten vil dets nutidige navn fremga i parentes
efter navnet.

19 Ryberg 1894, 89.

20 Mafiez og Poulsen 2016, 2.
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lave udelukkende pa baggrund af naturvidenskabelige data. Eftersom forskere ikke kender nok
til grgnlandshajens reproduktionsbiologi og stgrrelsen pa den nutidige bestand, er det imidler-
tid ikke muligt at udregne et sddant estimat, hvorfor dette speciale vil undlade at kaste sig ud i
dette. Derimod vil specialets undersggelse af fiskeriets udvikling give et bedre perspektiv pa en
sakaldt baseline, der angiver udgangspunktet for en fremtidig undersggelse af stgrrelsen pa den
historiske bestand. The shifting baselines syndrome blev introduceret af Daniel Pauly i 1995, og
henviser til forskeres tendens til kun at ga fa artier tilbage i tiden - som regel blot til startens af
deres egen karriere - nar de vurderer en given bestands naturlige og baeredygtige tilstand.

Problemet herved er, at udgangspunktet risikerer at blive et tidspunkt, hvor fiskebestan-
dene allerede var pavirket af overfiskning, hvorved det ud fra undersggelsen anbefalede fiske-
riomfang, ville fortseaette med at vaere overfiskning.2! Nar vi skal vurdere en bestands status,
skal vi derfor ikke ngjes med ga ud fra de sidste artiers fiskeri, men de sidste arhundreders.
Julius Nielsen et al. anvender gentagne gange oplysningen, at 44.000 grgnlandshajer blevet fan-
get arligt i perioden 1890-1938 som indikation pa hajfiskeriets historiske stgrrelse.?22 Men ved
at oplyse om hele fiskeriets historie og fangsttal fra fgr 1890 ogs3, kan vi fa en bedre forstaelse
for omfanget og de udviklingsmaessige forhold - bade kulturelt og miljgmaessigt. Denne under-
sggelse vil derfor i sin beskrivelse af hajfiskeriets udvikling give et perspektiv pa, hvornar den
menneskelige udnyttelse af hajen indtraf, hvorfra en fremtidig undersggelse af den historiske
bestand kan have sit udgangspunkt.

Som et yderligere naturvidenskabeligt element vil specialet diskutere det naturlige miljgs
indflydelse pa de tendenser, der ses i fiskeriets udvikling. I denne forbindelse er det eksempel-
vis oplagt at undersgge isforholdene ved Vestgrgnland, da isens beskaffenhed havde stor be-
tydning for, hvor og hvornar hajfiskeriet kunne forega. Ved ar eller omrader med szerligt hgje
eller seerligt lave fangsttal kan et kig pa isforholdene give et peg om, hvorvidt det skyldtes dar-
lige fiskeriforhold grundet isen eller en ringe tilstedeveerelse af hajerne. Endvidere kan en un-
dersggelse af den anvendte fiskeriteknologi tilvejebringe viden om, hvorvidt et selektivt fiskeri

kan have forekommet, hvilket i sa fald kan have haft betydning for hajbestanden.

21 Pauly 1995, 430.
22 Nielsen et al. 2014, 37.
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3.2Kildepraesentation

3.2.1 Dagbgger, handelsdokumenter og fangstlister

Bdde den kristne mission og den grgnlandske handel har efterladt sig et veaeld af dokumenter
omhandlende handlen, beboerne i de grgnlandske kolonier, koloniernes virke, optegnelser om
vejret og meget mere. Seerligt efter Den Kongelige Grgnlandske Handel (KGH) overtog mono-
polet pa grgnlandshandlen, voksede maengden af arkivmateriale betydeligt. Fra 1774 blev det
pakraevet, at kolonibestyrerne i Grgnland skulle fgre dagbog over det forgangne i kolonierne.
Disse dagbogsoptegnelser er samlet i arkivserien Dagbgger fart af kolonibestyrer, assistenter
m.fl. i Grgnland, 1774-1921, hvis indhold fra 1774 til starten er 1800-tallet i mange tilfelde ikke
findes andetsteds. Dagbggernes karakter sendredes i lgbet af 1800-tallet, hvor optegnelserne i
hgjere grad fik praeg af vejrlogbgger, idet kolonibestyrerne narmest udelukkende noterede
vind- og vejrforhold samt skibstrafikken. De tidlige dagbgger er derimod fgrt i et mere beskri-
vende format, hvor kolonibestyrerne noterede, hvilket arbejde beboerne var beskaftiget med,
de sociale forhold og ikke mindst fangstforholdene. Dagbggerne fra szerligt 1700-tallet er derfor
hovedkilderne, nar det drejer sig om det tidlige hajfiskeri. Maden hvorpa fiskeriet fungerede
samt fangstresultaterne blev noteret af kolonibestyreren, hvilket ggr dagbggerne til en saerde-
les vigtig kildeserie for behandling af hajfiskeriet i den praestatistiske periode.

Mens dagbggerne i lgbet af 1800-tallet mistede meget deres vaerdi med hensyn til under-
sggelse af hajfiskeriet, opstod der i samme periode en stigende interesse for statistiske opteg-
nelser, hvilket blandt andet tog sig ud i oprettelsen af Tabelkommissionen i 1833, som i 1850
skiftede navn til Statistisk Bureau.23 Denne udvikling gjorde sig ogsa synlig i KGH, som fra 1849
indfgrte skematiske indberetninger (Skematiske indberetninger fra kolonierne til direktionen
1849-1947), og fra 1862 fgrtes ogsa fangstlister (Fangstlister (hvaler, saler, reve, bjgrne, mo-
skusokser, hajer 1881-1964)) i kolonierne. Sammen med diverse oversigter over den indhand-
lede tran udggr de skematiske indberetninger og i saerdeleshed fangstlisterne stgrstedelen af
specialets empiriske grundlag. De skematiske indberetninger indeholder flere forskellige op-
lysninger om eksempelvis folkemangden, handlens fartgjer, fangst og neeringsforhold samt
handlens produktion. Sidstnaevnte bestar af en oversigt over de indvundne produkter i det
givne handelsar, hvilket blandt andet indbefatter hvalspaek, diverse horn, skind fra szler, raeve

og bjgrne samt lever fra hajer og torsk. I den mellemliggende periode fra starten af 1800-tallet

23 Marquardt et al. 2016, 20.
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til 1862, hvor dagbggerne ikke oplyser om produktudvindingen og fangstlisterne endnu ikke
fartes, kan de skematiske indberetninger derfor give et peg om hajfiskeriets omfang fra 1849
og frem.

Ulempen ved brugen af oversigter over produktudvindingen er, at det giver et ungjagtigt
billede af, hvor mange hajer der blev fanget. Antallet af hajer, der er gaet til en tgnde lever eller
tran kan have vaeret meget vekslende, idet gronlandshajens lever varierer en del i stgrrelse.
Typisk vejer leveren mellem 15 og 100 kg, men vaegten kan na helt op pa 270-300 kg.2* Derfor
er fangstlisterne en seerlig fordelagtig kilde, da listerne opgiver det faktiske antal af fangede
hajer frem for maengden af lever eller udvunden tran. En yderligere fordel ved fangstlisterne
er, at de ofte indeholder ugentlige eller manedlige fangstdata, hvilket ggr det muligt at under-
sgge saesonmgnstre. Der er dog tale om en overvejende kvantitativ kildeserie, hvorfor selve

arsagerne bag eventuelle mgnstre skal findes andetsteds.

3.2.2 Dataindsamling
Med undtagelse af dagbggerne har den indsamlede empiri en overvejende kvantitativ funktion.
Et essentielt undersggelsesmoment har veret at klarleegge hajfiskeriets stgrrelsesmaessige ud-
vikling, og for bedst muligt at kunne skabe et overblik over fangsttallene, er dataene blevet
skrevet ind i et Excel dokument, hvor de arlige, ugentlige og manedlige fangstresultater er sat
ind for hver koloni. Dette har gjort det muligt at gennemskue den periodemaessige udvikling
samt eventuelle seesonmgnstre. [ savel fangstlisterne som i dagbggerne og oversigterne over
indhandlede produkter star der oftest kun "Hay(er)” eller "Hai(er)”, nar der henvises til grgn-
landshajen, selvom navnet "havka(r)l” almindeligvis blev brugt om hajen frem til midten af
1900-tallet. Nar kun "haj” anvendes i de grgnlandske kilder, skyldes det, at kun ganske fa hajar-
ter feerdes i de grgnlandske farvande, og kun grgnlandshajen er en almindelig haj i vandene.?>
Den eneste anden hajart, der er forholdsvis almindelige ved Grgnland, er Fabrius’ sorthaj
(Centroscyllium fabricii), som udelukkende lever i det sydlige Grgnland.26 Nar det dertil regnes,

at kun grgnlandshajen udgjorde et interesseobjekt for handelskompagnierne, er der ingen tvivl

24 Nielsen 2018, 16.

25 Hansen 1963, 161.

26 Hansen 1963, 161; Fabricius sorthaj, http://asimi.gl/da/leksikon/gr%C3%B8nlands-dyr/fisk/item/fabricius-
sorthaj (29.10.2020).
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om, at de hajer, kilderne henviser til, er grgnlandshajer. Der var ingen grund til at specificere i
dokumenterne, hvilken hajart der var tale om, da kun grgnlandshajen blev jagtet.

Selvom kildeserien indeholdende fangstlisterne angiver perioden "1881-1964”, findes
der fangstlister tilbage fra 1862. Fangstlisterne fgr 1881 har dog ikke det samme officielle for-
mat som de efterfglgende lister. Mens listerne fra 1881-1964 typisk er opdelt efter hver enkelt

koloni med ugentlige eller periodemaessige fangstresultater, har listerne fgr 1881 mere karak-

ter af en form for sammenstilling af de samlede fangstresultater i kolonierne.

Billede 1: Til venstre: fangstlister for Godhavn, Christianshaab og Ritenbenk i drene 1862/63-1871/72. Til hgjre: fangstliste for
Umanak i ar 1882. Foto af Camilla Bggeskov.

Dertil findes der kun én liste per ar per koloni fra 1881 og frem, hvorimod flere og ikke altid
overensstemmende fangstlister findes for hver koloni i arene fgr. Dette har naturligvis den
ulempe, at det kan vaere udfordrende at vide, hvilke tal der er de korrekt angivne. Fangstlisterne

for 1881 findes under overskrifterne Uddrag af Lister over fangede Sgdyr i Nordgregnland,
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Oversigt over Sgdyrsfangsten i Nordgregnland i Aarene 1862/63-1876/77 og Oversigt over Sgdyr-
fangsten i Nordgrgnland i Aarene 1862/63-1871/72. 1 fgrstnaevnte lyder fangsttallet for eksem-
pelvis Godhavn (Qeqgertarsuaq) i 1867/68-1871/72 pa 66 hajer, mens det under naeste over-
skrift lyder pa 125. Under sidste overskrift findes drlige fangsttal fremfor sammenlagte ars re-
sultater, og her lander det samlede fangsttal for samme periode pa 331 hajer. Der er altsa tale
om forholdsvis store forskelle i fangstlisterne. Dette speciale vil anvende fangsttallene angivet
under overskriften Oversigt over Sgdyrfangster i Nordgrgnland i Aarene 1862/63-1871/72 af to
arsager. Dels angiver disse lister de arlige fangster, hvilket ggr det muligt at sammenligne
fangstresultaterne med de senere ar, og dels stemmer disse tal overens med de fangsttal, som
foromtalte kontorchef ved KGH, Carl Ryberg, anvender i sin artikel om erhvervsforholdene i
Grgnland. Dertil er det under denne overskrift, at der er stgrst overensstemmelse mellem de
angivne fangsttal i kolonierne i de forskellige lister. Eftersom listerne fra denne overskrift ender
i 1871/72, vil listerne fra Oversigt over Sgdyrsfangsten i Nordgrgnland i Aarene 1862/63-
1876/77 tage over for den resterende periode, da listerne fra overskriften Uddrag af Lister, in-
deholder forskellige fangsttal for samme koloni i samme periode, og tallene er dertil vasentligt
lavere end i de to gvrige oversigter. Eftersom der kun er tale om et "Uddrag”, er det muligt, at
listerne under denne overskrift er ufuldstaendige, hvilket kan forklare de lavere fangsttal.

De indhentede data fra fangstlisterne er blevet indsat i grafer for bedst muligt at illustrere
udviklingen i eventuelle seesonmgnstre. Desvarre er der ikke en kontinuitet i maden, hvorpa
fangstlisterne er blevet fgrt hverken fgr 1881 eller efter. De arlige fangsttal er tilgeengelige for
hovedparten af kolonierne, men nogle ar mangler eller har kun fangsttal for enkelte kolonier. I
disse tilfeelde er dret udeladt fra pageeldende graf, da det ellers vil give et misvisende billede af
udviklingen. Hvis kun en enkelt eller to kolonier mangler, vil dret stadig indga i grafen med det

forbehold for gje, at det samlede fangsttal for Nordgrgnland i sa fald er ungjagtigt.
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4. Hajfiskeriets udvikling

For at forsta hvordan fiskeriet af grgnlandshajen opndede den relativt store betydning for den
grgnlandske handel, som det gjorde i sidste halvdel af 1800-tallet, er det ngdvendigt at tegne et
billede af, hvordan interessen for hajen opstod. Selvom hajleverens store indhold af tran ikke
var ukendt for den dansk-norske befolkning, der fgrst bosatte sig i Vestgrgnland, gik der en del
ar fra den grgnlandske handels etablering til, at grgnlandshajen for alvor blev en del handels-
grundlaget. Fgrst og fremmest var det hvaler og seler, handelskompagnierne sa gkonomisk

gevinsti, og det var med dette forhold for gje, at en varig kolonisering af Grgnland blev ivaerksat.

4.1Vejen til Grgnland og grgnlandshajen

Danmarks og Grgnlands fzlles historie begyndte sa smat i 1261, hvor Grgnland under kong
Hadkon 4. kom ind under den norske krone som et skatteland.2” Dette betgd nemlig, at da Chri-
stian 3. (1536-1559) sma 300 ar senere kunne kalde sig konge af sdvel Danmark som Skdnelan-
dene og Norge, kom de gamle norske skattelande ligeledes til at indga i konglomeratstaten. I
lgbet af 1600-tallet begyndte interessen for Grgnland og de ressourcer, landet havde at byde
p4, lige sa stille at spire. Siden midten af 1500-tallet, var den europzeiske efterspgrgsel pa tran
vokset, hvilke gjorde Ishavet omkring Svalbard med dets rige hvalbestand til et ivrigt besggt
omrade for szerligt engleendere og nederleendere, men ogsa franskmaend og baskere lagde vejen
forbi i deres jagt pa hvaler.28 Trannen blev brugt til belysning, sebefremstilling, smgremidler,
maling og til impreegnering af leeder og tekstiler, og endnu mere efterspurgt end trannen var
hvalernes barder.2? I 1614 besluttede nederleenderne at sgge udvidelser til hvalfangstomra-
derne, og skipperen Joris Carolus blev sendt til Vestgrgnland. I de efterfglgende ar blev saerligt
Davisstraedet ofte besggt af nederlandske skibe.30 Ogsa Danmark (Danmark-Norge indtil 1814)
engagerede sig i hvalfangsten, men det var et kapitalkraevende erhverv, hvilket den dansk-nor-
ske indsats bar praeg af. Den foregik som regel kun i perioder med hgjkonjunktur i tranhandlen,
da hvalfangsten ellers ikke kunne svare sig.

Det var formentlig i en sddan hgjkonjunktursperiode, at det fgrste grgnlandskompagni i

Kgbenhavn blev dannet i 1635 med hvalfangsten ved Svalbard og Island for gje. Stadig i 1600-

27 Gad 1978, 150.

28 |bid., 263.

29 Gullgv 2017, 20-21.
30 Gad 1978, 278.
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tallet mente man, at Grgnland og Svalbard var ét sasmmenhangende land, hvorfor Svalbard ofte
benaevnedes som Grgnland - fgrst i darhundredets slutning fandt man ud af, at dette ikke var
tilfeeldet. Det blev dog vore dages Grgnland og ikke Svalbard, som det fgrste grgnlandskom-
pagni fik eneret pa at besejle, men foretagendet blev hurtigt opgivet igen.3! Fgrst da en indbyr-
des krig mellem de to store tranproducenter, England og Nederlandene, brgd ud i 1652 - hvil-
ket betgd en stigning i tranpriserne - blev den dansk-norske interesse for Grgnland atter vakt.
Arhundredet ud vedblev der at vere nogen dansk-norsk aktivitet, bade hvad angik hval- og
seelfangsten, og samtidig blev fremmede nationers tilstedeveaerelse ved Vestgrgnland gradvist
mindsket.32 Ved 1600-tallets slutning steg den vesteuropeiske skibstrafik til Vestgrgnland
igen, og i begyndelsen af 1700-tallet var den nederlandske hvalfangst i Grgnland pa ny blevet
et erhverv med stort gkonomisk udbytte.33 Alt imens vedblev det dansk-norske engagement i
Grgnland at veere vekslende, og virksomheder baseret pa produkter udledt af hvalfangsten
havde svert ved at ggre deres forretninger gkonomisk rentable.34 Fgrst i Igbet af 1700-tallet
blev den dansk-norske tilstedeveerelse i Grgnland varig og handel med grgnlandske produkter

en konstant.

4.1.1 "Genkolonisering” og handelskompagnier
11721 kunne den norske praest, Hans Egede, traede i land i Vestgrgnland efter at have modtaget
den ngdvendige opbakning fra kongen, Frederik IV (1699-1730) til realiseringen af et koloni-
seringsprojekt. Egedes gnske var at etablere en koloni i Grgnland, pa kongens vegne naturligvis,
hvorfra der kunne drives handel og foretages en kristen mission blandt de hedenske grgnlaen-
dere. Med en gruppe bergenske kgbmeend, som skulle std for handlen, satte Egede og hans fa-
milie kursen mod Grgnland 2. maj 1721.3> Grgnland var ganske vist allerede blevet koloniseret
af norrgne folk tilbage i det fgrste artusinde, men kontakten til dette samfund ophgrte fuld-
steendigt efter 1408.3¢ Med Egedes initiativ var der derfor tale om en “genkolonisering” af Grgn-

land.

31 Gad 1978, 280-281; Gullgv 2017, 49.
32 Gad 1978, 372-373.

33 Gullgv 2017, 33, 36; Mglholm 2018.
34 Gad 1978, 375.

35 Gullgv 2017, 46, 49.

36 [bid., 24.
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Til at baere hele Egedes projekt var Bergenskompagniet blevet oprettet samme ar som
udsejlingen, men allerede i 1723 var kompagniets kapital opbrugt. Missionsvirksomheden
gjorde fremskridt, men i 1726 var handelsvirksomheden s3 ilde tilredt, at Bergenskompagniet
ikke leengere kunne afleegge regnskab. Kompagniet blev derpa oplgst, men pa opfordring af
blandt andre Hans Egede blev koloniseringsprojektet fastholdt, dog nu med Det kongelige grgn-
landske Dessein som baerende led.37 Dette varede dog heller ikke leenge, ogi 1733 blev det stor-
kgbmanden Jacob Severin, der skulle std for handlen pa Grgnland. Trods Severins personlige
succes med hjembragte varer fra Grgnland, gjorde den stadig massive nederlandske tilstede-
veaerelse i Diskobugten det vanskeligt at fgre en profitabel forretning.38 1 1750 overdrog Severin
handelsmonopolet til det nyligt oprettede Almindeligt Handelskompagni, som stod for grgn-
landshandlen frem til 1774, hvorefter monopolet blev overtaget af KGH, den Kongelige Grgn-
landske Handel.3?

Det var vanskeligt for handelskompagnierne at skaffe tilstraekkelig kapital til deres virk-
somhed i Grgnland, hvilket maske har vearet arsag til den beskedne dansk-norske hvalfangst,
da man ikke kunne investere nok i redskaber og fartgjer.#? Dette var sandsynligvis preemissen
for Almindeligt Handelskompagni, som sggte mindre kapitalkraevende erhvervsmuligheder
langs den vestgrgnlandske kyststraekning. Aret forinden kompagniets overtagelse af handels-
monopolet havde overkgbmand i den grgnlandske handel, N. C. Geelmuyden, foretaget en rejse
langs Grgnlands vestkyst, som udmundede i en omfattende beskrivelse af landet og de handels-
muligheder, der 13 deri.#! Sandsynligvis pa baggrund af Geelmuydens beskrivelse blev forskel-
lige fiskeriforsgg iveerksati 1757, ogioverensstemmelse med overkgbmandens bemarkninger
blev de rette redskaber skaffet til fiskeri af torsk, laks, helleflynder og vigtigst af alt seeler.#2 Det
er ogsa i Geelmuydens beskrivelse, at grgnlandshajen tilsyneladende naevnes for fgrste gang
som et grgnlandsk produkt med handelspotentiale med henvisning til hajens steerkt tranhol-
dige lever.43

Almindeligt Handelskompagnis fiskeriforsgg var dog ikke just opmuntrende, og fgrst i

1776 blev egentlige fiskeriforsgg af savel grgnlandshajen som andre fisk foranstaltet ved

37 Gullgv 2017, 67, 70.
38 |bid., 79.

39 Ibid., 86.

40 Gad 1969, 379, 397.
41 Ibid., 398.

42 ]bid., 398-399.

43 ]bid., 398.
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Egedesminde og Holsteinsborg (Sisimiut) pa opfordring af pakhusskriveren, Christian Wulff.44
Fgr disse helt tidlige fiskeriforsgg havde grgnlandshajerne ved Grgnland befundet sig uden for
menneskelig interessesfeaere, da inuitterne ikke havde tradition for at udnytte hajen. Ifglge inu-
itternes overtro blev den fgrste granlandshaj skabt ud fra et stykke urineret kleede, hvorfor den
ikke var en del af inuitternes dizet, men hajens skarpe teender blev dog anvendt som redska-
ber.#> Den store udnyttelse af grgnlandshajen indtraf derfor fgrst med det danske fiskeri.

Pa tidspunktet for de farste egentlige fiskeriforsgg var handelsmonoplet atter blevet over-
draget til et nyt kompagni, KGH, og denne gang var der tale om et reelt statsejet handelskom-
pagni.#¢ KGH administrerede den danske handel i Grgnland fra 1776 helt indtil 1950, hvorefter
kompagniet gradvist blev afviklet.4” Under KGH’s forgeengere havde gkonomien aldrig veeret
god, men en tro p4a, at udviklingen af hvalfangeranlaeg, fangstmetoder og tranpriser ville skabe
profitable forhold skabte en villighed til at vedholde engagementet i Grgnland.*8 De fleste kolo-
nier langs den grgnlandske vestkyst var allerede oprettet far KGH'’s overtagelse, men det var
seerligt under KGH, at flere hvalfangeranlaeg blev anlagt, hvorfra hvalfangsten udgik.#° Kompag-
niets store fokusomrade var at fremme hval- og salfangsten, og allerede samme ar som over-
tagelsen af monopolet blev 12 nyerhvervede skibe sat i arbejde til netop dette formal.>° [ 1782
udsendte KGH en instruks, som reorganiserede den grgnlandske handel gennem klare admini-
strative, merkantile og juridiske bestemmelser. En del af reorganiseringen bestod i en opdeling
af Vestgrgnland i et nordligt og sydligt inspektorat, som skulle ledes af hver sin inspektgr. Alt
dette blev gjort i et forsgg pa at optimere handlen og hvalfangsten i kolonierne, og instruksen
fik derfor stor betydning for koloniernes udvikling og kom til at bergre beboernes liv og for-
hold.>1

KGH’s overtagelse af handelsmonopolet betgd en meget stram og detaljeret regnskabs-
praksis, som seerligt gjorde sig geeldende fra starten af 1800-tallet.>2 KGH’s umage med at etab-

lere en fornuftig og rentabel handel med grgnlandske varer var imidlertid ikke nok, da

44 Gad 1969, 398, 542-543.

45 Nielsen 2018, 15.

46 Gullgv 2017, 91.

47 Marquardt et al. 2016, 121.

48 Gullgv 2017, 91.

49 Gad 1969, 510.

50 Tbid., 523.

51 Marquardt og Caulfield 1995, 109; Uddrag af 'Instruks for Grgnland’: "Om Giftermaal”, 19. april 1782,
https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale /uddrag-af-instrux-for-groenland-om-giftemaal-
19-april-1782/ (11.05.2021); Gullgv 2017, 115.

52 Marquardt et al. 2016, 85.
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begivenheder, sisom Napoleonskrigene (1804-1815), Englandskrigene og den dertilhgrende
engelske blokade af Grgnland (1801 og 1807-1814) samt den danske statsbankeroti 1813, pa-
virkede handelsvilkarene negativt.>3 Fgrst i 1826 ophgrte de harde tider for den grgnlandske
handel, men den efterfglgende tid var fortsat praeget af konsekvenserne af krigen i form af rin-
gere vareudbud og manglende kgbelyst blandt forbrugerne. En gradvis fremgang fandt dog
sted, og ud fra handelsdokumenterne ser det ud til, at handlen atter var velfungerende i
1840’erne, hvor ogsa fiskeri af grgnlandshajen igen kan fglges efter nogle artiers tavshed i kil-

derne.5*

o0dre
Stramfiord

Nordgrgnlands inspektorat

Lo |

Billede 2. Til venstre: Sydgrgnlands inspektorat, som strakte sig op til Holsteinsborg. Fra syd mod nord angiver de rgde prikker
kolonierne Julianehaab, Frederikshaab, Fiskenaesset, Godthaab, Sukkertoppen og Holsteinsborg. Til hgjre: Nordgrgnlands in-
spektorat, som strakte sig fra Egedesminde til Upernavik. Pa Diskogen angiver den rgde prik kolonien Godhavn, og ellers fra
syd mod nord ved angiver prikkerne kolonierne Egedesminde, Christianshaab, Jacobshavn, Ritenbenk, Umanak og Upernavik.
Skellet mellem det nordlige og sydlige inspektorat gik sdledes mellem Holsteinsborg og Egedesminde. Billederne, foruden de

rgde prikker og tekstboksene, er screenshots af Google Maps.

53 Marquardt et al. 2016, 85, 88.
54 Marquardt et al. 2016, 93; RA SB.
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4.1.2 En begyndende interesse for grgnlandshajen

Det har sandsynligvis haft en vis betydning for hajfiskeriets udvikling i Vestgrgnland, at nord-
meend og islendinge udgjorde en del af koloniernes befolkning. Fiskeri af granlandshajen i det
nordlige Norge kan spores helt tilbage til 1200-tallet og for Islands vedkommende til 1300-
tallet.>> Trods de nordiske erfaringer med hajfiskeriet skulle dog der ga nogle ar fra koloniernes
etablering til, at handelskompagnierne for alvor fik gjnene op for grgnlandshajen. Som nzevnt
blev de fgrste egentlige fiskeriforsgg ivaerksat i 1770’erne, og udbraending af hajtran blev lige-
ledes forsggt i slutningen af 1700-tallet. Hvor omfattende disse tidlige forsgg var, og hvor meget
af hajtrannen der blev hjemsendt, er uvist. I 1777 vurderede KGH at kunne szelge én tgnde haj-
tran til omkring 15 rigsdaler og 5 mark, hvilket tilsyneladende var en udmaerket beregning, idet
de dret efter solgte 19 tgnder hajtran til 15 rigsdaler per tgnde.>6

De efterfglgende ar har ikke efterladt sig handelsdokumenter berettende om et fortsat
salg af trannen, men en avisartikel fra 1783 vidner om, at fiskeriet stadig forekom, om end det
givetvis har vaeret i et beskedent omfang. Ikke desto mindre skrev avisen Kighenhavns Kongelig
alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger, at en auktion ville finde sted i "den kongelige
gronlandske, islandske &c. Handels Gaard paa Christianshavn” den 23. september klokken 9,
hvor der ville veere mulighed for at kgbe "Grénlandsk Tran: 900 Tdr. hvid Hval-[T]ran, 800 Tdr.
bruun dito, 300 Tdr. bruun Szltran, 600 Tdr. trekrone Tran”.57 Trekronertran var en blanding
af brun szltran og et mindre kvantum levertran fra grgnlandshajen, og produktet blev med
arene en eftertragtet grgnlandsk specialitet.>8

Aret efter blev der ligeledes sat 600 tgnder trekronertran til salg pa en auktion i Kgben-
havn,5? hvilket indikerer, at selvom salget af hajtran var meget lidt fremtraedende efter 1778,
foregik fiskeriet fortsat med henblik pa fremstilling af trekronertran. De mere konkrete om-
steendigheder omkring hajfiskeriet og handlen med levertrannen i slutningen af 1700-tallet for-
bliver imidlertid uvisse. [det Finn Gads omfattende arbejde med historiske kilder omhandlende

Grgnland ledte ham til konklusionen, at salget syntes at ophgre efter 1778, er det rimeligt at

55 MacNeil et al. 2012, 1009.

56 Gad 1969, 543.

57 Kigbenhavns Kongelig alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger (1759-1854): 15. september 1783,
4.

58 Jensen 1914, 12; Kgbenhavn (1889-1928): 17. december 1910, 7.

59 Kigbenhavns Kongelig alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger (1759-1854): 22. september 1784,
6.
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antage, at handel med hajlever ikke optraeder i de eksisterende handelsdokumenter fra slutnin-
gen af darhundredet. Til gengeeld findes hajfiskeriet naevnt i kolonibestyrernes dagbgger fra

1700-tallets sidste artier.

4.2 Det fgrste systematiske hajfiskeri

Selvom salget af hajtran i 1778 og trekronertran i 1783 og 1784 vidner om, at fiskeri af grgn-
landshajen og tranudbraending af dennes lever foregik, findes hajfiskeriet ikke naevnt i koloni-
bestyrernes dagbgger fra netop disse ar. Enkelte bemaerkninger knyttet til grgnlandshajen fin-
des i Hans Egedes sgn, kolonibestyreren Niels Egedes, dagbog fra 1777 fgrt ved Holsteinsborg,
hvor hans skepsis overfor hajfiskeriet kommer til udtryk. Egede var generelt modvillig stemt
overfor nogle af de fiskeriforsgg, som KGH @gnskede iveerksat, hvilket han tilkendegav i et brev
til direktionen for handelskompagniet.6® Da en gruppe fiskere den 2. maj 1777 vendte tilbage
Holsteinsborg efter et togt, hvor de skulle undersgge fiskerimuligheder, skrev Egede tilmed i
sin dagbog, at "de hafde vaered borte over 8te dager, men aldrig merked til det Ringiste hverken
af torsk helle fisk eller hajer, alt dette hav ieg faar ud sagt, her er ikke noget saadant at Prophi-
tere ved.”61

Bortset fra denne konstatering fra Niels Egede, er dagbggerne for arene fgr 1786 tavse
omkring hajfiskeriet. Det skal dog pointeres, at der ikke eksisterer dagbgger fra samtlige kolo-
nier i 1700-tallet, hvorfor det er muligt, at et uomtalt hajfiskeri fandt sted. Ikke desto mindre
vidner de eksisterende dagbgger om, at seerligt omradet omkring Holsteinsborg og det dertil-
hgrende hvalfangeranlaeg Kigurtursok (Qerrortusoq) gjorde et haderligt forsgg pa hajfiskeri
fra 1786. Selvom engagementet i fiskeriet er usammenligneligt med det senere fiskeri i koloni-
erne nordfor, er det stadig interessant, at fiskeriet blev praktiseret sa systematisk ved Hol-
steinsborg og Kigurtursok, som det tilsyneladende blev, eftersom kolonierne syd for Egedes-
minde kun i mindre grad praktiserede hajfiskeriet i 1800-tallet. Dertil giver dokumenteringen
af fiskeriet i dagbggerne fra de to sydlige kolonier en vardifuld indsigt i, hvordan hajfiskeriet
foregik i de tidlige ar, og ganske forunderligt er, at det hajfiskeri, som dagbggerne beskriver,

stort set er gaet i glemsel for eftertiden.

60 Gad 1969, 542.
61 RA DK Holsteinsborg, 2. maj 1777.
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4.2.3 Hajpommen
En af de foretrukne mader, hvorpa beboerne i Vestgrgnland fiskede efter grgnlandshajer i slut-
ningen af 1700-tallet, var med et forholdsvis ukendt redskab kaldet en hajpbom. Kun lidt vides
om redskabet ud fra et dansk perspektiv, da den litteratur, som ellers beskriver det grgnlandske
hajfiskeri, stort set ikke omtaler hajpommen. Den tidligere kolonibestyrer ved Frederikshab
(Paamiut) og Julianehab (Qaqortoq), Jens Mathiesen, er blandt de meget fa, som beskriver red-
skabet, hvilket han gg@r i bogen Om Gronland, dets Indbyggere, Producter og Handel fra 1852.
Mathiesen navner dog kun hajpbommen i en meget kort bemarkning, hvor den eneste beskri-

velse er fglgende:

[ Fortiden er denne Fisk [grénlandshajen] fanget i Neerheden af Colonierne af Colo-
nisterne med de saakaldte Haibomme (en Krog med en Jernkjeetting befaestet til en
ankerfast Treebom), men den Forsinkelse dette Fiskeri foraarsagede Mandskabet og

det ringe Udbytte, var rimeligviis Aarsag i dets Forkastelse.62

End ikke grgnlandsforskeren, Hinrich Rink, som ellers er szerdeles informativ med hensyn
til fiskeri af grgnlandshajen, naevner hajpommen i sine veerker. Mathiesens korte beskri-
velse af hajpommen er derfor en vigtig kilde, ndr det drejer sig om den dansk-norske brug
af redskabet.

Hajbommen optrader relativt hyppigt i dagbggerne fra Holsteinsborg og szerligt Ki-
gurtursok i perioden 1786-1790, men der gives ingen beskrivelse af, hvordan redskabet
sa ud, eller hvordan det helt konkret fungerede. Fra dage hvor tgmreren og smeden ar-
bejdede pa redskaber til fiskeri og hvalfangst samt dage, hvor hajpomme forliste grundet
uvejr, er det til gengzeld muligt at sammenstykke, hvad hajpommen bestod af. Om tgmre-
rens og smedens arbejde star der eksempelvis, at "Smeden blev ellers sadt i Arbeide med
at Smede til Hay Kraage og Kiaettinger®3 og Tammermanden at Tilhugge Haybommen.”64
Og fra en dag, hvor en hajbom forliste fremgar det, at redskabet bestod af en jernlaenke

med to kroge, "1 Traee Draeg med Draegge Toug, 1 Hay Toug og 1 indstrappet Anker”.65

62 Mathiesen 1852, 119-120.

63 Jernleenke med sammensatte led af ovale ringe.
64 RA DK, Kigurtursok 9. juni 1787.

65 Ibid., Kigurtursok 9. oktober 1790.

27



Hajfiskeriets udvikling

Disse beskrivelser af hajpommen stemmer fint overens med Mathisens, men det er ikke
muligt ud fra dagbggerne at komme redskabets eksakte udformning naermere. Ud fra de
naevnte bestanddele synes hajpommen dog at have veeret meget lig et islandsk redskab,
den sakaldte lagvadur.

Modsat tilfeeldet med det danske hajfiskeri, er det islandske hajfiskeris historie vae-
sentligt mere belyst, og i bogen Utgerd Og Aflabrégd Vid Island 1300-1900 fra 1994 af J6n
Jénsson findes en illustration af den islandske lagvadur, som blev anvendt til hajfiskeri i

Island i 1700-tallet.

ToT oo L

Al TRNIS

A A lagvadstréd

b b kedjurnar

¢ ¢ onglarnir

d akkerid — stjorinn
e stjorafario nedra
8 stjorafario efra

h hhh duflin
i1i1klernar

Billede 3: Illustration af en lagvadur fra 1700-tallets Island. Billedet er fra J6n Jénsson 1994, som har det fra Olafur Olavius

1965.

Lighederne mellem den islandske lagvadur og hajpommen findes i, at to jernkroge (c) fast-
gjorte pa jernkaeder (b) var faestnet til en treebom (A). Derudover var der et "Draegge
Toug” (muligvis e), og et "Traee Draeg”. Draeg kan betyde anker, og idet beskrivelsen af den
forliste hajpbom ogsa naevner et "indstrappet” anker, er det muligt, at "Traee Draeg” henvi-
ser til sammenbundne traestykker, som omgav selve ankeret, hvilket ogsa synes at vaere

tilfeldet med en lagvadur. Selve ankeret kan have bestaet af sten, som det islandske anker,
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ifglge Jonsson, bestod af.6¢ Hvorvidt hajpommen var fastgjort til en reekke bgjer (h), som
i det islandske tilfeelde, eller om treebommen i sig selv gjorde det ud for bgjerne, fremgar
ingensteds. Ud fra de tydelige lighedspunkter mellem hajpommen og en lagvadur, er det
sandsynligt, at det tidlige hajfiskeri ved Vestgrgnland var inspireret af islandske erfarin-

ger.

4.2.4 Hajfiskeriet opgives

Som Mathiesen skrev i 1852, blev fiskeri med hajpommen formentlig forkastet, da det forarsa-
gede mandskabet forsinkelser og samtidig gav ringe udbytte. Ved gennemgang af de fangstre-
sultater, der oplyses i dagbggerne, bliver det da ogsa tydeligt, at fangsttallene for grgnlandsha-
jen var forsvindende lave i 1700-tallet. Ved anlaegget Kigurtursok 1a fangsttalleti 1786-1787 pa
16 hajer, mens det aret efter 1a pa 49 ved Kigurtursok og pa 23 ved Holsteinsborg.6” Med 14
fangede hajer ved Kigurtursoki 1789-1790 var det samlede fangsttal for anlaegget og Holsteins-
borg 102 hajer i perioden 1786-1790. Til sammenligning blev der fanget 9.693 hajer ved Uma-
nak (Uummannagq) alene i 1890.68

Udbyttet var saledes ganske rigtigt ikke stort, og dertil kraevede fiskeri med hajpommen,
at den skulle efterses tre gange om dagen samt indtages og udseattes afthaengigt at vejrforhol-
dene og tilstedevaerelsen af hajer.6® Med det omskiftelige grgnlandske vejr, skete det af og til, at
hajbomme forliste grundet stormvejr, hvorfor det var vigtigt at tage dem ind, hvis det blaeste
op. Sgrgede koloniens mandskab ikke for at efterse hajpommen jeevnligt, risikerede de, at de
fangede hajer blev spist af andre grgnlandshajer. Dette skete ved Kigurtursok 9. oktober 1787,
hvor der pa hajpommen "befandtes 2de hay hoveder paa samme, men resten tilligemed Leve-
ren var opaedt.”’? Grgnlandshajens tendens til at 2ede andre grgnlandshajer, der er bidt pa en
krog, bliver ogsa pointeret i Hinrich Rinks bog fra 1852, hvor han skriver, at der var risiko for,
at et en fanget haj "snart angribes og opaedes af de gvrige Haier, hvilket saa ender med, at ikkun
hovedet bliver paa Krogen, eller at en ny Hai kommer til at bide paa den”, safremt man ikke

tjekkede de udsatte kroge jeevnligt.”! Udover at dette alt sammen var tidskraevende,

66 Jonsson 1994, 30.

67 RA DK, Kigurtursok 1786 og 1787-1788; RA DK, Holsteinsborg 1787-1788.
68 RA FL1, Umanak 1890.

69 RA DK, Kigurtursok 26. juni 1790, 28. juni 1790 og 21. september 1790.

70 Ibid., Kigurtursok 9. oktober 1787.

71 Rink 1852, 136-137.
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indskraenkede brugen af hajbomme ogsa mulighederne for et udbytterigt fiskeri. Bommenes
placering var afgreenset til pageeldende kolonis kystomrdde, og dertil blev kun en enkelt hajbom
seedvanligvis udsat. Skulle hajerne vise sig talrige i omradet, kunne en ekstra hajbom szettes ud,
men der blev typisk kun fanget én haj ad gangen, dog somme tider to og i sjeeldne tilfeelde op til
fire.72

Hvorvidt lave fangsttal i 1700-tallet gjorde sig geeldende ved andre kolonier i Vestgrgn-
land end ved Holsteinsborg og anlaegget Kigurtursok, er som naevnt ikke muligt at undersgge
ud fra dagbogsmaterialet, hvorfor det er uvist, om hajfiskeriet fandt sted i andre kolonier i slut-
ningen af 1700-tallet. Noget tyder dog p3, at hajfiskeriet i 1700-tallet gav sa ringe afkast, at
fiskeriet helt eller delvist blev opgivet i en arraekke, hvorfor der nok ikke foregik de helt store
fangster ved andre kolonier heller. Selvom Mathiesens udsagn er det eneste, der vidner om, at
hajfiskeriet i Grgnland pa et tidspunkt blev opgivet, er der forhold i dagbggerne og ved salget
af grgnlandske varer ved kgbenhavnske auktioner, der stgtter op om udsagnet. Fra 1790 til
starten af 1800-tallet findes der ikke dagbogsoptegnelser for Kigurtursok, men i dagbogen for
Holsteinsborg i 1804-1805 er der et fuldsteendigt fraveer af hajfiskeriet.”3 En ofte manglende
tilkendegivelse af, hvorvidt den udbudte hajtran ved auktionerne i Kgbenhavn var fra Grgnland
eller Island ggr det vanskeligt ngjagtigt at vurdere udbuddets omfang, men i de tilfeelde hvor
hajtrannen med sikkerhed var fra Grgnland, var antallet af udbudte tgnder lavt. Eksempelvis
blev henholdsvis 29 og 14 tgnder grgnlandsk hajtran sat til salg den 23. marts og 19. oktober
1807 mod i alt 1600 tgnder szltran og 1300 tgnder hvaltran.”4

Fra det fgrste arti af 1800-tallet forsvinder hajfiskeriet i dagbggerne, da dagbogsfgrerne
herefter i tiltagende grad overgik til overvejende at notere vind- og vejrforhold samt skibstra-
fikken. Forholdene omkring hajfiskeriet i farste halvdel af 1800-tallet er derfor svaere at belyse.
Ifglge Mathiesen blev hajfiskerieti en periode kun drevet af grgnleenderne og kun med et meget
beskedent afkast, indtil en islandsk bgdker ved Ny-Sukkertoppen (Maniitsoq) instruerede ko-
loniens beboere i at udfgre hajfiskeriet pa den saeedvanlige islandske made ligesom med torske-

fiskeriet.”> Denne bemaerkning er fgrste tegn pa et teknologiskifte inden for hajfiskeriet i de

72 RA DK, Kigurtursok 23. april 1787; RA DK, Holsteinsborg 5. oktober 1787; RA DK, Holsteinsborg 25. juni 1788;
RA DK, Holsteinsborg 4. og 5. oktober 1787.

73 RA DK, Holsteinsborg 1804-1805.

74 Kigbenhavns Kongelig alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger (1759-1854), 23. marts 1807, 3, og
19. oktober 1807, 3.

75 Mathiesen 1852, 119-120.
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grgnlandske kolonier. Den islandske made at fiske pa, som Mathiesen henviser til, er hgjst sand-
synligt fiskeri med liner fra abne bade. Dette var nemlig maden, isleendinge fiskede efter torsk
pa, og i lgbet af 1800-tallets fgrste halvdel var det islandske hajfiskeri ogsa overgaet til denne
metode, hvortil der i 1850 1a omtrent 50 bade ude pa hajfiskeri ved Island.”¢ Mathiesen naevner
ikke selv, hvornar dette teknologiskifte indtraf, men islandske fiskere opleerte beboerne ved
Holsteinsborg i torskefiskeri i perioden 1847-1851,77 hvorfor det sandsynligvis var derom-
kring, at teknologien blev overfgrt til hajfiskeriet.

Hajfiskeri fra abne bade havde fundet sted i Vestgrgnland i 1700-tallet ogsa, hvor fiskere
pa visse tider af aret begav sig op i fjordene for at tilbringe nogle dage eller ligefrem uger med
hajfiskeri, men dette var kun som supplement til fiskeriet med hajpommene.”8 En helt ny made
at fiske pa var der saledes ikke tale om, men derimod en stgrre integration af badfiskeriet, som
dertil resulterede i afskaffelsen af den ellers hidtil foretrukne made at fiske pa. Selvom det er
uklart, hvorvidt hajfiskeriet oplevede et fuldstendig stop i tiden mellem hajpbommens forka-
stelse og overgangen til anden fiskerimetode, er det sikkert, at fiskeriet atter var et aktivt fore-
tagende i 1840’erne. I produktionsoversigten i de skematiske indberetninger, som KGH ind-
forte i 1849, fremgar adskillige produkter, sdsom "Szelspaek”, "Hvalspaek”, "Hvidfiskespaek”,

”

"Kreportakspaek”, "Hailever”, "Torskelever”, diverse skind og sa videre. Fra 1849 er det dermed

muligt igen at fglge omfanget af hajfiskeriet i arkivalierne.

4.3Mod hajfiskeriets storhedstid
Fiskeriet blev formentlig genoptaget kort forinden, at det kan spores i de skematiske indberet-
ninger. Allerede i 1852 kunne Hinrich Rink ganske detaljeret beskrive omstandighederne bag
hajfiskeriet og dertil fremlaegge et fangsttal for perioden 1845-1849, som ifglge ham la pa om-
trent 2.000 hajer. Dette vidner om et stadigt beskedent fiskeri, der dog var vaesentligt stgrre
end det, der foregik i 1700-tallet.”? I midten af 1800-tallet var fiskeriet steerkt voksende, og den
fornyede interesse for grgnlandshajens handelspotentiale kan have haft en sammenhaeng med
hvalfangerindustrien, hvis hgjdepunkti 1851 kort efter blev fulgt af store prisstigninger og fald

i produktion fordrsaget af steerkt svindende hvalbestande.80

76 Krabbe 1906, 323; Carlson 1958, 11.

77 Steenfos og Taagholt 2012, KGH og fiskeriet.
78 RA DK, Kigurtursok 16. oktober 1786.

79 Rink 1852, 137.

80 Coleman 1995, 283.
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Uanset arsagen gik hajfiskeriet i Vestgrgnland fra at veere et foretagende, der i 1852 pro-
ducerede 963,3 tgnder tran til at vaere et foretagende, der resulterede i fangsten af 16.462 grgn-
landshajer i Nordgrgnland ti ar senere.81 Hvis vi blot gar ud fra et gennemsnit, hvor de fangede
hajer var af middelstorstgrrelse (4,2 m), og dermed indeholdende en lever pa 50 1., at der dertil
var et produkttab pd 50% og, at den anvendte tgndestgrrelse var pa 120 1,82 gik der 4,8 hajer til
én tgnde tran, og dermed 4.623,8 hajer til 963,3 tgnder tran. Fra 1852 til 1862 var fangsttallene
sdledes gdet fra ca. 4.624 til 16.462 hajer. Sammenlignet med de 2.000 hajer, der efter sigende
blev fanget i 1845-1849, tyder det p4, at 1840’erne var perioden, hvor fiskeriets opblomstring
havde sin spaede begyndelse, hvorefter fangsttallene steg betragteligt.

Rink udgav i sin tid flere veerker om Grgnland, som bade indeholdt beskrivelser af landets
geografi og erhvervsforholdene. Vaerkerne er essentielle i forhold til skildringen af hajfiskeriet,
idet de er skrevet pa forskellige tidspunkter i fiskeriets udvikling, hvilket afspejles i de enkelte
verker. Rinks veerker fra 1850’erne blev eksempelvis skrevet, mens fiskeriet stadig blev omtalt
som noget, der "kunne afgive det vigtigste Fiskeri i Nordgrgnland”.83 Fiskeriet var etableret nok
til at visse metoder var blevet udviklet, og i nogle kolonier udgjorde hajlever en betydelig del af
produktionen, men i det store hele var fiskeriet stadig under udvikling, og produktionen af haj-
tran var forholdsvis beskeden. Da Rink senere udgav et engelsksproget veerk om Grgnland i
1877, var hajfiskeriets produktivitet steget betragteligt, og selvom mange oplysninger gar igen

i Rinks veerker, findes der forskelle, som afspejler fiskeriets tiltagen.

4.3.5 Nye fiskerimetoder
Til forskel fra Mathisens beskrivelse af badfiskeriet som den erstattende metode for fiskeri med
hajbomme, beskriver Rink i samtlige vaerker det grgnlandske hajfiskeri, som et fiskeri der naer-
mest udelukkende blev drevet gennem huller i isen.84 Denne made at fiske pa var bade let og
billig, da det ikke kraevede dyre fartgjer og redskaber. I 1852 skrev Rink, at denne metode "i
Henseende til Lethed og Billighed, i hgj Grad [har] Fortrinet for det, som drives i aabent vand

81 RA SB, Julianehaab 1852, Nannorktalik 1852, Frederikshaab 1852, Fiskenasset 1852, Godthaab 1852, Sukker-
toppen 1852, Holsteinsborg 1852, Egedesminde 1852, Godhavn 1852, Christianshaab 1852, Claushavn 1852,
Jacobshavn 1852, Ritenbenk 1852, Omanak 1852, Upernavik 1852; RA FL, Oversigt over Sgdyrsfangsten i Nord-
grgnland 1862/63-1871/72.

82 Alle tallene er fra MacNeil et al. 2012, 53.

83 Rink 1852, 135.

84 Rink 1852, 136; Rink 1855, 114, 163, 185, 188; Rink 1857, 214; Rink 1877, 132.
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under Kysterne i Island og Sydgrgnland.”8> Fiskeri fra isen var ikke muligt i de sydlige kolonier,
da vandene i disse egne kun var tilfrosset i fi maneder om aret, og selv i disse mdneder var
feerdsel pa isen usikkert.8¢ De ufordelagtige naturforhold til fiskeri gennem huller i isen i de
sydlige kolonier bevirkede, at hajfiskeriet blev et erhverv primeert forbeholdt de nordlige kolo-
nier. Som kontorchef ved KGH, Carl Ryberg, beskrev det i 1894: "Raevefangsten spiller en vigti-
gere Rolle i Sydgrgnland end i Nordgrgnland, hvor den omtrent er uden Betydning. Det om-
vendte Forhold er tilstede med Hensyn til Hajfangsten, der i Nordgrgnland er af stor Vigtighed,
men i Sydgrgnland kun spiller en mindre Rolle”.87 De naturlige forhold havde altsa stor betyd-
ning for de erhverv, koloniernes beboere var beskeaftiget ved, bade hvad angik den naturlige
fauna og de fangstmetoder, landets naturgeografiske forhold tillod, og som passede ind i hand-
lens og koloniernes virksomhed.

Den foretrukne fiskerimetode skabte store fordele for hajfiskeriet i visse kolonier, hvilket
tydeligt afspejles i fangstlisterne, hvor Umanak fremgar som den suveraent mest produktive
koloni med hensyn til hajfangst. Umanaks produktivitet i denne henseende var allerede daben-
bar for Rink i 1855, hvor han skriver, at "Omenak er den produktiveste Koloni i hele Grgnland,
hvilket skyldes deels dens Beliggenhed, deels Fjordens Stgrrelse, dens langvarige og sikre lis-
laeg og de talrige lisfjorde i hvilke den forgrener sig”.88 Dette forhold gjorde seelfangsten seerlig
lukrativ i distriktet, men ogsa hajfiskeriet havde en stor fordel herved, da det kunne drives over
et stgrre geografisk omrade end ved de gvrige kolonier.8? I Diskobugten, som ogsa blev et ud-
meerket sted for hajfiskeri med tiden, var isforholdene ringe sammenlignet med Umanak. Ifglge
Rink 13 isen i Diskobugten kun fra januar til marts, og det var ikke altid sikkert at faerdes pa isen,
da de utilregnelige vindforhold i bugten gjorde, at isen let kunne bryde, mens fangerne opholdt
sig der - hvilket skete ved Christianshaab (Qasigiannguit) i 1851.9© Om Jacobshavn (Ilulissat)
skrev Rink, at hajfiskeriet var "temmelig ustadigt og resikabelt”, mens der, ifglge ham, slet intet
hajfiskeri foregik ved Ritenbenk (Appat).’?

Som naevnt var der ifglge Rink tre mader at fiske efter hajerne pa, nar det foregik gennem

huller isen. Den simpleste made var at lokke hajen op til overfladen ved nattetide ved hjzlp af

85 Rink 1852, 136.

86 Rink 1857, 214.

87 Ryberg 1894, 92 i fodnote.

88 Rink 1855, 151.

89 [bid., 171, 188.

9 Rink 1852, 97; Rink 1855, 114.
91 Rink 1855, 131, 137.
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et blus, hvorefter man huggede en jernkrog i hajen - helst i gjet — og derefter trak den op pa
isen. En anden metode minder mere om fiskeriet med hajpbommen, idet en krog med madding
blev seenket i hullet ved hjzelp af en jernlaenke, hvorefter man ventede pa bid. Ved denne metode
skulle krogen dog efterses indimellem, da man ellers risikerede, at en fanget haj blev spist af
andre hajer, hvorved kun hovedet sad tilbage pa krogen. Den tredje metode blev kun brugt ved
Umanak, hvor lange sngrer af almindeligt, tyndt bindegarn med almindelige stgrre kroge blev
saenket helt ned til havbunden. Sngrerne skulle konstant passes, hvilket man Igste ved at fast-
gore dem pa opretstaende, bgjelige steenger, som gav efter, nar der var bid. Herved kunne en
enkelt mand passe flere udsatte sngrer.?2

Nar den fgrste succesfulde fangst var en realitet, ville flere hajer, ifglge Rink, blive tiltruk-
ket til fiskeriomradet, og fiskerne kunne derpa blive i omrddet det meste af seesonen.?3 Det er
sandsynligt, at denne pastand havde sin rigtighed, idet flere aldre beskrivelser af grgnlandsha-
jen indikerer, at uanset om det var en fisk, haj, sel eller hval, der havde matte lade livet til fang-
sten, blev grgnlandshajer straks tiltrukket til omradet. Forskere har savel i nyere tid som i zl-
dre undersggt indholdet af grgnlandshajers maver for at finde frem til deres fgdekilder, og ha-
jen er bestemt ikke et kraesent dyr, da bade torsk, havfugle, seler og rensdyr er blevet fundet i
hajernes maver.?4 Dertil skrev kolonibestyrer Niels Egede i sin dagbogi 1777 om en succesfuld
hvalfangst, at koloniens grgnleendere havde mattet skynde sig ud i vandet for at fleense de to
fangede hvaler "fgrmed hayerne fik loften der av.”> At hajerne blev tiltrukket af ddsler og fang-
ster bliver ligeledes beskrevet af Rink, der udover at skrive, at kun hovederne blev tilbage pa
fangede hajerne, safremt man ikke holdt gje med udsatte sngrer, ogsa skriver, at hajerne ville
indfinde sa snart salfangsten gik i gang, "og synes at strgmme til alle Sider, efter Lugten.”?¢

Det er muligt, at hajen aktivt bruger sin snude til at fremsgge fgde, idet snudens udseende
antyder en sadan funktion, men forskere er stadig i tvivl om, hvordan hajerne finder frem til
deres bytte, og om de hovedsageligt gar efter adsler fremfor levende byttedyr.°7 Da grgnlands-
hajer ofte har en parasit siddende i gjet, var det tidligere alment antaget, at hajens syn var ringe,

hvorfor lugtesansen blev betragtet som dens primaere orienteringssans. Nyere observationer

92 Rink 1852, 136-137.

93 Rink 1877, 132.

94 Nielsen et al. 2014, 45; Gunnerus 1763, 331.
95 RA DK, Holsteinsborg 20. februar 1777.

%6 Rink 1877, 131-132; Rink 1857, 212.

97 Nielsen et al. 2019, 3; Nielsen et al. 2014, 38.
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kaster imidlertid tvivl over denne antagelse, da gjnene pa grgnlandshajer fanget ved Norge og
Grgnland langt fra altid baere store skader som fglge af parasitten. @jnene udggr derfor for-
mentlig en noget stgrre betydning for hajens orienteringsevne end tidligere troet, men lugte-
sansen anses stadig for at veere szerdeles vigtig.?8

Uanset hvilken af de tre fangstmetoder beskrevet af Rink, der anvendtes, var hajfiskeri
gennem huller i isen fordelagtigt i flere henseender. Udover at det bade var billigt og let, kunne
de fleste beboere udfgre fiskeriet. Selvom man fra en stgrre bad pa en enkelt nat kunne fange
70-80 hajer, var der for mange risici forbundet med fiskeriet til, at handlen ville stille de kost-
bare bade til fuld radighed. Lige sa mange hajer, man kunne fange pa heldige dage, lige sa ufrugt-
bart kunne fiskeriet vaere mange andre dage. Dertil risikerede man, at bade og redskaber forli-
ste, nar pludseligt uvejr brgd ud - hvilket ofte haendte.?® Ved fiskeri gennem huller i isen behg-
vede fiskerne ikke engang at veere duelige sgfolk, og de kunne ngjes med redskaber, der enten
kun bestod af krog og jernleenke eller de samme kroge og sngrer, som anvendtes til fiskeri af
helleflynder.190 Metoden var sa fordelagtig, at den fortsat var den primaere fangstmetode i
Nordgrgnland i 1914.101 Efter zoologen Ad. S. Jensens udsagn i 1914, ville hajfiskeri af betyd-
ning aldrig veere indtruffet ved Grgnland, hvis fiskeriet havde foregdet pa dbent vand som i
Nordnorge og Island.192 Den billige made, hvorpa hajfiskeriet i Grgnland foregik gjorde slet og
ret foretagendet seerdeles rentabelt. Og trods den simplicitet hvormed fiskeriet blev udfgrt, steg

fangsttallene til at na titusinder hajer arligt i lgbet af 1800-tallets sidste halvdel.

4.3.6 Stigende produktion
Den gradvise stigning i fangsttallene for grgnlandshajen frem til 1862 kan vi kun se ved hjeelp
af oversigter over produktudvinding sisom de skematiske indberetninger. Det bliver imidlertid
en temmelig grov estimering af antallet af hajer, hvis det udregnes pa baggrund af levermasse,
da stgrrelserne pa de fangede hajer er ukendte. Jo stgrre hajen er, des stgrre er leveren og der-
med produktudvindingen. Ifglge Rink varierede hajenernes stgrrelse typisk mellem 3 og 7 alen,

altsd mellem 1,9 og 4,4 meter,103 hvilket er et temmelig stort stgrrelsesspaend, nar en

98 Nielsen 2018, 23.

99 Rink 1857, 214-215.

100 Rink 1857, 215; Rink 1852, 136.
101 Jensen 1914, 9-10.

102 Thid., 9.

103 Rink 1857, 212-213.
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gennemsnitlig tranproduktion skal udregnes. Fra 1862 kan vi bedre fglge det egentlige antal af
fangede hajer, selvom det er med det forbehold, at ikke alle fangsttal findes for samtlige kolo-
nier alle drene. Fgrst efter 1862 begyndte fangsttallene at antage en kommerciel stgrrelse med
over 10.000 fangede hajer om aret, hvorfor dette ar med fordel kan anvendes som udgangs-
punkt for en undersggelse af hajfiskeriets omfang ved Grgnland.104

[ perioden 1862-1877 findes de arlige fangsttal for alle kolonier i Nordgrgnland, men her-
efter bliver arkivserien mindre komplet. [ 1880-1881 og 1885 findes eksempelvis kun fangsttal
for kolonien Ritenbenk, mens listerne for 1888-1889 og 1890 kun indeholder fangsttal for Uma-
nak og til dels Egedesminde. Et fuldsteendigt overblik over perioden efter 1877 er sdledes ikke
mulig at skabe udelukkende ved hjelp af fangstlisterne, men som figur 1 viser, kan man stadig

tegne et udmeaerket billede af, hvor omfattende hajfiskeriet blev mod slutningen af 1800-tallet.

Fangsttal Nordgrgnland 1862-1898
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Figur 1. Fangsttallene for de ar, hvor de findes opgivet i fangstlisterne. Tallene for 1880-81 og 1885-86 er udeladt, da disse
lister kun indeholder tal for Ritenbenk, og tallene er dertil megetlave. Ved de gvrige ar, hvor fangsttallet ikke fremgar af figuren,

skyldes det manglende lister. Kilde: Fangstlister (hvaler, szler, reeve, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1.

Som figur 1 viser steg fangsttallene betragteligt i 1870’erne. Allerede i 1857 bemarkede Rink,

at hajfiskeriet ”i den senere Tid [har] veeret i Tiltagen” med omtrent 3.000 arligt fangede hajer,

104 Aret 1862 som udgangspunkt er baseret pa en undersggelse foretaget i forbindelse med mit semesterprojekt
pa 9. semester med titlen "De historiske fangsttal for grgnlandshajen i Nordgrgnland”.
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men ogs3, at haj- og torskelever i denne periode sa hyppigt blev blandet sammen, at det egent-
lige omfang var umuligt at estimere.105 [ 1877 kunne Rink oplyse, at fangsttallet var steget til
10-20.000 hajer arligt,10¢ hvor minimummet endda er lavt sat, da fangsttallet ikke kom under
14.000 i 1870’erne. Selv med de hgje fangsttal fremhaevede Rink fortsat det simple fiskeri gen-
nem huller i isen, som den mest effektive metode 25 ar efter, han fgrste gang beskrev det.107

Ud fra figur 1 ligner det, at hajfiskeriet faldt markant i 1880’erne, men idet fangsttallene
for flere kolonier skiftevis mangler i denne periode, har det reelle samlede fangsttal sandsyn-
ligvis veeret hgjere, end figur 1 viser, og faldet dermed knap sa stort. Ser vi pa perioden 1885-
1886 eksempelvis, mangler fangsttallene, men ifglge Meddelelser fra Direktoratet for den kon-
gelige granlandske Handel for Aarene 1887-1891 var udbyttet af hajfiskeriet i 1885-86 "omtrent
som i et Middelaar.”198 Et fald af en vis stgrrelse forekom dog. 1881-1882 indeholder fangsttal
for alle kolonierne med et samlet tal pa 14.565, hvormed resultatet af hajfiskeriet for Nordgrgn-
land var faldet med mere end 10.000 sammenlignet med 1876-1877.19% 1883 indeholder ogsa
tal for langt de fleste kolonier, hvor den samlede fangst igen var meget lav sammenlignet med
tidligere ar, og det samme er til en vis grad ogsa geldende for perioden 1887-1888. De efterfgl-
gende ar 1888-1889 og 1890 indeholder kun fangsttallene for Umanak og delvist Egedesminde,
og pa trods af dette, 13 fangsttallene pa henholdsvis 8.199 og 9.693 hajer, hvoraf kun 428 blev
fanget ved Egedesminde.110 For drene 1892-1893 0g 1897-1898 er listerne igen mere eller min-
dre komplette og med samlede fangsttal pa henholdsvis 24.117 og 33.207 hajer arligt. Et fald i
hajfiskeriet synes derfor at have forekommet i 1880’erne, for derefter markant at stige igen i
det efterfglgende arti.

Oversigter over produktudvindingen kan i tilfeeldet med de manglende fangsttal i
1880’erne kun i ringe grad udfylde hullerne, eftersom flere af de ar, hvor data mangler i fangst-
listerne, ogsa mangler i oversigterne. Eksempelvis mangler tal for tran udvundet af grgnlands-
hajen i 1889 i Oversigt over Udbyttet af det i Granland udkogte Spak, m.m. for Jacobshavn, Riten-
benk, Godhavn og Upernavik og for 1890 mangler tallene for Christianshaab, Ritenbenk, Uma-

nak og Upernavik.111 Det er imidlertid ikke en fuldsteendig overensstemmelse mellem de ar,

105 Rink 1857, 215-216.

106 Rink 1877, 133.

107 [bid., 132.

108 Meddelelser fra Direktoratet for den kongelige grgnlandske Handel for Aarene 1887-1891, 4.
109 RA FL1, 1881 og 1881-82; RA FL1 oversigt.

110 RA FL1, 1888-89, 1890.

111 RA EGA, Oversigt over Udbyttet af det i Grgnland udkogte Spaek, m.m.
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hvor dataene mangler i fanglisterne og oversigterne, hvorfor mangelfuldhederne kunne skyldes
andet end helt eller delvist fraveer af hajfiskeriet, men for nogle ars vedkommende, kunne det
vel have veeret resultatet af et mangelfuldt fiskeri. En mulig arsag hertil kunne veere klimaet,
eftersom Grgnland i 1880’erne oplevede en varmperiode, hvilket kunne have pavirket hajfiske-
riet fra isen og maske endda hajernes tilstedeveerelse.112

Bortset fra nedgangen 1880’erne, var hajfiskeriet et erhverv i generel veekst i 1800-tallets
sidste halvdel. Arsagen til den stigende eksport af hajtran hos KGH, kan haenge sammen med
den voksende industrialisering sidst i 1800-tallet, hvor flere og flere mekaniserede fabrikker
dukkede op.113 Selvom hajtran ikke lzengere blev anvendt i lampeolie i Europa, var det fortsat
eftertragtet til fremstilling af maskinolie. I Nordgrgnland blev hajtran stadig anvendt til belys-
ning blandt danskere helt ind i 1900-tallet, da petroleumslamper var forbudte grundet brand-
risiko, men siden 1870’erne havde petroleum i stigende grad overtaget trannens rolle i belys-
ningsgjemed i Europa.l14 Et seerligt eftertragtet grgnlandsk produkt var den fgromtalte trekro-
nertran, som trods dens store popularitet er liden omtalt i historiebggerne. Til gengeeld kan
aviser fra starten af 1900-tallet kaste lidt lys over produktet, som efter flere avisers udsagn var
"den bedste Tran, der leveredes af den grgnlandske Handel”115 og havde "lignende Klang paa
Verdensmarkedet som 'Lurmaerket Smgr’”.116 Ifglge avisen Kgbenhavn var trekronertrannen
iseer populeer i Tyskland og @strig og blandt udenlandske garverier.117

Trekronertrannen spillede en seerlig rolle i udviklingen af det store, kommercielle fiskeri,
der voksede op omkring grgnlandshajen.!® Hvor meget af den udvundne hajtran, der blev an-
vendt i fremstillingen af trekronertran, og hvor meget der blev solgt som ren hajtran vides ikke,
men den store omtale af trekronertran i aviserne og den tilsvarende manglende omtale af ren
hajtran, kunne tyde p3, at langt det meste hajtran gik til produktion af trekronertran. I hvert
fald frem til 1907, hvor trankogeriet i Kgbenhavn nedbreendte, blev trannen blev udkogt

hjemme i Kgbenhavn pa den Grgnlandske Handels Plads mellem Gammelholm og Nyhavn - og

112 Rasmussen og Hamilton 2001, 4.

113 Busck og Poulsen 2011, 275-277.

114 Coleman 1995, 280; Gassens historie: Fra kilde til lys til kilde til konflikt, https://videnskab.dk/forskerzo-
nen/teknologi-innovation/gassens-historie-fra-kilde-til-lys-til-kilde-til-konflikt (22.03.2021); Verdens zldste
hvirveldyr: Grgnlandshaj blev op mod 512 ar gammel, https://videnskab.dk/naturvidenskab/verdens-aeldste-
hvirveldyr-groenlandshaj-blev-op-mod-512-aar-gammel (22.03.2021); Jensen 1914, 12.

115 Middelfart Venstreblad. Vestfyns Avis (1901-1975): 11. april 1912, 1.

116 Aftenbladet (Kgbenhavn) (1887-1959): 15. december 1910, 2.

117 Kgbenhavn (1889-1928): 16. december 1910, 5 og 17. december 1910, 7.

118 Nielsen et al. 2019, 11.
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dette til stor gene for omrddets beboere. Da direktgren for KGH i 1907 blev spurgt om, hvad der
forarsagede den "skrakkelige Stank” fra det kgbenhavnske trankogeri, svarede han: "Det er
vistnok Tilvirkningen af "Trekroner-Tran”. Den fremstilles af Seeltran og Hajtran; og seerlig den
sidste er mindre vellugtende.”11% At han specifikt naevner fremstillingen af trekronertran frem-
for fremstillingen af hajtran alene, viser, at det formentlig var fgrstnaevnte, der udgjorde den
primeere produktion og bar handelsvaerdien. Uanset arsagen blev hajfiskeriet af stor betydning
for den grgnlandske handel og givetvis ogsa for beboerne i Nordgrgnland, som kunne tjene nae-
sten lige s meget pa at inkassere en hajlever, som de kunne ved salspak - og dette pa trods
af, at der kunne udvindes en noget stgrre maengde tran af sidstnaevnte.120

Fangstlisterne fra starten af 1900-tallet er desvaerre mangelfulde, hvorfor fiskeriets om-
fang i dette arhundrede skal undersgges gennem andre Kilder. Ifglge dr. phil. Paul M. Hansen
naede fiskeri af grgnlandshajen ved Grgnland fgrst op pd en "nogenlunde antagelig produktion”
i begyndelsen af 1900-tallet, hvilket ma betyde, at veesentligt flere hajer blev fanget i 1900-tal-
lets begyndelse end de 20-30.000, som blev fanget i 1890’erne. Oversigter over leverindhand-
lingen stgtter op om, at hajfiskeriet foregik i en meget stor skala i starten af 1900-tallet, og
modsat fangstlisterne indeholder oversigterne ogsa tal for kolonierne i det sydlige inspektorat.
Som tidligere bergrt er der dog visse forbehold forbundet med at anvende produktudvindingen
som indikation for fangsttal, da der kunne vare stor forskel pa stgrrelserne pa de fangede ha-
jers levere og dermed deres tranindhold. Men nar fangstlisterne for 1900-tallet er s mangel-
fulde, at der kun findes tal for Julianehaab og Upernavik i 1920’erne, hvortil Julianehaabs
fangstliste indeholder bemaerkningen "Det er meget daarlig og slet udfgrt Listefgring”,121 er
tranoversigterne et ngdvendigt supplement.

Pa baggrund udregninger foretaget ud fra den omhandlede hajtran estimeres det, at
44.000 grgnlandshajer blev fanget arligt fra 1890-1938 i Grgnland, og selvom dette blot er en
grov estimering, viser det, at fiskeriintensiteten fortsatte med at veere hgj ind i 1900-tallets fgr-
ste artier. Ifglge tal fra Grgnlands styrelse var 1930’erne artiet for det hgjeste arlige gennemsnit
for indhandling af hajlever, hvilket betgd, at intet mindre end 687.973 kg hajlever gennemsnit-

ligt blev indhandlet hvert ar gennem artiet.122 Blandt arsagerne til, at fangsttallene i det hele

119 Dagens Nyheder (1868-1931): 6. august 1907, 2.
120 Jensen 1914, 12.

121 RA FL1, Julianehaab 1922/23-1925/26.

122 Grgnlands styrelse 1942, 650.
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taget kunne nad sadanne hgjder, var en fornyet interesse for fiskeriet, der mundede ud i endnu
et teknologiskifte. Motorbade og langliner blev fra 1930’erne sat til radighed for fiskerne - og
med glimrende fangstresultater.123 Dette skabte en stgrre mobilitet for fiskerne, som derved
ikke lzengere blev begraenset af isens beskaffenhed eller kajakkernes sma stgrrelser. Isfiskeriet
fortsatte imidlertid sidelgbende med fiskeriet fra bade, og metoden var stadig almindelig i de
nordlige kolonier i midten af 1900-tallet.124 Den helt store forskel fra det tidligere drevne haj-
fiskeri 1a derfor i den voksende deltagelse fra de sydlige kolonier, hvilket blev muliggjort af in-
troduktionen af den ny fiskerimetode.

Fra de mere eller mindre halvhjertede fiskeriforsgg, der blev ivaerksat i midten af 1700-
tallet til de store fangsttal i fgrste halvdel af 1900-tallet, har vi et fiskeri, som i lgbet af et par
arhundreder naede at spire lige stille frem, stort set forsvinde for dernaest at stige til at blive en
del af en helt centrale eksportvare for KGH. De svaere kar, som fiskeriet oplevede fgr midten i
1700-tallet, skyldtes formentlig den anvendte fiskeriteknologi, der var bade besveerlig og upro-
duktiv, mere end det skyldtes et manglende marked for hajtran. Hajfiskeriets fraveer i starten
af 1800-tallet kunne til gengeeld veere et produkt af vanskelige handelsvilkar grundet Napole-
onskrigene, den engelske blokade og den danske statsbankerot. I hvert fald kan fiskeriet fgrst
folges igen fra 1840’erne, hvor handlen igen var kommet pa fode, og den fgrste naevnevaerdige
stigning i fangsttallene fandt sted i 1850’erne. Overgangen til isfiskeri havde uden tvivl stor
betydning for hajfiskeriets vaekstbetingelser, da det bade var relativt effektivt, gkonomisk for-
delagtigt og tillod deltagelse fra stgrstedelen af beboerne. En yderligere teknologimaessig for-
bedring fandt sted i 1930’erne og tillod dermed en stgrre deltagelse fra de sydlige kolonier,
hvilket skulle vise sig at veere til stor fordel for handlen. I Igbet af hajfiskeriets udvikling kan tre
faser inden for teknologiskifte dermed identificeres: hajpommen, isfiskeriet og fiskeri fra bade
med langliner. Fangsttallenes stgrrelsesmaessige udvikling hang ulgseligt sammen med den an-
vendte teknologi, hvor introduktionen af isfiskeriet ma betragtes som katalysator for det kom-

mercielle fiskeri.

123 Hansen 1953, 185.
124 Grgnlands styrelse 1942, 647.
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5. Fangstgrunde og seesonmgnstre

Alene det forhold, at hajfiskeriet i store dele af erhvervets effektive periode var betinget af geo-
grafiske forhold, som tillod fiskeri gennem huller i isen, ma have bevirket, at visse omrader og
visse saesoner var mere egnet til fiskeriet end andre. Som beskrevet af Rink, kunne Umanak
notere langt hgjere fangsttal i fangstlisterne end de gvrige nordgrgnlandske kolonier, og en op-
lagt arsag hertil kunne veere koloniens nordlige placering, eftersom fast is var en forudsaetning
for fiskeriet. Denne forklaring bliver imidlertid udfordret, nar fangstlisterne undersgges neer-
mere, og det store spgrgsmal bliver sdledes, om koloniernes engagement og succes overvejende
var betinget af maden, hvorpa fiskeriet foregik eller, om andre faktorer sdsom grgnlandshajens

adfeerd var bestemmende for fiskeriets udformning.

5.1De bedste fangstgrunde

Trods Nordgrgnlands fgrende rolle inden for hajfiskeriet var det ikke ngdvendigvis pa disse
kanter, at tilstedeveerelsen af grgnlandshajer var stgrst. Faktisk tyder nylige observationer pa,
at grgnlandshajens tilstedeveerelse i dag er stgrre i det sydlige Grgnland end i nord. I en artikel
om grgnlandshajens udbredelse fra 2014 skriver Julius Nielsen et al., at hajen synes at vare
mest tilstedeveerende i sydvest Grgnland, dernzest gst og nordvest, hvortil hajen i den nord-
vestlige del er mest udbredt i Diskobugtomradet.12> Den sydvestlige del, som Nielsen et al. hen-
viser til, omfatter ikke hele det omrade, som tidligere udgjorde det sydlige inspektorat, men
kun omradet syd for 64.2°N. Artiklens forfattere skriver, at naesten ingen hajer blev fanget i de
udsatte trawlere mellem 64.2 og 69.3°N i Vestgrgnland,!26 hvilket omtrent omfatter streeknin-
gen fra Godthaab (Nuuk) til Godhavn (billede 2), som ud fra fangstlisterne ogsa var et uproduk-
tivt omrade for hajfiskeriet i 1800-tallet.

Omradet syd for Godthaab oplevede ogsa stor tilstedevarelse af grgnlandshajer i 1800-
tallet, men som Rink skrevi 1855, sa var det "paa Grund af de ugunstige Naturforholde ikke (...)
lykkedes, at etablere noget saadant varigt europaeisk Fiskeri i Davis-Straedet, og Forsggene i
den Retning ganske synes at veere opgivne.”127 Og dette pa trods af, at "Haierne (Squalus carcha-

rias) streife i Meengde omkring overalt i disse Farvande.”128 Grgnlandshajens udbredelse i

125 Nijelsen et al. 2014, 41.
126 bid.

127 Rink 1855, 212.

128 Tbid.
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1800-tallet, kan derfor vel have stemt overens med Nielsen et al.’s nutidige iagttagelser, hvor
tilstedeveaerelsen i Vestgrgnland er stgrst i syd og i Diskobugten. Umanak var i sa fald ikke om-
radet, hvor flest grgnlandshajer feerdedes, men kolonien var alligevel fgrende inden for hajfi-
skeriet gennem hele 1800-tallet grundet de geografiske fordele. Diskobugtkolonierne preeste-
rede ogsa udmeerkede fangsttal, hvor serligt Jacobshavn skiller sig ud fra de gvrige kolonier,
men den faste is var mere ustadig i bugten end ved Umanak, og maske dette forhold var skyld i
koloniernes forholdsvis lave fangsttal sammenlignet med Umanak.

Kolonier som Godhavn, Egedesminde og til dels Upernavik samt Ritenbenk fangede gene-
relt langt feerre hajer end kolonierne Christianshaab, Jacobshavn og navnlig Umanak. Som figur

2 illustrerer, var der naturligvis arlige variationer i forskellene, som i nogle ar var mindre mar-

kante end andre, men den overordnede tendens er alligevel fremtraedende.

Ar/koloni 1876-1877 1881-1882 1892-1893 1897-1898 lalt
Godhavn 149 73 3 425 283 933
Egedesminde 64 300 105 1.556 n/a 2.025
Christianshaab 2.644 3.735 1.586 2.800 3.857 14.622
Jacobshavn 4.228 4.472 2.322 2.939 6.336 20.297
Ritenbenk 2.258 1.382 976 532 1.049 6.197
Umanak 4.456 15.942 8.895 14.525 19.009 62.827
Upernavik 520 492 678 1.340 2.673 5.703
Nordgrgnland 14.319 26.396 14.565 24117 33.207 112.604

Figur 2. Fangsttallene for antallet af fangede grgnlandshajer i de nordlige kolonier i fem nedslagsar, hvor tal for naesten alle

kolonier findes. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, szler, raeve, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1.
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Hajer fanget i Nordgrenland i udvalgte ar
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Billede 4. De samme data, som dem i figur 2, er her indsat i et heat map for at fremhaeve den geografiske ramme for hajfangsten
i de udvalgte ar: 1872-1873, 1876-1877,1881-1882, 1892-1893 0g 1897-1898. Det er de sammenlagte tal for alle pagaeldende
ar, der fremgar af figuren. De tre mest aktive omrader er Umanak, Jacobshavn og Christianshaab i naevnte raekkefglge. Kilde:

RA, Fangstlister (hvaler, saler, raeve, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1.

Det er tydeligt, at Umanak var et ideelt distrikt, nar det gjaldt hajfiskeri, men ogsa Christians-
haab og Jacobshavn i Diskobugten praesterede nogle udmarkede fangsttal. Efter Rink i 1855
beskrev hajfiskeriet ved Jacobshavn som ustadigt og risikabelt, ma forholdene have @&ndret sig,
da kolonien overordnet set star som den naestmest produktive inden for hajfiskeriet i fangstli-
sterne. Hajfiskeriets udfordring i Diskobugten var, at isen ikke 1a ret laenge, og i den tid, den I3,
var der risiko for, at isen brgd op. De store variationer med fangstsuccesen blandt kolonierne i
Diskobugten vaekker yderligere opsigt, fordi disse kolonier 13 forholdsvis teet pa hinanden (bil-
lede 2), hvorfor havisens beskaffenhed ikke bragte store, interne variationer i bugten. Det er
dog sandsynligt, at Jacobshavn havde en fangstmaessig fordel, idet kolonien, ligesom Umanak,

var beliggende ved en fjord. Ifglge forskere var en af grundene til Grgnlands fgrende position
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inden for fiskeri af grgnlandshajen nemlig landets mange dybe fjorde, hvor hajerne er seerligt
tilstedevaerende.!2? En vis fordel ma Jacobshavn have haft, for med tiden ngjedes kolonien ikke
med at praestere de naesthgjeste fangsttal, men endte med at overgd Umanak i lgbet af 1900-
tallet.130

Det Danske Meteorologiske Instituts publikation The State of the Ice in Davis-Strait, 1820-
1930 (1931) af C. I. H. Speerschneider indeholder beskrivelser af istilstandene i Davisstreedet
ud for Sydvestgrgnland, hvoraf det fremgdr, at forholdene i Diskobugten som regel var ens. Be-
skrivelserne omhandler overvejende kolonierne syd for Diskobugten, som 13 lige ud til Davis-
straedet, men enkelte bemaerkninger knyttes til de nordlige forhold. I 1866 var istilstandene
temmelig alvorlige, som Speerschneider beskriver det, hvilket blandt andet betgd, at havet ved
Jacobshavn 13 deekket med is fra januar til april og igen i december.131 De gvrige kolonier i
Diskobugten naevnes ikke, hvorfor dette eksempel kan vaere et bevis pa, at Jacobshavn oplevede
en stgrre maengde havis end resten af bugten, hvilket kunne forklare koloniens hgje fangsttal.
Dette er dog tilsyneladende det eneste ar, hvor havisen 1a forskelligt i Diskobugten. Mens Uma-
naks succeskriterier efterhanden er blevet fastslaet, er det mindre neaerliggende, hvad der var
arsag til Christianshaabs og Jacobshavns udmaerkede fangsttal sammenlignet med de gvrige
Diskobugtkolonier. Skyldtes det overvejende isens beskaffenhed, kulturelle forhold i koloni-

erne, grgnlandshajens tilstedeveerelse eller noget fjerde?

5.2Sasoner for hajfiskeriet

Fra 1881 blev der ofte fgrt fangsttal for bestemte perioder, som kunne vare ugentlige eller
kvartalsvise. Ved at sammenstille disse fangsttal for de enkelte kolonier kan vi gennemskue
eventuelle fiskerimgnstre, som tilmed kan give et peg om, hvilke faktorer, der primeaert var be-
stemmende for, hvornar hajfiskeriet oplevede de mest gunstige forhold i kolonierne. Desvaerre
er fangstlisterne ukomplette. Som tidligere naevnt findes der ikke fangstlister for samtlige ko-
lonierialle ar fra 1880-1898, og dertil er det forskelligt, om kolonierne i de pagzeldende ar fgrte
arlige, ugentlige eller kvartalsvise lister.

De mest interessante data er de ugentlige fangsttal, da vi her kan fa et ret pracist billede

af, hvilke tidspunkter af dret, der var mest egnet til fiskeriet. De kvartalsvise data er mindre

129 Njelsen et al. 2019, 11.
130 Grgnlands Styrelse 1942, 650.
131 Speerschneider 1931, 30.
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retvisende, da disse i hgjere grad beror pa et gennemsnit, som ikke vil vise, hvis der var mane-
der uden noget fiskeri overhovedet. Trods mangelfuldheder ved blandt andet Christianshaab,
som kun fgrte ugentlige fangsttal i drene 1881 og 1897, er det vaerd at tage et kig pa en sam-

menstilling af alle de ugentlige fangstdata, som findes i fangstlisterne.

5.2.1 Upernavik og Umanak
De ugentlige fangsttal for de to nordligste kolonier, Upernavik og Umanak, viser en rimelig klar
tendens inden for hajfiskeriets seesonmgnstre nord for Diskobugten. For Upernaviks vedkom-

mende blev hajfiskeriet i de medregnede ar stort set kun fgrt i perioden december til og med

maj, med den hgjeste aktivitet i april (figur 3).
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Figur 3. Fangsttal for kolonien Upernavik i drene 1881, 1883, 1887 og 1892, hvor de ugentlige fangsttal er tilgeengelige. Ugerne

er her blevet sldet sammen to og to for at ggre figuren mere overskuelig. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, sler, reve, bjgrne,

moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1.

Det skal dog medtages, at Upernaviks fangsttal i manederne fra december til start marts i de
fleste ar knap oversteg 100. Det interessante ved Upernaviks hajfiskeri er derfor ikke omfanget
af fiskeriet i de aktive maneder, men derimod det naermest totale fraver af fiskeriet fra juni

frem til december i samtlige ar. Dette abenlyse seesonmgnster kunne skyldes, at havisen ved
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Upernavik som regel svandt ind ved slutningen af foraret, og havet var oftest helt isfrit fra juni-
juli.132

En lignende tendens viser sig for Umanak (figur 4), dog forskudt med en maneds tid i for-
hold til Upernavik. Ifglge fangstlisterne var Umanak mest aktiv fra april til juni, og den store
forskel mellem de to nordlige kolonier er, at selv i Umanaks mere stille periode fra december

frem til april fangede koloniens beboere stadig op til 300-500 hajer.
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Figur 4. Fangsttal for kolonien Umanak i arene 1881, 1883, 1887, 1889, 1890 og 1892, hvor de ugentlige fangsttal er tilgeenge-

lige. Ugerne er her blevet slaet sammen to og to for at ggre figuren mere overskuelig. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, szler, raeve,

bjorne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1.

Igjnefaldende ved figur 4 er, at Umanaks peak fandt sted en maneds tid efter Upernaviks. For-
skydningen kunne potentielt tyde pa en sydlig gdende vandring blandt grgnlandshajerne, som
derved afspejles i fangstresultaterne. En anden forklaring kunne veere, at isen i Umanakfjorden
13 leengere end havisen ved den nordlige vestkyst, hvilket ville tillade en fiskerisason, der
strakte sig leengere ind i sommerhalvaret. Speerschneiders beskrivelse af isen i Davisstraedet
omtaler kun istilstandene i Umanakfjorden fa gange, da det hovedsageligt er havisen langs vest-
kysten, der beskrives. De fa gange isen i fjorden naevnes, ser det til gengezeld ud til, at isen ofte

13 helt ind i junimaned i sidste halvdel af 1800-tallet.133 Dette stemmer fint overens med

132 Speerschneider 1931, 24-45.
133 Ibid., 24, 28, 36.
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observationer gjort af Rink, som ligeledes konstaterede, at isen i stgrstedelen af Umanakfjorden
13 til ind i juni.134

Fangstlisterne skelner i de medregnede ar bade mellem de ugentlige fangster og mellem
fangstlokationerne i kolonierne. Under alle de grgnlandske kolonier 13 nogle udsteder, hvis
fangstresultater indgar i listerne for den koloni, de hgrte under. I Umanaks tilfaelde springer
serligt ét udsted, ved navn Satut (Saattut), i gjnene. Satut 13, hvor det stadig ligger i dag, om-
kring 24 km nordgst for Umanak, og dette udsteds fangsttal er hovedarsag til det peak, der ses

ved Umanak i starten af juni.
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Figur 5. Fangsttallene for Satut i drene 1887, 1889, 1890 og 1892, hvor de ugentlige fangsttal er tilgeengelige. Ugerne er her
blevet sldet sammen to og to for at ggre figuren mere overskuelig. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, szler, reeve, bjgrne, moskusok-

ser, hajer (1881-1964) nr. 1.

Satuts ugentlige fangsttal er de absolut hgjeste blandt alle de nordlige kolonier, men til forskel
fra mange af udstederne, var der ved Satut lange perioder, hvor slet intet hajfiskeri foregik,
selvom der i samme perioder blev fisket efter hajer ved de omkringliggende udsteder. Ved Satut
var der saledes en helt klar sason for hajfiskeriet, men udfordringen er at vurdere, hvorvidt
saesonen var styret af isen, hajernes tilstedevearelse eller maske, at Satuts beboere kun priori-

terede hajfiskeriet i maj-juni manederne.

134 Rink 1852, 96; Rink 1855, 163.
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Oplysninger om fiskeriforholdene i de enkelte udsteder er sparsom, men fangsttenden-
serne skildret i fangstlisterne kan vaere en kilde til viden herom. For eksempel ved vi, at seel-
fangsten ligesom hajfiskeriet ofte foregik pa isen. Dertil lader Rink os vide, at hajerne ofte flok-
kedes til omrader, hvor der var steerk selfangst og, at fiskerne tit kombinerede szl- og hajfang-
sten.135 Ved Satut havde hajfiskeriet og seelfangsten dog tilsyneladende intet med hinanden at
gore. Ifglge fangstlisterne blev der kun fanget nogle fa hundreder szler ved udstedet, og de to
fangster foregik som regel forskudt af hinanden.13¢ Faktisk ser hajfiskeriet ud til at have veeret
den eneste fangst af betydning ved Satut. Eftersom kolonien 13 gst for Umanak, og dermed leen-
gere inde i Umanakfjorden, kan koloniens placering have veaeret fordelagtigt for isfiskeri grun-
det leengevaerende isbeleegning dybere inde i fjorden. Men eftersom fiskeriet neermest var ik-
keeksisterende i de reelle vintermaneder, hvor den faste is bestemt ogsa var at finde, er det
mere sandsynligt, at fiskeriets hgjdepunkt i juni var bestemt af andre faktorer end isen. Hertil
er en saerlig stor tilstedeveerelse af hajerne absolut en mulighed, seerligt taget i betragtning, at
Satuts fiskeri tilsyneladende centrerede sig omkring netop hajfiskeriet.

Satuts hgjdepunkt indtraf pa neermest ngjagtigt samme tidspunkt hvert ar med kun 1881
og 1883 som undtagelser. Tallene steg betragteligt i Igbet af april og maj, men 22. maj til 4. juni
var den periode, hajfiskeriet gav stgrst afkast. Fiskeriets stille periode indtraf ligeledes pa no-
genlunde samme tidspunkt hvert ar, men ar 1892 skiller sig en smule ud. Dette ar bgd bade pa
fangsttal af hidtil usete hgjder, men det bratte fald i fangsttallene skete til gengzeld to uger tid-
ligere, end det havde gjort de forgangne ar siden 1887. Fangsttallene for Umanaks distrikt uden
inddragelse af Satut (figur 6) viser, at Satuts kortere sasonvarighed i 1892 var normalen i re-
sten af distriktet, og Satuts placering forholdsvis langt inde i fjorden kunne vere arsag til, at

udstedets hajsaeson de foregdende ar, havde varet et par uger leengere.

135 Rink 1857, 212, 215.
136 RA FL1, Umanak 1887-88, 1889, 1890, 1892-93.
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Umanak uden Satut
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Figur 6. Fangsttallene for Umanak distriktet foruden Satuts fangsttal i arene 1881, 1883, 1887, 1889, 1890 og 1892, hvor de
ugentlige fangsttal er tilgeengelige. Ugerne er her blevet sldet sammen to og to for at ggre figuren mere overskuelig. Kilde: RA,

Fangstlister (hvaler, saler, rave, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1.

1892 var, ifglge Speerschneider, et ar med store meengder is i Davisstreedet, men intet naevnes
om isforholdene nord for straedet. Til gengeeld beskrives arene 1887, 1889 og 1890 som ar,
hvor isen fgrst forsvandt nord for Diskobugten i lgbet af august bortset fra 1889, hvor det fra
juli var isfrit teet pa kysten op til Upernavik, men de helt store ismasser forsvandt ogsa fgrst i
august dette ar.137 Den lidt laengere sason for hajfiskeriet i arene fgr 1892 kan derfor have vee-
ret grundet usadvanlige isforhold, mens den bratte nedgang i 1892 indtraf pa et mere forven-
teligt tidspunkt, isens typiske varighed taget i betragtning.

Hajfiskeriets peak i Umanaks distrikt i maneder, hvor istilstandene var mere varierende
end om vinteren, ggr det klart, at andre faktorer end isens beskaffenhed spillede ind pa fiskeri-
ets virksomhed. Maske var fiskeriet for besveerligt i de kolde, mgrke vintermaneder, men
mindst lige sa sandsynligt er, at sdvel Satuts som det samlede Umanak distrikts peak i hajfiske-
riet fra ultimo april til primo juni skyldtes en seerlig stor tilstedevzaerelse af grgnlandshajen i det

sene fordr og den tidlige sommer.

137 Speerschneider 1931, 42-44.
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5.2.2 Diskobugten
Hajfiskeriets forhold i Diskobugten er mindre ligetil end ved Umanak, szerligt hvad angar ma-
den, beboerne fiskede pa. Der er intet i den sparsomme litteratur, der tyder pa3, at fiskeriet i
Diskobugten fortrinsvist foregik pa anden vis end gennem huller i isen, men dog synes de ge-
nerelle istilstande i bugten at have veaeret en anelse ufordelagtige for et sddant fiskeri - specielt
nar fiskeriets seesonmgnstre holdes oppe imod isens beskaffenhed. Ifglge Rink 1a isen i Disko-
bugten kun i januar, februar og marts, hvilket stemmer fint overens med Speerschneiders ob-
servationer, dog med den forskel, at ifglge sidstnaevnte, 13 isen typisk indtil maj-juni.138 Men
som i tilfeeldet med istilstandene i Umanakfjorden, naevnes isen i Diskobugten kun fa gange,
hvorfor de egentlige forhold kan have veret anderledes. Ikke desto mindre, tegner der sig et
billede af, at Diskobugten som regel 13 isfri i sommermanederne, og det er dette forhold, der ggr

seesonmgnstrene inden for hajfiskeriet bemaerkelsesvaerdige.
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Figur 7. Fangsttallene for Ritenbenk i arene 1880, 1881 og 1887, hvor de ugentlige fangsttal er tilgeengelige. Ugerne er her
blevet sldet sammen to og to for at ggre figuren mere overskuelig. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, seler, reeve, bjorne, moskusok-

ser, hajer (1881-1964) nr. 1.

138 Rink 1852, 97; Speerschneider 1931, 27-28, 30, 33, 34, 36, 40.
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Figur 8. Fangsttallene for Jacobshavn i drene 1881, 1883, 1887 og 1897, hvor de ugentlige fangsttal er tilgeengelige. Ugerne er
her blevet sldet sammen to og to for at ggre figuren mere overskuelig. NB: for 1897 er kun de manedlige fangsttal tilgeengelige,
men disse er alligevel inkluderet i grafen, dog delt sdledes, at fangsttallene er for hver 14. dag. Dette giver et mindre retvisende
billede af de ugentlige fangster, men da det kun er variationer inden for de enkelte maneder, der ikke fremgar, giver det stadig

et udmeaerket billede af seesonvariationer. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, saler, raeve, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr.

1.
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Figur 9. Fangsttallene for Jacobshavn i arene 1881 og 1897, hvor de ugentlige fangsttal er tilgaengelige. Ugerne er her blevet

sldet sammen to og to for at ggre figuren mere overskuelig. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, saler, rave, bjorne, moskusokser,

hajer (1881-1964) nr. 1.

Som ovenstaende figurer viser, 13 hajfiskeriet ikke stille hen i sommermanederne i Diskobugt-

kolonierne. Bade ved Jacobshavn og Christianshaab var der god aktivitet hen over maj, juni, juli
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og august, hvor begge oplevede en stigning i fangsttallene. Ritenbenk skiller sig ud fra sine syd-
lige naboer i bugten ved at opleve stgrst aktivitet i januar og marts-april, men det er dog kun
fangsttallene for arene 1880, 1881 og 1887, vi har tilgengelige, og i disse ar var Ritenbenks
fangsttal meget lave (figur 7). Med sa generelt lave fangsttal er det vanskeligt at vurdere egent-
lige tendenser inden for fiskeriet, da det hverken kan afspejle seesonmaessige fordele eller noget
seerligt engagement i erhvervet. Rink beskrev da ogsa kolonien som "neppe noget godt Fange-
sted”, hvor kun meget lidt garnfiskeri og naesten intet hajfiskeri blev drevet.13? Veerre endnu
star det til med de ugentlige fangstdata, vi har til radighed for Christianshaab, da disse kun fin-
des for to ar, 1881 og 1897, som tilmed ligger med mere end et artis mellemrum (figur 9). Ko-
loniens fiskeri i 1881 var ret ubetydeligt sammenlignet med andre kolonier, men ligesom med
Ritenbenk fulgte fiskeriet dette ar den tendens, man forventer at se ved isfiskeri, altsa med
stgrst aktivitet i vintermanederne, navnlig januar-februar. Fiskeriet i 1897 bgd til gengzeld pa
udmerkede fangsttal, og samtidig vidner de om, at sommerfiskeri forekom - og dette endda
med relativ succes. Det eneste fellespunkt for fiskeriet i de to ar er, at efteraret tilsyneladende
var en fin fangsttid.

Selvom Rink i 1855 beskrev Christianshaab som en koloni med meget hajfiskeri og Jacobs-
havn som en koloni, hvor hajfiskeriet var bade ustadigt og risikabelt, var sidstnaevnte den ko-
loni i Diskobugten med stg@rst succes inden for hajfiskeriet. Jacobshavn er ligeledes den koloni
i bugten, som har flest ar, hvor den ugentlige fangst kan fglges (figur 8). Kurven, som angiver
fangsttallene for 1897, viser en stigning i fiskeriet i juni og hen over sommeren samt vinterma-
nederne december og januar. Selvom de gvrige ar ikke har lige sa hgje stigninger, synes maj og
juni at have veeret de bedste maneder for hajfiskeriet ved kolonien. Bdde Christianshaabs og
Jacobshavns forholdsvis store engagement i hajfiskeriet i sommerhalvaret, som seerligt slog sig
ud i ar 1897 for begge koloniers vedkommende, er opsigtsvaekkende, da den faste is som regel
svandt ind i denne periode for at forsvinde helt senest i juni maned.140

Betgd sommerfiskeriet dermed, at fiskerne i Diskobugten i hgjere grad fiskede fra bade
og kajakker i sommerhalvaret end fra isen om vinteren? Fiskeri fra kajakker var ganske vist
fremgangsmaden i sommermanederne i de sydlige kolonier, som dog af Rink og Carl Ryberg

beskrives som noget, der kun forekom i ubetydelig grad.14! At fiskeri fra kajakker om sommeren

139 Rink 1855, 137.
140 Speerschneider 1931, 24-45.
141 Rink 1855, 163; Rink 1857, 214-215; Ryberg 1894, 91; Hansen 1953, 185.
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skulle have vearet det mest indbringende med hensyn til fangst af grgnlandshajer forekommer
derfor mindre sandsynligt, da sddant et forhold ville have veret veerd at fremhaeve i beskrivel-
serne af fiskeriet. Selvom kajakfiskeri var maden, man fiskede efter hajer pa i de sydlige kolo-
nier, hvor grgnlandshajen maske endda var mere tilstedevaerende end i Diskobugten, kunne
fiskeri fra bade og kajakker ikke tilvejebringe nok hajer til, at fiskeriet kunne svare sig.142 Hvis
dette var tilfeeldet i de sydlige kolonier, gjorde samme sig givetvis geeldende ved Jacobshavn og
Christianshaab, hvorfor andre faktorer end fiskerimetoden sandsynligvis var arsag til det rela-
tivt store sommerfiskeri.

En mulig forklaring pa sommeraktiviteten i Diskobugten, der iseer gjorde sig geeldende i
1897, kan ligge i isens beskaffenhed, selvom den typisk var forsvundet i sommermanederne.
Speerschneiders oplysninger om isen i selve Diskobugten er, som naevnt, sparsomme, men ud
fra de oplysninger vi har, tyder det p3, at perioden fra 1885 til 1896 bgd pa seerligt store fore-
komster af is. | denne periode 13 isen ofte helt ind i sommermanederne til slutningen af juli, og
vestisen 13 tilmed teet pa Diskobugten i disse ar.143 Det er derfor muligt, at fiskeri fra isen kunne
lade sig ggre helt indtil slutningen af juli i de sidste artier af 1800-tallet. Men da det ikke er
muligt at undersgge, hvordan saesonmgnstret sa ud i eksempelvis 1870’erne, hvor hajfiskeriet
ved Jacobshavn og Christianshaab gav et godt udbytte, er det muligt, at grgnlandshajen ogsa
hyppigst blev fanget om sommeren fgr 1880’erne. Dette ville i sa fald szette spgrgsmalstegn ved
isfiskeri som den primeere fiskerimetode, da isen i disse ar ikke 13 sa leenge.

Det store spgrgsmal er dog ikke, hvordan hajfiskeriet blev praktiseret om sommeren, men
naermere hvorfor fangsttallene var sa lave i vintermanederne, hvor isen med stgrre garanti 1a
fast. Den mest neerliggende teori er, at sommerfiskeriet var et produkt af en stgrre tilstedevae-
relse af grgnlandshajen i Diskobugten i sommermanederne. Hvis vi udelukkende kigger pa de
ar, hvor fiskeriet foregik om sommeren i Diskobugten, vil der tegne sit et mgnster, hvor Jacobs-
havns fangstresultater var stgrst i juni-juli, og Christianshaabs var stgrst i juli-august. Riten-
benk falder udenfor med hensyn til sommerfiskeriet, da fiskeriet i de maneder, som bergrt, var
sa lave, at det ikke kan betragtes som et egentligt hgjdepunkt.

Det samlede kig pa de stgrste udsving i Nordgrgnlands enkelte koloniers udmunder i et
interessant mgnster inden for hajfiskeriet: Upernaviks fangsttal peakede i marts-april, Uma-

naks fra april til juni og Jacobshavns i juni-juli. Et klart sydligt gdende mgnster kan sadledes

142 Hansen 1953, 185; Rink 1857, 214-215.
143 Speerschneider 1931, 41-45.
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folges ud fra hgjdepunkterne fra de ugentlige fangsttal, hvilket potentielt kan pege pa en syd-
liggdende vandring hos grgnlandshajen startende i april i Upernavik. Christianshaabs hajfiskeri
peakede i september-oktober, mens de naesthgjeste fangsttal fandt sted i juli-august. Christi-
anshaabs fangsttal i disse maneder var dog meget tilsvarende de fangsttal, som Jacobshavn
havde i samme maneder, hvorfor fangstresultaterne ved Christianshaab ikke kan siges at af-
spejle en seerlig tilstedeveerelse af grgnlandshajen ved kolonien, da denne tilsyneladende var
lige s tilstedevaerende ved Jacobshavn i naevnte maneder.

Hvis de fa ar, hvor de ugentlige fangsttal for hajfiskeriet ved Christianshaab, imidlertid
anses for at vaere repraesentative for hajens tilstedeverelse, indtraf koloniens peaki 1897 i ok-
tober, hvorefter tallene daler. Vi har ikke data fra de sydlige kolonier i fangstlisterne, men ud
fra dagbggerne fra 1700-tallet, var november den bedste tid for hajfiskeri ved Kigurtursok, som
hgrte under Holsteinsborg, der var den nordligst liggende koloni i det sydlige inspektorat. Dag-
bogsfgreren skrev den 4. november 1786 om "Spring-tiden”, som skulle indtrzeffe den efterfgl-
gende mandag, og hvor hajerne plejede "best at bide”.144 Den nazermest manedlige forskydning,
der ses inden for fiskeriet fra Upernavik til Umanak og videre til Jacobshavn synes sadledes at
fortsaette ned til Christianshaab og videre til Kigurtursok, men mere data er ngdvendig for en
egentlig pavisning. Der ma dog have veeret seesonmaessige fordele af den ene eller anden art,
eftersom fiskeriet foregik pa forskellige tider af aret i kolonierne, hvor sommerfiskeriet i Disko-

bugten er szerligt igjnefaldende.

5.3Isen, hajen eller andre faktorer?
En undersggelse af, hvilke faktorer der var bestemmende for hajfiskeriet, kan potentielt tilve-
jebringe veardifuld viden om grgnlandshajens migrationsmgnster. Ganske lidt vides om hajer-
nes vandring, men ved maerkningsforsgg har forskere fundet ud af, at de kan tilbageleegge store
afstande pa mere end 1.000 km. De fleste maerkningsforsgg viste dog, at hajerne for det meste
bliver inden for en radius af 350 km.14> En sydliggdende vandring fra Upernavik til Christians-
haab ville indebzeere en straekning pa omkring 600 km, hvilket sdledes ikke ville veere usandsyn-
ligt, men ej heller forventeligt. Forskere har imidlertid en teori om, at grgnlandshajen muligvis

yngler i sydvest Grgnland, hvilket i sa fald ville give grobund for en sydliggdende vandring.146

144 RA DK, Kigurtursok 4. november 1786.
145 Nielsen 2018, 28.
146 Nielsen et al. 2014, 44.
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Som supplement til denne tese er en nord-sydgdende vandring blevet observeret af forskere,
og kgnsmodne hunner er desuden kun blevet fanget i de udsatte trawls syd for 63°N, hvilket vil
sige omtrent syd for Godthaab.147 For lidt viden eksisterer dog om disse forhold til at kunne
fremlaegge andet end sandsynligheder.

Bade nyere forskning, som den af Nielsen et al., og den zldre litteratur beskriver grgn-
landshajen som veerende vidt udbredt i de arktiske vande og ved Grgnland.148 Ogsa ifglge Rink
svaermede hajerne omkring overalt, men dog var der forskel pa deres talrighed afheengigt af
arstiderne. I sin beskrivelse af kolonierne i det sydlige inspektorat, skriver Rink, at "Haiernes
Maengde under Kysten er noget forskjellig efter Aarstiden, og navnlig Maanederne Februar til
Mai ere de mindst gunstige, Efteraaret derimod den heldigste Tid til Fiskeriet.”14? Med den syd-
liggdende vandring, som her er blevet fremlagt ud fra de ugentlige fangsttal, ville en stor tilste-
deverelse af grgnlandshajen om efteraret i kolonierne syd for Diskobugten passe glimrende
ind i det tegnede mgnster. Hvis argumenterne for, hvilke faktorer der var bestemmende for
hajfiskeriet og dets sasoner skal opvejes, vejer hajernes adfeerd en smule tungere end eksem-
pelvis isens beskaffenhed, nar sommeraktiviteten i Diskobugten og tegnene pa en sydliggdende
vandring medregnes. Istilstandene har givetvis spillet en stor rolle, men ikke af altafggrende
karakter. Der vedbliver dog ogsa at veere den mulighed, at hajernes seesonmaessige tilstedevae-
relse ikke ngdvendigvis skyldtes deres egen vandring, men derimod at de ved hjalp af deres
lugtesans blev tiltrukket af andet saesonfiskeri.

Dette forhold blev undersggt i tilfeeldet med de saesonvise hgje fangsttal ved Satut i Uma-
naks distrikt, hvor intet tydede p3, at hajfiskeriets omfang var et produkt af andre arters tilste-
deveaerelse. Men szerligt i Diskobugtens kolonier, hvor seesontendenserne er mindre dbenbare
end ved Umanak, er det veerd at kigge pa, om hajfiskeriets opsving fulgte gget fiskeri eller fangst
af andre af havets beboere. Ud fra Rinks og andres bemaerkninger om hajernes tiltreekning,
hvad enten det gjaldt hval- eller selfangsten, bgr begge disse fangster sammenstilles med haj-

fiskeriet.

147 Nielsen et al. 2014, 41.
148 Njelsen et al. 2014, 37; Rink 1857, 214.
149 Rink 1857, 212.

55



Fangstgrunde og seesonmgnstre

Jacobshavn 1897
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Figur 10. Grafen viser antallet af fangede seler, hvaler og hajer ved Jacobshavn i 1897. Fangsttallene er manedlige, da tallene i

fangstlisten er opgivet saledes. Kilde: Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, saler, rave, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1.

Christianshaab 1897
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Figur 11. Grafen viser antallet af fangede szler, hvaler og hajer ved Christianshaab i 1897. Ugerne er her blevet sldet sammen

to og to for at ggre figuren mere overskuelig. Kilde: RA, Fangstlister (hvaler, szler, raeve, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964)

nr. 1.

Inden for biologien findes begrebet target species, som daekker over den art, der er den egent-

lige genstand for fiskeriet, mens andre fangster blot er bifangster.150 Som figur 10 og 11 viser,

150 Poulsen 2007, 144-154.
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havde hvalfangsten naeppe nogen indflydelse pa hajfiskeriet i Christianshaab eller Jacobshavn,
men en vis overensstemmelse mellem sal- og hajfiskeriet ggr det muligt, at saelfangsten havde
indflydelse pa hajfiskeriets saeson, hvormed szlen ville have veeret target species, mens haijfi-
skeriet var en sidegevinst. Arsagen til, at saelen her fremsaettes som target species fremfor hajen,
trods generelt hgjere fangsttal for sidstnaevnte, skyldes szlens handelsveerdi, som oversteg
grgnlandshajens.151 Det er derfor muligt, at fiskeriet i kolonierne var centreret omkring den
veerdifulde sealfangst, og fordi grgnlandshajerne havde for vane at flokkes til omrader, hvor
seelfangsten foregik, blev de en belejlig sidegevinst i seelsasonen.

Men som figurerne viser, blev der ogsa fanget en del hajer udenfor salsasonen, mens der
tilsyneladende ikke var perioder, hvor betydeligt flere saler end hajer blev fanget. Mest sand-
synligt er derfor, at der var tale om naeringskombination, hvor de to fiskerier foregik side om
side med lige delt engagement fra koloniernes beboere. Opblomstringen i hajfiskeriet i saelsze-
sonen kan vel have skyldtes, at hajerne i omradet blev lokket til stederne af fangsten, som bade
Rink og Paul M. Hansen beskriver det,152 hvilket i sa fald gjorde hajerne til et mere tilgeengeligt
bytte i disse perioder. At selfangsten var direkte styrende for hajfiskeriet lader derimod ikke
til at have veeret tilfeeldet efter figurerne at dgmme. Et eksempel fremsat af Rink, som kan un-
derstgtte denne teori, er fiskeriet ved Godhavn i vinteren 1849. Som Rink skriver, forsvandt
hajerne pludseligt “efterat der allerede i et Par Uger havde vzret drevet en ret heldig Fangst;
men paa samme Tid indtraf ved Claushavn [[limanaq] det allerede omtalte Hvidfiske-Soarbseet,
og ved dette kunde Haierne fanges i utrolig Maengde.”153 Denne beretning fremstiller hajfiske-
riet som en praksis, der bade foregik med hajerne som det primaere target, men ogsa som et
fiskeri, der blev prioriteret i andre fangstseesoner, fordi det simpelthen tiltrak hajerne. Ud fra
dette eksempel at dgmme, var hajernes forsvinden fra Godhavn ikke ensbetydende med, at de
forlod Diskobugten, men blot at de sggte mod steder, hvor koloniernes fangstaktivitet var stor.

Med andre fiskeriers eller fangsters direkte indflydelse pa hajfiskeriets seesonmgnstre
mere eller mindre affejet star isen og grgnlandshajens egen vandring tilbage som mulige fakto-
rer for fiskeriets seeson. Som naevnt spillede isen en vigtig rolle, men uvisheden omkring isens
konkrete beskaffenhed i sommermanederne ggr det vanskeligt at vurdere, hvor vigtig den var.

Den sydliggaende vandring, som kan anes ud fra figurerne 3, 4, 8 og til dels ogsa 9, strider i

151 Jensen 1914, 12.
152 Rink 1857, 212; Hansen 1953, 182.
153 Rink 1852, 138.
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hvert fald imod, at istilstandene var en altdominerende faktor. Eftersom fiskeri fra huller i isen
stadig i 1914 beskrives som maden, hvorpa hajfiskeriet foregik,154 ma isen dog have haft en
anseelig betydning i forhold til fiskeriets seesonmgnster. Det er imidlertid opsigtveekkende, at
sommerfiskeriet i Diskobugten var sa betydeligt, da det neeppe var om sommeren, at isforhol-
dene var bedst, hvortil den mest naerliggende forklaring ville veere en gget tilstedeveerelse af
hajerne i de pageldende maneder. Med den sydliggdende vandring fra figurerne in mente kan

den ggede tilstedeveaerelse have vaeret forarsaget af hajernes vandring.

154 Jensen 1914, 9-10.
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6. Hajfiskeriets indvirkning pa grgnlandshajerne

Noget af det mest bemeaerkelsesveaerdige ved udviklingen af hajfiskeriet ved Grgnland er den
forholdsvis korte periode, hvor fiskeriet havde en stgrrelse af industriel betydning. Fgr 1862
blev kun et beskedent antal grgnlandshajer fanget ved Grgnland, mens der gennemsnitligt blev
fanget 16.959 grgnlandshajer arligt fra 1862-1877 ifglge fangstlisterne. Fangstlisterne for de
sidste to artier af 1800-tallet og starten af 1900-tallet er, som bergrt, mangelfulde, men ifglge
Grgnlands Styrelses Statistiske Oplysninger fra 1942 1a det gennemsnitlige arlige fangsttal fra
1903-1935 mellem 34.000 og 44.000,155 hvilket naesten er det dobbelte af det, der sas i
1860’erne og 1870’erne.

Som tidligere neevnt estimeres det ud fra oversigter over indhandlet lever, at 44.000 grgn-
landshajer gennemsnitligt blev fanget arligt ved Grgnland mellem 1890 og 1938, og dette ma
betragtes som et minimum, da ikke alle fangede hajer blev overleveret til handlen.1>¢ [kke desto
mindre blev omtrent 254.386 hajer fanget fra 1862-1877, mens 2.112.000 blev fanget fra 1890-
1938, og hvis bare 10.000 hajer blev fanget arligt i 1880’erne - hvilket er lavt sat - betyder det,
at naesten 2,5 mio. grgnlandshajer som minimum blev draebt i lgbet af 76 ar ved Grgnland alene.
Alligevel vurderer forskere, at hajen i dag er vidt udbredt og hgjst sandsynlig talrig i de arktiske
vande.l57 P4 den internationale rgdliste fra IUCN, som indeholder en oversigt over truede dy-
rearter, star grgnlandshajen dog, trods dens talrighed, angivet som "sarbar”, og bekymrende
spgrgsmal bliver i stigende grad rejst med hensyn til artens egentlige status.158 For selvom ha-
jen ikke ligefrem er sjalden, har forskere en mistanke om, at det tidligere intensive fiskeri har
forarsaget et fald i bestanden. Desuden anses langsomt voksende arter - sdsom grgnlandshajen
- generelt for at veere sarbare.159

Inden for forskningstraditionen marin miljghistorie forsgger forskere ofte at estimere
den historiske bestand af en given art ved at kombinere de historiske fangstdata med viden om
artens reproduktive forhold og status pa den nutidige bestand. I tilfeeldet med grgnlandshajen
er der endnu for mange ukendte faktorer til, at en sddan udregning kan foretages. En sammen-

stilling af den eksisterende viden om hajens biologi og den eldre litteraturs samt kildernes

155 Grgnlands Styrelse 1942, 649.

156 Ryberg 1894, 105-108.

157 Nielsen et al. 2014, 37.

158 Greenland Shark. Somniosus microcephalus, https://www.iucnredlist.org/species/60213/12321694
(11.05.2021).

159 Nijelsen et al. 2019, 10.
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udsagn i forhold til samme kan imidlertid bringe os naermere en forstdelse af, hvorvidt fiskeriet

har haft en indvirkning pa bestanden af grgnlandshajer.

6.1 Grgnlandshajens reproduktionsbiologi

Blandt biologers bekymringer vedrgrende grgnlandshajens egentlige status er den manglende
viden om artens reproduktionsbiologi.’®® Den seneste bekreftede observation af en gravid
grgnlandshaj er fra 1957, hvor det blev fastsldet, at grgnlandshajens aeg klaekkes, mens de sta-
dig er inde i livmoderen og, at den gravide hun havde ti feerdigudviklede unger pa 37 cm i sin
livmoder.161 Hos diverse hajarter er det forskelligt, hvor mange unger hajerne kan fa per gravi-
ditet, og hvor store ungerne er ved fgdsel. Disse forhold er ret afggrende for hajens modstands-
dygtighed over for eksempelvis kommercielt fiskeri.162 Jo flere unger, desto mere modstands-
dygtig er hajarten. Manglen pa gravide grgnlandshajer har vanskeliggjort indsamling af ny vi-
den og skabt en bekymring for artens reproduktionsforhold. Ligesom andre hajarter har grgn-
landshajen en lang levetid og opnar fgrst kgnsmodenhed i en relativ sen alder, hvilket generelt
gor hajer sdrbare.

Grgnlandshajen er dog helt uszedvanlig pa dette punkt, idet den kan blive mellem 272 og
512 ar gammel, hvilket ggr den til verdens laengstlevende hvirveldyr.163 Hajens hgje alder er en
nylig opdagelse, som blev publicereti 2016, efter en forskergruppe ledet af biologer fra Kgben-
havns Universitet fandt frem til en mdde at aldersbestemme hajen p3, da traditionelle metoder
ikke kunne anvendes grundet artens mangel pa gresten og hardt forkalket vaev. I stedet opda-
gede forskerne, at der i hajens gjenlinsekerne findes isolerede proteiner, som gennem kulstof-
14-datering kan afslgre hajens alder.16* Herved blev det anslaet, at den aldste haj, som malte
5,02 m, var mindst 272 ar gammel. Grgnlandshajens alder, nar den bliver kgnsmoden, er tilsva-
rende imponerende hgj. I en artikel fra 2020 skriver Nielsen et al., at ifglge deres observationer
maler hannerne mellem 2,7 og 2,86 m, nar de nar kgnsmodenhed, mens hunnerne maler mel-
lem 3,9 og 4,19 m.165 Eftersom hajerne vokser hele livet, kan deres alder udregnes baseret pa

deres lengde, hvorved det anslds, at hunnerne fgrst bliver kgnsmodne i en alder af 134 ar.166

160 Njelsen et al. 2020, 1.

161 [bid., 2.

162 Lynghammer og Nielsen 2021.
163 Nielsen et al. 2016, 702.

164 Nielsen et al. 2019, 9.

165 Njelsen et al. 2020, 13.

166 [bid.
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Hajer far typisk ikke ret mange unger per graviditet, men antallet varierer en del hajarterne
imellem. Eksempelvis far Fabricius’ sorthaj (Centroscyllium fabricii) op til 35 unger per gravi-
ditet, mens den mere velkendte hvidhaj (Carcharodon carcharias) kun far op til ti unger ad gan-
gen. Med grgnlandshajens hgje alder for kgnsmodenhed, er det lidt af et mysterium, at arten
fortsat synes talrig trods et tidligere hgijt fiskeritryk. Der findes dog ogsa fa hajarter, der far flere
hundrede unger ad gangen, hvorfor en mulig nggle til lgsning af mysteriet kan ligge i netop
antallet af unger per graviditet.167

Selvom der ikke findes konkret evidens for det, er der flere faktorer, der peger i retningen
af, at grgnlandshajen kan veere blandt de hajer, som far flere hundrede unger per graviditet. Pa
trods af, at der kun fandtes 37 udviklede unger i hajen fra 1957, antyder det hgje antal ag i
hajen, at den muligvis kan fa mange flere. Hvis dette vises at vere tilfeeldet, kan det forklare,
hvorfor bestanden synes at have vaeret temmelig modstandsdygtig over for det store fiskeri i
slutningen af 1800-tallet og frem til Anden Verdenskrig.168 Tilbage star imidlertid stadig
spgrgsmalet, om det intensive fiskeri alligevel kan have haft en indvirkning pa bestanden. Grgn-
landshajer feerdes ofte pa ufremkommelige steder, men er det dette, der er arsag til de mang-
lende observationer af gravide hunner, eller kan det skyldes udfordringer i reproduktionsfor-
holdene? Det er naturligvis et stort spgrgsmal, som de historiske kilder kun kan give vage svar
pa, men ikke desto mindre kan en undersggelse af stgrrelserne pa de hajer, der blev fanget ved

Vestgrgnland, og den anvendte teknologi give et peg herom.

6.2 De fangede hajers stgrrelse
Rink skriver, at grgnlandshajen ”i Almindelighed [har] en Laengde af 4-6, sjelnere 9 Alen”,16?
hvilket vil sige typisk mellem 2,5 og 3,76 m og nogle gange op til 5,6 m. I sit senere veerk om-
handlende de sydlige kolonier, skriver Rink dog, at selvom hajerne kunne variere i laengde mel-
lem 3-7 alen (1,8-4,87 m), sa "tgr man vel neppe anslaae dem til mere end 4 a 4% Alens Langde
i Gjennemsnit”,170 altsa et gennemsnit pa 2,5-2,8 m. Senere igen, i 1877, angiver Rink atter ma-
lene 1,8 og 4,87 m til at veere de typiske.l71 Hverken fangstlisterne eller oversigterne over ind-

handlede levere afslgrer stgrrelserne pa de fangede hajer, hvorfor Rinks udsagn er det bedste

167 Lynghammer og Nielsen 2021.
168 [bid.

169 Rink 1852, 135.

170 Rink 1857, 212-213.

171 Rink 1877, 131.
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vidnesbyrd herom. Grgnlands Styrelses Statistiske Oplysninger fra 1942 angiver pa lige fod med
Rink 2,5-4 m, som den gaengse stgrrelse for grgnlandhajen, som ifglge dem undertiden ogsa
kunne opna en leengde pa 5,5 m.

Stgrrelserne pa fangede fisk er et emne, der hyppigt optraeder i marin miljghistoriske un-
dersggelser, da forandringer heri er en tydelig indikation pa miljgmaessige forandringer, som
ofte er forarsaget af menneskelige handlinger. René Taudal Poulsens vaerk om lange- og torske-
fiskeriet i Nordsgen indeholder eksempelvis et afsnit, der argumenterer for, at de fangede fisk
gradvist blev mindre i stgrrelse gennem 1800- og 1900-tallet, hvilket Poulsen blandt andet un-
dersgger gennem krogstgrrelser og eeldre fiskeripublikationer.172 Et andet oplagt eksempel er
Loren McClenachans undersggelse af andringer i de fangede fisks stgrrelse i Florida Keys, hvor
hun dokumenterer forandringerne gennem fotografier af lystfiskernes "trofeeer”.173 Som Poul-
sen og McClenachan viser, kan historiske kilder give et vigtigt indblik i, om overfiskeri af en
given art pavirkede bade bestandens og de enkelte fisks stgrrelser.

Desveerre findes der ikke mange oplysninger om stgrrelserne pa de fangede grgnlands-
hajer. En udregning af hajernes gennemsnitlige stgrrelse kan foretages, hvor maengden af lever
divideres med antallet af hajer, hvorved den gennemsnitlige leverstgrrelse ville angive hajernes
omtrentlige stgrrelse, men det er dog med visse forbehold. Trods et nogenlunde forhold mellem
hajens og leverens stgrrelse, kan leveren variere i stgrrelse alt efter lokation og arstid, da den
har funktion af neeringsdepot.174 Dertil skal regnes, at ikke alle hajer blev indleveret til handlen,
hvilket skaber et grundleeggende misforhold mellem antallet af hajer, som fremgar af fangstli-
sterne, og maengden af lever, som oplyses i oversigterne over indhandlede produkter. Pa trods
af disse forbehold, giver litteraturens udsagn om gennemsnitlig eller normal leverstgrrelse dog
en vis indikation af hajens stgrrelse sammenlignet med normalen.

Der hersker en smule uenighed blandt forskere om, hvor stor grgnlandshajen kan blive,
da der er rejst tvivl om, hvorvidt nogle af de tidlige malinger pa helt op til 7-8 m er valide. Der
er dog enighed om, at hajen kan blive hvert fald 5,5 m, hvilket ggr den til en af verdens stgrste
hajer.17> Nogle mener sagar, at hajen kan blive helt op til 6,4 eller 7,5 m,176 men det er der, som

sagt, ikke enighed omkring. Grgnlandshajer i den stgrrelsesorden synes heller ikke at vaere

172 Poulsen 2007, 230-238.

173 McClenachan 2013, 77-78.

174 Grgnlands Styrelse 1942, 647.
175 Nielsen 2018, 23.

176 MacNeil et al. 2012, 1004.
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blevet observeret af Rink, men en meget stor grgnlandshaj blev maske fanget ved Kigurtursok
8. oktober 1787. Ifglge dagbogsfgreren blev fem hajer fanget under et hajfiskeri "hvoraf den
stgrste udgjorde omtrent 1% tdr Lever”.177 Den anvendte tgnde til tran kunne vel have veeret
en sakaldt norsk tjeretgnde, som ogsa kaldtes en islandsk-feergsk trantgnde, hvilken kunne
indeholde omkring 116 1,178 hvormed den fangede hajs lever angiveligt svarede til 174 liter ra
lever. Ifglge MacNeil et al. har en grgnlandshaj pa 4,2 m i gennemsnit en lever svarende til 50
liter, hvilket svarer til 50 kg.17% Dette vil sige, at hajen fanget ved Kigurtursok havde en lever,
der med sine 174 kg var mere end tre gange sa stor som den af en mellemstor haj pa 4,2 m. Blev
der virkelig fanget en grgnlandshaj i 1787 med en sddan volumings lever, var det en meget stor
en af slagsen - eller i alt fald en meget velerneeret en.

Der findes eksempler pa grgnlandshajer med levere, der vejer op til 300 kg, hvilket svarer
til 300 liter ra lever, hvorfor det bestemt er muligt, at den fangede hajs lever havde den angivne
massefylde, men det er ogsa muligt, at en overdrivelse eller fejl har sneget sig ind i dagbogsno-
tatet. Uanset hvad ma leveren have varet usaedvanligt stor, eftersom dagbogsfgreren fandt det
relevant at pointere stgrrelsen. Til sammenligning blev "en stor Hay” fanget ved Kigurtursok
19. januar 1790, som den fglgende dag blev opgivet til at have en lever, der fyldte knap "1 1/8
Ballie reen Haylever”.180 Ifglge de skematiske indberetninger for Fiskenaesset (Qeqertarsu-
atsiaat) 1849 svarede 6 "Baller” hajlever til 8 tgnder lever, hvormed én "Balle” svarer til 0,75
tgnder, og 1,125 "Baller” er dermed lig 0,84 tgnde lever. Den store haj havde altsa en lever pa
omtrent 97,44 liter, og hvis dette blev betragtet som en stor fangst, ma hajleveren fra 1787 have
veeret en usaedvanlig gevinst.

Dette er nogle af de eneste tilfaelde i dagbggerne, hvor hajleverens stgrrelse opgives. Et
andet tilfeelde findes ligeledes i dagbggerne holdt ved Kigurtursok, hvor dagbogsfgreren den
25. oktober 1786 noterede, at udeliggende fiskere i alt havde fanget 10 Hayer [der] udgjorde
omtraent 6 tgnder lever.”181 Her star desvarre ikke angivet, hvor stor den stgrste haj var, men
med tgnder, der kunne rumme 116 1, udgjorde de fangede hajers levere i gennemsnit 69,6 1 eller

69,9 kg, hvilket er et relativt hgjt gennemsnit. Selvom der findes grgnlandshajlevere pa 300 kg,

177 RA DK, Kigurtursok 8. oktober 1787.

178 Qversigt over zeldre male- og veegtenheder, https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis /materi-
ale/oversigt-over-gamle-maal/ (15.04.2021).

179 MacNeil et al. 2012, 1009.

180 RA DK, Kigurtursok 19. oktober 1790 og 20. oktober 1790.

181 [bid., Kigurtursok 25. oktober 1786.
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ligger gennemsnittet ifglge Grgnlands Styrelses oplysninger fra 1942 pa 19 kg for hajer fanget
i de sydlige kolonier ved sommerfiskeri, og 13 kg for hajer fanget ved isfiskeri om vinteren i de
nordlige kolonier.182 De fa gange levernes stgrrelser neevnes i kilderne kan lige sa vel veere et
udtryk for fangst af useedvanligt store hajer - hvorfor det skulle noteres - som det kan veere et
vidnesbyrd om et tidligere hgjere gennemsnit end det, der var gaeldende i 1942. De mest valide
tal, der findes for de gennemsnitlige hajer, der blev fanget fgr 1900-tallet, er derfor dem af Rink,
da disse oplysninger beror pa generelle observationer frem for enkeltstdende tilfeelde. Ud-
gangspunktet bliver sdledes, at de fangede hajer oftest malte mellem 1,8 og 4,87 m. Disse tal er
tilmed realistiske fangstmetoden taget i betragtning.

Observationer gjort af marinbiologer viser, at der muligvis er et vist forhold mellem den
havdybde, grgnlandshajerne feerdes pa og den stgrrelse, de har. I en undersggelse omhand-
lende grgnlandshajens udbredelse skriver Nielsen et al., at de stgrste hajer fanges teettest pa
overfladen, mens hajer under 2 meters leengde oftest holder til pa over 1.000 meters dybde.
Kun én ud af 64 hajer stgrre end 2 meter er siden 1988 blevet fanget i trawls udsatte pa dybder
over 1.000 m.183 Eftersom Rink i midten af 1800-tallet skrev, at hajer pa 1,8 m var almindelige,
tyder det dog p3, at hajer under 2 meter ogsa hyppigt kunne fanges pa mindre end 1.000 meters
dybde, da dybhavsfiskeri med liner pa 1.000 meter fgrst kom i brug i arene op til Fgrste Ver-
denskrig.184 Hvor lange fiskesngrerne var, fgr linerne pa 1.000 m kom i brug i starten af 1900-
tallet er uklart, men i sin beskrivelse af forskellige metoder at fiske gennem huller i isen pa
skriver Rink, at én metode "bestaaer i at heenge en Krog med Madding, ved Hjeelp af en Jern-
kjeetting, 2-3 Alen dybt i Vandet”185, hvilket vil sige, at jernkeederne kun blev seenket mellem
1,26 og 1,88 m ned i vandet. Fiskeri pa stgrre dybder foregik ogsa, da fiskerne ved Umanak
senkede sngrerne helt ned til havbunden, men ikke ned til 1.000 m. Med et groft skel kan det
siges, at fgr starten af 1900-tallet blev hajerne fanget pa dybder lavere end 1.000, mens fiskeriet
i lebet af 1900-tallets fgrste artier overgik til at foregd pa 1.000 meters dybde, hvilket ifglge
Paul M. Hansen "har vist sig at give et udmaerket udbytte.”186

Med udgangspunkt i, at der eksisterer et vist forhold mellem hajstgrrelse og havdybde,

om end det ikke er uden undtagelser, kan disse to fiskeriteknologier havde skabt hver deres

182 Grgnlands Styrelse 1942, 647.
183 Nielsen et al. 2016, 44.

184 Hansen 1953, 184.

185 Rink 1852, 136.

186 Hansen 1953, 184.
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selektivitet i hajfiskeriet, som betgd, at de fangede hajer fgr Fgrste Verdenskrig overvejende
var stgrre end 2 m, mens fiskeriet herefter kan have budt pa flere fangster af grgnlandshajer pa
under 2 m. Fiskeriet i 1800-tallet kan derfor potentielt have kostet flere af de helt store hajer
livet. Mdske det netop var en nedgang i tilstedeveaerelse af hajer, der faerdedes teet ved overfla-
den, der motiverede til forsgg pa dybhavsfiskeri? I hvert fald er det veerd at bemaerke, at hajer
pa 4,39 og 4,87 m af Rink beskrives som typiske, mens der sjeldnere - men ikke direkte sjeel-
dent - fanges hajer pa 5,6 m. Ifglge Grgnlands Styrelses oplysninger fra 1942 kunne hajer ofte
male op til 4 m, og ogsa ifslge dem kunne de sommetider male over 5 m. Til gengeeld skriver
Hansen i 1953, at han aldrig har set en grgnlandshaj pa over 4 m.187 Noget kunne altsa tyde p3,
at grgnlandshajer pa over 4 m gik fra at veere en almindelighed til at veere et sarsyn i tiden fra
Rinks vaerker i midten af 1800-tallet til Hansens undersggelser et hundrede ar senere. Hvis det
antages, at de stgrste hajer svgmmede taettest pa overfladen, kunne det betyde, at stgrstedelen
af de fangede hajer i 1800-tallet var voksne og kensmodne, da hannerne bliver kgnsmodne, nar
de er mindst 2,7 m og hunner, nar de er mindst 3,9 m. Feerre hajer pa over 4 m, kunne derfor
vaere ensbetydende med, at fiskeriet havde forarsaget en reduktion i antallet af kgnsmodne ha-
jer, seerligt hunnerne, hvilket kunne forklare de manglende observationer af gravide grgnlands-
hajer og nyfgdte unger. Til gengaeld kostede dybhavsfiskeriet i 1900-tallet potentielt mange
ikke-kgnsmodne hajer livet, hvis det antages, at hajer pa mindre end 2 meter overvejende op-
holder sig pa over 1.000 meters dybde.

Grundet den uvished, der eksisterer om de konkrete forhold mellem hajstgrrelse og hav-
dybde samt de fangede hajers stgrrelse, har denne diskussion ikke til formal at fremsaette en
absolut arsagsforklaring pa de manglende observationer af gravide grgnlandshajer. Derimod
sgger diskussionen af tilvejebringe mulige tolkninger af den tilgeengelige viden, vi har, der kan
vidne om de fangede hajers stgrrelse og en mulig selektivitet i hajfiskeriet, som kan have ind-
virket pa grgnlandshajens reproduktionsforhold. Men om det var fiskeriet i 1800-tallet, som
muligvis kostede mange kgnsmodne hajer livet, fiskeriet i 1900-tallet, som gik ud over mange
fremtidige kgnsmodne hajer, eller noget helt tredje, der er skyld i de udfordringer arten maske
oplever i forbindelse reproduktion, kan vi endnu kun gisne om. Forskere oplever dog, at langt

stgrstedelen af de grgnlandshajer, der er blevet fanget i videnskabeligt gjemed gennem arene

187 Hansen 1953, 182.
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har veeret ikke-kgnsmodne, og det pointeres, at arsagen muligvis findes i det tidligere kommer-

cielle fiskeri.188 Det er derfor muligt, at et selektivt fiskeri har sat sit preeg pa bestanden.

6.3 Tid til bekymring?

(...) the nineteenth-century Atlantic halibut fishery fit the typical pattern of fisheries col-
lapse. It followed predictable boom-and-bust cycles of commercial potential, enthusias-
tic fishing, resource strain, declining productivity, efforts to sustain catches and profits,

and ultimately, collapse.18?

I ovenstdende citat fra Glenn Grassos artikel om det atlantiske helleflynderfiskeri, beskriver
Grasso de typiske karakteristika for et fiskeri, der kollapser. Fgrst en stor stigning i fiskeriet,
dernaest et brat fald efterfulgt af adskillige forsgg pa at genoprette fiskeriet, et dertilhgrende
gkonomiske udbytte og slutteligt fiskeriets kollaps. Helleflynderfiskeriet er desveerre blot et af
flere eksempler p3, at efterspgrgslen pa en bestemt ressource oversteg naturens udbud, og ogsa
blandt hajer er mange arter i dag truede grundet en stor efterspgrgsel pa hajfinner.19° Men var
det en for stor efterspgrgsel og dermed et kollaps inden for fiskeriet, der satte en stopper for
fiskeri af grgnlandshajen? Givetvis ikke, og denne forskel mellem grgnlandshaj- og helleflyn-
derfiskeriet er nok den stgrste grund til, at grgnlandshajen i dag ikke ligefrem er et sjeldent
syn ved Grgnland pa trods af, at arten har vaeret udsat for et stort fiskeritryk.

Fiskeriet af grgnlandshajen fortsatte et godt stykke ind i 1900-tallet, og mens det norske
fiskeri af grgnlandshajen peakede i 1948, var det her, det kommercielle grgnlandske hajfiskeri
fik sin ende.1?! For Grgnlands vedkommende skyldtes det et fald i efterspgrgslen pa eksport af
hajlevertran, hvilket hang sammen med opfindelsen af syntetisk olie.192 P4 dette punkt minder
grgnlandshajfiskeriet om hvalfangsten, der ligeledes kun var genstand for kritisk interesse frem
til Anden Verdenskrig, hvorefter hvalerne og deres tranindhold blev geopolitisk uinteressante.
Stadig i 1953 blev grgnlandshajen dog fanget, om end det ikke laengere udelukkende var i for-

bindelse med oliens anvendelse i industrien, men ogsa for at udvinde A-vitaminpraeparater af

188 Njelsen et al. 2019, 8.

189 Grasso 2008, 67.

190 Shark, https: //www.worldwildlife.org/species/shark (20.04.2021).
191 MacNeil et al. 2012, 1009-1010.

192 MacNeil et al. 2012, 1009; Nielsen 2018, 16.
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levertrannen, og ej heller foregik fiskeriet i tilneermelsesvis samme skala som tidligere.193 Fgrst
i starten af 1960’erne stoppede det grgnlandske hajfiskeri fuldsteendigt, da efterspgrgslen pa

hajolie faldt drastisk pa verdensplan.194
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Figur 12. Fangsttallene for grgnlandshajen fra fiskeriets begyndelse i 1786 til 2020. Bemeerk, at fangsttallene for 1941-2020 er
baseret pa globale fangsttal, og deekker derfor ikke kun over hajer fanget ved Grgnland. Kilder: RA, Fangstlister (hvaler, sler,
raeve, bjgrne, moskusokser, hajer (1881-1964) nr. 1; RA, Dagbgger fort af kolonibestyrer, assistenter m.fl. i Grgnland (1774-1921);
Food and Agriculture Organization of the United Nations, Somniosus microcephalus (http://www.fao.org/fishery/spe-
cies/2033/en); H. Rink, De Danske Handelsdistrikter i Nordgrgnland: Deres Geographiske Beskaffenhed Og Produktive Erhvervs-
kilder. Forste Deel (1852), 37; Grgnlands Styrelse, Sammendrag af Statistiske Oplysninger om Grgnland I (1942), 649-650.

Andringen i fiskeriintensiteten i midten af 1900-tallet afspejler derfor neermere en forandring
i efterspgrgslen pa hajlevertran udvundet af grgnlandshajer fanget ved Grgnland, end det af-
spejler ngdvendige tiltag foretaget grundet manglende udbytte af fiskeriet. Antallet af hajer fan-
get fra 1941-2020 (figur 12), deekker over alle grgnlandshajer fanget i det nordlige Atlanterhav,
mens tallene for de foregdende ar kun daekker over fangsten ved Grgnland. Den stadig store
nedgang i fiskeriet efter 1930’erne, pa trods af inddragelse af et stgrre geografisk omrade, ty-
deligggr den massive nedgang i fiskeriet.

[ en publikation udgivet i samarbejde med Statens Naturhistoriske Museum skriver Julius

Nielsen, Henrik Carl og Peter Rask Mgller, at udgivelser som den af Grgnlands Styrelse fra 1942

193 Hansen 1953, 184.
194 Njelsen et al. 2019, 11.
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papeger, at der eksisterede et vist sammenspil mellem fiskeriets udbytte og fiskeriindsatsen,
hvilket leder forskere til at tvivle p3, at bestanden nogensinde har vaeret pa randen til at kol-
lapse.19> Samtidig kan det ikke gd ubeset hen, at observationer gjort af eksempelvis forskerne
Paul M. Hansen og Levy Carlson peger i retning af, at bestanden af grgnlandshajer faldt i takt
med udviklingen af det kommercielle fiskeri i eksempelvis Diskobugten, men ogsa i de norske
fjorde.196

[ hvilket omfang bestanden i dag er mindre, end den tidligere har veeret, er vanskeligt at
seette tal pa, da bade det historiske og det nuveerende antal af grgnlandshajer er ukendt. Som
Nielsen, Carl og Mgller skriver, er der "ingen tvivl om, at det naturlige niveau i antallet af grgn-
landshajer overordnet set har veeret enormt”,197 hvilket de historiske fangsttal og Rinks beskri-
velser af hajernes talrighed overalt i de vestgrgnlandske farvande ogsa vidner om. 198 Selvom
kun nogle kilder peger i retningen af et fald i bestandens stgrrelse, ville det kraeve en impone-
rende evne til at reproducere, hvis ikke fiskeriet skulle have haft en reducerende effekt - hvil-
ket, som tidligere naevnt, dog er en mulighed.

[ sin artikel fra 1953 fremleegger Paul M. Hansen tal, som viser lokale fald i hajbestanden
ved Vestgrgnland, men ifglge Hansen skyldtes det ikke fiskeriet. | 1930’erne forsggte Grgnlands
styrelse at fremme fiskeriet af grgnlandshajen ved Vestgrgnland, blandt andet ved hjeelp af mo-
torbade, men selvom forsggene gav udmeerket resultat, holdt forhdbningerne om et hajfiskeri,
der kunne supplere torskefiskeriet, ikke stik.19? Faldende selbestande i Grgnland i starten i af
1900-tallet, som resultat af overudnyttelse og varmere have, havde skabt et akut behov for nye
erhvervskilder, hvorved fiskeri af torsk (Gadus morhua) samt grgnlandsk helleflynder (Rein-
hardtius hippoglossoides) og nordatlantisk helleflynder (Hippoglossus hippoglossus) steg be-
tragteligt, seerligt i de sydlige kolonier.200 Det store fiskeri af helleflynder resulterede i en ned-
gang i Grgnlands helleflynderbestand, hvilket allerede var maerkbarti 1930’erne, kun 20 ar ef-
ter fiskeriet blev etableret som et egentligt erhverv ved Holsteinsborg.201 Det kommercielle tor-

skefiskeri ngd, modsat szlfangsten, godt af de varmere havtemperaturer og blev et af de helt

195 Njelsen et al. 2019, 10.

196 Nielsen et al. 2019,10. Se Paul M. Hansen 1963 og Levy Carlson 1958.

197 Nielsen et al. 2019, 10.

198 Rink 1857, 212.

199 Hansen 1953, 185-186.

200 Rasmussen og Hamilton 2001, 1; Steenfos og Taagholt 2012, Helleflynder, Torsk.
201 Rasmussen og Hamilton 2001, 10; Steenfos og Taagholt 2012, Helleflynder.
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store grgnlandske erhverv fra 1920’erne. Men ligesom i tilfeeldet med szelfangsten forsvandt
torskene efterhanden som konsekvens af overudnyttelse og miljgmaessige forandringer.202

Ifglge Paul M. Hansen skyldtes det mislykkede forsgg pa at genetablere hajfiskeri ikke
overfiskning af hajerne, men at man i hgj grad havde indstillet hajfiskeriet i Sydgrgnland og den
sydlige del af Nordgrgnland. Hansen papeger imidlertid selv, at hvor udsatte hajkroge i 1935-
1936 gav én grgnlandshaj per tre kroge i Igbet af fire timer, gav det kun én haj per 12 kroge i
1948-1949, selvom linerne stod ude i 12-24 timer. Efter Hansens overbevisning var dette fald i
grgnlandshajernes tilstedevarelse forarsaget af klimavariationer, der ledte hajerne til at sgge
mere nordpa til koldere vande. Oppe ved Thule distrikt mere end 600 km nord for Upernavik
fandtes nemlig gode forekomster af hajen.z03 Maske dette dog i hgjere grad skal tilskrives, at
fiskeri af grgnlandshajen for langt det meste af tiden ikke har foregdet nord for Upernavik neer-
mere end klimavariationer, eftersom grgnlandshajer i dag er ganske tilstedevaerende i Disko-
bugten trods generelt stigende havtemperaturer?

Til forskel fra hvalfangsten, torskefiskeriet, helleflynderfiskeriet og til dels ogsa salfang-
sten, er hajfiskeriet ikke blevet behandlet som et erhverv af kommerciel eller miljgmaessig be-
tydning, selvom fiskeriet er langt mere fremtraedende i fangstlisterne end hvalfangsten. Szel-
fangsten var uden tvivl af usammenlignelig betydning, da den udover at vare en handelsvare
ogsa forsynede seerligt den grgnlandske befolkning med de mest ngdvendige ressourcer.204
Sammenlignet med udnyttelsen af torsk og helleflynder, der for torskefiskeriets vedkommende
ndede landinger pa over 400.000 tons i 1960’erne,2% var antallet af fangede grgnlandshajer
lavt. Mindst 2,5 mio. fangede hajer i lgbet af 76 ar ma imidlertid veere at regne for et foreta-
gende, der absolut havde betydning for handlen og sandsynligvis ogsa miljget - szerligt taget i
betragtning, at hajer generelt er sarbare over for intensivt fiskeri.

Ogsa i dag fanges grgnlandhajer ved savel Grgnland som i resten af Atlanterhavet - ikke
fordi hajens lever fortsat er efterspurgt, men fordi den i stor stil optreeder som bifangst i for-
bindelse med eksempelvis helleflynderfiskeriet. Det eksakte antal af grgnlandshajer, der arligt
lader livet, fordi de kom for teet pa andet fiskeri, er uvist, men i det nordlige Canada estimeres

bifangsten til at veere mindst 105 tons arligt og 140-150 tons ved Barentshavet. I

202 Rasmussen og Hamilton 2001, 1.
203 Hansen 1953, 186.

204 Rasmussen og Hamilton 2001, 1.
205 Ibid., 40, figur 11.
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Umanakomradet alene formodes det at Igbe helt op i 1.000 tons.2% Nielsen, Carl og Mgller skri-
ver, at selvom der er uvished om omfanget af den nutidige bifangst, er der ingen tvivl om, at det
drejer sig om langt feerre hajer end det tidligere kommercielle hajfiskeri.207 Den relativt omfat-
tende bifangst er naturligvis uhensigtsmeaessig, saerligt fordi det fortsat uvist, hvorvidt arten skal
betragtes som en truet dyreart eller ej.

Den tidligere store maengde hajbiomasse, der er blevet fjernet bare ved Vestgrgnland kan
have haft konsekvenser, som vi endnu ikke kender omfanget af. For at vende tilbage til bekym-
ringen om grgnlandshajens reproduktive forhold, er det blot en af de frygtede konsekvenser,
det tidligere intensive fiskeri kan have haft, og som bifangsten i dag ikke just bidrager positivt
til. Et lyspunkt gemmer sig imidlertid i horisonten. Som tidligere behandlet, kan det kommereci-
elle fiskeri have skabt en selektivitet, som kan have forarsaget en primeer fangst af hajer tilhg-
rende en bestemt stgrrelse og dermed aldersgruppe. Lyspunktet er, at eftersom forskere i dag
overvejende fanger hajer, der endnu ikke er kgnsmodne, efterlader det et hab om, at fiskeriet
mestendels gik udover de stgrre hajer. Dette kan have resulteret i en periode uden kgnsmodne
hajer, der vil blive brudt, sa snart de hajer, der var helt unge under det kommercielle fiskeri,
opnar kgnsmodenhed flere artier ude i fremtiden - safremt en for stor udnyttelse eller bifangst

undgas.208

206 Njelsen et al. 2019, 10.
207 Ibid.
208 [bid.
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7. Konklusion

Da overkgbmand N. C. Geelmuyden i midten af 1700-tallet foreslog den grgnlandske handel at
engagere sig i tran udvundet af grgnlandshajens lever, var det med troen pa produktets han-
delspotentiale, men samtidig med bevidstheden om, at fokus skulle ligge pa seelfangsten.
Selvom man i Norge og Island havde kendt til grgnlandshajens indhold af tran siden 12-1300-
tallet, var det hovedsageligt med hval- og seelfangsten for gje, at de fgrste grgnlandske handels-
kompagnier blev etableret allerede i 1600-tallet. Der skulle ga nogle ar, fgr handelskompagni-
erne begyndte at vise interesse for hajen, og det var fgrst pa pakhusskriver Christian Wulfs for-
anledning, at forsgg pa fiskeri af granlandshajen blev ivaerksati 1757. Sma 30 ar efter de fgrste
forsgg, begyndte et systematisk fiskeri af hajen at spire frem, om end det foregik i en meget lille
skala med arlige fangsttal pa mindre end hundrede.

Hajfiskeriets vanskelige start skyldtes i hgj grad anvendelsen af hajpommen som den fo-
retrukne fiskerimetode. Med undtagelse af islandske historikeres arbejde, er hajpommen et
redskab, der indtil nu er gadet ganske ubeskrevet hen i historiebggerne.  undersggelsen af 1700-
tallets hajbomfiskeri er det blevet Klart, at dette fiskeri bade var besveerligt, tidskraevende og
urentabelt, hvilket resulterede i, at redskabet blev forkastet i 1800-tallets begyndelse, og fiske-
riet 13 formentligt stille hen, indtil en ny fiskeriteknologi blev sat i spil. I 1852 beskrev Hinrich
Rink for fgrste gang det nordgrgnlandske fiskeri, som var pa vej til at blive et egentligt erhverv
efter nogle artier uden stgrre engagement i foretagendet. Hajpommen var blevet erstattet af
fiskeri gennem huller i den faste is som den foretrukne fiskerimetode. Fordi Rink sa ngje be-
skrev savel isfiskeriet som Grgnlands geografiske beskaffenhed i sine veerker, har vi en glim-
rende indsigt i hajfiskeriets udformning i sidste halvdel af 1800-tallet, hvor fiskeriet for alvor
tog fart.

Med specialets afdeekning af, hvornar den tidlige interesse for grgnlandshajen opstod
samt fiskeriets omfangsmaessige og teknologiske udvikling herfra, er en tidsramme for fiskeriet
blevet etableret, som giver grobund for videre undersggelser af konsekvenserne af den store
meaengde fjernede hajbiomasse. Den tidlige udvikling inden for hajfiskeriet er interessant i sig
selv, da det giver et perspektiv pa, hvornar den menneskelige udnyttelse af grgnlandshajen ind-
traf, hvorved vi kan neerme os den sakaldte baseline for fiskeriet. Specialet har endvidere frem-
lagt den fgrste undersggelse af fiskeriets udvikling i 1700-1800-tallet, og hvordan denne ud-
vikling sa tydeligt afspejles i fangsttallene. Mens kun 102 hajer blev fanget fra 1786-1790, blev
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omkring 2.000 grgnlandshajer fanget fra 1845-1849, og allerede i 1852 var antallet steget til
4.624 hajer. | 1862 13 fangsttallet for Nordgrgnland pa 16.462. Med disse udviklingstraek har
specialet kortlagt starten pa det kommercielle fiskeri, som dermed kan spores leengere tilbage
end den hyppigt anvendte periode 1890-1938.

Selvom isfiskeriet skulle vise sig at veere af afggrende betydning for hajfiskeriets vaekst,
bevirkede metoden samtidigt, at visse kolonier havde bedre fiskeribetingelser end andre. Haj-
fiskeriet blev sdledes et erhverv, der pa mange mader var forbeholdt de nordlige kolonier, hvor
den faste is var mere sikker. De sydlige kolonier deltog ganske vist ogsa i hajfiskeriet, men ef-
tersom KGH ikke satte stgrre, dbne fartgjer til radighed, var fiskeriet begraenset til at forega fra
slupper og kajakker, hvilket naeppe skabte forhold, der indbgd til storstilede fangster. Blandt
de nordlige kolonier kunne seerligt Umanak preestere meget hgje fangsttal, mens kolonier som
Godhavn og Ritenbenk naermest var uden betydning. Med isfiskeriet som den foretrukne og
mest effektive fiskerimetode, spillede koloniernes istilstande givetvis en betydelig rolle for de-
res evne til at deltage i hajfangsten, og Umanaks placering ved en fjord, gjorde kolonien og dens
distrikt til et ideelt sted. Isen var imidlertid ikke en altafggrende faktor, for ved neermere un-
dersggelse af de fangstlister, som oplyser ugentlige fangsttal, bliver det tydeligt, at den bedste
issaeson, ikke var den bedste hajsason. De isfyldte vintermaneder bgd ganske vist pa rimelige
fangsttal, men den mest aktive periode for fiskeriet var sommerhalvaret. Denne undersggelse
af overensstemmelser mellem isen og fangstmgnstre knytter den teknologiske udvikling inden
for fiskeriet sammen med de geografiske forhold, hvor isen udgjorde en selvsteendig faktor.

Ved at sammenstille de ugentlige fangsttal for de enkelte kolonier, viser der sig et sydlig-
gdende mgnster, hvor hgjsaesonen for hajfiskeriet i Upernavik fandt sted i april, for Umanak i
maj-juni, for Jacobshavn i juni-juli og for Christianshaab i juli samt i september-oktober. Ved
hjzelp af Rinks beskrivelser og C. I. H. Speerschneiders sammenstilling af istilstandene i Davi-
streedet gennem tiden, kan vi se, at den faste is for bade Diskobugten, Umanak og Upernavik
som oftest kun 1d indtil maj-juni. Speerschneiders beskrivelser omfatter dog kun kyststraknin-
ger og primeert de sydlige kolonier, hvorfor istilstandene i Umanaks og Jacobshavns fjorde vel
kunne have veeret anderledes og leengerevarende, men for Christianshaab er den hgje sensom-
meraktivitet bemaerkelsesvaerdig. Den stgrre aktivitet i sommerhalvaret end om vinteren i
samtlige kolonier peger i retning af, at andre forhold end den faste is var vigtige for hajfiskeriets
praktisering, hvortil grgnlandshajens tilstedeveerelse er et realistisk bud. Undersggelsen af de

ugentlige fangsttal indikerer, at en sydliggdende vandring blandt grgnlandshajerne kunne have
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forekommet, eftersom koloniernes peak i hajfiskeriet indtraf med en manedlig forskydning
startende i april i Upernavik. Selvom forskere kun ved lidt om grgnlandshajens vandring, er der
sdledes grund til at antage, at den faste is var en ngdvendig forudsaetning for hajfiskeriets om-
fangsmaessige vaekst, mens hajernes tilstedeveaerelse var den afggrende faktor for, hvornar fi-
skeriintensiteten i kolonierne steg.

Frem mod 1900-tallet var fangsttallene kun stigende, og da atter en ny fiskeriteknologi
blev introduceret i form af motorbade og langliner, ndede fangsttallene hidtil usete hgjder, ind-
til efterspgrgslen pa hajtran, og dermed det kommercielle fiskeri, stoppede i 1948 grundet op-
findelsen af syntetisk olie. De teknologimaessige udviklinger, der fandt sted frem til 1948, kan
dermed inddeles i tre faser, fiskeriet med hajpbommen, isfiskeriet og introduktionen af motor-
fartgjer samt langliner, der alle var teet forbundet med totaludbyttet af hajfiskeriet. Bade disse
udviklinger og selve interessen for grgnlandshajen er i dette speciale blevet tidsfeestet, hvilket
tilfgjer et stort, nyt kapitel til historien om grgnlandshajfiskeriet ved Grgnland.

I 1960’erne naede det danske fiskeri af grgnlandshajen sin endegyldige slutning, men
mere end 2,5 millioner grgnlandshajer ndede at blive fanget ved Grgnland i lgbet af de blot 76
ar, der gik fra 1862-1938, hvor det kommercielle fiskeri foregik. Et sd intensivt fiskeri af en
hajart, er seedvanligvis ensbetydende med, at hajen opndr status som truet dyreart, men i til-
feeldet med grgnlandshajen er det ikke sd lige til at vurdere fiskeriets indvirkning pa bestanden.
Nar hverken hajens reproduktionsbiologi eller bestandens historiske og nutidige stgrrelse ken-
des, har forskere kun ganske lidt at vurdere ud fra. Grgnlandshajen beskrives som ikke ligefrem
sjeelden i de grgnlandske farvande, men samtidig veekker manglende observationer af gravide
hunner og nyfgdte unger bekymring. Historiske kilder og den zldre litteratur indeholder op-
lysninger, der peger pa muligheden, at det historiske fiskeri af grgnlandshajen skabte en selek-
tivitet, der betgd, at det overvejende var stgrre hajer, der blev fanget fgr 1900-tallet. Med grgn-
landshajens hgje alder for kensmodenhed kan denne mulige selektivitet have haft den konse-
kvens, at fiskeriet kostede flest kgnsmodne hajer livet. Dette kunne i sa fald betyde, at den nu-
vaerende mangel pa gravide hunner kun er midlertidig, indtil grgnlandshajer, der var unger un-
der det kommercielle fiskeri, bliver kensmodne.

Mange spgrgsmal omkring grgnlandshajens biologi og adfeerd forbliver ubesvarede, men
den her fremlagte historie om udviklingen og praksissen inden for fiskeriet af grgnlandshajen
har tilvejebragt den historiske viden, vi har om fiskeriet og tilfgjet en betydelig maengde ny vi-

den til historien. Udover at vere blevet klogere pa et produkt fra den grgnlandske handel, der
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var sd vigtig, at aviser og deres laesere forargedes, da hajtrannen blev udskiftet med anden tran
i den lukrative trekronertran, har denne undersggelse fremlagt det kommercielle hajfiskeris
begyndelse og omfanget heraf. Dette giver et solidt udgangspunkt for fremtidige undersggelser
af den historiske bestands stgrrelse, hvilket er essentielt for vurderingen af den nutidige be-
stands status. Dertil har sammensaetningen af viden om isfiskeriets vigtighed og de ugentlige
fangsttals fordeling i lgbet af dret, gjort det muligt at fremszette en teori om et sydliggaende
vandringsmgnster hos grgnlandshajen, der bringer den til Upernavik i april, hvorefter den fort-
seetter sydpa i Igbet af de efterfglgende maneder. Endvidere bidrager muligheden om det se-
lektive fiskeri til hdbet om, at synet af gravide grgnlandshajer vil veere knap sa sjeeldent artier
ude i fremtiden.

Denne historiske undersggelse har udfyldt et hul i vores historiebgger, der ikke har tildelt
fiskeri af grgnlandhajen megen opmarksomhed pa trods af dets store betydning for den grgn-
landske handel. Den naturvidenskabelige vinkel har samtidig medfgrt, at der bade er tale om et
stykke fiskerihistorie og, at dette stykke historie kan ggre os klogere pa fglgerne af den danske
udnyttelse af grgnlandshajen. Fiskeriet var ganske vist styret af en efterspgrgsel pa tran og gko-
nomiske forestillinger om udbyttet af et hajfiskeri, men andre faktorer var ligeledes styrende
for fiskeriets udformning. Fiskeriteknologiske udviklinger muliggjorde vaeksten inden for fore-
tagendet, men Grgnlands geografi og granlandshajens adfaerd havde stor betydning for, hvor-
ledes hajfiskeriet blev drevet.

[ tiden fra Niels Egedes skepsis med hensyn til hajfiskerieti 1777 til 1910, hvor direktgren
for den grgnlandske handel, Wesche, vovede sig ud i at erstatte hajtran med andre transorter i
fremstillingen af trekronertran, var hajfiskeriet vokset fra et ubetydeligt, mislykket forsgg pa
en erhvervskilde til at udggre en af de stgrste fangster ved Grgnland. Betydningen af fiskeriet i
bade erhvervs- og miljgmaessig forstand har indtil nu veeret forbigaet i historieforskningen,
men som dette speciale har demonstreret, findes der i hajfiskeriets historie innovative, fiskeri-
teknologiske udviklinger, et athaengighedsforhold mellem menneske og natur og en udnyttelse
af en ressource, hvis efterspggelse afspejler oliens betydning for det industrielle samfund. Der
er saledes tale om et historisk emne, der bestemt bgr tildeles stgrre opmarksomhed, ikke
mindst fordi konsekvenserne af den menneskelige udnyttelse endnu er ukendte. En bevidsthed

omkring de historiske forhold vil bringe os naermere en forstaelse for de nutidige.

74



Litteraturoversigt

8. Litteraturoversigt

Aftenbladet (Kgbenhavn) (1887-1959). 15. december 1910. "Det er galt fat. Forholdene ved den
grgnlandske Handel.” Side 2.

Bolster, W. Jeffrey. 2012. The Mortal sea: Fishing the Atlantic in the age of sails. The Belknap Press

of Harvard University press.

Busck, Steen og Henning Poulsen. 2011. Danmarks historie - i grundtraek. 2. udgave, 4. oplag. Aarhus

Universitetsforlag, Aarhus.

Carlson, Levy. 1958. Hdakjerringa og hdkjerringfisket. Udgivet af fiskeridirektgren. A.S. John Griegs
Boktrykkeri, Bergen.

Coleman, James L. 1995. "The American Whale Oil Industry: A Look Back to the Future of the
American Petroleum Industry?" Nonrenewable Resources 4 (3): 273-288.

doi:10.1007/BF02257579.
Dagens Nyheder (1868-1931): 6. august 1907. "Skal Trankogeriet genopfgres?” Side 2.

Gad, Finn. 1978. Grgnlands Historie I: Indtil 1700. 2. udgave. Nyt Nordisk Forlag Arnold Busck, Kg-

benhavn.

Gad, Finn. 1969. Grgnlands Historie 1I: 1700-1782. Bind 2. Nyt Nordisk Forlag Arnold Busck, Kgben-

havn.

Grasso, Glenn M. 2008. "What Appeared Limitless Plenty: The Rise and Fall of the Nineteenth-Cen-
tury Atlantic Halibut Fishery." Environmental History 13 (1): 66-91.
doi:10.1093/envhis/13.1.66.

Beretninger vedrgrende Grgnlands Styrelse. 1942. Sammendrag af Statistiske Oplysninger om Grgn-
land, nr. . 647-652.

Gullgv, Hans Christian. 2017. Grgnland: Den Arktiske Koloni. Gads Forlag, Kgbenhavn.

Gunnerus, Johan Ernst. 1763. "Om Haa-Skierdingen.” Det Trondheimske Selskabs Skrifter. Anden
Deel. Med Kobbere. Kgbenhavn. 330-339.

Hansen, Paul M. 1953. "Havkalen, Den Arktiske Dybhavshaj.” Tidsskriftet Grgnland. 182-188.

Hansen, Paul M. 1963. "Sjeeldne Hajer i Grgnlandske Farvande." Tidsskriftet Grgnland: 161-172.

75



Litteraturoversigt

Jensen, Ad S. 1914. The Selachians of Greenland. Bianco Lunos Bogtrykkeri, Kgbenhavn.
Jonsson, Jén. 1994. Utgerd Og Aflabrégd Vid Island 1300-1900. Haffrannséknastofnunin, Reykjavik.
Krabbe, Jon. 1906. "Islands @konomiske Udvikling." Nationalgkonomisk Tidsskrift 3 (14): 321-361.

Kgbenhavn (1889-1928). 15. december 1910. "Grgnlandske Handel. Et Brev og nogle Oplysninger.”
Side 5.

Kgbenhavn (1889-1928). 16. december 1910. "Grgnlandske Handel. Forholdet til Handelsstanden.”
Side 5.

Kgbenhavn (1889-1928). 17. december 1910. "Grgnlandske Handel. Trekroner-Tran’en.” Side 7.

Kigbenhavns Kongelig alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger (1759-1854). 15. sep-
tember 1783. "Auctioner.” Meubler og Effecter, Side 4.

Kigbenhavns Kongelig alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger (1759-1854). 22. sep-
tember 1784. ”Auctioner.” Meubler og Effecter, Side 6.

Kigbenhavns Kongelig alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger (1759-1854). 23. marts
1807, 2. udgave. "Auktioner.” Vare og Effekter, Side 3.

Kigbenhavns Kongelig alene priviligerede Adresse-Contoirs Efterretninger (1759-1854). 19. okto-
ber 1807, 2. udgave. "Auctioner.” Vare og Effekter, Side 3.

Lynghammar, Arve og Julius Nielsen. 2021. "Gamle data giver ny viden om gammel haj.” Aktuel Na-

turvidenskab. Online udgivelse.

MacNeil, M. A,, B. C. McMeans, N. E. Hussey, P. Vecsei, ]. Svavarsson, K. M. Kovacs, C. Lydersen, et al.
2012. "Biology of the Greenland Shark Somniosus Microcephalus." Journal of Fish Biology 80
(5):991-1018.d0i:10.1111/j.1095-8649.2012.03257 x.

Mafiez, Kathleen Schwerdtner og Bo Poulsen. 2016. Perspectives on Oceans Past : A Handbook of Ma-
rine Environmental History, red. Kathleen Schwerdtner Mafiez, Bo Poulsen. Springer Sci-

ence+Business Media, Dordrecht.

Marquardt, Ole og Richard A. Caulfield. 1996. "Development of West Greenlandic Markets for Coun-
try Foods since the 18th Century." Arctic 49 (2): 107-119. doi:10.14430/arctic1189.

76



Litteraturoversigt

Marquardt, Ole, Jgrgen Fink og Klaus Georg Hansen. 2016. Grgnland i Tal: Kilder Og Cases Gennem
300 Ar. Aarhus Universitetsforlag, Aarhus.

Mathiesen, Jens. 1852. Om Grgnland, Dets Indbyggere, Producter Og Handel. Louis Klein, Kgbenhavn.

McClenachan, Loren. 2013. “Recreation and the “Right to Fish” Movement: Anglers and Ecological
Degradation in the Florida Keys.” Environmental History 18 (1): 76-87.

Meddelelser fra Direktoratet for den kongelige grgnlandske Handel for Aarene 1887-1891. 1892. ].
H. Schulz, Kjgbenhavn.

Middelfart Venstreblad. Vestfyns Avis (1901-1975). 11. april 1912. "Grgnlandsk Administration.

Hvor Staten lider store aarlige Tab.” 1.

Nielsen, Julius. 2018. "The Greenland Shark (Somniosus Microcephalus) - Diet, Tracking and Radi-
ocarbon Age Estimates Reveal the World’s Oldest Vertebrate.". Ph.d.-athandling.

Nielsen, Julius, Henrik Carl og Peter Rask Mgller. 2019. "Grgnlandshaj/havkal.” I: Carl, H. Mgller, P.
R. (red.). Atlas over danske saltvandsfisk. Statens Naturhistoriske Museum. Online-udgivelse,

december 2019.

Nielsen, Julius, Rasmus B. Hedeholm, ]J. Heinemeier, P. G. Bushnell, ]. S. Christiansen, ]. Olsen, C. B.
Ramsey, et al. 2016. "Eye Lens Radiocarbon Reveals Centuries of Longevity in the Greenland
Shark (Somniosus Microcephalus)." Science (American Association for the Advancement of Sci-

ence); Science 353 (6300): 702-704. doi:10.1126/science.aaf1703.

Nielsen, Julius, Rasmus B. Hedeholm, Arve Lynghammar, Leon M. McClusky, Bjgrn Berland, John F.
Steffensen og Jgrgen S. Christiansen. 2020. "Assessing the Reproductive Biology of the Green-
land Shark (Somniosus Microcephalus)." PloS One 15 (10): e0238986.

Nielsen, Julius, Rasmus B. Hedeholm, Malene Simon og John F. Steffensen. 2014. "Distribution and
Feeding Ecology of the Greenland Shark (Somniosus Microcephalus) in Greenland Waters." Po-

lar Biology 37 (1): 37-46. doi.org.zorac.aub.aau.dk/10.1007/s00300-013-1408-3.

Pauly, Daniel. 1995. “Anecdotes and the shifting Baseline Syndrome of Fisheries.” Elsevier Science

Ltd. 10 No. (10): 430.

Poulsen, René Taudal. 2007. An environmental history of North Sea ling and cod fisheries, 1840-1914.

Fiskeri- og Sgfartsmuseets Forlag, Studieserie nr. 22.

77



Litteraturoversigt

Rasmussen, Rasmus Ole og Lawrence C. Hamilton. 2001. The Development of Fisheries in Greenland,

with Focus on Paamiut/Frederikshdb and Sisimiut/Holsteinsborg. Roskilde Universitet.

Rink, Henry. 1877. Danish Greenland : Its People and its Products. Henry S. King & Co., London.

Rink, Hinrich Johannes. 1852. De Danske Handelsdistrikter i Nordgrgnland: Deres Geographiske Be-
skaffenhed Og Produktive Erhvervskilder. Fgrste Deel. A. F. Hgst, Kjgbenhavn.

Rink, Hinrich Johannes. 1855. De Danske Handelsdistrikter i Nordgrgnland: Deres Geographiske Be-
skaffenhed Og Produktive Erhvervskilder. Anden Deel. A. F. Hgst, Kjgbenhavn.

Ryberg, Carl. 1894. "Om Erhvervs- Og Befolknings-Forholdene i Grgnland." Geografisk Tidsskrift 12:
87-110.

Smith, Tim D. and Randall R. Reeves. 2010. ‘Historical Catches of Humpback Whales, Megaptera
Novaeangliae, in the North Atlantic Ocean: Estimates of Landings and Removals’, Marine Fish-

eries Review 72 (3).

Social-Demokraten (1874-1959). 9. april 1912. “Sundhedspolitiet og den grgnlandske Handel. Der

indledes Undersggelse. Staten lider aarligt store Tab ved den daarlige Administration.” 1.
Speerschneider, C. ]. H. 1931. The State of the Ice in the Davis-Strait 1820-1930. Gad, Kgbenhavn.

Steenfos, Hans P. og Jgrgen Taagholt. 2012. Grgnlands teknologihistorie. 1. e-bogsudgave. Gyldendal.

8.1 Utrykte kilder
Rigsarkivet, Direktorat Kgl. Grgnlandske Handel, Bogholder- og Korrespondancekontor, Dagbgger
fort af kolonibestyrer, assistenter m.fl. i Grgnland (1774-1921). Forkortet RA DK.

Rigsarkivet, Grgnlands Styrelse, Revisionskontoret, Emneordnede best. Grgnlands Adm. vedr. regn-
skabsforhold m.m. (1941-1944). Oversigt over Udbyttet af det i Grgnland udkogte Spak, m.m. For-
kortet RA EGA.

Rigsarkivet, Direktorat Kgl. Grgnlandske Handel, Bogholder- og Korrespondancekontor, Skematiske
indberetninger fra kolonierne til direktionen 1849-1947. Forkortet RA SB.

Rigsarkivet, Grgnlands Styrelse, Hovedkontoret, Fangstlister (hvaler, saler, raeve, bjgrne, moskusok-

ser, hajer (1881-1964) nr. 1. Forkortet RA FL1.

78



Litteraturoversigt

8.2Websider

Asimi. "Fabricius sorthaj.” http://asimi.gl/da/leksikon/gr%C3%B8nlands-dyr/fisk/item/fab-

ricius-sorthaj. Konsulteret 11.05.2021.

Danmarkshistorien.dk. "Oversigt over aldre male- og veegtenheder.” https://danmarkshisto-

rien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale /oversigt-over-gamle-maal/. Konsulteret

15.04.2021.

Danmarkshistorien.dk. "Uddrag af ’'Instruks for Grgnland: "Om Giftermaal”, 19. april 1782.”
https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale /uddrag-af-instrux-for-gro-

enland-om-giftemaal-19-april-1782/. Konsulteret 11.05.2021.

Food and Agriculture Organization of the United Nations, “Somniosus microcephalus.”

http://www.fao.org/fishery/species/2033/en. Konsulteret 11.05.2021.

International Union for Conservation of Nature and Natural Resources. “Greenland Shark. Somnio-
sus microcephalus.” https://www.iucnredlist.org/species/60213/124452872. Konsulteret
11.05.2021.

Videnskab.dk. “Gassens historie: Fra kilde til lys til kilde til konflikt.” https://videnskab.dk/forsker-

zonen/teknologi-innovation/gassens-historie-fra-kilde-til-lys-til-kilde-til-konflikt. Konsulte-

ret 22.03.2021.

Videnskab.dk. “Verdens zldste hvirveldyr: Grgnlandshaj blev op mod 512 dr gammel.” https://vi-

denskab.dk/naturvidenskab /verdens-aeldste-hvirveldyr-groenlandshaj-blev-op-mod-512-

aar-gammel. Konsulteret 22.03.2021.

World Wild Life. "Shark.” https://www.worldwildlife.org/species/shark. Konsulteret 20.04.2021.

79


http://asimi.gl/da/leksikon/gr%C3%B8nlands-dyr/fisk/item/fabricius-sorthaj
http://asimi.gl/da/leksikon/gr%C3%B8nlands-dyr/fisk/item/fabricius-sorthaj
https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale/oversigt-over-gamle-maal/
https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale/oversigt-over-gamle-maal/
https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale/uddrag-af-instrux-for-groenland-om-giftemaal-19-april-1782/
https://danmarkshistorien.dk/leksikon-og-kilder/vis/materiale/uddrag-af-instrux-for-groenland-om-giftemaal-19-april-1782/
http://www.fao.org/fishery/species/2033/en
https://www.iucnredlist.org/species/60213/124452872
https://videnskab.dk/forskerzonen/teknologi-innovation/gassens-historie-fra-kilde-til-lys-til-kilde-til-konflikt
https://videnskab.dk/forskerzonen/teknologi-innovation/gassens-historie-fra-kilde-til-lys-til-kilde-til-konflikt
https://videnskab.dk/naturvidenskab/verdens-aeldste-hvirveldyr-groenlandshaj-blev-op-mod-512-aar-gammel
https://videnskab.dk/naturvidenskab/verdens-aeldste-hvirveldyr-groenlandshaj-blev-op-mod-512-aar-gammel
https://videnskab.dk/naturvidenskab/verdens-aeldste-hvirveldyr-groenlandshaj-blev-op-mod-512-aar-gammel
https://www.worldwildlife.org/species/shark

