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Abstract

The aim of this thesis is to look in to the matter of sustainability and growth
viewed in a historical context. This is done in order to understand how this
relation has been interpreted since the late 1960’s up until today. Further I
seek to identify the role of applied philosophy in today’s ongoing debate on

sustainability and growth.

Based on John S. Dryzeks four basic environmental discourses:
environmental problem solving, limits and survival, sustainability and green
radicalism I introduce to the tendencies and understandings which
characterize the different discourses. Subsequently I examine selected
literature represent for the discourses and inherent concepts of growth in

relation to sustainability.

My thesis shows that the understanding of the relation between sustainability
and growth has been marked by differing convictions. Through my analysis of
the report The Limits of Growth (1972) as characteristic for the 1970’s
discourse of limits and survival I identify a articulation of limited natural
resources and the risk of environmental collapse. I infer a critique of
exponential growth hence the need of global equilibrium is proposed. In
addition, I conclude a lack of confidence in technological solutions to reduce
negative environmental impacts as well as the potentials of renewable
resources. This critique of growth takes a turn in the 1980’s into an optimistic
understanding of the relation between sustainability and growth in terms of
ecological modernization. Through my analysis of the report Our Common
Future (1987) as characteristic for the discourse of sustainability I find an
optimistic approach to technological solutions in terms of decoupling
strategies and substitution as well as economic growth. Of this I question the
long-term view of last-mentioned. By the turn of the millennium the critique
of growth in relation to sustainability returns with a propose of degrowth.

Through my analysis of the book Prosperity without Growth (2017) by Tim
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Jackson as characteristic for today’s discourse of green radicalism I identify a
need of a decreasing economy to reduce negative environmental impacts as
well as a redefinition of prosperity to enable human flourishing. From this I

question both the social and environmental effects of a decreasing economy.

In conclusion I emphasize with the claim that the focus on growth regardless
of its nature can become a distraction from the goal which is to solve
environmental problems such as poverty, overpopulation, consumption
detrimental to the environment or hazardous emissions. Therefore, I claim the
need for an agnostic approach to questions regarding environmental issues so
that the optimum solution can be found and thereby prevent environmental

desirable solutions to be eroded by a fixated focus on growth.

In that regard I propose the role of applied philosophy in terms of a phronetic
approach to environmental issues as described by Bent Flyvbjerg (2001) based
on Aristotle’s three intellectual virtues episteme, techne and phronesis to
respectively identify the scientific evidence on an issue, the applied methods

and ultimately the moral considerations whether it is desirable or not.
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1 Indledning: Beeredygtighed og veekst

Neerveerende specialeopgave har til formal at undersege, hvordan forstaelsen
af forholdet mellem bearedygtighed og vaekst har udviklet sig siden
miljodebattens start samt hvordan den anvendte filosofi kan spille en rolle i
denne diskussion i dag. Der er gennem tiden bade blevet argumenteret for og
imod enskveerdigheden af skonomisk vaekst, og denne diskussion finder vi til

stadighed i det politiske landskab i dag, hvor uenighederne er tydelige.

Allerede tilbage i antikken finder vi hos Aristoteles en stillingtagen til
onskveerdigheden af gkonomisk veekst. Ifelge ham bidrager eget velstand i
positiv forstand til det gode liv, men han fastslar samtidig, at velstand blot er
et redskab og ikke et mal. Malet er det gode og dydige liv, og bestraebelsen pa
gkonomisk veekst ma ikke fijerne fokus fra dette. Spoler vi tiden frem til det
18. arhundrede, finder vi ligeledes filosof Jean-Jacques Rosseau, der
argumenterer mod gkonomisk vaekst, idet den rigdom, den medferer, blot vil
medfeore magtkampe, og at mennesket i hgjere grad vil lyve, snyde og forsege
at treede pa hinanden. Han taler saledes for det simple liv og ser eksempelvis
teknologisk udvikling som en hindring for sddan en livsforelse (Arler, 2015b,

s. 76).

I Rosseaus samtid finder vi dog ogsa en ganske anden holdning til
onskveerdigheden af skonomisk vaekst i kraft af gkonom og moralfilosof Adam
Smith. Hvor det var Aristoteles’ og Rosseaus overbevisning, at gkonomisk
veekst fremmer udevelsen af laster fremfor dyder, s& mener Smith tveertimod,
at gkonomisk vaekst har en positiv effekt bade pa et menneskeligt savel som
samfundsmeessigt plan. Ifelge Smith bidrager eskonomisk vaekst nemlig med
nytte og behag og har endvidere en positiv moralsk effekt ved at fremme
udviklingen af dyder sasom autonomi, klogskab, flid, ngjsomlighed og
arbejdsomhed. Det er saledes hans overbevisning, at netop udviklingen af
disse dyder samtidig vil minimere udviklingen af laster sasom gradighed,

forfeengelighed og misundelse. Jkonomisk veekst er altsa, ifelge Smith, bade
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en forudseetning for sikringen af nedvendigheder savel som behageligheder

samt udviklingen af den moralske kultur i samfundet (Arler, 2015b, s. 72-73).

Spoler vi tiden endnu leengere frem, sa har vi siden 2. verdenskrig oplevet en
betydelig veekst pa flere parametre. Det geelder bade befolkningstal, skonomi
samt forbrug af bade materialer og energi. Denne udvikling i veekst pa flere
parametre har medvirket et fokus pa beeredygtighed, hvilket har affedt
sporgsmal om foreneligheden af beeredygtig og veekst. For et spergsmal der
presser sig pa i denne sammenhaeng er, hvorvidt og hvordan en stigende vaekst
kan adskilles fra en stigning af negative miljepavirkninger (Arler, 2015b, s.

71).

I det politiske landskab ser vi i dag, at det nuveerende regeringsparti, Venstre,
i deres energipolitik peger pa, at en baeredygtig udvikling er forenelig med
veekst. Heri beskrives, at Danmark siden 1970’erne har oplevet en stigning i
rigdom, hvilken, ifelge Venstre, ikke har resulteret i et stigende energiforbrug,
og som skyldes et fokus pa energibesparelser samt effektiv anvendelse. Der
skal saledes forsat investeres i en gron omstilling og teknologiske udviklinger,
der effektiviserer anvendelsen af vedvarende energikilder. Vaekst anses
dermed som en forudseetning for at skabe en gren omstilling og som en
langsigtet strategi for at mnedbringe negative udledninger i miljoet

(“Energipolitik - Venstre”, u.a.).

Piben far dog en lidt anden lyd hos oppositionspartiet Alternativet, der
beskriver en fortsat skonomisk vaekst som medvirkende til negative gkologiske
pavirkninger i form af udtemning af Jordens ressourcer og stigende
forurening. Alternativet beskriver deres vision som veerende at skabe
okonomisk beeredygtighed, hvor den gronne omstilling er det primaere fokus
og dermed ikke okonomi eller BNP. Okonomien skal i stedet anses som et
middel til at opna malet; nemlig et beeredygtigt samfund, for ellers overskrides

graenserne for, hvad Jordens gkosystemer kan beere (“Okonomi”, u.a.).
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Udover disse eksempler pa positioner i forhold til beeredygtighed og veekst i
det politiske landskab, sa ser vi endvidere bevaegelser, der italessetter denne
problematik bade pa lands- og verdensplan. Pa verdensplan afholder unge
#FridaysForFuture-klimastrejker med inspiration fra den svenske Greta
Thunberg. Hun blev kendt pa verdensplan for sin tale under COP24 tilbage i
2018, hvori hun rettede en klar kritik mod de politiske lederes manglende
politiske beslutninger, hvad angar sikringen af egkologiske hensyn (“Greta-
speeches - FridaysForFuture”, 2018). Herhjemme i Danmark ses endvidere
Den Greonne Studenterbeveaegelse, der i trad med Greta Thunberg, kreever mere
politisk handling til fordel for miljget, hvor de eksempelvis taler for en ny
gkonomisk tilgang og forstaelse af velstand (Den Grenne Studenterbeveegelse,

2019).

Der forekommer altsa vidt forskellige opfattelser af forholdet mellem
baeredygtighed og vaekst. Der findes bade argumenter for, at veekst er en
forudseetning for beeredygtighed, og omvendt at opnaelsen af beeredygtighed
kraever en reteenkning af gkonomien eller en decideret frigorelse derfra, idet
veekst hindrer muligheden for at tage okologiske hensyn (CONCITO:
Danmarks grenne teenketank, 2018; Ringgard, 2018; Rockstréom, Randers, &
Stoknes, 2018; Aagard, 2018). Denne mangfoldighed af holdninger kan
saledes siges blot at bidrage til forvirring, og tilbage star man med spergsmalet
om, hvordan man skal navigere i disse modstridende perspektiver, hvad angar

forholdet mellem baeredygtighed og vaekst.

Denne modstridende mangfoldighed af opfattelser af forholdet mellem
baeredygtighed og veekst, jeg har sogt at skitsere i det ovenstaende, er saledes
motivation for indeveerende opgave. Mere specifikt gnsker jeg at undersege de
forskellige opfattelser herom, som har praeget miljedebatten og endvidere
filosofiens rolle i forhold til at navigere i disse spergsmal. Derfor lyder

problemformuleringen for den forstdende undersogelse som folgende:
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1.1 Problemformulering

Hvordan har forstdelsen af forholdet mellem baeredygtighed og
vaekst udviklet sig siden miljedebattens start til i dag, og

hvordan kan filosofien anvendes i denne diskussion?

1.1.1 Strukturering af opgaven
Neerveerende afsnit vil veere en beskrivelse af selve opgavens strukturering for

at besvare ovenstaende problemstilling. Opgaven vil dermed udformes som

folgende:

I opgavens andet kapitel vil jeg redegore for de dominerende tendenser siden
miljedebattens start i slutningen af 1960’erne frem til i dag. Dette gores ved
hjeelp af John S. Dryzeks (2013) preesentation af fire grundleeggende
miljediskurser: miljomeessig problemlosning, greenser og overlevelse,
beeredygtig udvikling og gron radikalisme. Med redegorelsen af disse skal vi
saledes opna en forstaelse af, de opfattelser og dominerende tendenser,
herunder sporgsmalet om foreneligheden af beeredygtighed og veekst, der har
preeget miljgdebatten siden den for alvor fik politisk gennemslagskraft i
slutningen af 1960°erne. Denne gennemgang af miljedebattens tendenser og
udvikling vil fungere som en introduktion til den videre udfoldelse af den
udvalgte litteratur fra de identificerede perioder og relaterede veekstbegreber,
som beskrevet af Arler (2015b) i artiklen Okonomisk vaekst, gron vaekst,

nulvaekst, modveaekst eller a-vaekst?

I tredje kapitel bevaeger vi os saledes ind i miljgdebattens speede begyndelse i
kraft af greensediskursen, der er praeget af en vaekstkritik som folgende af
erkendelsen af Jorden som et endeligt system, hvoraf pastanden om behovet
for nulvaekst og en global balance udspringer. Jeg veelger i denne forbindelse
at ga seerligt i dybden med rapporten The Limits to Growth (1972) ud fra den
betragtning, at den ma anses som karakteristisk for 1970’ernes miljodebat. Af
rapporten identificerer jeg henholdsvis italeseettelsen af behovet for at

respektere gkologiske greenser ved hjeelp af global stabilisering, men jeg
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fremseetter ligeledes pastanden om, at rapporten ma siges at veere baseret pa
en begreenset tankegang, hvad angar bade teknologiske lgsninger og

vedvarende ressourcer.

I fjerde kapitel vil jeg udfolde 1980’ernes gkonomiske optimisme og den
iboende opfattelse af skonomisk vaekst som forudseetning for en beeredygtig
udvikling som feolge af udbredelsen af gkologisk modernisering, eller gron
veekst i nutidige termer. Som kendetegn for denne periode gar jeg i dybden
med rapporten Our Common Future (1987), ogsa kendt som
Brundtlandrapporten. I denne identificerer jeg en teknologioptimisme i kraft
af tiltroen til afkoblingsstrategier og substitution, men ligeledes mal om
gkonomisk veaekst, om hvilke der kan stilles spergsmalstegn ved rapportens

langsigtede perspektiv.

I femte kapitel undersoger jeg endeligt den vaekstkritik, der har veeret at finde
i miljedebatten siden artusindeskiftet, men som har sine rgdder i 1970’ernes
veekstkritik. Karakteristisk er her argumentationen om behovet for radikale
forandringer, herunder okonomisk modveekst i sikringen af bade
miljomeessige og sociale aspekter. I denne forbindelse fremheever jeg Tim
Jacksons bog Prosperity without Growth (2017) som repraesenterende for
denne tilgang til baeredygtig og veekst. Af denne udleder jeg en velfunderet
argumentation for at fremme menneskelig velstand i bruddet med forbrugets
sakaldte jernbur, men problematiserer ligeledes malet om en faldende

okonomi, grundet usikkerheden af dettes udfald.

Det sjette kapitel vil jeg sammenholde de fund, jeg har udledt i min
undersogelse af miljgdebattens opfattelser af forholdet mellem beeredygtighed
og vaekst. Jeg udleder i forleengelse af Arler i artiklen (2015b), at et entydigt
svar pa spergsmalet om enskveerdigheden af vaekst vil veere for sneevert,
hvorfor jeg inddrager Kate Raworths (2017) og Jeroen C. J. M. van den Berghs
(2011) kritik af det gkonomiske fokus i miljgspergsmal og forsvar for en

agnostisk tilgang til veekst. Jeg folger denne argumentation for en agnostisk
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tilgang til miljospergsmal og fremforer i denne forbindelse min pastand om
den anvendte filosofis rolle i spergsmal vedrorende baeredygtighed og veekst i

kraft af Bent Flyvbergs (2001) anvendelse af Aristoteles’ begreb om fronesis.

Saledes med opgavens strukturering opridset vil jeg i det folgende indlede

undersogelsens introduktion til miljgdebatten.

Side 10 af 74



2 Miljodebatten: En introduktion

Neerveerende kapitel vil sdledes veaere en introduktion til de tendenser og
opfattelser, der har praeget miljedebatten siden slutningen 1960’erne til i dag.
Dette gores ud fra professor i politisk filosofi John S. Dryzeks beskrivelse af
fire grundleeggende miljediskurser, som praesenteres i bogen The Politics of the
Earth — Environmental discourses (2013). Hensigten med indevaerende kapitel
er saledes derudfra at skitsere de dominerende tankegange, der har praeget
miljedebatten gennem tiden for dermed at fremme forstaelsen for, hvordan

milje og beeredygtighed er blevet tilgdet og fortolket gennem tiden.

2.1 Dryzeks miljediskurser
Nar vi vil skitsere de forstdelser og fortolkninger af forholdet mellem

baeredygtighed og veekst, der gennem tiden har praeget miljgdebatten, sa kan
diskurser veere behjeelpelige. Diskurser beskriver nemlig gennem sproget
mader at forsta og tilgd verden, og de er udtryk for interpersonelle feelles
forteellinger. Med Dryzeks miljodiskurser gives der saledes et indblik i,
hvordan miljgmeessige anliggender er blevet defineret, fortolket og grebet an i
givne perioder. Det er dog ikke ensbetydende med en entydig sandhed, for
selvom der kan identificeres en dominerende diskurs i en given periode, sa
betyder det selvsagt ikke et fraveer af andre forstaelser og tankegange i forhold
til miljomeessige anliggender. Ifelge Dryzek er det netop forekomsten af
rivaliserende forstaelser og fortolkninger, der udger eksistensgrundlaget for
enhver form for politik, herunder ogsa miljopolitik. For selv nar vi, som
mennesker stilles overfor samme problematik, sa& peger vi som
lesningsorienterede ikke nedvendigvis i samme retning (Dryzek, 2013, s. 12—
13). I den forstand identificerer Dryzek altsa allerede her grundlaget for den
mangfoldighed af perspektiver pa forholdet mellem beeredygtighed og veekst,
som undertegnede beskrev indledningsvis og som udslagsgivende for

neerveerende undersogelse.
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For som Dryzek beskriver, sa repraesenterer diskurser altsa forskellige mader
at anskue ting i verden pa. Det vil sige, som det vil ses i det felgende, at nogle
miljediskurser eksempelvis kan rumme en forteelling om et behov for at
begreense de stedt stigende krav, mennesket stiller til skosystemer, hvor andre
rummer en forteelling om de ubehagelige sideeffekter, som visse skonomiske
aktiviteter medvirker og dermed et behov for at rade bod pa dette. Nogle
diskurser rummer en anerkendelse af gkosystemers eksistens, andre rummer
ikke et decideret begreb derom, lige savel som der er diskurser, der baserer
deres analyser omkring en rationel og egoistisk menneskehed eller omkring
menneskets motivation. Ligeledes finder vi diskurser, hvor aktererne
henholdsvis kan veere individer eller grupper, inddelt i oplyste eliter, rationelle
forbrugere, uvidende og kortsigtede befolkninger eller almindelige dydige
borgere. Hvad angar selve effekten af diskurser kan ses i regeringer og
institutioner i kraft politiske beslutninger, men de kan ligeledes pavirke,
hvordan individer i samfundet teenker og handlinger i bestraebelsen pa at leve
mere miljovenligt. I den forstand kan miljediskurser bade have en direkte og
indirekte indvirkning pa samfundet, vi lever i, i kraft af de forteellinger

diskurserne rummer (Dryzek, 2013, s. 17-20)

Forinden selve gennemgangen af miljediskurserne, ma selve baggrunden og
forstaelsesrammen for Dryzeks kategorisering af diskurserne dog pa plads.
Ifolge Dryzek har miljediskurser deres udgangspunkt i
industrialiseringssamfundet og positioneres derfor i kontekst af
industrialiseringen, der indebeerer et altomfattende engagement i en
kvantitativ vaekst af producerede varer. Med industrialiseringen folger altsa et
fokus pa veekst og frembringelsen af materielle goder samt en mangfoldighed
af politiske overbevisninger og ideologier. Om end diskurserne kan siges at
veere vidt forskellige, forbindes de til industrialiseringen, og derfor tilgas

sporgsmal om miljemeessige anliggender ogsa inden for denne ramme.

Selve klassificering af Dryzeks fire grundleeggende miljediskurser baseres dog

ud fra afvigelser fra den tankegang industrialiseringen udspringer af og kan
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siges henholdsvis at veere reformistiske eller radikale og negterne eller
opfindsomme. Som det ligger i ordlyden peger radikale afvigelser mod
vidtgaende forandringer, hvor reformistiske afvigelser i hgjere grad peger mod
en omdannelse af det etablerede. Nogterne afvigelser tager udgangspunkt i, at
miljomeessige problemstillinger overvejende anses som problemer, der er
relateret til den etablerede, industrialiserede politiske gkonomi. Der kreeves
handling, men der peges ikke pa en ny samfundsstruktur. Endeligt rummer
de sakaldte opfindsomme afvigelser en opfattelse af miljemeessige
problematikker som muligheder, og problemer behandles i hgjere grad som
potentielt sammenheengende med gkonomien (Dryzek, 2013, s. 14). Med dette
pa plads kan vi saledes nu beveege os ind i en introduktion af de fire

miljediskurser:

e Miljomeessig problemlosning
e Greenser og overlevelse
e Beredygtig udvikling

e Gron radikalisme

2.1.1 Miljomeessig problemlosning
Den forste miljediskurs, miljemeessig problemlosning, ma forstdas som en

generalisering af, hvordan miljespergsmal tilgads. Jeg vil fremover omtale
denne diskurs som en problemlosningsdiskurs. Denne diskurs indebeerer et
udtalt behov for forandring, og der tages udgangspunkt i tingenes tilstand,
som de er pa nuveerende tidspunkt bade politisk og ekonomisk. Som
lesningsorienteret benyttes der politiske tiltag, der eksempelvis kan
manifestere sig som prissaetning af varer svarende til deres miljobelastning
eller decideret regulering, hvor nogle varer simpelthen udfases. Denne
problemlgsningsdiskurs rummer en mangfoldighed af overbevisninger, og
dermed ogsa uenigheder om lgsningsorienterede tiltag i et miljemeessigt
perspektiv i forhold til, hvad der anses som de rette losninger (Dryzek, 2013,
s. 15).
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Feelles for denne mangfoldighed af overbevisninger er dog anerkendelsen af
okologiske udfordringer, og der forekommer endvidere en enighed om, at disse
skal handteres inden for industrisamfundets politiske skonomis rammer.
Derfra kan det dog siges, at enigheden far en ende og for at konkretisere de
forskelligheder, der herfra gor sig geeldende, foretager Dryzek en tredelt
distinktion til at identificere de forskellige overbevisningers motiver og midler.
Distinktionerne lyder som felgende: administrativ rationalisme, demokratisk
pragmatisme og okonomisk rationalisme, og de organiserer sig hver iseer
henholdsvis gennem bureaukrati, demokrati og markeder og adskiller sig
betydeligt i forhold til hvilke akterer, der spiller den centrale rolle (Dryzek,
2013, s. 73-74).

I en administrativ rationalistisk tilgang er eksperter den centrale akter, og de
paleegges derfor det primeere ansvar, nar der skal tages beslutninger om
miljemeessige anliggender. Der segges saledes at organisere bade videnskabelig
og teknologisk ekspertise i et bureaukrati hierarki i statens aerinde, hvilket i
praksis eksempelvis gores ved professionelt ressourceforvaltende bureaukrati,
forureningskontrollerende  instanser, politiske  reguleringsredskaber,
vurdering af miljemeessige pavirkninger, radgivende ekspert-kommissioner,
planleegning og politiske analyseteknikker. Ifelge Dryzek er denne
administrative rationalistiske tilgang den mest dominerende made, der

responderes pa miljemeessige problemstillinger (Dryzek, 2013, s. 75-88).

Hvor det i den mest dominerende tilgang er eksperterne, der er den centrale
akter, og hvis ord veegtes hgjest i miljesporgsmal, sa veegtes den almindelige
borgers stemme langt hgjere i en demokratisk pragmatisk tilgang. Denne
tilgang baseres pa involvering af samfundets borgere, og lesninger pa
miljomeessige  problematikker findes eksempelvis gennem  offentlig
konsultation, dialog, forher og dreftelser med borgere og ved at fremme
borgeres ret til indsigt i lovgivning. Med disse former for borgerinvolvering

anses enhver stemme dermed som relevant uanset samfundsmaessig position
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i modsaetning til den administrative rationalistiske tilgang, hvor ekspertise er

afgerende for at fa del i det primeaere ansvar (Dryzek, 2013, s. 99-108).

Endeligt finder vi den sidste distinktion, nemlig skonomisk rationalisme, hvor
den primeere akteor er markedet og den skonomiske akter, hvad man ogsa kan
kalde homo economicus. Beskrivelsen af denne akter udspringer af den
tidligere neevnte gkonom og moralfilosof Adam Smiths beskrivelse, hvor det
primeere motiv for mennesket er en kalkuleret egeninteresse, hvilket altsa vil
sige, at det ekonomiske aspekt vaegter hgjest for det enkelte menneske
(Dryzek, 2013, s. 134). Der forekommer et dedikeret engagement i
markedsmekanismer i en gkonomisk rationalistisk tilgang med henblik pa at
opna offentlige mal, og privatisering og generel markedsforelse ma anses som
den saedvanlige fremgangsmade. Der forekommer nemlig en overbevisning om,
at markeder eger den sociale velfeerd, hvilket altsd ogsa indbefatter markeder

inden for miljevenlige varer (Dryzek, 2013, s. 122-129).

Med denne redegerelse af Dryzeks problemlesningsdiskurs har vi saledes faet
en storre forstaelse for, hvorfra mangfoldigheden af tilgange, der kan findes i
sporgsmal om beeredygtighed og vaekst, kan siges at veere funderet i. For
selvom malet er det samme, altsa at fremme miljovenlige tiltag, sa er midlerne
mod dette mal divergerende. Denne problemlosningsdiskurs og dens
definerede distinktioner tegner saledes et generelt billede af, hvordan
mennesket gar lesningsorienteret ind i miljomeessige problematikker og hvilke

motivationer, der ligger bag.

Dette forer os videre til Dryzeks ovrige tre diskurser, hvilke kan siges at trackke
trade til problemlosningsdiskursens distinktioner i bade deres akterforstaelse
og lgsningsorienterede tiltag. Dette skal dog ikke forstas saledes, at der kan
seettes et direkte lighedstegn mellem Dryzeks govrige diskurser og
problemlgsningsdiskursens tre forskellige distinktioner, men blot at de gvrige
tre diskurser kan pege i retning af de tre distinktioner. Med dette in mente

forer det os saledes videre til en kronologisk introduktion af Dryzeks ovrige tre
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diskurser: greenser og overlevelse, beredygtig wudvikling samt gren

radikalisme. Vi starter derfor ved miljedebattens begyndelse i folgende afsnit.

2.1.2 Greenser og overlevelse
Miljospergsmal kom ferst rigtigt pa den politiske agenda i slutningen af

1960’erne, og det var seerligt miljemaessige problemstillinger i et globalt
perspektiv, der var i centrum for diskussionen. Dette fokus pa miljeet bred
frem pa samme tid med, at vi for forste gang sa billeder af hele Jorden set
udefra rummet. Forste gang var det ikoniske fotografi Earthrise fra 1968, der
blev taget af et beseetningsmedlem pa Apollo 8 (Mohon, 2018), og fire ar senere
blev der taget endnu et ikonisk fotografi, denne gang fra Apollo 17, nemlig The
Blue Marble, hvilket i dag er et af de mest kendte billeder af Jorden, hvor hele
globen ses (Administrator, 2015). Dette portreetterede en smuk, men pa
samme tid skrebelig planet. Denne observation og erkendelse af Jorden som
en endelig og begraenset planet igangseette italeseettelsen af miljemeessige
problemtikker som trusler mod Jordens kapacitet, og i hvilket omgang
Jordens gkosystemet evnede at absorbere miljomeessige belastninger (Dryzek,

2013, s. 25-26).

Dette blev altsa startskuddet for 1970’ernes greense- og overlevelsesdiskurs,
hvilken jeg fremover vil omtale som en graensediskurs. Fokusset i denne
periode var saledes at stille spergsmalstegn ved, hvordan vi, mennesket, burde
indrette os for ikke at overskride Jordens kapacitet og deraf et biocentrisk
udsyn. Dette udmundede i en kritik af bade en ukontrolleret gkonomisk og
befolkningsmeessig veaekst, og dermed et forsvar for behovet for at skabe
balance pa disse omrader af respekt Jordens meengde af ressourcer og

okosystemers kapacitet (Dryzek, 2013, s. 16).

Forteellingen i 1970’ernes graensediskurs var saledes centreret omkring
graenser og overlevelse: at de krav mennesket stiller til Jordens gkosystemer
truer med at ga ud af ukontrollerbare proportioner, og at der er et drastisk

behov for at tgjle disse krav. Mennesket er athaengigt af ressourcer, herunder
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ikke-genanvendelige ressourcer sasom olie, gas, kul og landbrugsjord, og disse
ressourcer forstds som begreensede. I denne sammenheeng finder vi i denne
diskurs metaforer for disse greenser, sasom Jorden som rumskib, altsa et
endeligt system. En belejlig metafor set i lyset af de fernaevnte ikoniske billeder
taget fra rummet i reelle rumskibe. Hvad angar mennesket, sa forstas
befolkningen som en samlet enhed, hvis sterrelse og vaekst er af vaesentlig
betydning for menneskets skeebne. Nar det kommer til, hvor det primeere
ansvar laegges, og hvis stemmer der vaegtes, gar denne diskurs i trad med
administrative rationalisme og peger altsa pa eksperter og videnskabsfolk

(Dryzek, 2013, s. 40-42).

Med denne introduktion af 1970’ernes greensediskurs, der kan siges at leene
sig op af en administrativ rationalistisk tilgang, beveeger vi sadledes videre til

1980’ernes diskurs om beaeredygtig udvikling.

2.1.3 Beeredygtig udvikling
I 1980°erne skulle det vise sig, at 1970’ernes veekstkritik ville blive udskiftet

med en langt mere vaekstoptimistisk tilgang til miljgspergsmal. Med
udbredelsen af gkologisk modernisering i de industrialiserede lande, rejste der
sig, hvad Dryzek kalder en diskurs om beredygtig udvikling, hvilken
undertegnede fremover vil omtale som en beaeredygtighedsdiskurs. I denne
periode blev fokusset at bryde med forestillingen om, at vaekst og miljomaessig
baeredygtighed ikke var faktorer, der var i overensstemmelse med hinanden.
Dermed kan det sige, at denne diskurs i en vis forstand leener sig op ad en
gkonomisk rationalistisk tilgang. Det blev gjort ved at tale om beeredygtig
udvikling frem for eokologiske grenser, om end der selvsagt var en
anerkendelse af, at gkologiske greenser skulle respekteres. Det manifestrede
sig i, hvad man kan kalde, en teknologi-optimisme, hvilken gkonomisk veekst
var en forudseetning for. Teknologiske metoder til ressourceeffektivisering blev
saledes anset som langsigtede lgsninger til miljemaessige problematikker. I

den forstand frembred der i denne periode en opfattelse af, at okologiske
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greenser kunne udvides gennem videnskabelig og teknologisk udvikling

(Dryzek, 2013, s. 149, 2013, s. 16).

Forteellingen i denne diskurs om beeredygtig udvikling startede med en
anerkendelse af, at det ikke ville give mening i et gkologisk perspektiv, hvis
verdensbefolkningens legitime udviklingsmeessige forhabninger skulle
imodekommes med samme vaeksttendens, der fandtes i de industrialiserede
lande. Alligevel var det overbevisningen, at ekonomi var en nedvendig
forudsaetning for at bekeempe fattigdom. Hvor greensediskursen opererede pa
et globalt plan, sa& advokeres der i diskursen om beeredygtig udvikling for
handling pa lokal plan. Der advokeres der for gkonomisk veekst, men en styret
veekst, der bade er miljevenlig og fremmer social retfeerdighed. Nar der tales
om retfeerdighed, s& er det bade rettet mod wudviklingslande og
industrialiserede lande, og endvidere pa tveers af generationer. Essensen er
her, at gkologiske hensyn skal respekteres, men nar dette er gjort, sa at sige,
er der "plads til”, at gkonomien kan veekste (Dryzek, 2013, s. 155-159), og

som Dryzek selv beskriver denne opfattelse:

"We can have it all: economic growth, environmental
conservation, social justice; and not just for the moment,

but in perpetuity” (Dryzek, 2013, s. 159).

Opfattelsen af en sddan baeredygtig udvikling relateres altsa i hej grad til idéen
om bade fremgang og forsikring. Derfor kan en positiv indstilling saledes siges
at veere karakteristisk for beeredygtighedsdiskursen, idet der i hgjere grad er
succeshistorier, der fremheeves, end der dveeles ved modsatte, som kan siges

at gore sig geeldende i greensediskursen.

Hvad angar opfattelsen af naturen, sa respekteres den, men til en vis grad,
idet den primeere opfattelse er, at den tilvejebringer brugbare ydelser for
mennesket. Beaeredygtighedsdiskursen rummer altsd i hgjere grad en

antropocentrisk orientering. Hvor de primeere akterer i greensediskursen var
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eksperter, sa kan aktererne i beeredygtighedsdiskursen findes pa flere
forskellige niveauer. Der fremgar dog et klart behov for regeringers og staters
rolle i etableringen af internationale aftaler samt arbejde med NGO’er og

virksomheder (Dryzek, 2013, s. 155-159).

1980’ernes beeredygtighedsdiskurs har i hej grad praeget, hvordan mere
miljevenlige tiltag organiseres helt frem til i dag, men selvom overbevisningen
om vaekst som forudseetning for en beeredygtig udvikling kan siges at leve i
bedste velgaende, sa beveeger vi os alligevel videre til Dryzeks fjerde og dermed

sidste af sine fire grundleeggende miljediskurser.

2.1.4 Gron radikalisme
Diskursen om gron radikalisme har sine redder i 1970’°ernes veekstkritik, men

har gjort sit indpas siden artusindeskiftet. For lethedens skyld vil jeg fremover
omtale denne diskurs som radikalismediskursen Ifplge Dryzek gar denne
diskurs endnu videre i sin kritik end den kritik som greensediskursen rummer
pa grund af en helt grundleeggende afvisning af det industrielle samfunds
struktur. Feaelles med greensediskursen er dog anerkendelsen af gkologiske
greenser, og det er overbevisningen at Jorden har brug for at blive reddet, sa
at sige. For at gere dette peges der pa alternative forstaelser af
menneskeheden, samfundet og disses plads i verden. Der udtrykkes saledes
et behov for et nyt fokus. Hvor der eksempelvis i diskursen om beeredygtig
udvikling er fokus pa den mulige forenelighed mellem veaekst og
baeredygtighed, sa er fokusset i diskursen om gren radikalisme dels forandring
af mennesker og deres bevidsthed, dels forandring af samfundet gennem gron

politik (Dryzek, 2013, s. 16, 2013, s. 185).

En af maderne, hvor der seges at skabe forandring er som naevnt ved at sendre,
hvordan folk teenker ved at igangseette en udvikling af sakaldte grenne
bevidstheder. I en miljomeessig kontekst vedrgrer det maden mennesker
oplever verden og gkologiske skrgbeligheder. Selve forteellingen om grenne

bevidstheder er, at det industrielle samfund fremkalder en forvreenget
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forstaelse af mennesket og dets plads i verden. Der er behov for menneskelig
forandring, saledes det pres, som den industrielle vaekst udger i et gkologisk
perspektiv, bremses. I den forstand er der bade noget pa spil for menneskets
indre natur, sind, and og krop, samt ydre natur, og hensigten med en gren
kulturel forandring vil i hgjere grad veere at skabe harmoni mellem disse to
ved at arbejde pa menneskets folsomhed og forpligtigelser. Det er saledes
opfattelsen at neglen til at skabe forandring i verden er at eendre opfattelser

(Dryzek, 2013, s. 197-198).

I udviklingen af gronne bevidstheder finder vi en kritik af det antropocaene
eller rettere en sakaldt "antropocaen arrogance” overfor naturen. Denne del af
diskursen forholder sig egalitarisk til naturen og orienterer sig altsa
biocentrisk. Ethvert individ kan i denne sammenheeng anses som vaerende
akter, hvis det blot arbejder pa dets eget forhold til naturen og mennesket.
Vigtigt at pointere om mennesket som akter er derfor ogsa, at der udelukkende
er tale om subjekter; det er udelukkende op til det enkelte individ selv at skabe
en hensigtsmeessig retning i livet. Der tales saledes med en tydelig brug af

patos i denne del af diskursens budskaber (Dryzek, 2013, s. 199).

Den anden del af gron radikalisme er, som naevnt, at skabe forandring i
samfundet ved hjeelp af gron politik. Dette handler om, at rette politiske
forandringer mod sociale strukturer, institutioner og bevidstheder.
Forteellingen er her, at bade sociale og gkologiske kriser udelukkende kan
loses gennem politisk handling samt strukturelle eendringer. I denne
sammenhaeng kan forandring af bevidstheder endvidere medfelge. Naturen
forstds som komplekse gkosystemer, hvis velbefindende afheenger af, at
mennesket eendrer dets adfeerd. Ikke blot pa et kulturelt niveau, men ogsa
individuelt. Akterer i denne del af diskursen er mangfoldige, idet det bade
geelder individer og grupperinger. Det vil sige, at det bade omfatter
enkeltpersoner, beveegelser, partier, stater og internationale organisationer.
Det kan dog siges at veere grupper, der er centrale aktgrer i denne del af

diskursen, hvor vi anderledes sa enkeltindivider som centrale i udviklingen af
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gronne bevidstheder (Dryzek, 2013, s. 219-220). Man kan saledes
argumentere for, at radikalismediskursen lener sig op af en demokratisk
pragmatisk tilgang i begge distinktioner i kraft af borgerinvolveringen bade pa

et individuelt og gruppemeessigt plan.

Ud fra ovenstaende introduktion til Dryzeks fire grundleeggende
miljediskurser, er vi saledes blevet klogere pa de forskellige opfattelser og
fortolkninger, der har praeget miljedebatten siden dens start. Dermed er
rammen sat for en dybere undersogelse af henholdsvis greensediskursen,
baeredygtighedsdiskursen og radikalismediskursen. I de folgende tre kapitler
vil jeg saledes mere konkret undersege, hvordan opfattelsen af forholdet
mellem beeredygtighed og veekst kommer til udtryk i udvalgt litteratur, som
kan siges at veere karakteristisk for de udvalgte diskurser og altsa forskellige
perioder i miljgdebatten. Den forestdende undersogelse vil jeg foretage i

kronologisk reekkefolge, og starter derfor med 1970°ernes veekstkritik.
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3 Nulvaekst: en vaekstkritik

Den beskrevne greensediskurs, der udspring i slutningen af 1960°erne og
preegede 1970°erne rummede en veaekstkritik, hvori der advokeres for
nulveekst. Det vil sige, at der blev peget pa, at den vaekst, der blev set pa flere
omrader, herunder gkonomisk, forbrugs- og befolkningsmeessigt, skulle ga i
nul. Disse veekstrater skulle altsa stabiliseres for at forhindre alvorlige
okologiske konsekvenser og derved sikre Jordens meengde af ressourcer i et

langsigtet perspektiv (Arler, 2015b, s. 85).

Samme ar som offentliggerelsen af det ikoniske billede Earthrise, finder vi en
betydelig stemme i denne vaekstkritik, nemlig biologen Paul Ehrlich. I 1968
udkom Ehrlich med bogen Population Bomb, i hvilken han fremforte folgende
pointe: at sammenseetningen af befolkningsveekst og skonomisk vaekst vil
medfore en udtemning af energilagre, agerjord, rent vand, mineraler samt
atmosfaerens og verdenshavenes evne til at optage neeringsstoffer (Dryzek,
2013, s. 29). Han identificerede altsa grunden til gkologiske udfordringer som

veerende funderet i stigende befolkningstal og ekonomisk vaekst.

Hvad angar identificeringen af de faktorer, der udger miljomeessige
pavirkninger, kendes Ehrlich endvidere for den sakaldte I=PAT-ligning!. Om
denne skriver han i artiklen Human impacts: the ethics of I=PAT (2014), at den
peger pa, hvad Ehrlich anser som en selvindlysende sandhed: at den
miljemeessige pavirkning, som menneskets aktiviteter medvirker, ma forstas
ud fra felgende tre faktorer: befolkningssterrelse, dennes velstand malt ud fra
forbrug pr. indbygger samt teknologi. Ud fra denne ligning vurderer Ehrlich,
at det er decideret uetisk at f4 mere end to begrn, hvis man vel og meerke er
bevidst om konsekvenserne af overbefolkning pa verdensplan. Denne pastand
fremforer han ud fra argumentet om, at vi som mennesker lever sammen i
samfund, hvilket forudseetter en forpligtigelse for, at man som individ ma

betragte sine beslutninger og handlinger som etiske. Det geelder derfor ogsa

! Impact = Population X Af fluence X Technology
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beslutninger om reproduktion, for det har selvsagt en betydning i et samfund.
Ifolge Ehrlich er det derfor ud fra et miljemeaessigt perspektiv nedvendigt at
beveaege sig veek fra en opfattelse af, at vi som mennesker har ret til graenseles”

reproduktion.

”The right of people to have as many children as 'they want’
is a typical made-up right, with no more justification than,
say the right’ to smoke wherever you wish, or the right’ to
carry automatic weapons into schools” (Ehrlich, 2014, s.

17).

Ehrlichs pointe er saledes at vi som samfundsborgere er forpligtet til at tage
vores friheder til revurdering, da vores handlinger skal veere i
overensstemmelse med, hvad der vil veere det etisk mest hensigtsmaessige i
det samfund, vi er en del af — bade pa et socialt savel som miljgmaessigt plan

(Ehrlich, 2014).

Udover Ehrlich, der ma anses som en central stemme i denne veekstkritik,
finder vi endvidere gkonomerne Kenneth Boulding og Herman Daly. Boulding
kritiserer ’brug og smid veek’-kulturen og fremforer en af greensediskursens
kendte metaforer, nemlig en sakaldt rumskibsgkonomi. Denne lyder, at vi har
en vis meengde ressourcer, hvilke ber genbruges og indga i et kredsleb, saledes
deres levetid og anvendelighed forleenges sa vidt muligt. Daly treekker ligeledes
pa argumentet, at mennesket begr indrette sig efter Jordens okologiske
graeenser. Det er hans pastand, at baeredygtighed og veekst ma anses som
deciderede selvmodsigelser. Jorden ma forstas som et overordnet system, der
er endeligt og dermed ikke vokser, hvorimod gkonomien ma forstds som et
undersystem, der til gengeeld kan vokse. Hvis dette undersystem i sa fald
vokser i en sadan grad, at det ender med at fylde mere end oversystemet,
rammer man altsa oversystemets yderligere greenser. Dette scenarie mener
Daly ikke vil veere holdbart i et leengere perspektiv, da det vil medfere alvorlige

gkologiske konsekvenser. Bade Boulding og Daly taler derfor for en sakaldt
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ligeveegtsekonomi frem for gkonomisk vaekst, hvor veeksten altsa stabiliseres
og der derved i hgjere grad tages gkologiske hensyn end ekonomiske (Arler,

2015b, s. 85).

En rapport der dog seerligt kendetegnes for denne periodes veaekstkritik, og
som i hej grad taler sig ind i bade Ehrlichs, Bouldings og Dalys argumenter
for en nulveekstokonomi, er The Limits to Growth (1972), som blev en
international bestseller. I det felgende afsnit vil jeg derfor neermere skitsere,
hvad denne rapport, som karakteristisk for greensediskursen, skriver i
opfattelsen af forholdet mellem baeredygtighed og vaekst. Dette gores seerligt

med fokus pa befolkning, forbrug af ressourcer, forurening og teknologi.

3.1 The Limits to Growth: En nulveekst-tilgang
Ved et mode i Rom tilbage i 1968 samledes en blanding af 30 embedsmeend,

virksomhedsledere og tidligere statsoverhoveder fra 10 forskellige lande; deraf
navnet Romklubben. Omdrejningspunktet for dette moede var intet mindre end
en diskussion om den daveerende og fremtidige situation for menneskeheden.
Formalet med gruppen var at skabe en forstaelse af de forskellige, men
alligevel indbyrdes afheengige faktorer, der danner det globale system, som
mennesker er en del af. Det gjaldt sdledes bade gkonomiske, politiske,
naturlige og sociale faktorer. De sogte at iveerksaette en idégenerering
vedrorende nye politiske initiativer og handling ved at viderebringe rapportens
indhold til bade politiske beslutningstagere og den generelle offentlighed

verden over (Meadows et al., 1972, s. 9).

I rapporten understreges det klart og eksplicit, at der er meget pa spil. Det er
deres overbevisning, at der forekommer en nedvendighed for handling, der
bryder med en fortsat stigende veaekst. Greensediskursens italeseettelse af

okologiske overskridelser og kollaps fremgar altsa helt eksplicit:

”Taking no action to solve these problems is equivalent to

taking strong action. Every day of continued exponential
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growth brings the world system closer to ultimate limits to
that growth. A decision to do nothing is a decision to
increase the risk of collapse” (Meadows et al., 1972, s.

183).

Oveni denne italeseettelse af gkologisk kollaps som konsekvens af en stigende
veekst, soger Meadows et al. altsa ogsa at tale til vores moral og forestillinger
om, hvad der er rigtigt og forkert. Ved at patale at selv fravalg er at foretage
valg, taler Meadows et al. i og for sig ind i den forpligtigelse, som vi for fandt
ved Ehrlich. Der er altsa et tydeligt fokus pa at forhindre de konsekvenser,
som menneskelige aktiviteter medfeorer ved at tage valg og handlinger til

revurdering.

Rapporten kendetegnes seerligt for dens fremskrivelser af tendenser, og
rapportens pointe om behovet for at bryde med en stigende gkonomisk vaekst,
finder vi i nedenstdende graf, Figur 1. Dette scenarie, vi kan kalde det
veekstoptimistiske, illustrerer en udvikling, hvor der ikke foretages betydelige
forandringer @ end  udgangspunktet i 1970’erne. Befolkningstal,
fedevareproduktion og industrielt output er eksponentielt stigende, og der ses
en fortsat stigende forurening grundet naturlige forsinkelser. Konsekvensen
heraf bliver blandt andet et fald i befolkningstallet, der ses som et pludseligt
knaek i kurven, hvilket sker som en reaktion pa manglende fodevarer.
Meaengden af ressourcer falder tilmed drastisk i takt med et stigende

befolkningstal og industrielt output (Meadows et al., 1972, s. 124).
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Figur 1: Det veekstoptimistiske scenarie (Meadows et al., 1972, s. 124).

Figuren taler saledes sit tydelige sprog: at en fortsat veekst og deraf manglende
betydelige eendringer vil medfere okologiske overskridelser og et kollaps

grundet udtemmelsen af ressourcer.

3.1.1 Befolkning og forbrug af ressourcer
Det er ifolge Meadows et al. uvist, hvor mange mennesker, der i 1970’erne var

undererneerede, men de pastar, at der forekom en generel enighed om, at det
var en betydelig andel, nemlig formentlig omkring 50-60% af befolkningen i de
mindre industrialiserede lande. Det svarede saledes til omkring en tredjedel
af verdens befolkning var undererneerede pa daveerende tidspunkt. De
problematiserer seerligt, at det pa daveerende tidspunkt darligt nok var muligt
at opretholde et tilstreekkeligt niveau af fedevarer pr. indbygger i de ikke-
industrialiserede lande pa trods af en stigende landbrugsmeessig produktion

pa verdensplan (Meadows et al., 1972, s. 46).
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Der tegnes saledes et billede af en uligeveegt i fordelingen af fedevarer mellem
industrialiserede og ikke-industrialiserede lande, og lgsningen pa denne ulige
fordeling findes ifslge Meadows et al. ikke i en stigende ekonomi. Dette
underbygger de blandt andet med henvisning til en rapport af FN’s Fodevare-
og Landbrugsorganisation (FAO) og ud fra felgende argumentation: for at
kunne producere fodevarer, kraever det dyrkbar jord. Det anslas pa daveerende
tidspunkt at 3,2 milliarder hektar jord havde potentiale som dyrkbarjord,
hvoraf blot halvdelen af den jord blev dyrket, grundet det ville kraeve betydelige
meengder af kapital at kultivere den anden halvdel af jorden. At gere jord
dyrkbar ville eksempelvis kreeve vandring, rensning eller goadning, og ifelge
FAQO’s vurdering ville dette ikke kunne lade sig gore i et sgkonomisk perspektiv
med sadanne metoder, om end behovet for mad klart pointeres som en yderst
presserende dagsorden (Meadows et al., 1972, s. 48-49). Allerede i denne
kontekst stoder vi saledes pa den manglende tiltro til bade ekonomi og
teknologi som lgsningen pa miljgmeessige problematikker, der gennemgaende

vil veere at finde i rapporten.

Hvad yderligere angar befolkning, italesaetter Meadows et al. en sammenheeng
med en stigende produktion af varer og ligeledes et stigende forbrug af
naturlige ressourcer. For en stor andel af de naturlige ressourcer oversteg pa
daverende tidspunkt forbrugsniveauet af mnogle af disse endda
befolkningsmeengden. Af dette udleder Meadows et al., at det ma ses som en
indikation p4, at flere mennesker er lig med et stigende forbrug af ressourcer,
og dermed at det gennemsnitlige forbrug pr. indbygger hvert ar er stigende
(Meadows et al., 1972, s. 55). Denne tendens problematiserer Meadows et al.
selvsagt, og fastholder i denne sammenhaeng greensediskursens forteelling om,
at selvom Jorden kan siges at rumme store meengder af ramateriale, hvilke
menneskeheden har tilleert sig at udvinde og omdanne, sa er det ikke
ensbetydende med store maengder er lig med uendelige maengder af

ressourcer.
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De anser politiske beslutninger, der medvirker en reducering af
ressourceforbruget, som en forudseetning for en passende fordeling af
ressourcer i fremtiden af. Dertil anbefaler Meadows et al. redskaber sasom
prisstigninger pa varer, som vi ligeledes sa anvendt som redskab i en
administrativ rationalistisk tilgang i problemlgsningsdiskursen,
genanvendelsesmetoder samt bedre produktdesigns. Selvom deres
anbefalinger dels lyder pa teknologiske lesninger, sa gor de ikke det uden et
“men”. For selv hvis teknologiske lgsninger iveerkseettes sa miljeeffektivt som
muligt, sa fastholder Meadows et al., at tendensen stadig vil pege mod en
udtemning af Jordens ikke-genanvendelige ressourcer som fglge af en stigende
befolkningsveekst samt storre energieftersporgsel pr. indbygger. (Meadows et

al., 1972, s. 68).

Derved soges der at understrege argumentet om, at medmindre denne veekst
far en ende, sa skubbes der blot teettere og teettere pa potentielle skologiske
graenser og ultimativt et decideret kollaps. Hvad der dog kan indvendes i denne
forbindelse udover den manglende tiltro til teknologiske lgsninger, er den
ressourcetankegang, der praeger rapporten. Der tales primeert om ikke-
genanvendelige ressourcer, og derved overses mulighederne ved
genanvendelige og betydeligt mere miljevenlige ressourcer, hvilket
undertegnede vil vove at pastd kan antages som en folge af den manglende

tiltro til teknologiers effektivitet.

3.1.2 Forurening
Men nar der tales forbrug af ressourcer, seerligt ikke-genanvendelige, sa ma

man nedvendigvis ogsa tale om handteringen af disse og den forurening, det
medferer. Ifglge Meadows et al. er den efterfolgende handtering af ikke-
genanvendelige ressourcer en helt central problematik, og selve
problematikken ved ressourcer sasom fossilebraendstoffer, der er udvundet af

Jorden, beskrives som folgende:
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“In one sense they are never lost. Their constituent atoms
are rearranged and eventually dispersed in a diluted and
unusable form into the air, the soil, and the waters of our

planet” (Meadows et al., 1972, s. 68)

Den forurening er altsa sveer at handtere pa en kontrolleret og miljemeessig
hensigtsmeessig made, grundet deres tilstand efter brug og efterfelgende
spredning i miljget. For selvom Jordens naturlige skosystemer er i stand til at
absorbere mange af de pavirkninger, som menneskelig aktivitet medferer, sa
vil der ifelge Meadows et al. veere greenser for omfanget, hvilket altsd blot
medferer en ophobning af affald og deraf forurening (Meadows et al., 1972, s.

68).

I rapporten finder vi fire pointer vedrerende omfanget for menneskets
forurening af miljget samt Jordens evne til at absorbere denne. Dette pa trods
af, at der fra et videnskabeligt perspektiv var meget fa og ikke fyldestgerende
forseg pa at male den forurening, menneskets aktiviteter bidrog til. Man kan
derfor anfeegte disse pointers grundlag set ud fra, at Meadows et al. tilslutter
sig, at eksperters og videnskabens stemmer vaegtes hgjest, som det ligeledes
ses i den administrative rationalistiske tilgang og greensediskursen, men pa
samme tid anerkender, at forsegene ikke var fyldestgerende. Altsd dermed
sagt at forsegene var for upreecise til at udlede konkrete og underbyggede
videnskabelige konklusioner ud fra. Alligevel lyder rapportens fire pointer som

folgende:

1) De fa former for forurening, der er malt over tid, lader til at stige
eksponentielt.

2) Der findes neesten ingen viden om ovre greenser for veeksten af
forurening.

3) Naturlige forsinkelser i gkologiske processer kan fore til, at nedvendige
kontrolforanstaltninger undervurderes og derved resultere i, at gvre

okologiske greenser nas utilsigtet.
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4) Mange forureningskilder spredes globalt, hvilket vil sige, at den skade,
de medfeorer, optreeder langt veek fra den oprindelige lokalitet, hvor

produktionen foregar.

Af disse fremforte pointer vedrerende forurening ser undertegnede en generel
tendens for rapporten: italeseettelsen af behovet for forsigtighed. For pa trods
af, at der i rapporten beskrives den manglende videnskabelige evidens for
pointerne, sa tages de alvorligt trods usikkerheden, fordi der eksempelvis er
faktorer som naturlige forsinkelser i forbindelse med forurening, der som sagt
gor, at vi forst vil kende konsekvenserne af de valg, vi tager nu, et sted ude i

fremtiden.

Hvor nogle former for forureninger heenger Aabenlyst sammen med
befolkningsveekst, sa relaterer andre former for forurening sig til
industrialiseringen og den teknologiske udvikling. (Meadows et al., 1972, s.
71). Tager vi fat i sidstneevnte, sa er en af kilderne til forurening, som
mennesket forarsager, gennem energiforbrug. Ifelge rapporten stammede 97%
af den industrielle energiproduktion i 1970’erne fra fossile breendstoffer,
sasom kul, olie og naturgas. Ved afbreending af disse breendstoffer, frigives
blandt andet CO3 ud i atmosfeeren. Det estimeres pa daveerende tidspunkt, at
der udledes omkring 20 milliarder ton CO2 hvert ar grundet fossile
breendstoffer, og at denne udledning var eksponentielt stigende med 0,2%
hvert ar. Blot halvdelen af den meengde CO», der udledes ved afbreending af
fossile breendstoffer, endte i atmosfaeren, hvor den resterende halvdel antages
som absorberet primeert af overfladevandet i verdenshavene (Meadows et al.,

1972, s. 73).

I denne forbindelse pastar Meadows et al., at denne stigende udledning af CO»
ville falde, hvis der skete en overgang til eksempelvis atomkraft og dermed en
udfasning af fossile breendstoffer. Deri ligger endvidere et hab om, at en sddan
overgang matte ske inden den stigende udledning af CO» far store gkologiske

og miljgomeessige konsekvenser. Der er dog den vaesentlige detalje ved brug af
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energi, hvilken lyder pa, at energi pa et tidspunkt vil sprede sig som varme.
Hvis energikilden eksempelvis er fossile braendstoffer, vil den varme enten
direkte eller indirekte resultere i en opvarmning af atmosfeeren som folge af
spildvarme. Endvidere vil der ved brug af atomkraft veere en forekomst af
radioaktivt affald, men der kan kun gisnes om, hvilke negative miljomaessige

pavirkninger, det vil medfere og i hvilket omfang (Meadows et al., 1972, s. 73).

Uvisheden praeger altsa i hgj grad disse spergsmal om forbrug af energikilder
i rapporten. Der er pa daveerende tidspunkt hverken klar evidens for, hvor
graensen ligger i forhold til udledning af CO; eller varmeforurening, ej eller for
Jordens greense for at absorbere forureningskilder. Ovenstdende fungerer
saledes blot som et eksempel pa den uvished om miljepavirkninger, der
fremfores i rapporten, men disse uvisheder spiller tveertimod en veesentlig rolle

i rapporten og dens anbefalinger:

"We don’t know the precise upper limit of the earth’s ability
to absorb any single kind of pollution, much less its ability
to absorb the combination of all kinds of pollution. We do
know however that there is an upper limit [...] The surest
way to reach that upper limits globally is to increase
exponentially both the number of people and the polluting

activities of each person” (Meadows et al., 1972, s. 84).

Uvisheden fremgar altsa i rapporten som tilstreekkelig grund til at veere
papasselige eller forsigtige, nar det geelder miljgomeessige beslutninger grundet

de mulige konsekvenser, disse kan medfere bade pa kort og leengere sigt.

Som der skrives i rapporten, men alligevel med forbehold for metodernes reelle
effektivitet, sa anses teknologi som et middel mod forurening. Derfor beveeger
vi os nu neermere ind i, hvad disse forbehold underbygges af, hvilke kriterier

teknologien ber efterleve, for en omfattende anvendelse introduceres, og hvad
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der ifglge Meadows et al. overses ved en stor tiltro til teknologiske lgsninger

pa miljomeessige problematikker.

3.1.3 Teknologi
Teknologi er et ofte brugt middel i menneskets forseg pa at presse greenserne

for befolkningsmeessig savel som ekonomisk vaekst. Grundet den
kontinuerlige teknologiske udvikling, der er sket gennem tiden, kan der siges
at forekomme en optimistisk tilgang til, at dette vil fortseette, og at det dermed
forsat vil udvide anvendelsesmulighederne for Jordens ressourcer. Den
optimisme abonnerer Meadows et al. ikke pa, idet en sadan
teknologioptimisme fjerner fokus fra det egentlige problem: stigende vaekst i

et bade begreenset og komplekst system (Meadows et al., 1972, s. 145).

Ligesom opstillingen af det vaekstoptimistiske scenarie, finder vi, hvad vi kan
kalde et teknologioptimistisk scenarie, Figur 2. 1 dette er altsa rapportens
fremskrivelser af, hvilken effekt teknologiske lgsninger vil have i forhold til at

undga udtemningen af ressourcer eller et gkologisk kollaps.
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Figur 2: Det teknologioptimistiske scenarie (Meadows et al., 1972, s. 140).

Det teknologioptimistiske scenarie er saledes skabt ud fra forestillingen om
udvidelse af grenserne for ressourcer, kontrol af forurening, stigende
effektivitet i landbruget samt svangerskabsforebyggelse. Ressourcer udnyttes
til fulde og 75% af disse seettes i kredsleb og genanvendes, forurenende
udledninger reduceres med en fjerdedel af, hvad der var tilfeeldet i 1970,
landbruget effektiviseres saledes udbyttes fordobles og endeligt gores
svangerskabsforebyggelse tilgeengelig pa verdensplan. Resultatet af disse
indsatser viser sig som et midlertidigt kontant befolkningstal, men i denne
graf far kurven for befolkning ogsa et knaek nedad. Dadstallet stiger i takt med
udtemmelsen af ressourcer, en drastisk faldende fodevareproduktion samt
stigende forurening (Meadows et al., 1972, s. 140-141). Af dette scenarie i
rapporten kan saledes udledes, at teknologiske lgsninger kan sige at forleenge
perioden, hvor bade en stigende industriel veekst og stigende befolkningstal er

mulig. Teknologiske losninger ender dog blot med at fungere som en
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udseettelse af de problemer, der alligevel vil indtreeffe, da disse lesninger ikke

fierner de endelige gkologiske greenser og dermed ogsa greenser for vaekst.

Der er dog en anerkendelse af, at visse teknologier kan geore det muligt at
reducere miljgskadende udledninger, som menneskelig aktivitet medvirker til.
Teknologi kan muliggere kontrol af forurening til en vis grad, men den kommer
alligevel til kort, nar det geelder en decideret streng kontrol, idet kontrol er
dermed ikke veere ensbetydende med total kontrol. Ifelge Meadows et al. er det
simpelthen ikke muligt at forhindre enhver form for forurening, hvillet bade
skyldes teknologiske savel som gkonomiske begreensninger (Meadows et al.,
1972, s. 1395). Fra et gkonomisk perspektiv lgber man nemlig ind i samme
problematik som naevnt vedrerende kultiveringen af potentiel langbrugsjord:

at det vil veere yderst omkostningsrigt og derfor sveert at forsvare gkonomisk.

Udover at visse teknologiske lgsninger kan veere sveere at forsvare gkonomisk,
sa pointeres der yderligere, at det samme kan gere sig geelde i forhold til
sideeffekter. Enhver sendring af den ssedvanlige made at handtere givne emner
pa, kreever en tidslig tilpasning, mens befolkningen, enten bevidst eller
ubevidst, seger at tilpasse sig. I et tidsligt perspektiv forekommer der nemlig
en vaesentlig forskel mellem teknologisk og menneske sendring. For hvor
teknologien hurtigt kan sendres, sa kreever mennesket i hgjere grad tilpasning

dertil (Meadows et al., 1972, s. 148).

Grundet denne skaevvridning slas der i rapporten et slag for sociale hensyn i
introduktionen af nye teknologier. Denne pointe understreges med henvisning
til de sociale sideeffekter, der kom til udtryk i 1960’erne i kraft af Den Gronne
Revolution, som indikerer introduktionen af nye afgrodetyper samt
dyrkningsmetoder i landbruget. Hensigten med at introducere nye teknologier
i landbruget var at bekeempe fodevaremangel pa verdensplan ved at oge
fodevareproduktionen. Om end disse nye teknologier medfeorte en oget
effektivitet i landbruget, sa forte de dog ogsa til sterre social ulighed. @konomi

var nemlig en forudsaetning for adgangen til disse nye metoder, hvilket faldt
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ud til de i forvejen rige landmeends fordel og gjorde, at de fattige landmeend
ikke havde samme adgang til disse og dermed ikke kunne neerme sig samme
udbytte. Disse sociale sideeffekter er dog ikke ensbetydende med, at den
gronne revolution var fejlslden, men blev en pamindelse om, at sociale
sideeffekter er forventelige og derfor skal kommes i forkebet, for der foretaget
en vidtreekkende introduktion af ny teknologi (Meadows et al., 1972, s. 146-
148). Med denne erfaring i bagagen, er det derfor deres hab, at felgende

sporgsmal stilles, forinden en ny given teknologi introduceres:

1) Hvilke sidevirkninger, fysiske savel som sociale, vil folge, hvis denne
udvikling introduceres i stor skala?

2) Hvilke sociale forandringer er nedvendige forend denne udvikling kan
implementeres hensigtsmeessigt, og hvor leenge vil det tage at opna
disse?

3) Hvis udviklingen er succesfuld, og fjerner nogle naturlige greenser for
veekst, hvilken graense vil det voksende system i sa fald mede som den
neeste? Vil samfundet fortraekke dette pres som udviklingen fjerner?

(Meadows et al., 1972, s. 151-155).

Som tidligere pointeret baerer rapporten i hej grad preeg af, at der er et behov
for forsigtighed eller papasselighed samt en vurdering af enskveerdigheden
eksempelvis introduktionen af ny teknologi. For som de grafer, jeg har
fremheaevet fra rapporten, Figur 1 og Figur 2, understreger, er der alvorlige
konsekvenser i vente, hvis ikke de rette beslutninger tages. Derfor vil jeg
afslutningsvis i dette kapitel fremhaeve den nulvaekstgkonomi og stabilisering,

som Meadows et al. advokerer for i det felgende afsnit.

3.1.4 Behovet for global stabilisering
Med de to gennemgaende scenarier sgger Meadows et al. altsa at understrege

deres pointe om de fatale folger, det vil have at overskride gkologiske graenser.

Det sidste scenarie, jeg fremhaever fra rapporten, er derfor det, Meadows et al.
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selv advokerer for, nemlig det stabiliserede, eller balancerede, scenarie, Figur

3:

—
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Figur 3: Det stabiliserede scenarie (Meadows et al., 1972, s. 168).

Denne stabilisering indebeerer en regulering af bade befolkningstal og
gkonomi, saledes der skabes et balanceret niveau af bade befolkningen og det
industrielle output pr. indbygger. Reguleringen af befolkningen sker
eksempelvis ved at den enskveerdige familiestorrelse angives som to bern,
ligesom vi sa Ehrlich (2014) argumentere for, sdledes fodselstallet langsomt
vil neerme sig dedstallet. Dette faldende befolkningstal medvirker altsa, at
andre faktorer ligeledes pa sigt stabiliseres, herunder fodevarer,
ressourceforbrug og forurening. Hensigten med en sadan stabilisering er at
skabe balance pa globalt plan. Meadows et al. er af den overbevisning, at hvis
der ikke skabes en sadan balance, vil det medfere et kollaps, som det blev

eksemplificeret i bade det veekstoptimistiske og teknologioptimistiske
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scenarie. En konstant gkonomi og befolkning er derfor nedvendighed

(Meadows et al., 1972, s. 168).

For at skabe global balance vil teknologiske fremskridt bade veere nedvendige
og velkomne. De teknologiske fremskridt der anses som gnskveerdige i denne
sammenhaeng vil eksempelvis veere nye metoder til at indsamle affald, at
mindske forurening, at udvikle mere effektive teknikker til at genanvende
materialer samt bedre produktdesign saledes produkters levetid forleenges og
hojere grad kan repareres (Meadows et al., 1972, s. 171). Men som pointeret i
kraft af det teknologioptimistiske scenarie, sd er en endelgs teknologisk
optimisme ikke hensigtsmeessig, idet disse lesninger blot udskyder de

miljomeessige konsekvenser.

Om end Meadows et al. fremforer en klar veekstkritik, er der dog et forsvar for
en anden slags veekst at finde i rapporten. Det er nemlig vaeksten af de
menneskelige aktiviteter, der ikke medferer negative gkologiske konsekvenser.
I denne forbindelse leener Meadows et al. sig op af ordene fra filosof John

Stuart Mill, der tilbage i 1857 skrev folgende:

“It is scarcely necessary to remark that a stationary
condition of capital and population implies no stationary
state of human improvement. There would be as much
scope as ever for all kinds of mental culture, and moral
and social progress; as much room for improving the Art
of Living much more likelihood of its being improved”

(Meadows et al., 1972, s. 175).

Mill pastar altsa, at befolkning og penge er faktorer, der ber forblive konstante
i en balanceret verden: enhver form for menneskelig aktivitet, der ikke har
med materialistisk forbrug at gere eller uigenkaldeligt at forringe miljoet, kan
udvikle sig uendeligt. Det involverer aktiviteter sdsom uddannelse, kunst,
sport og mellemmenneskelige relationer, der er med til, at vi som mennesker

kan blomstre og udfolde os. I den forstand seger Meadows et al. at underbygge
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deres overbevisning om uforeneligheden af veekst og okologiske hensyn med
Mills argumentation om, at menneskelig trivsel ikke nedvendigvis afgeres af
gkonomisk vaekst, men netop gennem eksempelvis kunst og kultur (Meadows

et al., 1972, s. 175).

Ud fra ovenstaende kan vi saledes konkludere, at 1970’ernes veekstkritik i var
funderet i en overbevisning om, at medmindre gkologiske graenser skulle
overskrides pa sigt, sa var det nedvendigt med en stabilisering pa flere
omrader. I rapporten The Limits to Growth forekom der henholdsvis et centralt
fokus pa forsigtighed af hensyn til gkologiske graenser, en begraenset
ressourceteenkning, idet det primeert er ikke-genanvendelige ressourcer, der
er rapportens fokus, og endvidere en teknologiskepsis. Heraf udleder
undertegnede en sammenheeng mellem rapportens teknologiskepsis og

manglende tiltro til udvidelsen af vedvarende ressourcer.

Saledes med 1970’ernes greensediskurs og veekstkritik undersegt, vil det
folgende kapitel veere en neermere undersegelse af 1980’ernes
baeredygtighedsdiskurs og dermed en mere optimistiske tilgang til veekst i

miljesporgsmal.
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4 Jkologisk modernisering: veekst som forudsaetning

I 1980’erne blev 1970°ernes vaekstkritik udskiftet med en opfattelse af, at der
kunne veere en sammenheeng mellem vaekst og baeredygtighed; dog med det
in mente, at det kraevede en mere beeredygtig form for vaekst. Overbevisningen
om denne sammenheeng kaldtes tilbage i 1980’erne for okologisk
modernisering, og den opfattelse og de tiltag denne retning indebar, kan siges
at stemme overens med, hvad man i nutidige termer primeert kender som greon
veekst. Ifglge denne overbevisning skal en sadan beeredygtig veekst ske gennem
teknologisk udvikling, hvilken skal medvirke et mere effektivt
ressourceforbrug og dermed mindske relaterede negative pavirkninger af

miljoet (Arler, 2015b, s. 81).

Jkologisk modernisering er saledes en retning, hvori der peges pa, at der kan
findes leosninger pa miljomeessige problematikker, uden at dette kreever
betydelige eendringer af det gkonomiske system. Det er teknologisk udvikling
samt politisk regulering, der skal medvirke til en effektivisering af blandt andet
produktionsmetoder og derved nedbringe negative miljomeessige pavirkninger.
Pa den made bidrager den ekonomiske vaekst til miljovenlige lesninger, og
veekst bliver sdledes en forudseetning for disse lesninger. ©@kologisk
modernisering kan dermed siges at veere en sggen pa en mere miljovenlig, eller
gron, teknologi til produktion og seerligt vedvarende energi (Arler, 2013b, s.

81-82; Dryzek, 2013, s. 145-146).

I dag er okologisk modernisering en retning, der til stadighed fylder i
miljedebatten i kraft af talen om gron vaekst, og der findes endnu en tilslutning
til overbevisningen om veekst som en forudseetning for at skabe en teknologisk
og dermed mere beeredygtig udvikling. Det ses eksempelvis i Venstres
energipolitik, som beskrevet indledningsvis i opgaven. Tankerne om denne
forening af gkonomisk veekst og eokologiske hensyn har preeget tiden siden
1980’erne. Det sas videre i 1990’erne, hvor begreberne om baeredygtighed og
beeredygtig udvikling fik sit synlige indtog i erhvervslivet i kraft af
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virksomheders fokus pa den tredobbelte bundlinje: profit, people, planet.
Denne fungerer som en retningssnor for virksomheders arbejde med
baeredygtighed inden for disse tre sfeerer, saledes der bade sikres gkonomisk

overskud, social ansvarlighed og miljgmeessige hensyn (Arler, 2015a, s. 26).

4.1 Beeredygtighed som begreb
Perioden hvori tankerne om okologisk modernisering brod frem var som

beskrevet en periode, hvor den dominerende diskurs omhandlede en
beeredygtighed eller beeredygtig udvikling. Men nar vi taler om beeredygtighed
som begreb, sa er det ikke et begreb, der pludselig dukkede op i 1980’erne. Vi
finder tveertimod beskrivelser helt tilbage til fra begyndelsen af 1700-tallet i
forbindelse med forvaltningen af skovbrug af Hans Carl von Carlowitz.
Termen, der blev brugt, var bevaring eller konservering, og det blev et udtryk
for en vedvarende udnyttelse af skoven i en hastighed, der pa leengere sigt var
holdbar. Det vil sige, at udnyttelsen af skoven ikke medvirkede en udtemmelse
af den. Neggleordene for Carlowitz var henholdsvis ligeveegt, hvad angar vaekst
og heost, effektivisering, selvbegraensning. Carlowitz’ tanker om en vedvarende
udnyttelse af skovbruget finder vi ligeledes viderefert i starten af 1900-tallet i
kraft af Gifford Pinchot. Han praesenterede en tydelig utilitaristisk tilgang i sin
udleegning af konserveringsbegrebet; nemlig med et fokus pa at skabe mest
mulig nytte i s lang tid som muligt. I denne udleegning er der eksplicit et
hensyn til de nuveerende generationers muligheder for opnaelsen af lykke og
velstand, men der ligger ligeledes et hensyn til de kommende generationer.
Der ligger saledes et budskab om at tilgodese egne behov her og nu, men ikke
uden at tilgodese de kommende generationers behov, og at alt dette skal ske
med en gkonomisk udvikling, der er i overensstemmelse med okologiske

graenser og miljoets beereevne (Arler, 2015a, s. 18).

I 1980°erne, hvori beeredygtighedsdiskursen var dominerende, finder vi
ligeledes en lignende formulering af begrebet om en baeredygtig udvikling i FN-
rapporten Our Common Future fra 1987, hvilken vil blive udfoldet i et senere

afsnit.
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Beveaeger vi os leengere frem i tiden efter Carlowitz og Pinchot, finder vi i en
mere nutidig kontekst plantefysikeren Barry Commoner, der argumenterer for
teknologi som lgsningen pa miljomeessige problematikker. Han advokerer for
udviklingen af mere ren teknologi og dermed for en udfasning af sakaldte
beskidte teknologier. Det vil altsa sige en beveegelse vaek fra teknologi baseret
pa eksempelvis fossile breendstoffer, pesticider og plastik for i stedet at bevaege
sig mod at stille krav til den teknologiske udvikling om en mere ren’ retning
(Arler, 2015a, s. 21). Dette argument om en bevaegelse veek fra, hvad vi kan
kalde, beskidte teknologier og mod rene teknologier, taler sig ind i mader,
hvorpa vi i dag i hej grad seger at skabe en mere beeredygtig veekst; nemlig en
gron veekst. Derfor vi vil nu se neermere pa, hvilke metoder der anvendes i
bestreebelsen pa at minimere den negative miljgpavirkning, som menneskelig

aktivitet medferer, ved hjeelp af teknologiske lgsninger.

4.2 Gron veekst
Nar der tales gron veekst, handler det saledes primeert om teknologiske

losninger. Et centralt begreb i denne forbindelse er afkobling, hvilket
indebaerer en adskillelse mellem gkonomisk veekst og negative miljemaessige
pavirkninger. Det vil eksempelvis sige at producere mere effektivt eller i storre
omfang uden at forbrugere mere energi eller udlede mere forurening. Af
metoder, der anvendes til dette formal, er henholdsvis miljoeffektivisering,
recirkulation, substitution og faktormdal. Samtlige af disse metoder er altsa

midler, der anvendes, som led i en afkoblingsstrategi.

For at starte ved forstnevnte metode til afkobling, sa indebeerer
miljoeffektivisering, at ressourceforbruget i produktionen af varer skal
nedseettes, imens produktionen skal resultere i samme meengde og kvalitet af
varer. | denne forbindelse finder vi eksempelvis cradle to cradle-konceptet,
hvilket indebeerer en recirkulation af det producerede affald, som en mulig
lesning. Ved denne recirkulation bliver materialer, der ellers almindeligvis vil

anses som affald, sat i kredslgb og dermed genanvendt i nye sammenhaenge.
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Afkobling kan ligeledes opnas ved substitution, hvor en belastende
forbrugsform udskiftes med en, der er mindre miljgbelastende. Dette kan
saledes bade geelde materialer savel som goder og aktiviteter. Substitution
reekker altsa vidt og bredt, da det bade kan geelde skift til mindre
miljebelastende ferieformer savel som mindre miljobelastende spisevaner. Et
yderligere led i miljoeffektivisering er sakaldte faktormal, hvor vi eksempelvis
finder Faktor 4-miljoeffektisering, der indikerer, at ressourceforbruget og
miljolastningen nedbringes til en fjerdedel i produktionen af en vare (Arler,

2015b, s. 82-83).

Nar vi taler om en afkobling fra negative miljemeessige pavirkninger med en
fortsat skonomisk veekst, s kan det mere specifikt deles op i henholdsvis
ressourcer og pavirkning. Hvor, hvad vi kan kalde, ressource-afkobling
betyder en reducering af brugen af ressourcer pr. enhed af den gkonomiske
aktivitet, sa kraever afkoblingen af pavirkninger derimod et stigende
gkonomisk output samtidig med en reducering af negative miljomeessige
pavirkninger. Om afkobling kan der dog indvendes at veere en sondring mellem
henholdsvis relativ og absolut atkobling, hvorfor man pa nogle omrader kan
anfeegte afkoblingsstrategiers reelle effekt. Hvor en relativ afkobling af enten
ressourcer eller pavirkninger indebeerer, at veeksthastigheden af det
miljomeessige parameter, hvad end det er forbruget af ressourcer eller
miljemeessig pavirkning, er lavere end den gkonomiske indikator, som
eksempelvis BNP, sa indebeerer absolut afkobling et fald i ressourceforbrug
uden hensyntagen til den ¢konomiske veeksthastighed. Ifolge FN’s
Miljoprogram og Miljgorganisation (UNEP) forekommer en sadan absolut
afkobling i forhold til eksempelvis ressourcer sjeeldent. Det skyldes, at
forudseetningen for at dette vil kunne lade sig gere er, at
ressourceproduktiviteten overstiger skonomiens vaeksthastighed, og derfor
ses relativ afkobling sesedvanligvis i hgjere grad (UNEP, 2011, s. 4-5). Gron
veekst kan saledes siges at veere et udtryk for en teknologioptimisme i forhold
til at minimere negative miljemeessige pavirkninger, som menneskelig aktivitet

medvirker til.
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Pa linje med at jeg fremheevede rapporten The Limits to Growth som
karakteristisk for 1970’ernes veekstkritik, vil jeg pa samme made fremhaeve
rapporten Our Common Future (1987), ogsa kendt som Brundtlandrapporten,
som karakteristisk for 1980°ernes veekst- og teknologioptimisme i
miljespergsmal. Det folgende afsnit vil sadledes veere en udfoldelse af dennes
indhold ligeledes med henblik pa at afdeekke rapportens beskrivelser af
forholdet mellem baeredygtighed og vaekst.

4.3 Our Common Future: En baeredygtig udvikling
Brundtlandrapporten blev publiceret af Verdenskommissionen for Milje og

Udvikling, hvilken blev anfert af den daveerende norske statsminister, Gro
Harlem Brundtland, hvoraf den saedvanlige betegnelse for rapporten altsa
kommer af. Med publiceringen af Brundtlandrapporten blev der i hoj grad sat
skub i beaeredygtighedsdiskursen, hvor der segtes at oplgse de konflikter, der
blev italesat mellem miljemeessige og okonomiske veerdier i 1970’ernes

greensediskurs(Dryzek, 2013, s. 16, 2013, s. 149).

Hvad Brundtlandrapporten i hgj grad kendetegnes ved og refereres for er

kommissionens definition af, hvad en baeredygtig udvikling indebaerer:

“Humanity has the ability to make development
sustainable — to ensure that it meets the needs of the
present without compromising the ability of future

generations to meet their own needs” (WCED, 1987, s. 8).

Denne definition af en beeredygtighed udvikling er bade funderet i nuvaerende
generationer, savel som kommende generationer, hvor der altsa teenkes
langsigtet frem for blot nuveerende generationers udfoldelsesmuligheder. Det
er en definition, der i en vis forstand insinuerer begreensninger for
menneskeheden, men som hverken indebeerer konkrete eller absolutte

greenser for menneskets udfoldelse. Der forekommer dog en erkendelse af, at
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smertelige valg vil veere en forudsaetning for at skabe en beeredygtig udvikling.
I denne forbindelse pointeres eksempelvis, at seerligt de, der er velhavende,
ma tilpasse sig en livsstil, der kan veere forenelig med verdens ressourcer, men
uden at definere greenser for vaekst som i greensediskursen (WCED, 1987, s.

8).

Som tidligere neevnt i forbindelse med Carlowitz’ og Pinchots garanti om
opfyldelse af menneskelige behov, vender vi saledes belejligt tilbage til den
papegede  problematisering i  forleengelse af Arlers  kritik. I
Brundtlandrapportens formulering, som er citeret i det ovenstaende, ligger der
implicit et budskab om opfyldelsen af alle menneskers behov, hvilket selvsagt
indebeerer, at den menneskelig aktivitet ber forblive inden for okologiske
greenser. Hvor Carlowitz’ og Pinchots udgangspunkt var utilitaristisk, peger
Brundtlandrapporten i en mere kantiansk retning, nemlig en bestraebelse pa
et forbrugsniveau, der er opnaeligt for ethvert individ pa verdensplan (Arler,
2015a, s. 24). Undertegnede finder det saledes rimeligt at fremfeore en undring
over, at om end Brundtlandrapporten endda selv indledningsvis italeseetter,
at det tungeste ansvar for at regulere sit forbrug ligger hos de rige lande, sa
forekommer der ikke konkrete anvisninger for handling netop for de rige lande.
Som Arler skriver, sa vil argumentationen i Brundtlandrapporten som
udgangspunkt veere funderet i en insisteren pa egkonomisk vaekst samt
teknologiske lgsninger, og dermed overses let seerligt ét af Carlowitz’ negleord,

nemlig selvbegreensning.

For at realisere en baeredygtig udvikling kraever det, ifglge Kommissionen, en
forandring af kvaliteten af ogkonomien. Okonomien skal nemlig vaere
beeredygtig, hvilket beskrives som en arlig okonomisk veekst i de
industrialiserede lande pa 3-4%. Det er hensigten, at denne veekst skal
medvirke til miljoeffektivisering og dermed en reducering af forbrug af
materialer og ressourcer. Denne beaeredygtige udvikling, som veeksten antages
at medfere, argumenteres som fordelagtig for udviklingslandene ud fra

kommissionens overbevisning om, at udviklingslandes muligheder afthaenger
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af de industrialiserede landes veekst. Der er en tiltro til, at miljoeffektivisering
i industrialiserede lande vil tilvejebringe markeder for handelsvarer fra
udviklingslande. Dette skal saledes fore til en veekst i udviklingslande, og
Kommissionen foreslar en arlig gkonomisk veekst pa 5-6% for at kunne deckke

menneskers grundleeggende behov i disse lande (WCED, 1987, s. 51-32).

Dermed understreges kommissionens overbevisning om, at gkonomisk veekst
bade ma anses som en forudsaetning for at komme fattigdom pa verdensplan
til livs og at mindske negative miljepavirkninger. Hvad man dog kan anfeegte
i denne forbindelse er, hvorvidt Brundtlandrapportens udsyn i virkeligheden
kan siges at veere langsigtet i et miljomeessigt perspektiv, for selv hvad der kan
synes som en lille stigning vil udmunde i en enorm gkonomisk stigning efter

blot fa artier.

4.3.1 Befolkning
Om end Brundtlandrapporten distancerer sig fra rapporten The Limits to

Growth, hvad angar forholdet mellem vaekst og beeredygtighed, sd4 medes
rapporterne dog i en vis forstand i problematiseringen af fedevaremangel i takt
med stigende befolkningstal: at der hvert ar er flere og flere mennesker pa
verdensplan, der ikke har adgang til mad i tiltreekkelige maengder, samt at der
pa trods af en stigende fedevareproduktion ikke er tilgaengelighed til mad, hvor
der er behov for det (WCED, 1987, s. 12). Ifolge Kommissionen findes de
landbrugsmaeessige ressourcer og teknologiske lgsninger, der behoves for at
bredfede voksende befolkninger, allerede pa daveerende tidspunkt. Problemet
ligger ikke i manglen pa ressourcer eller effektive lgsninger, men simpelthen i
manglen pa politiske beslutninger, der kan sikre, at der produceres fodevarer,
hvor det er negdvendigt. Argumentet der fores i rapporten pa dette omrade er
saledes, at man vil kunne imedekomme givne udfordringer, der vedrerer
fedevaremangel, ved at bygge videre pa de resultater, der allerede fandtes
tilbage i 1980’erne, og endnu videre udvikle nye strategier til sikringen af

fedevarer pa verdensplan (WCED, 1987, s. 118).
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Selve sikringen af fadevarer pa verdensplan afhaenger ikke blot af en stigende
produktion, men ogsa af at reducere fordrejningen i fedevaremarkedets
struktur pa verdensplan og dermed at skifte fokusset pa fedevareproduktion
tii de lande, der reelt er i fedevareunderskud. Det er saledes, ifolge
kommissionen, helt essentielt at iveerkseette tiltag, der sikrer, at alle
mennesker har adgang til mad. En omstrukturering af den globale
distribuering af fodevarer beskrives som presserende. For at skabe en
baeredygtig udvikling, hvad angar en vedvarende sikring af fedevarer, kreever
det saledes et mere systemisk fokus pa at genanvende naturlige ressourcer.
Og det er netop her, at udviklingen af ny teknologi skal medfere muligheder
for at ege produktiviteten pa samme tid med en reducering af pres pa- samt
forbrug af ressourcer (WCED, 1987, s. 144). Denne position kan siges bade at
eksemplificere rapportens antropocentriske udsyn og teknologioptimisme,
hvori altsd naturen og dens ressourcer tilvejebringer ydelser for os,
mennesket, og at dennes gkologiske greenser vil sgges at presses i denne

ombeering ved hjeelp af teknologiske losninger.

Dette forer os saledes videre til, hvad Brundtlandrapporten skriver vedrerende

forbrug af ressourcer og beslutninger om anvendelsen af heraf.

4.3.2 Forbrug af ressourcer
Selvom der findes genanvendelige kilder sasom sol-, vind- og belgeenergi, sa

identificerer kommissionen de primeaert anvendt energikilder i 1980’erne som
ikke-genanvendelige ressourcer, herunder naturgas, olie og kul. Ligesom vi sa
i The Limits to Growth erkender kommissionen, at hver af disse energikilder
rummer hver deres gkonomiske, sundhedsmaessige og miljemeessige
omkostninger, fordele og risicii Nar der foretages valg vedrgrende
energistrategier, sa veelges der ligeledes miljomeessige strategier for fremtiden,
da de sendringer, der foretages, ogsa har sin effekt leengere ud i tiden. Derfor
fremleegger kommissionen fire centrale elementer, der ber sikres for en

baeredygtig anvendelse af energi, og de lyder som folgende:
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1) Tilstreekkelig vaekst af energiforsyninger, saledes menneskets behov
imedekommes.

2) Energieffektivitet samt bevaringsforanstaltninger, saledes spild af
primeere ressourcer minimeres.

3) Folkesundhed - anerkendelse af sikkerhedsrisici, der kan veere
forbundet med energikilder.

4) Beskyttelse af biosfeeren og forebyggelse af mere lokale former for

forurening.

Disse fire elementer finder kommissionen saledes nedvendige i spergsmal
vedrgrende energi, da det er deres vurdering, at der i 1980’erne ikke var fundet
en generel acceptabel anvisning for en sikker og baeredygtig energistrategi. Der
kan saledes ogsa siges, at der italeseettes et behov for forsigtighed og omtanke
i beslutninger vedrerende teknologiske lesninger og udnyttelse af ressourcer.
Hvad der anses som seerligt vigtigt i henhold til energi er effektivisering, og
dette anses som et essentielt led i en beeredygtig udvikling af presserende
karakter, i hvilken gkonomiske lgsninger forstas som en forudseetning (WCED,

1987, s. 202).

4.3.3 Teknologi og forurening
Behovet for teknologiske lgsninger der fremmer miljoeffektivisering anses som

afgerende, da forurening beskrives som et symptom pa ineffektivitet i
industrielle produktioner. Hvis der er en erkendelse af forurening som en
omkostning, sd kan det potentielt virke som en motivation for at investere i
produkter og metoder, der gger effektiviteten. Dette vil medfere en reducering
af forurening og produktionen af affald, og kommissionen ser altsa seerligt
dette ske, hvor der er gkonomiske incitamenter for at gere det. Saledes kan
man altsa argumentere for at en ekonomisk rationalistisk tilgang i en vis
forstand kommer til udtryk i Brundtlandrapporten. Det er saledes
overbevisningen, at motivationen for at industrier iveerksaetter initiativer for

at reducere deres udledninger, der pavirker miljeet negativt, i hej grad
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afheenger af hvorvidt initiativer bidrager med en gkonomisk gevinst (WCED,

1987, s. 220).

Der er dog greenser for, hvad samfundet kan forvente af frivillige tilgang fra
industrier grundet konkurrence, og derfor kommer der ligeledes en
administrativ rationalistisk tilgang til udtryk i kraft af anvendelsen af
regulativer, der patvinger industrier standarder, der sikrer, at industrierne
foretager de nedvendige investeringer i at reducere deres forurenende
udledninger og produktion af affald. Séaledes bibeholdes konkurrencen
industrierne imellem, men pa lige fod med hinanden, alt i mens der tages
miljemeessige hensyn (WCED, 1987, s. 220). P4 den made sikres altsa ogsa

gode forhold, sa at sige, for en fortsat stigende skonomisk vaekst.

Om end Brundtlandrapporten repreesenterer  en langt  mere
teknologioptimistisk tilgang, end det var tilfeeldet i The Limits to Growth, sa
advokeres der dog ogsa i Brundtlandrapporten for, at der handles med
omtanke, hvad angar introduktionen af nye teknologier. Hvis der gores dette,
sa kan nye teknologier netop bidrage med betydelige muligheder for bade at
oge produktiviteten, levestandarder, folkesundhed og til at bevare Jordens
naturlige ressourcer. Omvendt vil mangel pa omtanke i introduktionen af nye
teknologier ogsa kunne bidrage med nye negative pavirkninger og risici. Derfor
kan man sige, at den forsigtighed, der italeseettes i The Limits to Growth, gar
igen i Brundtlandrapporten; dog i en mere optimistisk grad, sa at sige. Nye
teknologier kan nemlig hverken siges udelukkende at veere gode eller darlige i

sig selv. (WCED, 1987, s. 217-219).

4.3.5 Behovet for skonomisk vaekst og teknologi
Konklusionerne der generelt drages i Brundtlandrapporten er saledes som

folgende:

e Alle mennesker har en fundamental ret til et milje, der muligger

sundhed og velveere.
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e Stater og regeringer skal sikre en baeredygtig udnyttelse af naturlige
ressourcer, saledes hverken nuveerende eller kommende generationers
muligheder for brug af disse undergraves.

e Stater og regeringer skal sgrge for bevarelsen af gkosystemer samt den
mest optimale baeredygtige brug af naturlige ressourcer.

e Stater og regeringer skal sikre tilstraekkelige standarder for

miljebeskyttelse.

Alt dette kreever i hoj grad et staerkt politisk samarbejde pa tveers af lande med
en baeredygtig udvikling som feelles mal. I denne sammenheeng er gkonomisk
veekst og teknologisk udvikling negleord i Brundtlandrapporten: gkonomisk
veekst i bade industrialiserings- og udviklingslande skal bekaempe fattigdom
og forudseetter endvidere den nedvendige teknologiske udvikling, der skal

mindske negative miljemaessige pavirkninger. (WCED, 1987).

Veaekst er altsa forudseetningen for den beeredygtige udvikling, som
kommissionen advokerer for, hvor vi tidligere omvendt sa& Meadows et al.
italeseette en fortsat vaekst som undergravende for egkologiske hensyn. Man
kan dog argumentere for, at disse to rapporter i bund og grund
problematiserer samme sag, nemlig en mangel pa gkologiske hensyn og
hensigtsmeessige lgsninger pa denne problematik. Begge rapporter peger
endvidere pa behovet for at rette op pa den ulighed, der observeres pa globalt
plan. Om end Brundtlandrapporten fremstar langt mere teknologioptimistisk
i deres lgsning pa gkologiske problematikker, sa kan der dog traekkes trade til
Meadows et al. i denne ligning, idet begge pa hver sin made italeseetter
nedvendigheden for forsigtighed og omtanke, hvad angar introduktionen af ny
teknologi. Jeg udleder endvidere heraf, at rapportens arlige malsaetninger for
okonomisk veaekst kan anfeegtes i et langsigtet perspektiv, og at om end
rapportens pointer om teknologiske lgsninger som led i en reducering af
negative udledninger, sa kan man argumentere for, at Carlowitz’ nedvendige

pointe om selvbegreesning overses i denne ombeaering.
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Med 1980°ernes beeredygtighedsdiskurs og iboende vaekstoptimistisme
undersogt, vil jeg i det folgende kapitel sadledes beveege mig videre til den sidste

af Dryzeks miljediskurser, nemlig radikalismediskursen og dennes videre

vaekstkritik.
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5 Modveekst: en videre veekstkritik

Den videre veekstkritik, som modveaekst er, kom i kelvandet af 1970’ernes
kritik, men har siden artusindeskiftet veeret pa dagsordenen i kraft af
eksempelvis og gkonom Joan Martinez-Allier (2010) og filosof Serge Latouche
(2010). Hvor 1970’ernes greensediskurs saledes rummede et behov for en
stabilisering af veeksten, og 1980’erne var preeget af en veekstoptimisme, sa
gar denne vaekstkritik, der udspringer ved artusindeskiftet altsd en endnu

yderligere position, hvori der advokeres for en decideret nedadgaende veekst.

Latouche begyndte i 00’erne at skrive om det franske begreb decroissance,
med henvisning til ekonom Nicolas Georgescu-Roegens beskrivelser af
nulveekstens utilstreekkelighed og dermed behovet for modvaekst. Ifelge
Georgescu-Roegen skyldes nulveekstogkonomiens utilstreekkelighed, at det i et
langsigtet perspektiv ikke er muligt at opretholde en stabil kvalitet i forbruget
af materialer og energi. For en recirkulation af ressourcer, sdsom energi og
materialer, vil medfere en lavere og lavere kvalitet af det recirkulerede. Med et
stigende forbrug, vil en sadan dalende kvalitet veere kortsigtet i den forstand,
at man hurtigere vil nd en greense for meengden af ressourcer, som selvsagt
medforer, at et sddant niveau af forbrug ikke kan vedholdes. Recirkulering ses
dermed ikke som lgsningen, som fortalere for nulveekst blandt andet vil
foresla. For dalende kvalitet af energi og materialer holder ikke pa laeengere
sigt. Der er derimod, ifelge Georgescu-Roegen, brug for negativ eller
nedadgdende gkonomi, sa at sige, nemlig modvaekst. konomien ma saledes

teenkes som en del af biosfeeren (Arler, 2015b, s. 86; Latouche, 2010).

I artiklen Okonomisk veekst, gren vaekst, nulvaekst, modvaekst eller a-vaekst?
henviser Arler til, at studier peger pa, at afkobling ikke er lgsningen, nar der
er et stigende forbrug. Selv ved teknologisk miljoeffektivisering anvendes der
til stadighed ressourcer og produceres affald og altsa forurening. Der foregar
dermed blot en relativ afkobling (pr. skonomisk enhed), hvor der i miljomaessig

forstand er brug for en absolut afkobling. Dette kan saledes argumenteres for
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at veere klare tegn pa, at miljeeffektivisering i form af teknologisk udvikling
ikke tilvejebringer de onskede resultater og dermed lgsninger til givne
miljeproblematikker. Et eksempel som Arler fremheaever, hvor overbevisningen
er, at en beeredygtig vaekst sikres gennem teknologisk udvikling, er cradle-to-
cradle-konceptet. I denne forbindelse af tankegangen, at ressourcer kan indga
i et kredsleb, hvor de anvendes pa ny. Denne strategi og en fortsat skonomisk
veekst kan nemlig argumenteres for at lgbe ind i en form for selvmodsigelse;
de samme ressourcer forventes at blive sendt i recirkulation, mens der fortsat
produceres nye produkter, hvilket medvirker at tempoet for genanvendelsen
af ressourcerne ma seettes op, og produkters levetid reduceres. Om end det er
muligt at reducere negative miljgpavirkninger inden for visse omrader, sa kan
der argumenteres for, at en stigende vaekst i princippet undergraver
muligheden for dette. Der er dermed, ifelge Arler, ingen tvivl om, at vaeksten

ma ende; sporgsmalet er blot hvornar (Arler, 2015b, s. 83-84).

Der ses i dag bevaegelser, hvori man kan argumentere for, at denne
radikalismediskurs kommer eksplicit til udtryk. I Danmark ser vi, som neevnt
indledningsvis, beveegelser, sasom den Greonne Studenterbevaegelse, der i
deres principprogram skriver fglgende om deres politiske vision, herunder

forholdet mellem baeredygtig og veekst:

“Der er behov for en nyteenkning af ekonomisk udvikling,
der hverken sker pa bekostning af gkologiske hensyn eller
menneskelige ressourcer. Denne kamp indebeerer ogsa
udbredelsen af en beeredygtig levevis og en ny forstaelse af

velstand” (Den Grenne Studenterbevaegelse, 2019, s. 2).

Pa globalt plan ser vi endvidere, at seerligt unge strejker for klimaet under
#FridaysForFuture, som blev startet af den 16-arige svenske Greta Thunberg,
der forste gang fik seerlig gennemslagskraft i mediebilledet, da hun ved

klimakonferencen COP24 i december 2018 i sin tale blandt andet udtalte:
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"You only speak of a green eternal economic growth
because you are too scared of being unpopular. You only
talk about moving forward with the same bad ideas that
got us into this mess. Even when the only sensible thing
to do is pull the emergency brake (“Greta-speeches -

FridaysForFuture”, 2018).

Der er saledes tydelige beveegelser at spotte i dag, der netop repraesenterer
radikalismediskursens kald pa forandring og handling gennem politiske
beslutninger, der reelt mindsker de negative pavirkninger, som menneskelig

aktivitet medferer samt sendringer hvad angar menneskets adfeerd.

5.1 En baeredygtig modveaekst
Som naevnt er gkonom Joan Martinez-Alier en betydelig stemme i forsvaret af

modvaekst, og i artiklen Crisis or opportunity? Economic degrowth for social
equity and ecological sustainability. Introduction to this special issue (2010)
beskriver han i samarbejde med Francois Schneider og Giorgos Kallis,

hvordan modveekst kan veere bade skonomisk og miljgmeessig beeredygtig.

En beeredygtig modvaekst defineres i denne artikel som veerende en retfeerdig
nedtrapning af produktion og forbrug, der fremmer den menneskelige velveere
samt forbedrer gkologiske vilkar pa bade lokalt og globalt plan. Det skal dog
ikke forstas som en kontinuerlig nedtrapning, men til et niveau, der fremmer
menneskelig udvikling og fremskridt uden ekonomisk vaekst. Ifglge Schneider
et al. distancerer en baeredygtig modveekst sig fra en ikke-beeredygtig
modveekst sig saledes ved, at hvor en baeredygtig modvaekst indebeerer et fald
BNP som folge af en reducering af ressourcekreevende produktion samt
forbrug, sa indebeerer en ikke-baeredygtig modveekst derimod forringelser af
sociale vilkar, sdsom arbejdsleshed og fattigdom. Forskellen kan saledes siges
at ligge i, hvilke faktorer der sikres i reduceringen af gkonomien, for hvor den

beeredygtige version fremmer bade velveere, okologisk beeredygtighed samt
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social lighed, sa har den ikke-baeredygtige negative sociale effekter (Schneider

et al., 2010, s. 512).

[ udleegningen af en sadan baeredygtig modvaekst ligger samme overbevisning,
som hos Georgescu-Roegen, nemlig at teknologiske lgsninger ikke har
tilstreekkelig effekt i et miljemeessigt perspektiv. Derfor er der behov for
begreensninger og reduktioner af produktion og forbrug, om end dette ikke
skal forstas ultimativt. Der pointeres dog, at denne holdning ikke er
ensbetydende med en afvisning af teknologiske fremskridt og udvikling inden
for dette omrade. Det er derimod et udtryk for, at teknologien og udviklingen
skal omstruktureres saledes, at omdrejningspunktet er bedre lgsninger og
ikke blot flere. Essensen i dette argument er saledes, at det der skal gores
plads til beeredygtig teknologisk nytenkning, der peger i retning af
miljovenlige livsstile samt en teknologisk udvikling, der udelukkende bevaeger
sig inden for passende ekologiske greenser (Schneider et al., 2010, s. 512-

513).

Som karakteristisk for radikalismediskursen og dermed de beveaegelser, der
kommer til udtryk i dag, vil jeg i det folgende afsnit fremheeve bogen Prosperity
without Growth (2017) af gskonom og baeredygtighedsprofessor Tim Jackson.
Som titlen indikerer, soger Jackson at demonstrere, hvordan der kan skabes
velstand i et samfund uden vaekst, og dermed i trad med Schneider et al.
hvordan en beeredygtig modveekst kan udfolde sig. Folgende afsnit vil saledes

veere en afdeekning Jacksons position, hvad angar beeredygtighed og veekst.

5.2 Prosperity without Growth: En modvaekst-tilgang
Centrum for Jacksons udleegning af en modvaekst-tilgang er hans redefinition

af velstand. Velstand spiller en vaesentlig i rolle i menneskers liv, da velstand
indbefatter dét at gere det godt og at have det godt i livet. Vores individuelle
velstand er indbyrdes forbundet med vores medmenneskers; hvis man selv
oplever velstand i livet, s er det en sglle trost, hvis ens medmennesker
omvendt befinder sig i store vanskeligheder. Ifglge Jackson vil hans udlegning

af velstand gere en ende pa hungersned, hjemloshed, fattigdom og
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uretfeerdighed og endvidere medbringe et hab for en mere sikker og fredelig
verden. Det giver altsa mulighed for sociale fremskridt, der rummer en folelse
af, at tingenes tilstand bliver bedre — hvis ikke for os selv, sa for de kommende
generationer efter os. Jackson retter sit kritiske blik mod, hvad han anser som

en fejlslagen strategi for at opna en sadan velstand:

7 [...] we are failing in that task. Our technologies, our
economy and our social aspirations are all badly aligned
with any meaningful expression of prosperity” (Jackson,

2017, s. 2).

I vores sogen velstand og velveere her og nu, underminerer vi altsa muligheden
for dette i et langsigtet perspektiv. Stigende velstand opfattes ssedvanligvis
som ensbetydende med stigende gkonomi, men denne opfattelse stiller
Jackson sig kritisk overfor. For i en verden med gkologiske greenser er stigende
indkomster sa reelt det vigtigste fokus at have, eller burde vores fokus i hgjere
grad veere rettet mod en mere baeredygtig og retfeerdig form for velstand? Ifelge
Jackson er mere ikke altid er bedre og velstand er saledes ikke lig med stigende
indkomst eller rigdom. Ifglge FN’s Udviklingsprogram, UNDP, er indkomster
mere ulige i dag, end det er set siden midten af det sidste arhundrede. Der
tegner sig en tendens, hvor de rige bliver rigere, og de fattige blot bliver
fattigere. Forfolgelsen af fortsat gkonomisk veekst virker saledes ikke til at
fremme den menneskelige lykke; tveertimod forhindrer den det maske

(Jackson, 2017, s. 5-6).

Dette behov for en redefinition af velstand taler sig saledes ind i
radikalismediskursens segen pa forandring ved hjeelp af dannelsen af grenne
bevidstheder. For med Jacksons begreb om velstand taler sig netop ind i
onsket om menneskelig forandring, idet der blot felger en forvreenget forstaelse
af mennesket og dets plads i verden i kraft af den ssedvanlige opfattelse af
velstand. Der soges saledes en decideret forandring af kulturen i en segen pa

forandring af borgernes made at teenke pa, sa at sige. Den aendrede opfattelse,
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han seerligt seger at plante, er, at mennesket kan blomstre, vil opna en sterre
samhorighed og et hojere niveau af velveere samtidig med at reducere negative

pavirkninger af miljeet. Jackson beskriver det selv kort og godt saledes:

”To live well, and yet to consume less. To have more fun —

but with less stuff” (Jackson, 2017, s. 48).

I pastanden om behovet for en ny forstaelse af velstand ligger der altsa implicit
et behov for at stille spergsmalstegn ved den sakaldte antropoceene arrogance

og for at skabe en ny opfattelse af forholdet mellem menneske og natur.

Siden Aristoteles har det, som indledningsvis naevnt, veeret pastaet, at
mennesket har brug for mere end blot materiel sikkerhed til at blomstre og
udfolde sig. Velstand er absolut nedvendig: at gere det godt i livet handler
blandt andet om at give og modtage keerlighed, at nyde respekt for ligemeend
samt at have en tilhersfolelse og tillid i samfundet. Endvidere finder vi
eksempelvis Dalai Lama, der fremforer argumentet om, at de mennesker, der
er mest lykkelige, er dem der udviser medfolelse og praktiserer dette overfor
sine medmennesker. Denne overbevisning beskrives ligeledes i moderne
videnskab, hvor blandt andet neuropsykolog Richard Davidson konkluderer,
at handlinger, der udferes i beteenkelighed for andres velveere, skaber en

storre folelse af velveere hos sig selv (Jackson, 2017, s. 48-49).

Jackson ser en klar relation mellem de to begreber, velstand og lykke, i den
forstand, at der er en tendens til at gleeden stiger i forbindelse med velstand,
og omvendt at gleeden falder, nar velstanden gor. Materiel sikkerhed har altsa
betydning for i vores liv, men dét alene udger ikke fundamentet for
menneskelig lykke. Det er derfor det gode liv, vi ma investere i; ikke forstaet i
en gkonomiske forstand, men pa et personligt og samfundsmeessigt plan

(Jackson, 2017, s. 50).
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5.2.1 Forbrug af ressourcer
Pa trods af at det er sveert at konstatere sandfeerdigheden af fremskrivelser,

der praesenteres i The Limits to Growth, sa tilslutter Jackson sig i som sadan
samme princip om forsigtighed eller papasselighed, som, jeg argumenterede
for, var geeldende hos Meadows et al. I denne forbindelse fremheever Jackson
to pointer: for det forste at den potentielle udtemning af ressourcer ma stoppe
pa et tidspunkt og derneest, at den nedvendige omstilling skal igangsaettes
artier forinden sadanne potentielle greenser opnas. For nar forst ekologiske
greenser er naet, og en total ressourcemangel opnas, vil det veere for sent at
foretage virksomme aendringer for at rette op pa situationen (Jackson, 2017,

s. 16).

Argumentationen der fremfores, lyder altsd som felgende; jo hurtigere
gkonomien vokser, jo mere udfordrende vil det blive at reagere, nar den
potentielle ressourcemangel nas. Fokusset begr saledes veere rettet mod,
hvorvidt der er nogen form for udsigt til, at dette vil heende inden for en
forudsigelig fremtid frem for pa, hvorvidt det vil blive en realitet eller ej. For
hvis der peges pa, at der inden for en forudsigelig fremtid vil opsta
ressourcemangel, sd ber der allerede handles nu, saledes der reageres pa

problemet i tide (Jackson, 2017, s. 17).

Der ses altsa klart forbindelser til Meadows et al. i Jacksons holdning til
forbrug af ressourcer. Faktorer som naturlige forsinkelser i forhold til de reelle
konsekvenser af eksempelvis udtemning af ressourcer eller forurening er
central, men som det vil blive afdaekket i folgende afsnit, sa folger Jackson dog
ikke den begraensede ressourcetankegang, som ses hos Meadows et al., selv

han dog ogsa har sine forbehold i denne forbindelse.

5.2.2 Teknologi og forurening
I forsvaret af enskveerdigheden ved ekonomisk veekst udpeges teknologiske

losninger seedvanligvis som svaret, ligesom det var tilfeeldet i

Brundtlandrapporten: mere effektive produktionsmetoder, mere beeredygtige
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produkter og gron veekst. Jeg udleder dog, at Jackson placerer sig i midten af
Meadows et al., og Brundtlandrapporten i denne sammenheeng, for hos
Jackson finder vi en optimistisk opfattelse af teknologiske lesninger, men ikke
uden et "men”. Fordi der ikke er tilstreekkelige beviser for afkobling som
lesningen pa de folger, som en gkonomisk vaekst medferer, sa kan teknologien
kun veere behjelpelig noget af vejen i1 reduceringen af negative
miljepavirkninger. Dermed sagt fremstilles afkobling dog hverken som
ungdvendig eller umulig, men faktisk naermere som et centralt redskab. Der
er dog et behov for absolut afkobling, selvom det ligesom pointeret af UNEP
(2011) sjeeldent forekommer i praksis (Jackson, 2017, s. 87).

Argumentationen om at en veekstende o¢konomi vil blive mere
ressourceeffektiv, at ressourceeffektivitet medvirker afkobling, og at en fortsat
gkonomisk veekst derfor er at foretreekke, problematiserer Jackson saledes.
Anken er at for fA beviser for afkobling som en tilstraekkelig losning, men
omvendt pointerer han ligeledes, at dette ikke nedvendigvis udelukker
muligheden for det. Og det er netop her han besidder en vaesentlig mere
optimistisk tilgang bade i forhold til mulighederne for teknologisk udvikling og
substitution end Meadows et al. gor, men alligevel er mere tilbageholden end
Brundtlandrapporten. Spergsmalet er for Jackson blot, hvor meget afkobling,
der er muligt og realistisk inden for teknologiens og gkonomiens rammer

(Jackson, 2017, s. 96).

Et mal der har veeret gennemgaende i begge tidligere gennemgaede rapporter,
The Limits to Growth fra 1972 og Our Common Future, er at holde sig inden for
de gkologiske graenser. Midlerne til opnaelsen af disse mal viser sig blot som
forskelligartede, som det ligeledes blev prioriteret i gennemgangen af Dryzeks
diskurs om miljemeaessig problemlosning. Jackson er ingen undtagelse, og han
retter skarpt blikket mod det sociale aspekt og udviklingen af et sakaldt
progressivt samfund som middel mod dette feelles mal. Denne vil

undertegnede saledes skitsere i folgende afsnit.
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5.2.3 Behovet for en ny forstaelse af velstand

I trdd med Dryzeks beskrivelse af radikalismediskursen, sa problematiserer
Jackson netop det industrialiserede samfunds grundlaeggende struktur i sin
udleegning af, hvordan gkologiske hensyn bedst tages. Han argumenterer for
udviklingen af et mere progressivt samfund, hvor altsd den
radikalismediskursens anden distinktion kommer til udtryk, nemlig at skabe
forandring i samfundet ved hjeelp af gron politik vedrerende sociale strukturer

og institutioner, og udferes ved at gore folgende:

e Etablering af greenser for forbrug af ressourcer.
e At modvirke forbrugerisme.
e At handtere ulighed.

e At give skonomien et nyt fokus.

Det forste punkt er funderet i argumentet om, at forbrugersamfundets overflod
medvirker til udtemningen af naturlige ressourcer, og at det derfor er
nedvendigt at formulere klare ressource- og miljomaessige greenser samt at
integrere disse i bade den gkonomiske savel som sociale struktur. Dette kan
ligeledes relateres til Jacksons andet punkt, hvilket udspringer af pastanden
om, at forbrugersamfundets dynamik ikke hverken er hensigtsmeessig for
mennesket eller baeredygtig i et miljoperspektiv. Derfor skal der brydes
forbrugets sakaldte ’jernbur’ for at fremme betingelserne for et mere
baeredygtigt og berigende liv. I denne forbindelse kan det tredje punkt, nemlig
handtering af lighed, ses som en vej til at bryde med forbrugets jernbur. Heri
argumenterer Jackson nemlig blandt andet for politiske beslutninger
vedrorende minimums- og maksimumsniveauer for indkomster, hvilket altsa
kan ses som en vej til at bryde med den ukonstruktive jagt pa status i
materielle goder. Alt i alt argumenterer Jackson for at skabe en gkonomi, der
bevaeger sig vaek fra at basere sig pa et materialistisk forbrug, hvilket hverken

er beeredygtig pa et socialt eller miljemeessigt plan.
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Ud fra ovenstaende har vi saledes faet forstaelse for radikalismediskursen og
den veekstkritik, der er at spotte i samfundet i dag. I denne forekommer
tilbagevendende delelementer fra greensediskursen, herunder italesaettelsen
af nedvendigheden for at bryde med den séakaldte antropocentriske arrogance
i sikringen af miljemaessige hensyn og opfattelsen af en stigende skonomi som
medvirkende til negative miljepavirkninger. Kritikken gar dog videre i kraft af
italeseettelsen af behovet for en decideret faldende eokonomi. I kraft af
Jacksons, fremfert som karakteristisk litteratur for denne vaekstkritik,
forekom der henholdsvis et centralt fokus pa redefinitionen af velstand og
behovet for at bryde med forbrugssamfundet. Jeg udleder en delvis
teknologioptimisme hos Jackson, idet der bade fremgar et forsvar for
afkoblingsstrategier samt en tiltro til muligheden for videre teknologiske
fremskridt, men at der ligeledes forekommer en kritik af den manglende
absolutte afkobling. Endeligt udleder jeg en manglende garanti for, at en

nedadgdende gkonomi ikke fjerner enskveerdigheder goder.

I de tre foregdende kapitler har undertegnede saledes undersegt argumenterne
i forhold til foreneligheden af baeredygtighed og veekst, der har domineret
miljodebatten siden den for alvor bred frem i slutningen af 1960’erne. I det
folgende kapitel vil jeg saledes sammenholde, hvilke forskelle og ligheder jeg
har udledt i denne undersgge med henblik pa at beveege mig ind i min
argumentation om et fjerde vaekstbegreb og den anvendte filosofis rolle i denne

diskussion.
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6 En sammenfatning og identificering af filosofiens rolle
Kort opsummeret fandt vi i 1970°erne Meadows et al., der i The Limits to

Growth (1972) problematisere bade en stigende befolkningsmeessig og
gkonomisk veekst, da deres fremskrivelser peger pa et gkologisk kollaps ved
at fortseette en sadan tendens. Teknologiske lgsninger kan lese nogle
problemer, men ikke i tilstreekkelig grad, og det er saledes ikke lgsningen pa
begreensede meengder af ressourcer. Derfor advokerer de for en global

stabilisering og dermed nulveekst.

Derimod fandt vi i 1980’erne Brundtlandrapporten (1987), der med en
anerkendelse af gkologiske greenser pegede pa okonomisk veekst som
forudseaetning for en beeredygtig udvikling, hvor fattigdom pa globalt plan
endvidere beksempes. Gennem teknologisk udvikling og videnskabelige

fremskridt vil meengden af ressourcer kunne udvides.

Det leder saledes op til i dag, hvor vi ser 1970’ernes endnu videre vaekstkritik
og dermed forsvaret for modvaekst, komme til udtryk i kraft af Tim Jackson
(2017). Qkologiske hensyn tages ved at mindske bade gkonomi og forbrug, og
hensigtsmeessig teknologisk udvikling er keerkommen, men anses kun til en
vis grad som en effektiv lesning. Malet er saledes at nedbringe negative
miljepavirkninger ved at beveege sig veek fra en materialistisk og
forbrugsorienteret gkonomi og derved en ny forstaelse af velstand frigjort fra

det skonomiske fokus.

6.1 Kritiske betragtninger pa miljgdebattens opfattelser
Nar man anskuer disse positioner i forhold til, hvordan beeredygtighed sikres

med eller uden veekst, sd stdr man selvsagt tilbage med et spergsmal om,
hvilken af disse overbevisninger, der ma forstads som den rette at indrette sig
efter. For er det, hvad man kan kalde, den ’papasselige’, den 'optimistiske’ eller

den radikale’ tilgang, der har fat i den lange ende — eller maske en helt fjerde?
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I denne forbindelse vil undertegnede i forleengelse af Arler (20135b)
argumentere for, at et entydigt svar vil veere for sneaevert, idet der bade er
pastande at anfeegte og ligeledes medgive ved hver position. For hvor man
eksempelvis kan anfegte den  teknologiskepsis og begraensede
ressourceteenkning, der findes ved Meadows et al., s& kan man ligeledes
anfeegte den veekst- og teknologioptimisme, som Brundtlandrapporten

advokerer for.

Hvad undertegnede vil argumentere for, Meadows et al. i hgj grad overser er
den reducering af negative udledninger, som afkoblingsstrategier kan
muliggere, muligheden for substitution og altsa overgangen fra beskidte til
rene teknologier, som vi s& Commoner advokere for. Meadows et al. ender
saledes med at repraesentere en begreenset ressourceteenkning, idet denne
primeert centrerer sig om ikke-genanvendelige naturressourcer, hvilke
mennesket har tilleert sig at udvinde af jorden og udnytte. Dermed overses de
teknologiske muligheder for anvendelsen af vedvarende energikilder sasom

sol-, vind- og belgeenergi.

Pa trods af disse kritikpunkter, sa kan man dog argumentere for, at Meadows
et al. med deres fremskrivelser vedrerende gkologiske overskridelser, hvis der
ikke iveerkseettes tiltag mod en global stabilisering, ogsa fremforer nogle
veesentlige pointer. Uafheengigt af sandfeerdigheden af deres fremskrivelser
om, at et gkologisk kollaps pa sigt vil indtreeffe, sd er det undertegnedes
overbevisning, at det forekommer sveert ikke at medgive felgende pointe: at vi
har én Jord, og at vi skal veerne om det, vi har, saledes vi hverken
underminerer gkosystemers eller menneskehedens levevilkar. Ud fra denne
pointe fremstar det sympatisk i et miljomeessigt perspektiv at foretage et brud
med det bade et materialistisk og ressourcemeessigt overforbrug, der seerligt
ses i rige lande, og dermed rette et storre fokus pa Carlowitz’ tredje negleord,

selvbegraesning.
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Ligesom der bade er elementer at anfeegte og medgive hos Meadows et al., gor
dette sig ogsa geeldende i forhold til Brundtlandrapporten. For at starte ved et
af kritikpunkterne, der kan indvendes, kan vi rette blikket mod, hvad der
anses som sammenheengende med beaeredygtig udvikling, nemlig gkonomisk
veekst. Om end det kan sympatiseres at fremsaette mal om sgkonomisk veekst
i fattige lande i bekeempelsen af fattigdom, sa kan man alligevel anfaegte arlige
mal om gkonomisk veekst, sasom 3-4% i industrialiserede lande. Som fremfort
af Arler (2015b) wundergraver sadanne mal nemlig muligheden for
genanvendelsen af ressourcer og bliver dermed selvmodsigende, idet det vil
kreeve et hastigt tempo, der blot reducerer ressourcers levetid. Man kan
saledes argumentere for sddanne arlige mal som vaerende kortsigtede, da det
i et langsigtet perspektiv hurtigt bliver absurd af bestreebe. Udover er det min
pastand, at man endvidere kan anfsegte rapportens teknologioptimisme i trad
med Jackson (2017). For selvom der er effektive teknologiske lgsninger, der
eksempelvis sikrer en betydelig afkobling, sa er det i hejere grad en relativ

afkobling end absolut afkobling, der ses, som det fremgik af UNEP (2011).

Der er dog ogsa veesentlige pointer at medgive i Brundtlandrapporten. For
trods kritikken af rapportens teknologioptimisme, sa er det min pastand, at
man alligevel kan medgive optimismens berettigelse i den forstand, at der
faktisk ses substitution i praksis. Det ses eksempelvis i transport- og
energisektoren, hvor der sker overgange fra fossile breendstoffer til vedvarende
energikilder, som Commoner netop advokerer for. Endvidere fremgar det sveert
at anfeegte rapportens fremheevelse af vigtigheden for omtanke ved
introduktionen af nye teknologier, som vi i en vis forstand ligeledes fandt ved

Meadows et al.

Endeligt finder vi Jackson som repreesenterende for en modvaekst-tilgang. Pa
linje med at man kan anfeegte Brundtlandrapportens bestraebelse pa en arlig
gkonomisk veekst, s kan man indvende samme om Jacksons bestracbelse pa
en faldende gkonomi. Dette til trods for at det er ud fra argumentationen om

at bryde med forbrugets jernbur, der ikke bidrager til Jacksons redefinition af
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velstand. For med formulerede mal om en faldende gkonomisk veekst samt
forbrug, sa mangler der en decideret garanti for, at det ikke er reelt
onskveerdige faktorer, der skeeres veek, og ikke blot de faktorer der netop ikke

er gnskveerdige.

Selve bestreebelsen pa at bryde med forbrugets sakaldte jernbur kan der dog
argumenteres for i kraft af Jacksons henvisning til studier, der modsiger
forestillingen om, at rigdom medvirker storre lykke. Samme argumentation
fandt vi ligeledes hos Meadows et al. med henvisning til Mill, der anser
menneskets mulighed for at blomstre som veerende funderet i menneskelige
aktiviteter, der er uathaengige af materialistisk forbrug. Endvidere kan man
medgive Jackson, at et mindsket forbrug ma medfere en mindre gkologisk

belastning.

Pa baggrund af denne sammenfatning er det saledes min pastand, at der bade
er veesentlige kritikpunkter at finde i hver position, men samtidig ogsa
veesentlige pointer, hvori bade miljemaessige og sociale hensyn kan sikres.
Positionerne rummer samme malsaetning, nemlig at sikre gkologiske hensyn
samt nuveerende og kommende generationers levevilkar, om end det sa er ud
fra en antropocentrisk eller biocentrisk orientering og med udgangspunkt i
forskellige vaekstbegreber. Men ligesom Dryzek pointerer, sa er
miljediskurserne forankret i industrialiseringssamfundet og er derfor praeget
af en gkonomisk tankegang, uanset om det sa betyder en tilslutning eller et
brud med denne. Mit svar pa mit indledende spergsmal i indeveerende afsnit
er derfor netop anvendelsen af et helt fjerde vaekstbegreb, nemlig a-vaekst.
Denne tilgang til vaekst vil jeg saledes i det folgende forfelge for i denne
forbindelse at munde wud i min pastand om den filosofiens
anvendelsesmuligheder i spergsmal om foreneligheden af beeredygtighed og

vaekst.

Side 64 af 74



6.1.1 En agnostisk tilgang til vaekst
For frem for at sveerge til enten en stigende eller nedadgaende gkonomi, finder

vi altsd vaekstbegrebet a-veekst, hvor skonomien lige savel kan veere stigende,
faldende eller stationser (Arler, 2015b, s. 87-88). Fokusset er ubetinget
bevarelsen af enskvaerdige goder, hvorfor svaret pa en given problematik altsa
bade kan leene sig op ad greensediskursens, beeredygtighedsdiskursens og
radikalismediskursens lgsningsforslag. Det er derfor min pastand, at man
med en sadan agnostisk tilgang til miljgspergsmal vil kunne foretage
beslutninger, hvor der findes frem til de mest miljovenlige tiltag i losningen af

en given problematik.

For at forsta dette vaekstbegreb neermere, vil jeg henholdsvis fremheaeve, hvad
okonomerne Kate Raworth (2017) og Jeroen C.J.M. van den Berg (2011)
skriver om denne tilgang: I artiklen Why it’s time for Doughnut Economics
(2017), argumenterer Raworth for en agnostisk tilgang til skonomisk veekst og
mener, at sa leenge menneskelig trivsel er i centrum, sa kan gkonomien opfore
sig som den vil, sa at sige. Derfor skal gkonomien tilpasses saledes, at
menneskelig trivsel er mulig og dermed ikke star i vejen for dette gennem faste
overbevisninger om, hvordan gkonomien skal opfere sig. Mere konkret er
hendes pastand, at der er udtalt behov for at beslutningstagere tilegner sig et
nyt kompas, hvad angar miljemeaessige anliggender. Derfor foreslar hun en

sakaldt doughnutekonomi, der ses illustreret i nedenstaende figur, Figur 4:
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Figur 4 (Raworth, 2017, s. 218).

Doughnuten skal leeses som folgende: den inderste ring i doughnuten udger
det sociale fundament, og uden for denne cirkel finder vi, hvad hun beskriver
som et sikkert og retfeerdigt rum for menneskeheden. Denne indebeerer
saledes en inkluderende og beeredygtig ekonomisk udvikling. Overskrides
dette rum for menneskelig aktivitet, passeres ogsa den miljemeessige greense,
hvilket vil veere kritisk, da det vil medfere betydelige ekologiske konsekvenser.
Ifolge Raworth abner denne doughnutekonomi for muligheden for at skabe en
baeredygtig fremtid, hvor det er muligt at opfylde menneskers behov, mens der

tages okologiske hensyn (Raworth, 2017, s. 217).

Som det saledes ses illustreret, retter Raworth forst blikket mod de sociale
aspekter og derefter mod de gkonomiske. Hun mener ikke, det er
hensigtsmeessigt at ga helt vaek fra en skonomisk tankegang, men at der er

behov for at vende den saedvanlige tankegang pa hovedet:

Side 66 af 74



"What we need are economics that makes us thrive,

whether or not they grow” (Raworth, 2017, s. 221).

Essensen i hendes agnostiske tilgang er saledes forst og fremmest at tage
udgangspunkt i mal for menneskeheden for efterfolgende at undersoge, hvilke

gkonomiske beslutninger der kan muliggere disse.

I trad med Raworth finder vi endvidere skonomen Jeroen C.J.M. van den Berg,
der i artiklen Environment versus growth — A criticism of “degrowth” and a plea
for “a-growth” (2011) retter en kritik mod idéen om en baeredygtig modvaekst,
som vi sa Schneider et al. (2010) argumentere for, i sit forsvar af a-veekst.
Undertegnede vil dog ogsa perspektivere van den Berghs kritik til de evrige
veekstbegreber, som er blevet undersegt i opgaven og derudfra sege at
underbygge min pastand om filosofiens anvendelsesmuligheder i spergsmal

om baeredygtighed og vaekst.

6.1.2 Et brud med det skonomiske fokus

En af hovedpointerne i van den Berghs kritik af modveekst lyder p4a, at selvom
en reducering af ekonomien kan siges at medvirke et mindsket forbrug og
derved reducere negative miljgomeessige udledninger, sa kan det ligeledes
potentielt szette en stopper for den teknologiske udvikling som folge af
manglende investeringer heri. Resultatet heraf vil sadledes vaere en forringelse
af mulighederne for teknologi, der muligger afkobling og substitution, hvilket
endeligt kan medfere en fremtidig stigning af COz-udledninger. Der mangler
simpelthen en garanti for en tilstraekkelig effektivitet i forhold til at reducere
negative miljomeessige udledninger pa leengere sigt, ligesom undertegnede
pointerede ved Jackson i forhold til sikringen af enskveerdige elementer. Af
dette udleder van den Bergh, at der er behov for sterre fokus pa emnets

kompleksitet i spergsmal beeredygtighed og vaekst:

To put it a bit simplistically, we want especially the dirty

or dirtiest sectors to "degrow” if they do not succeed in
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adopting sufficiently clean technologies or realizing a
substitution away from dirty inputs. Simultaneously,
cleaner production, such as of electricity from renewable
energy, may grow, which in turn would add to GDP

growth” (van den Bergh, 2011, s. 882).

Denne argumentation kan ligeledes ogsa anvendes 1 forhold til
greensediskursens mal om en stabiliserende nulveekst savel som en stigende
gron veekst. For overferer vi eksempelvis denne argumentation pa
Brundtlandrapportens arlige skonomiske veekst, sa forekommer der ligeledes
en manglende garanti for en tilstreekkelig effektiv teknologi set ud fra det
mulige stigende forbrug, skonomisk vaekst vil medfere. Som van den Bergh
skriver, sa vil, hvad han kalder, en BNP-fetichisme sta i vejen for vores sogen
efter udvikling, da det i mange sammenhenge vanskeligger muligheden for
gode politiske beslutninger, hvilket blandt andet geelder indenfor omrader som

klima, arbejde og sundhed (van den Bergh, 2011, s. 885).

Dette kan saledes siges at veere essensen af van den Berghs forsvar for en
mere agnostisk tilgang til skonomisk veekst, der som pointeret kan overfores
til de ovrige vaekstbegreber, der har preeget miljgdebatten. For hvor veekst kan
veere onskveerdig pa nogle omrader, kan den omvendt ogsa vise sig ikke at
veere onskveerdig i andre sammenhaenge. Der ber altsa rettes et langt storre
fokus pa at fremme tiltag sasom miljeeffektivisering eller substitution og
politiske beslutninger, der understotter disse. Derfor taler van den Bergh
blandt andet for eksekveringen af felgende: at give gkonomi mindre fokus i
politiske beslutninger  vedrerende miljo og  klimaforandringer,
teknologispecifik politik, effektive internationale aftaler, kommunikations- og
informationsindsatser der fremmer miljovenlig adfeerd og et fleksibelt

arbejdsmarked (van den Bergh, 2011, s. 888-889).

Hvad undertegnede seerligt udleder af disse argumenter for en agnostisk

tilgang til veekst, som fremfort af Raworth og van den Bergh, er forst og
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fremmest behovet for at saette sociale og miljgmeessige faktorer i centrum frem
for skonomiske. Endvidere udleder jeg et behov for kontekstuelt funderede
undersogelser af, hvordan bade miljemeaessige og sociale hensyn sa faktisk
bade mest effektivt og hensigtsmeessigt foretages. Og det er netop i denne
forbindelse, at undertegnede vil argumentere for den anvendte filosofis rolle
og berettigelse i en sadan agnostisk tilgang til veekst i kraft af Bent Flyvbergs
(2001) anvendelse af Aristoteles’ begreb fronesis. Denne sammenheeng ma dog

pointeres udelukkende at veere udledt af undertegnede.

Det folgende afsnit vil saledes vaere en neermere uddybelse af denne
sammenhaeng samt udferelsen af Flyvbjergs anvendelse af fronesis som

redskab.

6.1.3 Behovet for filosofien: Fronesis som redskab i miljosporgsmadal
I kapitlet Values in social and political inquiry (2001) fremferer Flyvbjerg

Aristoteles’ begreb fronesis som redskab som led i en sakaldt fronetisk
undersogelse. Hos Aristoteles finder vi i Bog VI i Etikken (2000) dette begreb,
der af Aristoteles selv omtales som klggt, men som ogsa kaldes en praktisk
visdom eller fornuft. Begrebet er en intellektuel dyd, som méa anses som helt
seerlig, idet denne dyd rummer evnen til at gore det rette i en specifik situation
og kontekst (Aristoteles, 2000, s. 153). Flyvbjerg overseetter dette begreb til en
fronetisk socialvidenskab, som i sin anvendelse handler om at gennemga
Aristoteles’ tre intellektuelle dyder: episteme, techne og fronesis. Hvor episteme
kan overseettes til epistemologi, hvilket altsa vil sige universel, videnskabelig
viden og indikerer en viden om hvorfor, sa kan techne overseettes til handveerk
eller teknologi og indikerer en viden om hvordan. Der findes ingen tilstraekkelig
nutidig overseettelse af fronesis udover omtalen som klogskab eller praktisk
visdom, men denne dyd indikerer som neevnt, hvad der ber geres. Dette
kreever saledes bade viden og erfaring. Ifelge Flyvbjerg er hensigten med denne
fronetiske tilgang at udfere analyser og fortolkninger af samfundets veerdier
og interesser, der udspiller sig i praksis. Og det er her, undertegnede ser dette

redskab som relevant i en agnostisk tilgang til veekst i miljespergsmal, for ved
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at udfere en fronetisk undersogelse afdeekkes altsa folgende tre sporgsmal:
Huvor er vi pa vej hen? Er det onskveerdigt? Hvad beor der gores? At foretage
denne undersogelse og dermed segge svar pa disse speorgsmal, kan
argumenteres for netop at veere den forsigtighed, papasselighed og omtanke
der som pointeret er blevet fremhaevet som nedvendig af bAde Meadows et al.,

WCED og Jackson.

En fronetisk tilgang til spergsmal vedrerende beeredygtig og veekst, uanset
hvilken faktor fra [=PAT-ligningen man anskuer, vil dermed kunne abne for
nye perspektiver og afdaeekke gnskveerdigheden af en given teknologi, politiske

beslutninger eller tilgange til forbrug eller befolkning.

Jeg vil saledes i det nedenstdende soge at eksemplificere, hvordan dette
redskab kan anvendes pa en uspecificeret teknologisk lgsning pa en given

problematik, der medferer negative miljgpavirkninger.

e FEpisteme: Viden om den givne miljgmeessige problematik og dens
omfang. Hvad besidder vi af videnskabelig viden om den problematik,
som den givne teknologi skal lose?

e Techné: Hvad er det for en teknologi, og hvordan fungerer den i praksis?

e Fronesis: Er denne teknologi enskveerdig? Hvilke fordele og ulemper
forekommer der ved brugen af den — og for hvem/hvad? Ber denne

teknologi i sa fald benyttes?

Ved at ga sadan filosofisk til veerks i miljgspergsmal, og dermed ogsa i
sporgsmal vedrgrende beeredygtighed og vaekst eller ej, kan vi sadledes afdaekke
den reelle problematik, hvordan den kan eller allerede lgses og endeligt
gnskveerdigheden af dette med udgangspunkt i den konkret kontekst. P4 den
made imgdekommes saledes ogsa det identificerede behov for forsigtighed og
omtanke i beslutninger, der vedrerer miljoet. I den forbindelse skal det dog
haves in mente, at redskabet Iligesd vel kan anvendes pa de

lesningsanvisninger, som er blevet fremfort i opgaven.
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Det er saledes mit argument, at man, ved at foretage en fronetisk undersoegelse
i speorgsmal vedrerende beeredygtighed og vaekst, kan navigere i
mangfoldigheden af overbevisninger om, hvordan bade miljomeessige og

sociale hensyn sikres.
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7 Konklusion

Den undring, jeg indledningsvis preesenterede i opgaven, lod som folgende:
Hvordan har forstaelsen af forholdet mellem beeredygtighed og vaekst udviklet
sig siden miljedebattens start til i dag, og hvordan kan filosofien anvendes i
denne diskussion? I kraft af ovenstaende undersogelse er jeg nu i stand til at

besvare dette spergsmal.

Forstaelsen af forholdet mellem baeredygtighed og vaekst har siden
miljedebattens start i slutningen af 1960’erne til i dag veeret praeget af
skiftende overbevisninger. 1970’ernes graensediskurs var praeget af en
manglende tiltro til teknologiske lgsninger og en veekstkritik, som pegede pa
et behov for global stabilisering for at forhindre en overskridelse af gkologiske
graenser og et decideret ekologisk kollaps. Anderledes blev det i 1980’erne i
kraft af en beeredygtighedsdiskurs, hvori veekstkritikken vendte til fordel for
en gkonomisk og teknologisk optimisme, som til stadighed praeger, hvordan vi
i dag seger at fremme en beeredygtig udvikling. Endeligt er der siden
artusindeskiftet brudt en videre veekstkritik frem, hvor der peges pa et behov
for velstand frigjort fra skonomi og dermed en decideret nedadgaende veekst i

sikringen af miljgmeessige hensyn.

Jeg konkluderer herudfra, at der i miljgdebattens forstaelser af forholdet
mellem beeredygtighed og veekst bade er elementer at give medhold i og at
anfeegte. Jeg argumenterer derfor for en agnostisk tilgang som en made at
fremme miljovenlige beslutninger frigjort fra faste overbevisninger om veekst.
Afslutningsvis identificerer jeg filosofiens rolle i kraft af en fronetisk
undersogelse som redskab til at bedrive en agnostisk tilgang til spergsmal

vedrorende baeredygtighed og vaekst.
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