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Abstract

The forthcoming thesis surrounds the circumstances surrounding the notions of the motives behind the
Denmark-Expedition 1906-1908. This expedition, lead by a certain Ludvig Mylius-Erichsen (1872-1907), was
set to be the most comprehensive of its kind in Danish history. With him, he brought along several scientists,
whose task it was to investigate Greenland in depth. This thesis surrounds three motives for this expedition;
the nationalistic/imperial motives, the scientific motives and the economical motives. The prior decades
leading up to this expedition, had seen both Norwegian and American presence in Greenland. The foreign
activity in an imperialistic world, saw Denmark under external political pressure. The American presence was
to become the most significant motive for this expedition. The prior decades had also seen a major advance in
science. Through the notions of new sciences, the Danish presence in Greenland was to be solidified once and
for all. However, was this notion of big science just a legitimate motive for imperialism, of was this aspect of
science really a matter of political interest in Greenland; and, why did this expedition become so hugely
important? Denmark sought to withstand the colony, as an economical one, and thus, Greenland became the

most significant aspect of Danish foreign policy.



1.1 Indledning

De skandinaviske lande har i hgjere grad, end nogle andre nationer pa kloden, markeret deres tilstedeveerelse
i de arktiske egne. Med denne nysgerrighed for det kolde nord, har de skandinaviske nationer produceret et
veeld af anerkendte polarforskere i et galleri der taler for sig selv. Norge har personer som Fridtjof Nansen
(1861-1930) og Roald Amundsen (1872-1928); Sverige har Otto Martin Torell (1828-1900), Nils A. E.
Nordenskidld (1832-1901) og Alfred Gabriel Nathorst (1850-1921) og Danmark har Ludvig Mylius-Erichsen
(1872-1907), Peter Freuchen (1886-1957) og Knud Rasmussen (1879-1933). Disse er blot nogle af de kendte
skandinaviske polarforskere som har bevaeget sig i det arktiske og dermed ydet deres respektive nationer og
videnskaben are. Disse personer figurerede i, hvad der senere skulle blive dgbt det skandinaviske polareventyr,

og det udspillede sig fra slutningen 1800-tallet til et godt stykke op i 1900-tallet.

Men hvorfor var det lige de skandinaviske nationer, der med stor iver kastede sig over disse faretruende og
vanskelige ekspeditioner? Svaret hertil ma findes i en form for historisk-geofysisk slegtskab med
polarforskerens ophavsland. At miljget og geologien samt klimaet i de skandinaviske lande, har en del til felles
med den i de arktiske. Dette gor sig i al fald gyldigt for Norge og Sverige.

Istiden, som engang formgav det skandinaviske landskab og de polaromrader som blev sonderet, hang i nogen
grad sammen. Disse polaromrader foreviste hvordan Urskandinavien sa ud, og indblikket i istidens krefter og
specielt den dertilhgrende geologi, har leenge feengslet polarfarere og forskere. Foruden at vise Skandinavien
som det sa ud i fordums tid, havde det ogsa en vis sammenhang med hvorledes Skandinavien sa ud, da disse
ekspeditioner var pa deres hgjdepunkt. Den nordiske polarforsker kunne altsa siges at veere praedisponeret for
de forhold som mgdte ham pa disse ekspeditioner. Den skandinaviske polarfarer var ad kultur, geografisk

beliggenhed, klima og forstaelse beredt pa de fatiger som en ekspedition af denne malestok ville foranledige.

Selvom den danske polarhelt stammede fra et noget mildere klima, i forhold til hans skandinaviske naboer,
kunne ogsa han blive en del af det skandinaviske polareventyr. Rent kulturelt adskilte danskeren sig ikke meget
fra nordmanden og svenskeren. Danskerne havde ogsa veret vikinger og Danmark havde gennem
Kalmarunionen (1397-1523), opnaet en hgjnet rigsstatus som agerende overhoved. Specielt bandet til Norge
var sardeles sterkt, og efter Kielerfredens beslutning om en afstaelse af Norge til Sverige i 1814, mistede
Danmark dets nordlige nabo, men, bevarede desuagtet de nordatlantiske lande bestaende af Fergerne, Island

og Grgnland; de gamle norske omrader.

Selvom danskeren stammede fra egne, der var ulig hans norske og svenske omkringboende, havde Danmark
en anfert faver — de besad Grgnland; og netop Granland skulle blive danskerens yndede ekspeditionsmal.

Grgnland havde i arhundreder veret en dansk-norsk besiddelse, og sa tidligt som i 1605 under Kong Christian



IV, var en ekspedition udrejst til Grgnland i jagten pa de skandinaviske beboere, der havde bosat sig der i

vikingetiden.

Men Grgnlands kartografiske arbejde stod ufuldbyrdet hen og interessen for det anselige land tiltog stgdt op
gennem 1800-tallet; og ikke blot fra dansk side. Fgr Danmark-Ekspeditionen markerede blot en punkteret linje
den eventuelle brink fra 77 © N. til Grenlands nordre punkt ved Kap Clarence Wyckoft 82,58 © N, hvor
amerikaneren Robert Edwin Peary (1856-1920) havde frekventeret fra 1886 til 1902. Han havde af adskillige
omgange udforsket de allernordligste egne af Grgnland, og man havde derfor en forestilling om et nordligst
punkt ved Danmark-Ekspeditionens afsset. Man manglede dog stadig at kortleegge et enormt areal af verdens
starste g. Danmark-Ekspeditionen, sggte at afkeemme Grgnland gennem tal, kortleegge den resterende kyst
samt at akkumulere data mens ekspeditionen undergik. Til det var der i al hastveerk samlet en besatning af
videnskabsfolk rekvireret til hvervet.

2.1 Problemstilling

Denne afhandling behandler én af de af Danmark udferte polarekspeditioner under det skandinaviske
polareventyr - Danmark-Ekspeditionen. Ekspeditionen er blevet en af de vel nok mest kendte
polarekspeditioner i Danmarkshistorien; maske endda under hele det skandinaviske polareventyr.
Ekspeditionen tilskrives blandt andet succes pa baggrund af den uovertrufne kartografiske bedrift.
Ekspeditionens fuldendelse af en historisk begivenhed — at kortleegge kyststraekningen af Nordgstgrenland og
dermed feerdiggere Gragnlands kartografiske arbejde, er en praestation der stadig giver efterklang den dag i dag.
En kyststreekning, der forud for denne ekspedition var en gde hvid plet pa kortet (jf. fig. 1). Allerede her opstar
et vaesentligt spergsmal i forbindelse med denne ekspedition — hvorfor var denne kartografiske indsats sa

betydelig? Hvorfor tegner man pa dette tidspunkt kort, og hvad kan der udledes af denne tradition?

Danmark-Ekspeditionens succes hviler dog pd andet end den kartografiske prastation. Mesteparten af
besatningsmedlemmerne havde intet at gere med dette aspekt, og deres virke bundede i stedet i et bredt
spektrum af forskelligartede videnskaber. Netop den virkelystne videnskabelige tilgang til denne ekspedition,
er noget der gennem historien skulle formgive Danmark-Ekspeditionens eftermale — den farste store danske

polarekspedition.

Hvor denne afhandling adskiller sig fra det resterende akademiske arbejde vedrgrende Danmark-
Ekspeditionen, er ved dets fokus pa de formodede motiver der Ia til grunds for denne ekspedition. Hvad var
anledningerne til denne pludselige videnskabeliggerelse af sddan en ekspedition, og hvorfor var man villig til

at satse sa mange penge pa denne forholdsvist nye tilgang? Der hersker allerede ved denne tidlige stund i



forbindelse med denne afhandling, en hypotetisk tilgang til Danmark-Ekspeditionen som veerende andet end
blot en storstilet videnskabelig polarekspedition. Der 13 andre motiver bag. Hvis denne ekspedition fglger den
kolonialistiske tendens der ses i samtidens Europa, kunne denne ekspedition antages at omhandle suverane
interesser i Grgnland. Denne afhandling tager derfor afsat i et aspekt af Danmark-Ekspeditionen, som ikke far
er gransket — betydningen af videnskaben gennem en antagelse om kolonialistiske og gkonomiske interesser i

Gregnland.

Grunden til at videnskaben i denne kontekst er sa vasentlig, skyldes at der hersker en antagelse om, at
videnskaben pa ganske kort tid har tilfart en essentiel kolonialistisk legitimering af sadanne ekspeditioner.
Forstaelsen og opfattelsen af givne europaiske landes interesser og suveranitet havde pa kort tid forandret sig.
Disse videnskabelige initiativer og forskellige ekspeditioner udfert fra dansk side, havde foregaet lzenge, men
det videnskabelige aspekt bag disse, var pa blot ganske kort tid blevet fuldsteendigt centralt.

I denne afhandlings kontekst har det veeret ngdvendigt at afgraense indholdet til blot at angd Danmark-
Ekspeditionen, selvom det ville veere oplagt at undersgge yderligere danske granlandsekspeditioner. Dette for
at fremdrage en givet eksisterende tilbgjelighed far og efter denne ekspedition. Der hersker allerede pa dette
tidspunkt en forstaelse om Danmark-Ekspeditionen som veerende et pejlemerke i det danske
ekspeditionsprogram rettet mod Grgnland. Danmark-Ekspeditionen er her valgt, fordi denne ekspedition
muligvis er den mest fremtraedende danske gragnlandsekspedition og eftersom den har tilegnet sig ry af veerende
betydeligt videnskabeligt praeget i forhold til foregaende ekspeditioner. Denne afhandlings problemstilling er

dermed:

Hvilke motiver 14 bag Danmark-Ekspeditionen?




3.1 Begrebsafklaring

Denne afhandling arbejder med begrebet motiv. For at kunne redegere overfor laeseren hvad der menes med
dette ord, nar det optraeder i denne sammenhang, ma dette ord og betydningen af dette granskes. For denne

athandling er begrebet “motiv” et nggleord.

I forbindelse med denne afhandling optreeder motivet som et produkt af iboende omstendigheder i denne
forbindelse. Motiverne bag Danmark-Ekspeditionen skal derfor findes og analyseres. Nar der i dette forhold
tales om motiver, er dette med henblik pa at forsta de underliggende motiver som kan vere baggrund for
sgsaettelsen af hele denne ekspedition. Allerede pa dette tidspunkt i denne afhandling ma der formodes at have
veeret flere forskellige motiver bag denne ekspedition. Motiverne i denne sammenhang udspringer bade af
udtalte og nedskrevne, samt uudtalte og ikke-offentlige arsager til denne ekspedition. Begrebet forstas i denne
forstand ud fra nogle omstendigheder der har varet eksisterende under denne ekspedition. Disse vil blive
redegjort for i metodeafsnittet. Der hersker i Danmark-Ekspeditionens udformning en malrettethed, som er
kendetegnet et motiv. Motiv i denne sammenhang bruges til at tematisere afhandlingens opbygning. Tre
motiver ma formodes at have vearet uhyre essentielle i denne sammenhang, og det er i disse tre overordnede
tematikker motiverne opstar. Motiverne kan i denne sammenhang veere udtalte eller hemmelige, og maden
hvorpa disse er fundet hanger i hgj grad sammen med de omkringliggende faktorer der driver Danmark-

Ekspeditionen.

4.1 Forskningsdiskussion

Denne afhandling hviler pa den forskning der allerede eksisterer pa emnet. Da denne afhandling tog sit afsat,
var det med den tanke, at der var produceret et veeld af forskning pa omradet, og noget er det da ogsa blevet til
gennem tiden. Der er store gennemarbejdede vaerker, der minutigst beretter og uddyber omsteendighederne bag
Danmark-Ekspeditionen gennem flere vidt forskellige forhold. Hvad der dog hurtigt blev erkendt i denne
afhandlings forbindelse, var netop det faktum, at forskningen pa dette omrade ikke er serligt dybdegaende —
foruden de anfarte fortrinlige veerker; Med andre ord er den eksisterende forskning meget gennemarbejdet og
palidelig — der forekommer dog ikke meget af det. Der er altsd i denne sammenhang et enormt videnshul.
Litteratur om Mylius-Erichsen og Danmark-Ekspeditionen er mangt og meget, men akademisk forskning
forefindes ikke i betydelige mangder. Da jeg for nogle maneder siden besggte Aalborg Universitetsbibliotek
med den forestilling om at lane god solid forskningslitteratur, forekom det mig en kende markverdigt, at

litteraturen om Grgnland for det farste var i fjerneste hjarne af biblioteket, pa nederste hylde; og at maengden



af denne litteratur kun straekte sig over en armslengde. Det samme var galdende pa Aalborgs hovedbibliotek.
Allerede her havde jeg mistanke om et gevaldigt videnshul i forbindelse med denne ekspedition. Det forekom

mig da en kende underligt, da Grgnlandsekspeditionerne syntes at veere sa stort et kapitel af den danske historie.

Pa den ene side, er dette er positivt aspekt pa denne afhandling. Der er altsa ikke produceret meget akademisk
litteratur pa omradet. Det betyder, at denne afhandling i hgj grad kommer til at bidrage med yderligere viden
om denne ekspedition. P den anden side, har denne afhandling fokuseret pa et ganske sneavert udvalgt af

kernemateriale.

Det er derfor ogsa i denne afhandling erkendt, at meget af den forskning der er benyttet, har benyttet sig af
veerker, som jeg selv har veeret i besiddelse af i denne proces. Klaus Markmann Jensens artikel har saledes
derfor benyttet sig af flere forskellige forskningsveerker, som denne afhandling ogsa beror pa. Blandt andet
kapitlet i ”Lys over landet: 1850-1920”, der omhandler polarforskeren skrevet af Christopher Jacob Ries, og
Den Jyske Historiker nr. 119 i kapitlet der omhandler danske videnskabelige ekspeditioner skrevet af Mette
Gabriel. Den udbredte forskning pa netop dette emne, dykker man ned i Danmark-Ekspeditionen, har derfor
veeret ganske sparsom. Det har kraevet, at pastande og tendenser i hovedsageligt de videnskabelige og
kolonialistiske traditioner i Europa er fundet i fortrinsvis engelske kilder. Danmark-Ekspeditionen er i dansk
gjemed en vaesentlig og banebrydende ekspedition, men i europaisk forstand gennem et makroperspektiv, er
denne ekspedition blot endnu en i reekken af de hundredvis af ekspeditioner der er udfert fra europeeisk hand

gennem tiden.

For denne athandling har Jensens 70 siders artikel ”En videnskabelig landvinding for Danmark: Danmark
Ekspeditionen og det videnskabelige arbejde i Nordgrenland” veret enormt essentiel. Den blev udarbejdet i
100-aret for Danmark-Ekspeditionen i 2006, og fokuserer pa det videnskabelige aspekt af Danmark-
Ekspeditionen. Jensen har faet stgtte gennem Ringkgbing Museum, har desuden benyttet sig af adskillige
arkivalier. Da denne afhandlings relativt korte tidsbegransning har medfart, at arkivalier ikke har kunnet veere
en del af kilderne, har dette stykke forskning i den grad belyst mange af de medvirkende faktorer bag Danmark-
Ekspeditionen. Hvor denne specielt udmeerker sig, er ved artiklens enormt gennemarbejde baggrund. Jensen
har formaet at vende naesten hver en sten i forhold til denne ekspeditions videnskabelige emner og motiver pa
baggrund af eksperter, arkivalier og, hvad der ma formodes at veaere, manedsvis af minutigst arkivsggen. Jensen
har desuden redegjort for dennes udformning, hvor langt det stgrste fokus er at finde i selve udarbejdelsen af
ekspeditionen, men ogsa ekspeditionens forspil og efterspil er blevet givet veaesentlig betydning. Det er et af de
mest gennemarbejdede stykker forskning omhandlende den videnskabelige del af Danmark-Ekspeditionen;
hvis ikke dén. Selvom titlen pa veerket antyder, at denne artikel har undersggt hvordan Danmark gennem denne
ekspedition har formaet at opretholde dansk suverenitet i Granland, er fokus i denne artikel dog ikke herpa.

Denne medregner ikke de eksterne faktorer i hgj grad, som denne ekspedition beror pa. Artiklen arbejder



derimod grundigt med de forskellige aspekter af videnskabelige traditioner og fagomrader som skulle blive sa

veaesentlig en del af denne ekspedition.

Foruden Jensens fortrinlige veerk, har Ole Ventegodts “Den Sidste Brik: Mylius-Erichsens Danmark-
Ekspedition til Nordgstgrgnland 1906-7908” veeret en af de mest benyttede varker i denne afhandlings
sammenhang. Ventegodt formar i en let og elegant tilgang til sagen, og belyse de vaesentlige aspekter af denne
ekspedition. Hans arbejde med denne bog er uhyre grundigt gennemfart, og han far de veesentlige faktorer
med, lige fra de videnskabelige aspekter til de storpolitiske og nationalistiske interesser i Grgnland. Ole
Ventegodts militeere baggrund seetter ham desuden i position til at belyse nogle af de ideologiske tankegange
og stremninger som specielt har hersket i den militeere del af denne ekspeditions udformning. Selve
forskningsveerket er baseret pa et veeld af kilder. | sadan et omfang, at dette vaerk omfatter 25 siders noter,
forskning og kilder. Dette er uden tvivl det danske veerk, der har bearbejdet denne ekspedition grundigst. Derfor
har den ogsa veret konstant ved min side, under udformningen af dette speciale.

Et andet veesentligt forskningsverk for denne afhandling, savel som for Jensens vaerk, er det anfarte kapitel i
”Lys over landet: 1850-1920” der omhandler “polarforskeren”. Her ger Ries en ganske gennemgaende, om
end relativ kort, forskning i det kapitel af danmarkshistorien som omhandler de mange grgnlandsekspeditioner.
Kapitlet og arbejdet er gennemarbejdet og kaster lys over den historiske udvikling der har fundet sted i
sammenhang med disse ekspeditioner. | modsetning til Jensen, griber dette relativt korte stykke arbejde dog
den amerikanske tilstedevaerelse an. Ries har dermed forstaet betydningen af denne eksterne faktor, og
tilskriver ogsa denne stor betydning for udformningen af Danmark-Ekspeditionen. Hvor Ries kommer til kort
i denne sammenhang, er ved hans nasten totale negligering af det videnskabelige aspekt, som denne
ekspedition har foregaet under. Da de to anfarte forskningsvaerker er samtidige (2006), ma det formodes at
Ries’ stykke arbejde er kommet forst, eller at Ries maske ikke har veret Jensens arbejde opmarksom. Det

virker da heller ikke besynderligt, da dette veerk af Jensen i sin forstand ikke er seerlig udbredt.

Det sidste forskningsveerk fra hvilken denne afhandling har taget sit afset, er det kapitel i Den Jyske Historiker
nr. 119 fra 2008, som omhandler ekspeditionsarbejde i Danmark. Kapitlet hedder: ”Indsamling/udlevering —
danske ekspeditionssamlinger t/r”, og er skrevet af Mille Gabriel. Dette stykke arbejde har givet denne
afhandling en forstaelse for den videnskabelige tradition der herskede pa denne tid. Selvom kapitlet ikke
bergrer Danmark-Ekspeditionen, har det vaeret ganske betydeligt at undersgge den forskning der har veret pa
det omrade der omhandler den danske legitimering af uselvstendiggerelsen af grgnlenderne gennem
indsamlingen af kulturelle artefakter. Kapitlet forholder sig desuden til historien om tilbageleveringen af disse

grgnlandske kulturgenstande og artefakter efter Grgnlands hjemmestyre i 1979.

Mange andre forskningsvearker er brugt, dog ikke i samme omfang som de ovenstdende veerker. Disse
forskelligartede forskningsvaerker, pa hovedsageligt engelsk, har veeret brugt som belag for adskillige pastande

der i denne afhandling matte optraede. Disse optreeder gerne i forbindelse med europzisk gkonomi og



kolonialisme/imperialisme. Forholdene under hvilke denne afhandling blev udferdiget, skulle dermed vise sig

at blive mere omstandige end som sa.

5.1 Metode

5.2 Motivanalyse

Motiver kan er opbygget pa mange forskellige faktorer. | dette forhold, er det vigtigt at redegere for hvad
motiver er ift. Danmark-Ekspeditionen, og for at ggre dette ma denne afhandling forholde sig til en vidstrakt
forstaelse for emnets samtid. Pa overfladen ligner denne ekspedition et storslaet videnskabeligt projekt, med
det noble formal at fuldbringe viderefgre den stolte skandinaviske tradition, der omhandlede arktisk

kartografisk arbejde.>

For det farste er det vigtigt at understrege, at et motiv sagtens kan optraede i kilderne. Motiverne opstar pa
baggrund af samfundsmaessige, ideologiske, videnskabelige og personlige baggrunde. For at finde motiverne
til Danmark-Ekspeditionen i denne sammenhang, har det veeret veesentligt at forholde sig til tre hovedmotiver.
Disse motiver stammer fra de tre hjemler hvorpa Kommissionen for geologiske og geografiske undersggelser
i Grgnland blev bygget. Disse tre motiver er nationalistiske, videnskabelige og gkonomiske motiver. For at
finde forskellige motiver i dette forhold, ma man dykke ned i samtiden og forsta hvilken verden i hvilke denne
ekspedition udspillede sig. Det kom hurtigt til kende, at verden pa dette tidspunkt var omsveermet af
nationalistiske tankegange, og at enhver nation i Europa farte deres eget kaplgb mod evigt voksende
landomrader gennem kolonialiseringen. Men denne fluktuerende ideologiske tankegang i datidens Europa, er
ikke nok beleg til at kunne afgere om nationalistiske tendeser har vaeret medvirkende til denne ekspedition.
Det er ganske sandsynligt pa dette tidspunkt, men det er ikke nok til at afgere om dette motiv har veeret en
egentlig drivkraft. Beleegget for at vaelge dette motiv har til gengeeld for medvind gennem de utallige udtalelser
fra konservative personligheder, der havde direkte kontakt med denne forestaende ekspedition, samt andre af
Danmark udfarte Grgnlandsekspedition. Foruden disse konservative personligheder, har arsagen til valget af
dette motiv desuden grund i den kommission der blev oprettet i 1878, kommissionen for geologiske og
geografiske under i Grgnland (herfra forkortet: KGGUG). Det viste sig hurtigt at denne havde rgdder i tre

forhold — nationale, videnskabelig og gkonomiske.

Nationalistiske treek har altsa veeret med til at danne grundlaget for den kommission der skulle administrere et

veeld af danske ekspeditioner, Danmark-Ekspeditionen inklusivt. Ved at kigge pa fremstaende konservative

2 Ehrensvérd 1984: 557



(militeere) personligheders hverv, samt at undersgge deres udtalelser og desuden have tidens ideologiske
tankesat in mente, ma det derfor konkluderes at nationalismen ma formodes at have veeret et vasentligt motiv

til denne ekspedition.

Som sagt denne afhandling baggrund pa tre plausible motiver til Danmark-Ekspeditionen. Det naeste motiv er
videnskaben. Dette motiv er ikke en formodning, da Danmark-Ekspeditionen var en videnskabelig
polarekspedition. Kilderne og resultaterne er tilgaengelige i blandt af KGGUG’s tidsskrift “Meddelelser om
Gronland”. Danmark-Ekspeditionen kastede et enormt videnskabeligt afkast af sig, hvor alt sammen er
udgivet. Motivet i denne forstand opstar pa baggrund af hvor meget dette motiv har betydet for denne
ekspedition. Dette er det eneste af de tre motiver, der egentlig har et kildemaessigt beleeg for at have fundet
sted. Det er altsa dermed vigtigt i dette forhold at undersgge i hvor hgj grad videnskaben har spillet en rolle
som motiv for denne ekspedition. Det kan blandt andet gares ved hjelp af at kigge pa den proces der ledte op
til ekspeditionen. Nar vi nu i dag ved, at videnskaben har veeret en vaesentlig del af Danmark-Ekspeditionen,
efterlader det spargsmalet om hvorvidt denne pastand er sand, forstaet pa den made, at der kunne have veeret
andre motiver iboende det videnskabelige aspekt i forbindelse med denne ekspedition. Det er derfor vigtigt at
sammenholde det videnskabelige motiv (det eneste motiv der i denne sammenhang var offentligt kendt i
samtiden) med det nationalistiske motiv og det gkonomiske motiv. P4 denne made kan der danne sig
underliggende arsager i de grazoner som opstar imellem disse tre forhold. Der er saledes tale om at disse

motiver ma formodes at have flydt sammen.

Det sidste motiv som denne afhandling vil arbejde med, er det skonomiske. Formodningen om at gkonomiske
motiver har veret pa spil i denne sammenhang skal igen ses ved KGGUG’s etablering i 1878. Som far anfart
havde denne kommission tre ben plantet i tre forskellige forhold, og som fer navnt var disse flydende ift.
hinanden. Kommissionen havde veasentlige interesser i Grgnlands undergrund, da Danmark allerede havde
tjent veesentligt pa denne. Desuden hersker der ogsa en formodning om, at Danmarks gkonomi i denne samtid
skrantede. Altsa, matte den formodede tankegang veere at finde penge udenlands. Da Danmark ejer en koloni,
og endda en med gode chancer for lukrative betingelser bundet i dets undergrund er det derfor forstaeligt at
Danmark ser til Grgnland for gkonomiske profitter. Denne tanke opstar igennem det mgnster der ses i Europa
gennem et makroperspektiv. Det viser at Europa i denne imperialistiske tid, i stor stil lukrere pa deres
afsidesliggende kolonier. Da der allerede tegner sig en tendens til at den danske fremgangsmade i denne
sammenhang minder om den overordnede europziske tendens, ma det derfor formodes at Danmark har haft
en vilje om at fastholde Grgnland under dansk suverenitet. Desuden, var dette gkonomiske aspekt en sa
udbredt faktor i samtidens Europa, at egentlige industrier opstod i mange af de kolonialiserede lande.
@konomien ma her siges at have haft betydning hvis vi igen ser pa det Europa, som dette foregar i. I denne tid
var Europa i hgj grad verdens industrialiserede hgjborg. Den teknologiske revolution kreevede rastoffer, og

mange af de europaiske nationer besad ikke de mangder som den industrielle revolution hurtigt kreevede. At



kolonialisere og dermed lukrere pa andet lands rastofmassige rigdom, var en tendens der sés over alt i Europa.
Det ma derfor formodes at Danmark-Ekspeditionen har haft et gkonomisk motiv. Dette motiv adskiller sig dog
fra de to andre, der i hgjere grad tyder pa at have veeret ngdvendige i farste omgang, for at denne lukrative

tilgang ma formodes at kunne have blomstret.

6.1 Kildediskussion

Denne afhandling tager afsat i et videnshul ift. Danmark-Ekspeditionen (1906-1908). Forholdsvis tidligt i
denne proces blev spargsmalet, om hvorvidt denne ekspedition blev veegtet pa dens videnskabelige tilgang,
eller det antagne kolonialistiske aspekt. Det er vigtigt at skelne mellem det eftermale som denne ekspedition
har afkraevet, samt at forstd samtidens opfattelse af denne ekspedition. Der er affattet et vaeld af materialer om
praecis denne ekspedition, da polarforskningen i adskillige ar har veeret yndet genstand for alskens historiske-
og skanlittereere forfattere; dog er der ikke fattet meget forskning. Men, hvad der tidligt i denne proces forefaldt
mig en kende besynderligt var, at den videnskabelige del af denne ekspedition, ikke i sarlig hgj grad er blevet
skildret. Forskningen pa dette punkt halter, som anfart i forskningsdiskussionen. For hvad var malet og
beveaeggrundene bag denne ekspedition? Eftermeelet var i mange ar Danmark-Ekspeditionens videnskabelige
tilgang, men det er som om denne ekspedition langsomt gar i glemmebogen. Flere har i denne afhandlings
proces spurgt hvad afhandlingen omhandlede. Mit svar: ”Danmark-Ekspeditionen” gav dit rynker i panden hos
de fleste modtagere. Farst ved benavnelsen af Mylius-Erichsen, kan de fleste veere med. Den eneste rest fra
denne ekspedition er vejnavne, som folk dermed kan genkende. Ikke mange kender til hans, eller andre

fortidsdanskeres bedrifter.

Udgangspunktet for denne afhandling har saledes vearet forskellige videnskabelige veerker samt dagbgger fra
samtiden, for pa den made at kunne sammenligne og konkludere pa denne afhandlings problemstilling.
Afhandlingen her vil derfor afklare de motiver der har veeret til Danmark-Ekspeditionen, og til dels de motiver
der har medfart at netop denne ekspedition adskiller sig fundamentalt fra de foregaende ekspeditioner udfart
fra dansk hand. Hvad var motiverne til denne ekspedition, og hvilke eksterne omstendigheder medfarte, at
videnskaben blev sa central? Hvilke malsatninger havde denne ekspedition og hvor stammede dennes

udgangspunkt fra?

Der er saledes pa overfladen tale om et ret omfattende emne, og det har veeret forngdent, at granske en anseelig
mangde materiale. Da denne afhandlings primare formal er at producere ny viden om Danmark-
Ekspeditionens motiver samt at belyse den proces der foregik i samtiden, har det vaeret sveert at finde deekkende

forskning og litteratur. Desuden har det veeret ngdvendigt at anvende adskillige forskelligartede kilder. Nogle
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treeffer hovedet pa semmet i denne afhandlings gjemed og andre kradser blot overfladen af denne enorme

ekspeditions egentlige formal.

En indledende granskning af emnet, viste tydelige tegn pa kolonialistiske interesser fra dansk side, men denne
kunne have veret foregaet uden de store vaesentlige videnskabelige tilgange. Hvad der i denne afhandling er
af absolut sterste betydning, er hvorledes denne relativt nye videnskab indfinder sig i en arena domineret af
gamle nationalt orienterede traditioner. Danmark-Ekspeditionen markerer dermed et skel i forstaelsen af
hvordan en sadan samtidig moderne polarekspedition skulle forega. Videnskaben kom til at fylde en del, og
hele processen kan argumenteres for at have staet pa i fjorten ar — fra Mylius-Erichsen fgrste gang fatter sin
pen og nedskriver hans forestilling om en forestaende ekspedition til det nordestlige Grgnland i 1903, til at der
blev sat punktum for publikationsraekken der opstod i kelvandet pa netop denne ekspedition i tidsskriftet
“Meddelelser om Gronland” i 1917. En publikationsraekke pa over 3000 siders videnskab om Grgnland,
formet pa baggrund af dennes saerdeles omfattende indsamlingsmetode. Foruden de deltagende
ekspeditionsmedlemmer, bearbejdede omtrent 30 eksterne eksperter fra bade ind- og udland det samlede
materiale. Meddelelser om Grgnland (MoG) blev farste gang udgivet i 1879, hvor det omhandlede

Premierlgjtnant Jensens rejse mod Grgnland det foregaende ar. Der var fart pa KGGUG.

Den umiddelbare granskning af dette emne, fremviste at der er mange forskellige omstaendigheder der spiller
ind i denne kontekst. Blandt andet hvordan hele processen bag ekspeditionen syntes at forega i en serdeles
hektisk atmosfeere; allerede fra Mylius-Erichsens tidligste anmarkninger om den ekspedition der skulle blive
Danmark-Ekspeditionen. Den fremstillede ligeledes Danmarks samtid, og det enorme eksterne pres Danmark
var under i disse ar. Der hersker desuden en forstaelse om videnskaben i denne kontekst som varende blot en
symbolsk akt, der pa trods af stres og jag dog formar at skrive sig ind i historien og kaste lys pa den enorme g
i Nordatlanten. Iser dette hektiske miljg er vaerd at granske og dykke ned i. Hvorfor havde denne Mylius-
Erichsen sa travlt med at stable denne ekspedition pa benene? Dette tilbagelader ogsa spgrgsmalet om hvorvidt
denne videnskabelige vinkel i realiteten blot var en mediemangvre eller pr-trick udfert fra dansk side — for
meget tyder pa, at det videnskabelige renommé som denne ekspedition har tilegnet sig, bunder i sminkede

resultater fra en ufuldbyrdet, overilet og darligt planlagt ekspedition.

Det har veeret af absolut anseeligste ngdvendighed at negligere mine egne nuvarende formodninger om
hvorledes en nutidig polarekspedition skal eksekveres, da tiden i hvilken denne ekspedition undergik var

ganske anderledes. Derfor var traditionerne og kravene dermed ogsa anderledes.

For denne afhandling har de geografiske tidsskrifter vaeret af enorm vaesentlighed. Mange af disse stammer fra
samtiden og kaster dermed samtidens lys pa givne situationer og begivenheder. Foruden disse mange
geografiske tidsskriftsartikler, har ogsa “Meddelelser om Grgnland” (MoG) varet essentiel. Det har det fordi,
at denne publikationsreekke har vaeret det officielle talerar for KGGUG, som er sa udtalt og benaevnelsesvardig

i denne afhandling. Det har varet med til at give en forstaelse for, hvilke oplysninger som denne fandt
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interessant, samt hvordan disse ekspeditioner er omtalt i det officielle videnskabelige tidsskrift. Foruden denne,
har ogsa Mylius-Erichsens dagbog fra Den Litteraere Grgnlandsekspedition veret af enorm veesentlig karakter.
Vearket er pd omtrent 600 sider, og belyser fra Mylius-Erichsens egen hand, hvordan ekspeditionslivet har
foregaet. Desuden har det givet indblik i den situation der opstar under netop denne ekspedition, og hvorfor
idéen til Danmark-Ekspedition ma formodes at have opstdet. Det har i denne forstand lykkedes mig, at
fremskaffe en meget gammel version af bogen fra 1906, og det er derfor den &ldste fysiske kilde der i dette

forhold arbejdes med.

7.1 Motiver til kolonialisme — Danmark-Ekspeditionen som
kolonialistisk traek?

Langt de fleste historikere er enige om, at der hersker mange motiver til imperialisme og kolonialisme. De vil
anerkende, at det i langt de fleste tilfeelde handler om gkonomiske, militeere, religigse, socialdarwinistiske,
etnocentriske, eurocentriske og politiske motiver. | bund og grund handlede den europeiske imperialisme om
magt.? Disse faktorer har virket som den europaiske drivkraft i deres iver og jagt pa evigt starre landomrader.*
Danmarks suvergnitet over Grgnland og disse underliggende motiver bag, falger i store treek de samme som

ses andre steder i Europa.®

Det naste afsnit omhandler de historiske anledninger til den europaiske kolonialisme. Det klassiske
kolonialistiske tankegods indeholder forskellige sammenhangende forhold, der udmgnter sig i magt. For at
gare dette relevant i sammenhaeng med denne afhandlings omdrejningspunkt, vil hvert af disse forhold blive
diskuteret og til sidst jeevnfart med Danmark-Ekspeditionens antagne kolonialistiske afset. Dette gares i trad
med at anskueliggere om Danmark-Ekspeditionen er en videnskabelig ekspedition, eller om (eller i hvor hgj
grad) der hersker egentlige kolonialistiske interesser under netop denne ekspedition. De fire forhold af
europaisk kolonialistisk tilgang er som fglger: gkonomiske motiver, videnskabelige motiver, politiske motiver

samt religigse motiver. °

@konomiske motiver: Disse udspringer saedvanligvis af en begaering om at lukrere pa et andet lands
ressourcer. Specielt under den industrielle revolution sas det hvordan europeiske stormagter havde brug for
réstoffer, og disse blev tit udvundet i koloniale territorier.” Det samme er gaeldende i Grgnland, hvor Danmark

ogsa bestjeler Grgnlands naturlige ressourcer. Denne handling, dog langt fra sa selvstendighedsberavende

3 Verazini 2010: 30

4Van der Linden 2014: 581
5 Verazini 2010: 87

6 Stuchtey 2011: 2

7 Alam 1998: 6
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som at hjembringe Grgnlandsk kultur til Danmark, er dog stadig med til at cementere Danmarks dominans i
Grgnland. Danmark tager fra Grgnland deres rastoffer — kryolitten. Danmark skulle opretholde en gkonomisk

dominans i Grgnland, og det var den helt store arsager til at etablere infrastruktur, fabrikker og handel.® °

Videnskabelige motiver: Viden er magt. Denne arsag bunder igen i den europaiske ekspansion der haender
pa dette tidspunkt, men tager afsat i “nysgerrigheden”. Forstdet pa den made, at europaerne tager ud for at
opdage, kortleegge og udforske dele af den ukendte verden. Det eksekveres af to arsager. Opdagelsen af nyt
land kan give national @re, og endda personlig are pa ekspeditionsniveau. Desuden kunne denne handling
vaere beleeg for evt. indlemmelsesstragtegier. Havde en nation fundet ukendt land, ville denne kunne krave
dette under flag. Den anden arsag var, at der var estime i at udfaere givne praestationer fer rivaliserende lande.
Som eksempel kan man bruge Danmarks iver pa at fuldbringe kartografien i Grgnland. Der var prestige i
sadanne opdagelser og preastationer. Hele denne proces ses som et raes, om at opdage de sidste kendte omrader
pa jorden. En anden arsag, kunne vere europzernes nedladende syn pa andre kulturer og folk. Ud fra
europaerens ophgjede tanke om dem selv, var det derfor op til ham at ”frelse” samt at “kultivere” disse folk.
Derfor s man blandt andet hvordan europeiske opdagelsesrejsende eller forkyndere, pravede at konvertere
stammefolk til ”den rigtige” gud. Der var en tanke om “os og dem”. Europaeren var det “rigtige” menneske

s at sige, og mange folte naermest en byrde i at konvertere og kultivere disse “uciviliserede” stammefolk.

Politiske motiver: Politik er en af de vel mest genkendelige anledninger til ekspansion og kolonisering.
Patriotisk og nationalistisk tankegang hos ét givet folk, har igennem historien mangt en gang medfart
ekspansion, krig og masseded. Pa dette tidspunkt herskede den nationalistiske tankegang i serdeleshed i
Europa. Denne tilgang til ekspansion gelder oftest europziske imperier imellem, og denne ekspansion kan
sagtens forega i den europziske arena, og ikke blot afsidesliggende land. Man ma forsta, at landegraenserne i
Europa i gennem hundredvis af ar er blevet fordelt, kridtet op og ganske langsomt cementeret. Derfor, ansa
europeerne for eksempel Afrika som det naste “europaiske” omrade og Afrika blev derfor fordelt i
landomrader, under forskellige europzeiske nationale suveraniteter. Uenigheder om gode rastofomrader i

Afrika mellem to europziske koloninationer, kunne derfor treekke dybe politiske spor i mange ar i Europa.

Religigse motiver: Den sidste arsag der i dette forhold er benaevnelsesveerdig, er religion. De religigse motiver
ses specielt i tiden fer den industrielle revolution. Den hanger en anelse sammen med det etnocentriske forhold

i det at europaeerne anser sig selv for veerende bedre end folk fra andre kulturer. Religigse ekspeditioner blev

8 Sejersen 2014: 14

9 Awingsong 2015: 8-12

10 Se blandt andet Rudyard Kiplings: The White Man’s Burden”. Et vaerk der tydeligt viser Europaerens patagede
opgave om, gennem hans gjne, at kultivere disse fremmede.
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oftest udfart at europaeerne for at omvende nye folk — dette blev jo som bekendt ogsa en realitet pa Grgnland i
17211

Danmarks indvirken i Grgnlandske affarer er derfor en blanding af de fem ovenstaende punkter, og er derfor
ikke noget enestaende tilfaelde. Desuden beror Danmark-Ekspeditionen pa mangt at de ovenstaende forhold.
Disse "videnskabelige ekspeditioner” er foregdet i hundredvis igennem érene i Europa, og dette er blot én af
dem. Det er tydeligt, at der bliver trukket pa flere forskellige faktorer i Danmarks gradvise indlemmelse af
Grenland, og det er isar tydeligt hvordan Danmark forsgger at gere Grgnland til dansk, pa ganske kort tid,
efter 1814.1

For det forste, var Danmark interesseret i Grgnland pa baggrund af gkonomiske foranledninger. Grgnland
havde allerede bekraeftet, mange ar far Danmark-Ekspeditionen, at gen besad nogle anseelige rastofomrader.
Blandt disse omrader forekom et bredt spektrum af forskellige rastoffer fra jernmalm, til zink og fra kryolit til
kul og marmor.®® * Grgnland var et ngglepunkt, nar det kom til den danske indflydelse og medvirken i den

industrielle revolution.

I forhold til religion, var Danmark-Ekspeditionen ingenledes besynderligt interessant, da det som
udgangspunkt tidligt tog form som en videnskabelig ekspedition. Denne ekspeditions afsat var at finde det
videnskabelige i naturen, og man var derfor pa dette tidspunkt viderebragt fra den religigse overbevisning; i
langt de fleste tilfeelde. For selvom videnskaben i denne sammenhang, var den kristne tro langt mere veesentlig,
refereres stadig til de indfgdte som “hedenske”. Et ord der er betonet som veerende negativt og lingvistisk i

tréd med den kristne opfattelse.™

Ekspeditionen ma i den grad siges at have haft et videnskabeligt springbrzt. Dette betad derfor etnocentrisk,
at Danmark kunne hjembringe, for Grgnland, meget veesentlige kulturelle artefakter. Som far anfert, er hele
denne tradition meget kolonialistisk. Dette er en handling fra dansk side som uselvsteendigger det grenlandske
folk, og det er en af de mest velkendte tendenser der ses i sammenhang med europzisk kolonialisme. Man
fratager dem simpelthen deres kulturarv, og placerer den i Kgbenhavn. Men, ud fra Mylius-Erichsens
beretninger i hans dagbog fra Den Litteraere Grgnlandsekspedition hersker der en gensidig forstaelse og respekt

imellem danskerne og inuitterne. En gensidig respekt og venlighed der ikke eksisterer mellem inuitterne og

11 Bronkhurst: 1-3

12 Antallet af danske ekspeditioner stiger gevaldigt efter 1814. Den danske tilstedeveerelse, og dermed ogsa udbredelsen
af danske stednavne bliver enorm.

13 Karl Ludwig Gieseckes ekspedition i 1805, havde mineralogisk afsat og grundlagde dermed den geologiske
udforskning af Grgnland. Han beviste at Grgnland besad enorme mangder mineraler, og interessen for den gregnlandske
undergrund, og specielt det lukrative aspekt, var hermed grundlagt.

14 Medd. fra Dansk geo. Forening 1913: 207

15 Mylius-Erichsen refererer til inuitterne som enten “gronlendere”, “eskimoer” eller “hedenske” i hans dagbog fra
Den Littereere Grgnlandsekspedition.
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Peary.'® Her retfeerdigger han faktisk den danske tradition om at hjembringe kulturelle artefakter, gennem et
modsigende argument mod Peary. Mylius-Erichsen skriver: “Deres flitsbuer og mange andre primitive

Redskaber fgrer han bort som Museums-Kuriositeter.” *'

Igennem politisk optik, er denne ekspedition ogsa meget vasentlig og det er der en ganske god forklaring pa.
Danmarks gamle omrader i Skandinavien indskraenkes betydeligt op igennem 1800-tallet, og Danmarks
endelige knafald i trad med dets gamle status som stormagt, sker da som far nzvnt endeligt i 1864. Danmark
mister store omrader i den sydlige del af riget, og man opfinder derfor frasen: “hvad udadtil tabes skal indadtil
vindes”. Dette ma understreges til en af de vigtigste perifere motiver til Danmarks driftige forsgg pa at
fastholde et gennemgaende dansk Grgnland. Danmark bliver i Europa et ganske lille land, og det er serdeles
fundamentalt at man beholder atlanterhavsomraderne. Det store trumfkort i Danmarks arme, bliver derfor

Grgnland som det sidste desperate forsgg pa at opretholde den forhenverende storpolitiske status.

Hele Danmarks koloniale kapitel, og ikke blot Danmark, men alle europaiske nationers koloniale faerden, skal
ses retfeerdiggjort gennem den pa davaerende tidspunkt meget anerkendte forstaelse om socialdarwinisme, der
sxtter europaeren i stilling til at kunne gere hvad han ville med andre “laverestdende” Kulturer.'®
Socialdarwinisme blev udledt af Charles Darwins (1809-1882) darwinistiske evolutionzr tanke om arters
overlevelsen. Denne blev nu mgntet p& fremmede kulturer i en social sasmmenhang.’ P& dette tidspunkt blev
alle andre kulturer, folkefeerd og stammesamfund set gennem europaiske briller. Europaeeren var det absolutte
“ypperligste fornuftsvasen”, og man afmalte derfor alle andre kulturer ud fra denne opfattelse. Jo taettere disse
kulturer bevaegede sig pa den europaiske selvforstaelse og stringente vaeremade, jo mere blev de anerkendt
for veerende mennesker. Man ser dog allerede ret tidligt, og far socialdarwinismens udbredelse, at nyligt kristne
kulturer, stadig ikke var helt sd “menneskelige” som den europziske ’race”. Dette ses blandt andet ved Egedes
feerden i Gregnland i 1700-tallet.® Var man ikke europaeer, ville man derfor i europzisk optik, aldrig blive et
“komplet fuldendt menneske”. Selvom denne tanke kan virke helt omsonst set gennem nutidens briller, var
denne udbredte forstaelse ganske almindelig og legitim i kolonitidens Europa. Det kan virke sveert at
gennemskue, at man i datiden afmalte og afvejede folkefaerd af anden etnicitet, livsanskuelse og kultur i forhold
til hvor europeeisk, og derfor egentlig hvor menneskelige, disse folkefeerd var. Socialdarwinismen blev en

legitim videnskab og teori, der tillod europzeerne at kolonisere lande med andre iboende kulturer.

Selvom tiden var en anden, skulle ekspansion og kolonisering stadig legitimeres, og dette udspringer nok fra

en kristen empati der bunder i alle menneskers veaerd. Gennem socialdarwinismen kunne de europaiske magter

16 Mylius-Erichsen 1906: 533
17 Mylius-Erichsen 1906: 290
18 Bronkhurst: 2
19 Bronkhurst: 3
20 Geografisk Tidsskrift 1989
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nu, gennem datidens tanker og videnskab, derfor bekvemt bemyndige den europziske overtagelse af land,

rastoffer og kulturarv.?! %

Der er derfor aspekter af alle af de historisk opstillede forhold til koloniseringen af Grgnland fra dansk side,
men ved Danmark-Ekspeditionen syntes det religigse aspekt at veaere voldsomt indskraenket, hvilket fint gar i

trdd med samtidens tendenser om videnskab frem for tro.
8.1 Analyse

Som det ogsa fremgar af metodeafsnittet, vil denne afhandling analysere de motiver der formodes at have
ligget til grunds for Danmark-Ekspeditionen. Det fremgar i de foregaende afsnitt, at en granskning af emnet
har afkastet nogle formodninger om nogle overordnede forhold, der gar sig geldende i denne sammenhang.
Analysen vil ga i dybden med nogle formodede motiver, og dermed, konkludere hvilke af disse, der har vearet
mest veesentlige. Ved at se pa de motiver der veret geldende ved KGGUG’s etablering i 1878, kan denne
afhandling dermed tage sit afseet i tre veesentlige forhold, som ma formodes at have haft en veesentlig betydning
for Danmark-Ekspeditionen og dens tilbliven. KGGUG’s tre barende elementer, méd siges at have haft
indvirken pa Danmark-Ekspeditionen, da disse tre elementer for det farste i en samtidsmassig sammenhang
er meget udbredte, men ogsa fordi interesserne i KGGUG ma siges at have vegtet disse tre meget hgijt.
Slutteligt, eksisterer det faktum, at KGGUG skulle varetage denne ekspedition. Disse tre motiver er: det
videnskabelige motiv, det nationalistiske motiv og det gkonomiske motiv. Der er ingen tvivl om, pa dette
tidspunkt, at Danmark-Ekspeditionens eftermele er af videnskabelig karakter, men har det virkelig forholdt

sig sadan?

8.2 Nationalistiske motiver

2523

"Gronland er, formelt set, dansk Territorium [...] "= — Mylius-Erichsen

Nar der i denne forstand tales om nationalistiske motiver, er det vasentligt at huske pa i hvilken tid denne
ekspedition forekom. Det politiske klima var i hgj grad meget nationalistisk praeget de europziske nationer i
mellem. Dette underkapitel af analysen vil belyse de forskellige motiver der har veeret i forbindelse med

Danmark-Ekspeditionen, og gennem denne klargare for leeseren om dette nationalistiske motiv har veeret en

21 Britannica — Social Darwinism

22 Brijtannica — Social Darwinism

2 Ventegodt 1997: 50
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drivkraft bag ekspeditionen. Altsa, i hvor hgj grad denne nationalistiske tendens bliver en integreret del af
Danmark-Ekspeditionens karakter. Det forestaende afsnit vil granske hvordan Kommissionen for Geografiske
og Geologiske Undersggelser i Grgnland muligvis har haft nationalistiske tendenser, ved at undersgge hvilke

personer der havde agerende roller i dette apparat.?*

Kommissionen er i denne sammenhang vigtig, da den
markerer det skel der bliver sat til Granland. KGGUG bliver hermed den stillingtagen der i forhold til Grgnland
bliver sd vasentlig i 1870’erne, og det skal her forstas som varende en af de helt tidlige foregangsinitiativer

der resulterer i Danmark-Ekspeditionen i 1906.

8.3. Kommissionen for Geografiske og Geologiske Undersggelser i Gregnland

KGGUG blev oprettet i 1878 med henblik pa varetagelsen af interesserne i Granland. Initiativet bag denne
kommission blev taget af professor ved mineralogi ved Kgbenhavns Universitet Frederik Johnstrup (1818-
1894). Den angivelige forklaring pa tidspunktet for oprettelsen skyldes Johnstrups, efter sigende, nyfundne
geologiske interesse efter den dansk-svenske “meteoritsag” fra 1870-1871.2° Som navnet antyder, er der her
tale om en kommission der vil Gregnland videnskabeligt til veerks. Men, flere steder har granskningen bag
denne kommission og dets egentlige initiativer afslgret, at der i denne sammenhang har eksisteret ganske andre
drivkreefter. Hermed skal det udledes af etableringen af denne kommission, at Grgnland matte veere af vigtigste
betydning, da dette statslige apparat nu skulle ajourfgre alle de for Grgnland videnskabeligt veesentligste
forhold.?®*” Ved oprettelsen af et egentligt statsligt organ, der kunne héndtere sadanne ekspeditioner og
grgnlandske affarer, vises der gennem dansk perspektiv en vilje om at styrke forholdene til Grenland. Som
det fremgar af Geografisk Tidsskrift bind 28 fra 1925:

" I Begyndelsen af 1870'erne besogte Mineralogerne K. G. V. Steenstrup og J. F. Johnstrup Gronland i
mineralogisk @jemed, og 25. Aug. 1875 forelagde Johnstrup den danske Regering et Forslag om, at der maatte
blive foretaget danske geologiske Undersggelser i Grgnland, hvilket resulterede i Udsendelse af Ekspeditioner
i 1876 0g 1877. Der manglede endnu en Ledelse, men allerede 31. Decbr. 1877 foreslog Johnstrup Regeringen
at nedsette en Kommission for Ledelsen af de geologiske og geografiske Undersggelser i Granland, hvilket

Forslag Regeringen accepterede 11. Janr.. 1878.Kommissionens Jubilzeum vil altsaa falde i 1928, men der er

2 Jgrgensen 1975: 209

251 1870 havde den svenske professor Nordenskidld fundet hvad han troede var meteoritjern pa Diskogen. Der jernet
det kommende &r skulle fragtes hjem, opstod der uenighed om hvilken nation dette tilhgrte — Danmark eller Sverige?
Jernet endte i Kgbenhavn.

% Kommissionen for geologiske og geografiske undersggelser i Grgnland (ogsa kaldt Kommissionen for videnskabelige
undersggelser i Grgnland (KVUG) fra 1931, blev nedsat i 1878. Den bestemte blandt andet hvilke foretagender der skulle
nyde gkonomisk stette. Foruden at bestemme statten til foretagender i Gregnland havde den ogsa til ansvar at koordinere
dansk og udenlandsk forskning, desuden at publicere forskningsmateriale. ”"Meddelelser om Grenland” blev publiceret
helt indtil 2008.

27 Jgrgensen 1975: 209

17



al Grund til den 25. Aug. at mindes 50-Aarsdagen for Oprindelsen til Kommissionen, der ved hele sin
Virksomhed, bl. a. Udgivelsen af ,, Meddelelser om Gronland", har udfort et fremragende Arbejde, der har
kastet Glans over vort Land.” %

Pa overfladen, kan dette statslige organ virke videnskabeligt praeget, men tager man et nermere syn pa de
personer der agerede i dette apparat, dukker der andre aspekter frem. Ganske vidst, som citatet anfart ovenover
redeggre for, var initiativet bag dette anliggende taget og nedfaldet af geologen Johnstrup. Hurtigt kom dog
andre ledende skikkelser til at agere i dette forhold. Minik Rosing (f. 1957) forklarer hermed hvordan, dette
apparat fik pavirkning af anden karakter i dets samtid. Rosing uddyber:

“Nytarsaftensdag 1877 skrev Professor Mineralogiz ved Kagbenhavns Universitet Frederik Johnstrup et brev

til indenrigsministeren, hvori han foreslog at man oprettede en Commission til Ledelsen af de geologiske og

geographiske undersggelser i Grgnland. Ministeren, som var en fornuftig mand og hed Skeel, meldte allerede

d. 11. januar 1878 tilbage til professorens behagelige efterretning, at man ville bevilge driften af den
foresldede kommission gennem Den Kongelige Grgnlandske Handels budget. Kommissionen fik, ud over
Johnstrup selv, direktaren for Marineministeriet Kommandgr N.F. Ravn og direktgren for den Kongelige
Grgnlandske Handel Justitsrad Dr. Phil. H.J. Rink som medlemmer. Hermed havde den danske regering

anerkendt behovet for en systematisk og vedholdende udforskning af Gronland.” *

Der er altsa pa dette tidspunkt tale om tre ledende karakterer indenfor KGGUG. Foruden Johnstrup var der tale
om N.F. Ravn (1826-1910) og H. J. Rink (1819-1893). N. F. Ravn der var direkter for Marineministeriet,
skulle desuden i hans levetid blive Ridder af Elefantordenen samt have adskillige titler som krigsminister,
marineminister og udenrigsminister. Der var her tale om en herre, for hvilken feedrelandskerligheden og
nationalismen var absolut essentiel. | KGGUG’s sammenheng er han dog i dette tilfeelde ikke yderligere vigtig,
for i denne forstand, at have bidraget til den nationalistiske diskurs internt i organet. | denne nationalistiske
sammenhang, om hvilket denne del af analysen omdrejer, er Rink meget mere essentiel og udtalt. Rosing

argumenterer i hans kronik for, at netop Rink var en af de nationalistiske drivkreafter i foretagendet:

“H.J. Rink var en utreettelig aktor i opbygningen af et oplyst og demokratisk Gronland. Danmark var i midten
af 1800-tallet endnu praeget af sin nare fortid under enevalden, med en sterk adelstand, en forarmet
bondestand og en voksende proletariseret arbejderklasse. Siden oplysningstiden havde en del liberale

danskere fundet aflob for deres samfundsforandrende tendenser i Gronland.” *°

28 Geografisk Tidsskrift 1925
2 Rosing 2012
%0 Rosing 2012
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Der kan hermed argumenteres for, at Rinks interesser i grenlandsk gjemed blev bemyndiget og varetaget
gennem oprettelsen af KGGUG. Gennem Ole Heiris” grundige og anerkendte antropologiske arbejde, forteeller

ogsa han hvordan Rinks vasen og ageren i Grgnland forholdt sig:

»

[...] Herved var der lagt op til at anskue og preesentere gronleenderne ud fra nogle nye veerdier, som fra
frigjort fra den religigse dimensions dominans, og mere tenderende til de humanistiske vardier, som ogsa
havde veeret fremme i diskussionen om slaveriets ophgr. Denne tendens ses hos Rink, som i sin opfattelse af
Grenlaenderne forsggte at forene disse humanistiske veaerdier med de krav, en rationel kolonial administration

satte, dog med sidstneevnte som det vigtigste.” **

Desuden, benavner ogsa Ries Rinks betydning for Grgnland: Ries uddyber:

7 Trods sin generelle sympati med de liberale frihandelsidealer, der i 1851 motiverede ophcevelsen af det
danske handelsmonopol pa Island og Fargerne, argumenterede Rink for en opretholdelse af det danske
monopol pa Grgnland. Argumentet var, som sa ofte bade for og siden i spgrgsmal om dansk-grgnlandske
forhold, hensynet til beskyttelse mod udefrakommende overgreb pd den “kulturelt laverestaende” befolkning.
Det var dette, der I& til grund, da kommissionen® i 1853 i sin endelige beteenkning anbefalede at viderefare

den sdkaldte danske beskyttelsespolitik ~

Hagiris, Rosing og Ries argumenterer dermed for, at Rinks interesse i Grgnland, var at forme en ny nation og
dermed udgve hans politisk ideologiske interesser i den retning. Da den ikke i samme grad kunne benyttes
under hjemlige himmelstrag, forsggte Rink derved, gennem den magt som Danmark besad over Grgnland at
forcere hans egne ideologiske holdninger over gragnlenderne. Der er hermed tale om nationalistiske tendenser
i form af hans gennemtrumfende magt pa baggrund af hans nationale ophav. Han agerer i Grgnland med en
dansk blastempling. Han anser Grgnland for at veere hans anliggende. Der er tale om klassiske nationalistiske
tendenser i trad med Rinks handlinger i Grgnland, dog under tvetydige forhold. Pa den ene side ses Rinks
gerninger som et produkt af hans egne holdninger, tilmed holdninger der skulle udfoldes i Grgnland, da disse
ikke var gunstige i Danmark. Han handler altsa ud fra hans egen overbevisning. Pa den anden side kan de
forhold under hvilke der giver ham disse forudsztninger siges at vere at nationalistisk ophav, da han som
agerende dansk overhoved reprasenterer magt i den danske koloni, Grgnland. Pa dette tidspunkt er Rinks
position i Grgnland dermed et billede pa den suveranitet som danskerne besad i Grgnland. Det skal dog hermed

understreges at Rink ikke var af den samtidige etnocentriske holdning, som pa dette tidspunkt fluktuerede. *

31 Hgiris 1983: 32-33

32 Grgnlandsk kommission nedsat efter det danske folkestyre i 1849.
33 Ries 2006: 298

34 Hgiris 1983: 33-34.
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Oprettelsen af denne KGGUG ma siges at have afset i en tendens, der senere skulle forme Danmark-

Ekspeditionen, nemlig det faktum, at videnskaben og de nationalt orienterede institutioner nu begyndte at

samarbejde. Kommissionen bestod derfor af videnskabelige, nationale og handelsmassige aspekter. De

nationalistiske drivkraefter var dermed sidelgbende til de videnskabelige og skonomiske aspekter.

8.4 Danmark-Ekspeditionen og nationalisme

Der hersker i denne afhandling en formodning om, at Danmark-Ekspeditionen har et nationalistisk motiv, og

at denne i dette tilfeelde skulle tage afsat i landindlemmelse og opretholdelsen af dansk suveranitet i Grgnland.

Det forholder sig sadan, at der ikke i denne ekspeditions samtid offentligt kunne deduceres hvorledes denne

ekspedition havde nationalistiske tendenser gennem en mulig landindlemmelse i Grgnland. Dog forlyder det i

meget forskning, at det politiske klima i hvilken denne situation udspillede sig, kunne have haft vaesentlig

indvirken pa den ekspedition der senere skulle fa det store videnskabelige eftermele. Altsa, at Danmark-

Ekspeditionen formodentlig i lige sa hgj grad som det videnskabelige, har omhandlet kolonialistiske interesser.

Denne del af analysen vil derfor belyse de mulige nationalistiske interesser der eksisteret under Danmark-

Ekspeditionens udformning.

Fig. 3.: Robert Edwin Peary
(1856-1920)

3% Robert Edwin Peary - Britannica

8.4.1 Pearys postulater

35

For analysen kan fortseette, er det vigtigt at redegare for en bestemt person,
der i denne afhandling har sa uundgaeligt en hovedrolle. Det er vigtigt at
forsa, at Danmark i denne sammenhang, ved denne ekspedition, forsggte
at opretholde en rolle som suverznitet over Grgnland. Men, hvorfor? Hvis
det allerede pa dette tidspunkt var anerkendt at Grenland tilhgrte Det
Danske Kongerige, hvorfor s bruge sa mange ressourcer pa at cementere
dette faktum? Det viser sig dog, at Amerika i denne samtid, ikke anerkendte
den danske suverenitet i Grenland og snart sds amerikanernes

tilstedevaerelse i det nordlige Grgnland.
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For denne afhandling, er der derfor ingen anden mere vesentlig udlending end den amerikanske
opdagelsesrejsende, Robert Edwin Peary (1856-1920). Det fglgende afsnit vil kortfattet redegare for samtidens
mest affirmerede amerikanske polarhelt, der pa baggrund af personlige mal og pa vegne af amerikanske
interesser, var fuldsteendig skelsettende for Danmark-Ekspeditionen og det efterfalgende danske
ekspeditionsprogram. Pearys handlinger og dermed amerikanske interesser kan siges at have veeret et af de
mest centrale motiver for Danmark-Ekspeditionen. Men, hvem var denne Peary, hvis handlinger formaede at

teende en jernvilje hos danskerne og som indirekte var arsagen til tre danske tab?

Peary var uddannet ingenigr fra Bowdoin College i Maine, hvor han studerede fra 1873-1877. Hans uddannelse
satte ham hurtigt i position til en ledende stilling i en kanalprojektering i Panama og Nicaragua. Det var blandt
andet her, Peary dannede en forstaelse for store projekter i ekstreme vejrforhold. Umiddelbart under dette
ophold laste han Nordenskidld, og den arktiske faring og udforskning begyndte at interessere ham i hgj grad.
Han blev fascineret af Granland og de arktiske polarekspeditioner hvilket kom til at praege resten af hans liv.*

1 1886 gjorde han et kort besgg til Grgnland, hvor han besteg Diskogens iskappe. Han tog endnu engang tilbage
til Nordgranland fem ar senere i 1891, og her gjorde han sig yderligere bemarket. Sammen med sin kone og
seks andre medrejsende, tilbagelagde han 2000 kilometer gennem det Nordlige Grgnland, indtil de tilstadte

Independence Fjorden. Det var her Peary konstaterede at Grgnland matte veere en g. ¥

En af Pearys starste opdagelser var ubestrideligt hans opdagelse og navngivelse af Peary Land samt Peary
Kanalen i 1892. Den fglgende ekspedition afgik fra Thule og stod pa i arene 1893-1895. Under denne
ekspedition, var han den farste udefrakommende opdagelsesrejsende der begreb, at den eskimoiske rejseteknik
var den eneste made hvorpa man kunne befare det uvejsomme Grgnland. Ekspeditionen foregik derfor med
hundesleede. Med disse hundeslader besteg han indlandsisen til en hgjde af 2338 meter, og hjembragte blandt

andet meteoritter fra Thule-omradet.®

Allerede i arene efter, var han endnu engang tilbage i Arktis, og denne gang med henblik pa at blive den farste
mand pa Nordpolen. Ekspeditionen stod pa fra 1898-1902. Under selvsamme ekspedition kortlagde han dele
af Ellesmere Land, men han matte forgaeves vende om, eftersom det blev klart at han ikke ville kunne na den
geografiske Nordpol grundet skruende havis. Han naede op til 84° 17' N. Ekspeditionen forarsagede desuden
at han matte have otte teeer amputeret. Sa tidligt som i 1905 forsggte han igen at na Nordpolen. Ekspeditionen
der stod pé i to ar, tillod ham heller ikke denne gang at nd den geografiske nordpol. Her ndede han “’kun ” 84°

16' N.*°

36 Robert Edwin Peary — Den Store Danske

37 Robert Edwin Peary - Britannica

3 Denne blotte handling tyder ogsé pa en egentlig videnskabelig forstaelse fra Pearys side.
39 Robert Edwin Peary - Britannica
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Peary var dog fast determineret pa at blive den fgrste mand pa Nordpolen og han vendte endnu engang tilbage
aret efter han kom hjem. *° 1 1908 var han dermed endnu engang Klar til at begive sig mod Nordpolen. Denne
gang havde han erhvervet sig en, i forhold til de af hans andre udferte ekspeditioner, veesentlig starre
beseetning. Ressourcerne ved denne ekspedition var enorme for datidens polarfaring. Han havde i stil med
nordmandene, faet bygget et speciallavet skib Roosevelt som skulle sikre mod den skruende havis.** Desuden
havde han medbragt 19 sleeder og 133 hunde samt en besatning pa 24 mand. D. 06.06.1909 naede Peary den
geografiske nordpol ved 90° N sammen med sin tjener, Henson og fire thuleeskimoer. Det blev dog aldrig
afgjort om Peary i realiteten var den fgrste mand til at befinde sig pa den geografiske nordpol. Da han kom
hjem, fandt han til hans store ergrelse ud af, at Frederick Albert Cook (1865-1940), allerede havde gjort krav
pa denne titel. Han havde havdet, at han allerede et ar fgr Peary, havde opndet samme bedrift. Det gav
selvforklarende anledning til en del strid mellem de to herrer, men sagte og sikkert som arene gik, anerkendtes

Pearys bedrift i forhold til Cooks. Sagen er dog aldrig blevet fuldt opklaret.

Amerika og Danmark havde begge interesser i Grenland, og det blev da ogsa hurtigt til et koldt rivaliseren
mellem de to nationer. Den egentlige skikkelse som Amerika havde, nemlig Peary, fokuserede meget i sine
sidste bedrifter figurerende i det arktiske, pa rekordprastationer, og altsd ikke umiddelbart Grgnland. Det
&ndrede dog ikke ved det faktum, at Peary havde postuleret, at der var land nord for Grgnland. Selvom Peary
gjensynligt havde veeret den farste mand pa Nordpolen, var det urokkelige faktum at denne mand, og specielt
hans senere prastationer og iver, legitimerede hans postulat om Peary Kanalen. Han var amerikanernes farende
ekspert ud i polarekspeditioner — Amerikas Mylius-Erichsen - og herhjemme blev denne meddelelse om nyt
land ogsa godtaget. Maske ikke i sa hgj grad som i Amerika, men interessen var veekket. Danskerne vidste
ikke mere end amerikanerne, nar det kom til den uudforskede plet pa kortet der var Nordgstgrgnland. Denne
verificerende pastand givet af en mand som Peary, fungerede altsa som primus motor til den egentlige og

iherdige indsats fremsat af Danmark i dets iver for indlemmelse.*?

8.4.2 Det amerikanske spgrgsmal

Danmark-Ekspeditionen var dog ikke blot underlagt amerikansk pres. Holsting uddyber:

40 Peary var meget velanset i hans hjemland. Hans bog ”The North Pole” fra 1909 har forord af selve Theodore
Roosevelt (1858-1919), Amerikas davarende praesident, og selvom denne bog tager udgangspunkt i en meget
omdiskuteret praestation, var han for Amerikanerne hvad Mylius-Erichsen var for Danmark; en af landets ypperligste
polarhelte. Det blev aldrig bevist, om Peary rent faktisk var den farste mand pa Nordpolen.

41 Et koncept lignende det norske fartgj Fram
42 Ries 2006: 306
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| kaplgbet for at n& frem til Nordpolen deltog omkring arhundredeskiftet adskillige nationer ekspeditioner fra
forskellige nationer, og undervejs havde flere af disse gjort passeret Grgnlands nordlige og endnu ukendte

9 43
egne

Desuden havde franskmandene ogsa meldt sig pa banen. 1 1905 havde det lykkedes Hertug Philippe af Orleans
at na igennem havisen til 78-nordlige breddegrad — det var leengere mod nord end nogen tidligere havde
noget.* Amerikanske ekspeditioner ses ligelgbende med de danske, men det vidste man ikke i Danmark. Man
havde godt forstaet at Peary havde beveeget sig i Grgnland, men havde op til dette punkt anset dette for vaerende
korte ophold og ikke en egentlig rodfaestning af amerikanske interesser og kultur. Det var umiddelbart fgrst
ved Mylius-Erichsens hjemkomst, at denne nyhed kom frem, hvilket har hjulpet processen i Danmark-
Ekspeditionens tilblivelse. Mylius-Erichsen ytrer at:

7 [...] Panigpark og jeg blev efterhaanden fortrolige nok til, at jeg, dels med Jorgen som tolk, dels alene med
Panigpark, fik adskillig Besked om Pearys sidste 4-aarige Ophold ved Smith-Sund og videre mod Nord, fik
Klarhed over alle hans rejser, om hvilke intet videre var publiceret, da vor Ekspedition gik til Grgnland eller

mens vi befandt os i dansk Vestgronland.” *°

Der hersker derfor ingen tvivl om, at denne, gennem Mylius-Erichsen bestandige og lyssky amerikanske
tilstedeveerelse i Grgnland, har vaeret en af motiverne for den forhastede forekommende ekspedition. Ries

forklarer:

[ arene 1902-1923 blev en raekke statsstottede danske ekspeditioner sendt til det nordlige Grgnland med den
klart formulerede malseatning at gare nye opdagelser og konsolidere Danmarks suverenitet i regionen. Og det
var i disse ar, at Danmark og Nordgrgnland for alvor udlevede sin heltespaekkede storhedstid i

polarforskningen” *°

Peary havde bevaget sig gennem det nordlige og nordvestlige Granland i arene 1886 til 1902. Hans jagt pa at
na den geografiske nordpol som det fgrste menneske i verdenshistorien havde baret frugt. Men hvor Pearys
mal var at na Nordpolen, sa blev den sidelgbende gennemfart i en tid, hvor amerikanerne havde planer om

erhvervelsen af grenlandske besiddelser.

Planerne om erhvervelsen, var udtenkt af den amerikanske udenrigsminister William H. Seward (1801-1872).
Planerne omhandlede erhvervelsen af tre landomrader, hvor det kunne tenkes at fiendtlige magter kunne
angribe. Alaska blev opkebt af Rusland i 1867. De to andre omrader var Grgnland og gerne i det Caribiske

Ocean.*” Amerika havde flere gange i slutningen af 1800-tallet forsggt at overtale Danmark til at selge dem

43 Holsting 1978: 73

4 Holsting 1978: 73

4 Mylius-Erichsen: 290
46 Ries 2006: 302

47 Ries 2006: 302
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Grenland og Dansk Vestindien.*® Presset fra amerikanerne var betydeligt, og det var da derfor man begyndte
at handle efter situationen, da man fik nys om Pearys tilstedeveerelse i det nordlige Grgnland. Selvom man
godt vidste, at amerikanerne havde beveaget sig i denne del af Grgnland, var kulminationen af iser to faktorer
enormt essentielt for Danmark: for det farste, det gentagne pres fra amerikanernes side om at seelge de danske
kolonier, og for det andet, de lyssky affaerer under hvilke Peary (og derfor ogsa Amerika) bevagede sig. Man
kunne med andre ord ikke stole pa amerikanerne. I Danmark var man ikke indstillet pa at afhende sine
kolonier. Efter Peary havde opgivet Kap York-distriktet, som basis for sine ekspeditioner, besluttede man
derfor fra dansk side at give netop dette distrikt afkreevet opmarksomhed. Peary havde lenge beveeget sig i
dette distrikt, og det havde som anfgart afkastet en vis amerikansk rodfaestelse. Desuden havde Peary kortlagt
store dele af distriktet samt udfart geografiske opdagelser.”® Det fik styrtende betydning for udformningen
samt specielt motiverne bagom Danmark-Ekspeditionen, og ikke just; denne amerikanske tilstedeveerelse fik
betydning for dansk polarforskning fra omkring 1900 til 1925. De mange opdagelser havde store danske
udenrigspolitiske s&vel som videnskabelige implikationer.”® Ries forklarer bekymringerne fra dansk side

vedrgrende Pearys tilstedeveerelse i Grgnland:

"Dette gjaldt i scerlig grad to af hans rejser: rejsen over Indlandsisen til Navy Cliff i bunden af Independence
Fjord, hvorfra han i 1892 opdagede den senere som omdiskuterede Peary Kanal, og rejsen langs Grgnlands
nordkyst i 1900, hvor han fastslog Kap Morris Jessup som Peary Lands nordligste punkt. Grgnlands nordlige
udstraekning havde pa det tidspunkt veeret omdiskuteret, siden den tyske geograf August Petermann® i 1865
fremsatte den teori, at der fra Grenland udgik en landtange hen over Nordpolen til det @stsibiriske Ocean.
Forekomster af Nordamerikanske dyrearter pd Gronlands ostkyst havde i 1870 erne fdet den amerikanske
geograf Robert Brown®til at foresl&, at Indlandsisen matte vaere gennemskaret af et antal migrationsveje i
form af kanaler eller isfrie omrader. Spargsmalet var endnu uafklaret, da Peary i 1892 pa Navy Cliff pa 82 °
N naede Indlandsisens nordlige kant og derfra observerede geografiske formationer, der antydede eksistensen

af en gst-vestvendt kanal med Gronland og det nuveerende Peary Land.” *®

Det enorme fokus der var pa Grgnland og den manglende viden pa omradet var endnu et motiv for Danmark-
Ekspeditionen. Inden for de danske grgnlandsinteresserede kredse eksisterede et udtalt gnske om, at det skulle
vaere Danmark der kortlagde Grenlands nordgstlige egne.® Hele denne mudrede og uklare affere skulle
afgeres en gang for alle. Forskellige postulater om land, kanaler, landtanger og amerikansk dyreliv matte for

alt i verden ikke retfeerdiggere en mulig amerikansk annektering. Danskerne vidste, at amerikanerne var

48 Ries 2006: 302

49 Mylius-Erichsen 1906: 290
%0 Ries 2006: 302
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seerdeles interesseret i Grgnland, eller dele heraf, og ansa denne situation som veerende et spgrgsmal om tid,
far amerikanerne modsatte sig de danske forholdsregler og dermed erhvervede et stykke af Grgnland under
amerikansk flag. Hvis dette skete, kunne situationen kun eskalere og en militeer konflikt mellem Danmark og
Amerika var ingenlunde i danskernes interesse. Desuden vidste danskerne ogsa, at det efter Pearys postulat fra
1892, kun var et spargsmal om tid far om end flere amerikanske ekspeditioner til Grgnland ville blive en

kendsgerning.*®

Desuden kunne amerikanerne argumentere for at Grgnland rent geografisk, kontinentalt og kulturelt hang

sammen med Amerika gennem Grgnlands indfgdte befolkning og Amerikas indfadte befolkning.*®

Der herskede en holdning, fra dansk side om, at Grgnland var helt og aldeles dansk, grundet dets skandinaviske
rgdder. Foruden disse rgdder var den danske suverznitet flere gange blevet blastemplet gennem historien.
Allerede i 1636 havde Ludvig 13. af Frankrig anerkendt dansk suveranitet, det samme var haendt 1679 af
Sverige ved Freden i Lind og igen ved Kielerfreden i 1814.

At Danmark ret beset havde krav pa Grgnland var dog for amerikanerne ligegyldigt. Amerikansk aktivitet
omkring Thule var ved at sla rgdder, og pa den anden side af landet havde omradet lzenge set norsk aktivitet.
For blot hurtigt at redegare for leeseren, hvor stort og opdelt Grgnland var, ma det her forstas at bade Danmark,
Norge og Amerika ansa Grgnland (eller dele heraf) som veerende deres individuelle retmassige eje, og specielt
Norge og Amerika anerkendte derfor ikke den danske suveranitet, over hele Grgnland.®” Og det var netop

spgrgsmalet om hele Grgnland der blev vasentligt.

Groft sagt var der tale om tre inddelinger som hver af nationerne varetog. Norge havde bevaget sig meget i
den barske gstlige del af landet, hvor blandt andet norsk fiskeri havde cementeret en norsk infrastruktur. Der
var sdgar, selvom denne norske aktivitet ikke var bifalden af danskerne, en ”gentlemanforstaelse” mellem de
to skandinaviske nationer.®® Danskerne opererede i starten ikke i de gstlige egne, men iveerksatte da deres
ekspeditioner til vestkysten, hvorfra Danmark havde sit kolonialistiske udspring. Vel at mearke i samme

omrade hvor de fleste vikinger havde slaet sig ned i slutningen af 900-tallet.

Danmarks iherdige kolonialistiske tilgang til Grgnland blev dog, som anfert, radikalt endret i 1878 ved
oprettelsen af det anforte KGGUG. Efter dets tilbliven begyndte danskerne da at operere i de norske” omréder
pa Gregnlands gstkyst. Allerede i 1883 pabegyndte man en ekspedition til Grgnlands gstkyst. Gustav Holms

% Peary udgav desuden en bog “The North Pole” fra 1910, i hvilken han beretter om hans feerd mod Nordpolen, og
specielt i denne bog ses vigtigheden af Pearys vaesen gennem en amerikansk optik. Forordet er skrevet af ingen ringere
end Theodore Roosevelt, den forhenvearende amerikanske preasident. 5°

%6 Man havde en forstaelse for, at denne tidlige indfedte Grgnlandske befolkning kom fra Amerika, og man trak derfor
pa denne oldtidsforstaelse om Amerikas egentlige befolkning, fer den hvide mand. Det skulle vise sig at holde vand. |
1921 blev det bevist pa Den Femte Thuleekspedition anfert at Knud Rasmussen, at det kulturelle feellesskab mellem
Grenland og Alaska var en realitet. Den sakaldte Thule-kultur delte feelles kulturelle treek.

5" Ries 2006: 301
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Konebadsekspedition fra 1883-1885 var et dansk forsgg pa at markere terreen overfor nordmandene, der i mod
slutningen af 1800-tallet havde rykket deres fiskerivirksomhed til de @stgrgnlandske isbeelter. Ekspeditionens
hovedformal var at kartografere, og skulle desuden redeggre for nordboernes tilstedevarelse i den sakaldte
@sterbygd.>® Man fandt ingen nordboruiner, men man opdagede derimod en lille stamme af mennesker —

omkring 600 — der var en etnografisk guldgrube.® ©* ©2

Amerikanerne havde placeret sig i den nordvestlige del af Gregnland, og havde som far navnt etableret
amerikansk infrastruktur ved Thule-omradet.® ®* | spydspidsen af den amerikanske arktiske indsats i Grgnland
var den farnzvnte Peary. Selvom det amerikanske bergrte omrade af Grgnland var Norges og Danmarks
omrader langt arealmassigt underlegent, skulle denne amerikanske tilstedeveerelse som anfart, fa enorme
konsekvenser for hele det af Danmark udformede ekspeditionsprogram.®® ® Man ansd i Danmark denne

rodfeestning som veerende farste led i en amerikansk annektering.

8.4.3 Polarhelten som nationalistisk aktgr

Foruden KGGUG var der behov for yderligere forhold, der i nationalstaten Danmark, kunne give en bred
opbakning til den danske indsats i de fjerntliggende besiddelser. Atmosferen for disse danske
polarekspeditioner, samt eventyrlige forteellinger om heltemod og faedrelandskerlighed, var et rammende
produkt af samtiden. Danskerne havde brug for et offentligt ansigt, en karakter der kunne opildne befolkningen
og gere dem, opstemte i forhold til disse polarekspeditioner. Langsomt blev den nationalistiske polarhelt en

realitet. Ries uddyber:

"Udfordring af nationens greenser eller oversaiske besiddelser har til alle tider kunnet generere bdade heltemod
og helte. Og det er maske ogsa tilfeeldet, at man i forbindelse med de danske gstgranlandsekspeditioner i de
sidste artier af 1800-tallet begynder at ane konturerne af en dansk polarheltefigur. Der blev i de kebenhavnske

havnebassiner afholdt officielle afsendelses- og hjemkomstceremonier med fremmgde af ministre og andre

% Der forefandtes i vikingetiden bade en @sterbygd og en Vesterbygd — Omrader hvor datidens nordboer slog sig ned.
80 Ries 2006: 301

61 Lidegaard: 120

82 Endnu en ekspedition til denne nyopdagede stamme foregik igen under Holm i 1894, men da havde misfangst og
blodhavn reduceret befolkningen til under 400.5? Det dansk-norske forhold forvearredes.

8 Det selvsamme omrade skulle senere blive destinationen for mangt af Knud Rasmussens ekspeditioner, her i blandt
Den Femte Thuleekspedition ogsa kaldet Den Lange Sladerejse.

64 Gabriel: 31

% Bid venligst her marke i, at Danmark og Norge havde opereret i Gragnland i meget lzengere tid end amerikanerne. De
var altsd rodfaestet pa en helt anden made end deres amerikanske modpart.
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honoratiores, men egentlige folkehelte tiljublet i tusindtal af almindelige borgere var der endnu ikke tale om”
67

Konturerne af den danske polarhelt begyndte at forme sig. Man forstod at disse ekspeditioner skulle have
offentlige personligheder, og derigennem offentlig opbakning. Disse ekspeditioner skulle veaere hele

nationalstaten Danmarks interesse — fra arbejder til hgjborgerskab. Ries forklarer om den danske polarhelt:

“Selv om Danmark siden 1849 af navn var et folkedemokrati, sd var forfatningen af 1866 sd sindrigt
formuleret, at Folketinget reelt ingen magtmidler havde, nar blot kongen, regeringen og Landstinget var enige.
De polarfarende repraesenterede som administratorer eller officerer af fliden endnu den kulturelle og politiske
elite af statsansatte embedsmand, der havde domineret det offentlige liv gennem hele 1800-tallet. Endnu var
hajborgerskabets “nationalliberale dannelsesmonopol” intakt. Endnu fandtes ikke en moderne offentlighed til
generering af den brede folkelige begejstring for det arktiske eventyr, som er polarheltens andedrat og
hjerteblod” %

Som Ries argumenterer for, var der altsa ikke den brede folkelige opbakning til den danske polarhelt for relativt
sent i 1800-tallet. Ries argumenterer endda for, at denne helteskikkelse farst bliver en reel faktor i starten af
1900-tallet da problematikken om Peary Land opstar.®® Danmark skulle bruge personer der i folkets gjne ikke
var prydet af rangordener og tunge dekorerede skuldre. Folk som Mylius-Erichsen og Knud Rasmussen. Denne
figur begyndte altsa i hgjere udstrekning at fa karakter af en nationalhelt, og dette skyldes i hgj grad det
avancerede apparat der havde udviklet sig indenfor KGGUG. Da Danmark-Ekspeditionen for eksempel vendte
hjem i 1908, havde synet pa disse “helte” &ndret sig radikalt, og ekspeditionen blev hyldet af tusindvis af
mennesker — ogsa helt almindelige borgere.” Synet pa denne helt havde alts& ogsa andret sig, og det havde
andret sig pa ganske fa ar. Denne tendens viser dermed den store opbakning der var at finde i Danmark pa
daverende tidspunkt. Denne forstaelse og portrattering var hvad Danmark havde brug for, efter et arhundrede

med konstante nedture.”

Storhedstiden for den danske polarhelt ses specielt i arene fra ca. 1900-1925 — omtrentlig samme periode hvor

Danmark var dybt optaget af det amerikanske spargsmél og om Peary Kanalens eksistens."

Da Mylius-Erichsen havde veeret afsted i 1902-1904 og igen i 1906, kan der argumenteres for, at han er den
forste egentlig danske polarhelt. Som Ries forklarer, &ndrede opfattelsen sig omkring arhundredskiftet, og da

Danmark-Ekspeditionen vendte hjem, var det som anfgrt med enorm tiljubel fra en keempe skare af fremmgdte

57 Ries 2006: 301

% Ries: 302

% Ries: 302

70 Jf. ovenstéende citat.

1 Jf. 1814 og 1864.

2 Husk, at denne af Pearys fremsatte pastand endnu ikke var bevist far Alabama-Ekspeditionens hjemkomst i 1912,
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mennesker. Mylius-Erichsen, Brgnlund og Hgeg-Hagen var dog ikke vendt tilbage - de var omkommet under

mystiske omsteendigheder.

8.5 Peary Kanalen findes ikke!

En senere ekspedition bliver sgsat for at hjembringe ligene af Mylius-Erichsen og Hgeg-Hagen. Brgnlunds lig
var blevet fundet i en lille hule pa Lambert Land ved 79-breddegrad. Det var her man fandt Brgnlunds senere

sa bergmte citat, skrevet blot gjeblikke far hans forferdelige og ensomme ded og gemt i en flaske:

"Omkom 79 Fjorden efter forsog pd hjemrejse over Indlandsisen, i November Mdned. Jeg kom hertil i
aftagende Maaneskin, og kunne ikke videre af Forfrosninger i Fgdderne, og af Mgrket. Aarsagen
(udstreget) D andres lig findes midt i Fjorden foran Bra (omtrent 21/2 Mil). Hagen dgde 15. November og

Mylius omtrent 10 dage efter.” — Jgrgen Brgnlund

I virkeligheden er Mylius-Erichsen nok dgd blot to dage efter. Dette skyldes at Brgnlund havde skrevet
dette i tal, og ikke i bogstaver. ”10” i stedet for "ti”, hvor han i virkeligheden har ment ”to”. Det formodes
i forhold til Brenlunds beskrivelse om manen, at der har veeret fuldmane omkring d. 19. Altsa er Mylius-
Erichsen dgd d. 17. eller d. 18. november. Brgnlund selv formodes at vaere ded omtrent fem til seks dage

efter Mylius-Erichsen.

”»

[...] Gaar man ud fra, at han ikke har skrevet de ncevnte Linier, forend han folte, at Doden nermede sig,
vilde det vaere »aftagende Maaneskin«. Mylius er da antagelig ded den 17de eller 18de November.
[...] saaledes at Brgnlund maaske har naaet Depotet ved Fuldmaane. Men af Kochs Rapport f rem ga ar det,

at Jgrgen Brgnlund maa have opholdt sig 5 eller 6 Dage ved Depotet, far han dgde.”

Foruden Brgnlund, fandt man pa ham og i nzrheden af ham, ved det depot han havde lagt sig til at dg ved,
enormt vigtige kortskitseringer, som han havde formaet at redde, ved at holde dem tet pa sig i en flaske.
Selv i denne ngdens stund, forstod Brgnlund, at uden disse skitseringer og noter, ville deres dagd have varet
forgeeves. Han forstod vigtigheden af det arbejde de havde gennemfart, og det var for ham livsvigtigt at

bevare disse materialer til de personer der eventuelt ville finde hans lig.

At netop disse tre personer skulle omkomme her, er ingen tilfeeldighed. De omkom da de forsggte at afgare

om Peary Kanalen blot var et postulat eller om der var tilstadende land i form af en @ teet pa det sted hvor

73 Citatet fremfattet af Brgnlund er et af Danmark-Ekspeditionens staerkeste eftermaler. Den har vist den jernvilje som
disse tre maend besad. Brgnlund vidste han ville omkomme, og gemte derfor notaterne samt tegningerne i en lukket
flaske til bevaring.

4 Geografisk Tidsskrift 1913-1914
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Indlandsisens nordlige iskappe forsvinder i Independence Fjorden. De havde altsa risikeret liv og lemmer
for at undersgge denne af Peary pastdede landmasse. Senere, omtaler Ejnar Mikkelsen (1880-1971) denne
bedrift som veerende det velkendte mal for de tre meend, og et velkendt mal for Danmark-Ekspeditionen.
Dette mal, som udtales af Mikkelsen, var ikke alment kendt under Danmark-Ekspeditionens samtid.
Mikkelsen udtaler:

"Kun det Sporgsmaal stod endnu uklart om, hvorvidt Peary Land var en O, adskilt fra Gronlands Hovedland
ved Peary Kanalen og dens Fortsattelse Independence Bay — eller ikke. [...] Mylius-Erichsen, Hgeg-Hagen
og Jgrgen Brgnlund satte som bekendt Livet til under deres Anstraengelser for at lgse dette Spgrgsmaal; men
efter »Danmark-Ekspeditionen.s Hjemkomst var det endnu uklart, hvorvidt det var lykkedes dem at faa
Spagrgsmaalet afgjort. Ved Jgrgen Branlunds Lig fandtes ikke blot dennes Dagbog, men ogsaa et stort
Kortmateriale, tilvejebragt af Hgeg-Hagen over Independence Bay — som man saa har omdgbt til
»Independence Fjord« — og dens Forgreninger.”

En af de vaesentligste aspekter af dette citat af Mikkelsen ovenover er netop det, at Independence Bay er
omdebt til Independence Fjord. Altsa, er der i navneandringen er en forudseetning understreget af de tre
mend, en lingvistisk forklaring pa hele affaeren om Peary Kanalen. Der herskede nu ingen tvivl om, at der

var tale om en fjord og ej en kanal.

Under Danmark-Ekspeditionens samtid, var det som anfart ikke offentligt kendt, at denne bedrift udgjorde
en sa vasentlig del af ekspeditionens mal. Beretningerne om Peary Land blev farst offentligt kendt, da
Mikkelsen som agerende kaptajn pa Alabama-Ekspeditionen 1909-1912 i sommeren 1912 vendte hjem
med Mylius-Erichsens leengeventede vardeberetninger.”® Mikkelsen og Iver P. lversen (1884-1968), havde
gennemfart denne undsatningsmission, men var efter deres skib forliste, tvungne til at tilbringe ca. to og
et halvt r i Grgnland i en hytte, inden de blev reddet af en norsk hvalfangerb&d.”” Den gvrige besatning
fra Alabama-Ekspeditionen var hjemrejst med en norsk selfangerbad, i den forvisning om at Mikkelsen og
Iversen var omkomne. Det var derfor farst ved Mikkelsens og Iversens hjemkomst at man fandt ud af, at
Peary Land var landfast med resten af Grgnland. Det var derfor ogsa den sommer man fik lagt den sidste
brik i puslespillet om Grgnlands kyststreekning. Ud fra citatet af Mikkelsen kan det konkluderes, igennem
den made hvorpa han omtaler disse tre mands skaebne og mal, at deres mission havde veret at afggre om
denne kanal i virkeligheden eksisterede. Det matte have varet et overordentligt vigtigt mal, da det kraevede
at selveste ekspeditionslederen forlod lejren og varetagelsen af denne, for at drage ud og be- eller afkrafte

om denne farnavnte kanal var en realitet.

> Geografisk Tidsskrift 1913-1914
6 Ventegodt 1997: 367
"\entegodt 1997: 363
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En opsummerende tekst i Geografisk Tidsskrift, vel at merke i samme bind — bind 22 — studser igen over
det faktum at, at man ikke i ved ferste gjekast har kunnet udrette, fra Hggh-Hagens tegninger og

skitseringer, at Independence Bay var blevet omdgbt til Independence fjorden. Der star falgende:

"Ved Liget fandtes ikke blot Bronlunds paa grenlandsk affattede Dagbog over Rejsen, men ogsaa en Del
Landtoninger og Kortskitser, som Hgeg- Hagen havde tegnet, og som viste, at Mylius og hans Rejsefaeller var
naaede til i Neerheden af Kap Glacier, ligesom de havde opdaget en Fjord der fra Independence Sundet gik i
S. V. (Hagens Fjord). Kortets Rand mod Vest stoppede op ved Kap Glacier, og der var ingen Angivelse af, at

Independence Sundet endte her; men paafaldende var det, at dette sidste var bleven omdgbt til Independence

Fjord. Dette vakte dog naeppe starre Opmarksomhed.” En af Hagens Skitser viste, at han fra Teltpladsen ved

Mylius Erichsens Varde havde tegnet Fjorden ind efter. Den synes at lukke sig; og et Par Streger angiver at
der var pejlet til nogle Punkter her (jvfr. Plan V og IX til »2«). Nu, efter hvad der senere er oplyst, ikke blot af
Mylius Rapport af 8. August 1907, men ogsaa af Knud Rasmussen, kan der jo ingen Tvivl vaere om, at Bunden
af Independence Sund findes netop ved Kap Glacier, lige Vest for Mylius Erichsens Varde, hvor de tre Mands
Teltplads var. Men man havde den Gang ikke nogen Meddelelse fra Mylius eller Hagen om hvorledes
Forholdet var, saa lidt som nogen Kortskitse. Og Jgrgen Brgnlunds Dagbog, som man nu kan se giver fuldt
ud korrekt Oplysning om, hvad der passerede under de tre Mands Ophold ner Bunden af Independence-Sund
(Fjord), forstod man ikke, ja i den populeare Beretning om Danmark-Ekspeditionen” ™

Som det ovenstdende udsnit igen understreger, bekraeftede mandskabet, Hgeg-Hagen, Brgnlund og Mylius-
Erichsen altsd, at der ved dette sted hvor Peary havde gjort ophold og gisnet om muligt land, ikke var en kanal.

Der var blot tale om en fjord.

At der ikke var noget land, nord for Grgnland, gjorde i bund og grund Danmarks interesser i landet nemmere.

Hvis der havde varet land, var det langt fra sikkert det ville tilfalde Danmark.

8.6 Delkonklusion

Der er nu redegjort for de nationalistiske motiver der er medvirkende til Danmark-Ekspeditionens tilblivelse.
Hvordan Amerika langsomt men sikkert begynder at danne sig et billede over Grgnland, og dermed true den

danske tilstedevarelse. Det var blot et spgrgsmal om tid, for Amerika ville forsgge at annektere og

8 Understreget i denne afhandling — ikke i det oprindelige citat.
9 Geografisk Tidsskrift 1913-1914
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amerikanisere de egne i hvilke Peary havde bevaget sig.2° Amerikanerne havde dermed taget farste skridt pa
vejen mod at kunne afkreeve omrader af Grgnland. Det var hgrt gennem Mylius-Erichsen, hvordan Peary havde
udstyret den lokale inuitbefolkning med moderne amerikanske vaben og behageligheder, derigennem havde

han rodfeestet den amerikanske tilstedevarelse og kultur gennem lokalbefolkningens gunst.

For Danmark var Grgnland sardeles vigtigt, da det var den sidste egentlige omstendighed der bevarede
Danmarks spinkle selvanskuelse som varende en stormagt. 1800-tallet havde veret barskt for den danske
selvforstaelse. Danmark havde mistet Norge i 1814 og i 1864 ogsa dets sydlige graenseomrader i hjemlandet.
Det matte e] blive en kendsgerning, at Danmark nu ogsa begyndte at miste omrader i Grgnland. S&, Danmark
matte sta fast og gennem bekostelige og storstilede ekspeditioner fastsla, at hele Grgnland var dansk — ogsa de

egne som amerikanerne havde bevaget sig i.

Som sa mange andre af Europas daveerende nationer, forte ogsa Danmark et kolonialistisk udenrigsprogram; i
Danmarks tilfaelde var dette program rettet mod Grgnland og den danske tilstedeveerelse der, blev allerede fra
starten af 1720’erne videnskabeligt eksekveret.? Man begyndte farst at ga hurtigt til veerks, da man fik nys om
amerikanernes intensiverede interesse i Grgnland. Dette skete dog heldigvis efter oprettelsen af KGGUG der
gjorde udarbejdelsen af ekspeditioner mere tilregnelige. Efter oprettelsen af denne, kunne de nationale
interesser udspille sig i Grenland. Det var blandt andet ogsa derfor man begyndte at se ilde til hvordan Amerika
og Norge bevagede sig pa gen. Mest var opmarksomheden rettet mod amerikanerne, der syntes at arbejde

under lyssky metoder, som ikke var i trdd med KGGUG’s fastlagte regler.

Det var en ren og sker tilfeldighed, der havde givet Mylius-Erichsen kendskab til Amerikas
hemmelighedsfulde hensigter hvad vedkom Grgnland. Spgrgsmalet var bare, hvordan man bedst muligt kunne
cementere Danmarks suveranitet over Grgnland, sa Amerika ville anerkende denne? Hvis de var ligeglade
med Danmarks tildeling af Grgnland sma hundrede ar forinden gennem en officiel fredstraktat, skulle der tages
hardere midler i brug. Det var en af bevaeggrundene til denne storstilede ekspedition der pa sa mange
forskellige niveauer sggte at vinde fuldstendig suverenitet over Gregnland. Ventegodt uddyber: “"Men der var
ingen tvivl: Pd dette stadium af planlegningen havde sleederejsen nordpa for at kortlegge Melville Land’s

@stkyst og Peary Kanalen fiet absolut hojeste prioritet.” %

8 Disse ekspeditioner udfart af Peary ma siges at have videnskabelig karakter, da det er umuligt at udfere kartografisk
arbejde uden at denne handling bliver videnskabelig. Men, Pearys ekspeditioner var ikke lige sa tungt fokuseret pa
denne videnskab som Danmark-Ekspeditionen. Ligesom de ekspeditioner udfert af Danmark fgr Danmark-
Ekspeditionen, i samme grad, ikke fokuserer i srlig hgj grad pa det videnskabelige aspekt. Det vigtigste er
tilstedeveerelsen, og dét at markere tilstedevarelse.

81 Som det ses gennem Mylius-Erichsens samtaler med mangt af de berarte inuitter — her i blandt Panigpark.

82 Ries 2006: 297

8 Ventegodt 1997: 43
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8.7 Videnskabelige motiver

DANMARK-EKSPEDITIONEN

TIL GRONLANDS NORDOSTKYST 1906—1908
UNDER LEDELSE AF

L. MYLIUS-ERICHSEN

BIND VI

EDITORIAL NOTE

The commitiee which was appointed in 1906 for the “Danmark-
Ekspeditionen (il Gronlands Nordestkyst 1906—08" consisted — in
addition to the leader of the Expedition, M. Mylius-Erichsen of
Captain (now Commodore) G. Amdrup, Valdemar Glickstadl, consul-
general, Erik S. Henius, consul, and Commodore G. Holm, and held its
first ‘meeting on March 28th, 1906. When the Expedition returned in
the antumn of 1908, bringing home considerable scienlific malerial,
the commitlee was supplemenied with Professor Heclor Jungersen,
Professor N. V. Ussing and Professor Eug. Warming lo conducl the
investigation and publication of this maferial. Professor Warming
undertook the posilion of chairman of the commillee.

Mylins-Erichsen perished during the Expedition; for further par-
ticulars see G. Amdrup: Report on the Dammark Expedition, vol. XLI,
pp. 187—223.

Of the remaining seven members of the commiltee, Professor Ussing

died on July 23rd, 1911 end Professor Jungersen on March 6th, 1917,
@ loss which is greatly fo be deplored.

The funds for the investigation and publication of the maierial in
question were very generonsly granted by the Rigsdag and by the Carls-
berg Fund.

According lo an agreement with the “Kommissionen for Ledelsen aj

Fig. 2.: Uddrag af "MoG” Bind 46, 1917. |
seks sammenhangende sar-bind af
Meddelelser om Grgnland, udkom Danmark-
Ekspeditionens videnskabelige afkast

” Science has no nation; but nations have science

Foruden de nationalistiske motiver under denne ekspedition,
skal ogsa pastanden om ekspeditionens videnskabelige
eftermale gas i semmene. Vi ved den dag i dag, at Danmark-
Ekspeditionen har affgdt et veeld af videnskabeligt afkast. Det
er et faktum, da disse videnskabelige resultater er offentligt
tilgeengelige blandt andet gennem tidsskriftet ”Meddelelser
om Grenland”. Men, i hvor udstrakt grad var denne
ekspedition fokuseret pa det videnskabelige? Allerede pa dette
tidspunkt i denne afhandlings udformning, hersker der en
forstaelse om  Danmark-Ekspeditions  videnskabelige
betydning. Denne stammer fra den proces der ledte op til
denne ekspeditions afgang. Videnskaben og Danmark-
Ekspeditionen haenger ulgseligt sammen. Dog virker det til, at
denne videnskabelige tilgang som Danmark-Ekspedition
hurtigt far karakter af, er forhastet og ufaerdig ved
ekspeditionens egentlige begyndelse, samt i gennemfarelsen
af denne. Hvad der var sd vasentlig en del af Danmark-
Ekspeditionen, virker fuldstendig uplanlagt nar processen
bag denne granskes. Det kommende kapitel omhandler det
videnskabelige initiativ og udfgrelse i sammenhang med

Danmark-Ekspeditionen, samt betydningen af denne.

8.7.1 Mylius-Erichsens udestaende med Peary

84 Mcleod 1996: 87
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Det foregdende afsnit redegjorde for, at der under denne ekspedition herskede en tung nationalistisk diskurs
bade fer og under Danmark-Ekspeditionen.?® Det forestiende afsnit skal satte leseren ind i den hektiske
planleegning der forekom i arene op til ekspeditionen. | disse ar indfandt der sig et betydeligt paradigmeskifte
i videnskabeliggerelsen af forskellige aspekter i samfundet. Denne tendens havde veret under vejs lenge
gennem Europa, og nu vandt den ogsa fodfeste i Danmark. Katalysatoren havde varet den enorme industrielle
omstilling Europa havde oplevet indenfor blot et par hundrede ar, og denne havde affgdt en stedt stigende
interesse i den naturvidenskabelige tradition.®® Denne videnskabeliggerelse blev ogsé en del af
polarudforskningen, og Danmark-Ekspeditionen blev den “forste” og sterste danske videnskabelige

polarekspedition i Danmarks historie.®” Videnskaben blev kart i hgjsadet.

Da Mylius-Erichsen d. 24. juni, 1906, klokken 11:00 om formiddagen, sammen med de resterende 25
besatningsmedlemmer, udstevner fra Kgbenhavn var det med en stor nervesitet og spanding.®® ®
Nervgsiteten stammede mest fra de forholdsvise ukyndige og temmelig unge besatningsmedlemmer som

skulle gennemga og udfare det videnskabelige kapitel af denne dristige ekspedition;*® ** ogsa endda til en

manedslan pa blot 60 kroner (1) % % %

Mylius-Erichsen havde som anfart arbejdet pa denne idé siden Den Littereere Gregnlandsekspedition i 1903.
Narmere bestemt, d. 16. juni pa Saunders @ i Thuledistriktet — blot tre ar for udsteevningen fra Kgbenhavn i
1906, begyndte han at danne sig tanker om hvorledes denne ekspedition skulle begas. Han havde skrevet hans
tanker ned i form af notater, mens han var i Grgnland, for dér slog det ham, at Danmark skulle blive nationen
der feerdiggjorde kortleeggelsen af Grgnlands ukendte kyster.*® Det skulle ske far amerikanerne, for dem vidste
ingen hvad planer de havde. Mylius-Erichsens planer om en forestaende ekspedition, kommer i kglvandet pa
hans samtaler med grgnlenderne. Han bliver i 1903 underrettet om Pearys ikke-offentliggjorte praestationer
for farste gang, og han far her et ganske nyt billede pa Peary. Ved teltlejren ved Narsark skriver Mylius-

Erichsen saledes i sin dagbog:

8 Ventegodt 1997: 45

8 Bruland m.fl. 2004: 12

87 Der havde veeret andre videnskabelige ekspeditioner forud for Danmark-Ekspeditionen. Denne afhandling
argumenterer for, at denne videnskabeligggrelse reelt havde fundet sted allerede i starten af 1700-tallet med Egedes
ankomst til Grgnland. Nar Danmark-Ekspeditionen her omtales som den forste”, er det fordi denne ekspedition, er den
farste egentlige videnskabelige ekspedition, hvor videnskaben har faet fremmet forstaelse. Altsa, setter man Danmark-
Ekspeditionen i sammenhang med videnskaben, og denne regel var ikke pa samme méde galdende ved de forudgaende
ekspeditioner.

8 De to grgnlandske besatningsmedlemmer, Tobias og Jargen, bliver farst opsamlet pa Faergerne. De er derfor ikke
ombord da skibet udsteevner fra Kgbenhavn.

8 Ries 2006: 306

% Jensen 2006: 2

%1 Friis 2005: 6

92 Friis 2005: 21

9 Svarende til ca. 4400 kroner i 2019

% Ventegodt 1997: 52

% Jensen 2006: 5
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“Panigpark og jeg blev efterhaanden fortrolige nok til, at jeg, dels med Jgrgen som tolk, dels alene med
Panigpark, fik adskillig Besked om Pearys sidste 4-aarige Ophold ved Smith-Sund og videre mod Nord, fik
Klarhed over alle hans rejser, om hvilke intet videre var publiceret, da vor Ekspedition gik til Grgnland eller
mens vi befandt os i dansk Vestgrgnland. Foruden Rejsen ud paa havisen mod Nordpolen 1902 havde Peary i
Maj 1900 varet langs Grgnlands Nordvestkyst til Landets angtagelig Nordligste Punkt, og Vinteren forinden
havde han, ledsaget af en halv Snes Eskimoer, gjort en slaedetur i Marketiden fra Stationen paa Ellesmere-
Land til Greelys Hus Fort Conger i Lady Franklin-Bugten for at udleegge depoter, og paa denne Rejse havde
han forfrosset og mistet Yderleddende af flere taer. Det er en Jernvilje, denne Amerikaner besidder.
Eskimoerne omtaler ham med Zrefrygt. De forstaar ikke rigtig, hvorfor han egentlig vil ggre disse Rejser
“bort fra menneskene”, men de respekterer hans Vilje og bajer sig for den. [...] og han belgnner dem efter
deres eget skan Tilfredsstillende med Vaaben og Redskaber, men efter mit Sken uforsvarligt, idet han nemlig
ikke overleverer dem tilstreekkelig ammunition. Deres flitsbuer og mange andre primitive Redskaber farer han
bort som Museums-Kuriositeter, men Skydevaaben uden tilstreekkelig Ammunition er ingen Erstatning for
eskimoiske Redskaber, der, indtil Pearys gentagne Besgg ved disse Kyster greb forstyrrende ind, skaffede
Eskimoerne betryggende eksistens. Som sagt, Eskimoerne har Respekt for Peary og omtaler ham i og for sig
gunstigt, men de frygter tillige og ter ikke ggre ham imod i noget Forhold. Han befaler, de adlyder. Han har
revolutioneret Stammen, i Lebet af 10 Aar revet den ud af en omtrentlig Stenaldertilvaerelse og givet den en

Mundsmag af vor moderne tekniske Kultur — storre maaske end fordojelig”*®

Mylius-Erichsen bliver farst for alvor klar over Pearys prestationer (0g iser vaesen), mens han opholder sig
ved Narsark, og det kan uddrages af ovenstaende citat, at Mylius-Erichsen ikke er opstemt pa Peary. Dog, har
han respekt for manden. Allerede pa dette tidspunkt, har Mylius-Erichsen planer om at undersgge forholdene
ved Pearys postulat om en g, nord for Grgnland. Han far yderligere nys om Pearys veasen ved Saunders @ pa
hjemrejsen over isen pa Den Litteraere Granlandsekspedition.”” Her forteller to eskimoer, om deres oplevelser

med Peary. De havde arbejdet under ham, og forteeller Mylius-Erichsen mere om hvordan han er som person:

Vi har ikke set det store hvide skib (Fram), men vi kart tidt forbi bugten, hvor det laa, og megen Lyst havde
vi til at besgge det men turde jo ikke komme om Bord. Peary havde jo forbudt os det. Det store hvide skibs
Kaptejn var Pearys varste fjende; det sagde Marré (Pearys Tjener, Mulatten Mathew Henson)®, og det videre
sagde han, at Fjendskabet skyldtes den Omstaendighed, at det store hvide Skibs herre (Sverdrup) havde stjaalet
Papirer fra Peary, Tegninger af Landene her omkring, uden hvilke det store hvide Skibs Herre ikke kunde have

funder herop. Og heroppe onskede nok Peary at veere den eneste store Herre, som tegnede Landene "

% Mylius-Erichsen: 290
9 Mylius-Erichsen: 290
% Ham som senere er farste mand pa den geografiske Nordpol med Peary, blandt andre.
9 Mylius-Erichsen: 533
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Der er utallige forekomster af Pearys benavnelse i Mylius-Erichsens over 600 sider lange dagbog fra Den
Littereere Gragnlandsekspedition i 1902-1904. Mylius-Erichsen er bade drevet af nationalt ansvar overfor
kartografien pa Danmarks vegne, vedrgrende det yderligste nordgstlige Grgnland, men ud fra dette og mangt
et andet citat samt tanker Mylius-Erichsen har gjort sig, far man ogsa pa fornemmelsen at Mylius-Erichsens
opfattelse og billede pa Peary er ganske fordegmmeligt. En ting var, at manden var amerikaner og derfor ikke
skulle have fortjenesten, pa hans lands vegne, at annektere og amerikanisere grenlandske omrader. Det andet
var, at Peary, trods hird og med “jernvilje”, som Mylius-Erichsen selv beretter det, ikke gennem Mylius-
Erichsens gjne var hverken klggtig nok eller den rette til at kortleegge disse kyster. De to herrer var i et kaplab,
og det blev nu for Mylius-Erichsen et personligt forestaende. Mylius-Erichsen har varet opsat pa at finde ud

af, om Pearys postulater har veeret korrekte. Ventegodt uddyber:

“Endelig er det tydeligt, at den sdkaldte ”Peary Channel” eller Peary Kanal havde Mylius-Erichsens interesse
— om dette sund mellem Grgnland og Peary Land virkelig eksisterede, sa Peary Land var en g, eller om det
blot var en fjord og Peary Land altsa landfast med det egentlige Grgnland. Spgrgsmalet kunne en dag fa mere
end akademisk interesse, for dansk suveranitet kunne let bestrides over et omrade, hvor man ikke med faje
kunne pasta, at Danmark heaevdede herredemmet, og s& meget lettere, hvis det drejede sig om en fra selve

Grgnland isoleret g, hvis nordkyst over i kabet var berejst af en amerikaner, R. E. Peary, som den hidtil eneste ”
100

Det var derfor, da han kom hjem i november 1904, at han straks begyndte forberedelserne pa ekspeditionen.
Til dels pa grund af den nationale kearlighed og drivkraft han besad, men ogsa fordi han under den foregaende
ekspedition havde faet et udestdende med Peary. Han skriver i sin dagbog: “Jeg har nu en Plan — der lenge
har optaget mig — til en nordgronlandsk Eksp. ferdig”.*®* Da Mylius-Erichsen ligger p& Saunders @ og ger
sig tanker om en nordgstlig ekspedition, er det bestemt med tanker af kartografisk karakter, og ud fra disse
notater forstar man altsd Mylius-Erichsens tankegang. Han er bestemt pa at kortleegge den sidste del af kysten,
og det skal for alt i verden veere far Peary. Dét er hans absolutte mal; men Mylius-Erichsen beretter ikke blot
om en kartografisk ekspedition. Han er nemlig ogsa veeldig interesseret i at den kommende ekspedition bliver
af naturvidenskabelig karakter. Dét pa trods af, at han pa dette tidspunkt endnu ingen idé har om, hvor stor den
forestdende ekspedition rent faktisk kommer til at blive. Han opridser ganske kort hvordan Danmark-

Ekspeditionen skal tage form. ~ [...] med skib fgres udstyr, besatning og hunde sa langt nordpa, som muligt

[

Allerede her fornemmes det, hvordan Mylius-Erichsen foruden at vaere negativt stemt i forhold til Pearys

person, ogsa kan fornemme hvordan Amerika langsomt og ganske hemmelighedsfuldt beveaeger sig i det

100 Ventegodt 1997: 41
101 Jensen 2006: 5
102 Jensen 2006: 5
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nordlige Grgnland. Det er pd Den Littereere Grgnlandsekspedition at Mylius-Erichsen far nys om

)13 prave at indlemme omrader af Grgnland,

Amerikanernes egentlige virke ved Grgnland. De ville (eventuelt
og hvis Pearys farnavnte postulat om land nord for det pa daveerende tidspunkt kendte Grgnland holdte vand,
ville amerikanerne ikke blot have opdaget nyt land; de ville ogsa veere i stand til at plante deres flag, og tilmed
have retten til det.’®* Dét métte for alt i verden ikke ske(!) Det er her vigtigt at huske p&, at Amerika ikke som
anfart tidligere, pa dette tidspunkt anerkendte den danske suveranitet over Grgnland, og der skulle ga en del
ar far denne anerkendelse kom pa plads. Mylius-Erichsen indsa at en kommende ekspedition var af absolut
ngdvendighed. Gennem en naturvidenskabelig tilgang, var det derfor meningen, at den forestaende ekspedition
skulle indsamle viden om Grgnland. Foruden disse kvantespring hvad angar viden om Grgnland, skulle Pearys
postulater desuden gas i ssmmene, og skulle det haende at der fandtes land, skulle dette omgaende indlemmes.
For det farste ville denne naturvidenskabelige tilgang cementere Danmarks uovertrufne grgnlandske
tilstedeveerelse og suverznitet og det ville desuden bevise, at amerikanernes stgrste polarhelt tog fejl.
Videnskaben blev derfor alfa-omega for Danmark-Ekspeditionen og processen bag udformningen og
planlaegningen af denne ekspedition underkom da ogsa et overordentlig videnskabeligt skred. Det var som om,
at Mylius-Erichsen langsomt begyndte at forsta, at jo mere viden denne ekspedition kunne fremskaffe om
Grenland, og derved samle i Kgbenhavn til narstudering, jo mere legitim ville Danmarks suveranitet over

Grgnland vere.

Ekspeditionen skulle forega mellem Grgnlands kyst og havisen. Skibet kom derved til at ligge til havn leengst
muligt mod nord og havnen fik navnet ”Danmarks-Havn”.!® Der hvor skibet 1&, i Danmarks-Havn, skulle
oprettes en station for observationer og jagt.'® Jagt skulle blive serligt livsngdvendigt for ekspeditionen.%’
Denne station skulle med andre ord fungere som et fundament hvorfra ekspeditionens forgreninger og geremal
kunne udspringe. Basen kom til at danne udgangspunkt for de yderligere smaekspeditioner laeengere nordpa.
Dette skulle udfares pa den traditionelle granlandske metode — med hundeslade — praecis som Peary havde
baret sig an.’® Igen her bliver Pearys betydning og tilstedeveerelse i Granland essentiel for Danmark-

Ekspeditionen. Holsting forklarer:

”Her skulle de skilles, idet Mylius-Erichsens hold skulle fortsatte med vest langs fjordens sydbred og sgge at

na frem til Pearys varde ved Kap Glacier, hvor Peary havde veeret i 1892-1895. Andet hold med Koch skulle

103 Hans pastand var korrekt. Amerika havde af flere forsgg, provet at opkebe omrader af Grgnland fra Danmark.

104 Ventegodt 1997: 41

105 Holsting 1978: 78

106 Holsting 1978: 78

107 p3 dette tidspunkt vidste Mylius-Erichsen ikke, at provianten ikke ville reekke og at jagt derfor skulle blive en
ngdvendighed. Han havde blot tenkt, at denne jagt skulle finansiere ekspeditionen ved salget af skind og maske til dels
fungere proviant for de mange sleedehunde medbragt. Han vidste altsé ikke, at jagtens proviantelle afkast, skulle blive
fuldsteendig veesentlig, tilmed for besztningen.

108 Jensen 2006: 5
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fortseette mod nord over Independence-Fjordens is til Pearyland og sgge at nad frem til Pearys varde ner

Gronlands nordkyst, hvortil Peary var ndet i dret 1900.” %

Grundformen som Mylius-Erichsen udarbejdede pa Saunders @, var nu ridset op, men det ville stadigt kraeve
enorme summer af gkonomisk stgtte samt hardt forberedelsesarbejde og villige. Allerede far han endnu kom

hjem fra Grgnland, havde han med hans nye idé, enormt travlt.

Mylius-Erichsen vendte som anfart tilbage til Kgbenhavn i november 1904. P det tidspunkt havde hans idéer
allerede et ar pa bagen, og han vidste at han matte handle hurtigt. Selvom det ar, han havde tilbragt vaek fra
Danmark, havde givet ham taenketid til udferdigelsen og konkrete oprids af den kommende ekspedition, var
der stadig enormt mange faktorer, der skulle g& op, hvis denne ekspedition skulle lykkedes.'® Amerika
handlede ud fra egne interesser, og efter Mylius-Erichsens dialoger med inuitterne, tydede det pa, at Amerika
ikke ville bekendtgare eller inddrage andre lande i deres programmer, far disse var udfart. Det var et heldigt
tilfelde, at Mylius-Erichsen i det hele taget fik overdraget denne besked. Det var end ikke sikkert, at den

kommende ekspedition ville blive til noget; men én ting havde han dog at gere godt af.

Mylius-Erichsen var nu anerkendt som varende en dristig og dygtig polarforsker. Han havde pa den
foregaende ekspedition i Nordvestgrgnland, gjort ophold og tilbragt tid ved hedenske eskimoer som yderligere
forggede hans popularitet og offentlige status.'* Efter at have gjort opmaerksom pa sin tilbagekomst, ved
blandt andet udgivelsen af et vaerk i Politiken, gik han fluks i gang med at indsamle stgtte. Blot et par maneder
efter, i februar 1905, 14 et udkast af en plan klar.*> Denne plan blev brugt som et led i den fortsatte kampagne
for statte, hvad enten gkonomisk eller materielt. Man ma forsta, at Mylius-Erichsen vidste hvad han talte om,
og at han havde erfaring pa et omrade mange pa daverende tidspunkt ikke havde nogen kyndighed i. Mylius-
Erichsens egne ord blev altsa i princippet blastemplet af, at det var netop Mylius-Erichsens egne ord. De kom

fra en nu erfaren polarforsker og “videnskabsmand”.**®

Der skulle desuden ga nogle maneder, far Mylius-Erichsens plan kunne blive revideret. I maj 1905 kom den
eftersete udgave under overskriften “Plan til en dansk skibs- og sledeekspedition til Nordgstkysten af
Gronland”*** Foruden Mylius-Erichsens Igbende blastempling af egne ggremal, indeholdt netop denne
reviderede udgave ogsa anbefalinger og udtalelser fra en bred skare af polarforskere. Mylius-Erichsen
afleverede sin endelige plan om en kommende ekspedition til Komiteen for Danmark-Ekspedition kort far

afrejsen fra Kgbenhavn i juni 1906.

109 Holsting 1978: 78

110 Mangt af de overvejelser som Mylius-Erichsen havde gjort sig, var svere at anskueliggere far en egentlig
hjemkomst.

111 Se kapitlet om polarhelten — en status som Mylius-Erichsen nu nydte godt af

112 \/entegodt 1997: 40.

113 Gennem hans etnografiske arbejde pa Den Littereere Grgnlandsekspedition.
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8.7.2 Danmark-Ekspeditionen og videnskaben

At videnskaben langsomt begynder at vinde indtog i kolonialistisk aspekt gennem videnskaben, kan ses ved
oprettelsen af KGGUG. For denne, hvis formal det var at administrere forskningen i Grgnland, har som anfart
ogsa underliggende danske suveranitetshemyndigheder ilagt de iboende tre hjemler — et nationalistisk motiv,

et videnskabeligt motiv samt et gkonomisk motiv.

Polarekspeditioner havde lenge baret preg af gammel nautisk tilgang. Dette var en selvfglge, da det
umiddelbart var rejsen samt besejlingen af kyster der blev varetaget gennem militeeret. Kortleegningen af disse
var oftest foregaet fra skibe, kunne dette tillade sig. Mylius-Erichsens sikaldte og nedskrevne “krav” til
udformningen og gennemfarelsen af denne forestdende polarekspedition, havde veeret i overensstemmelse,
med hvad man ellers havde kendt fra andre af foregdende polarekspeditioner. De havde, polarekspeditionerne,
optil dette punkt vaeret geografisk og nationalt baseret. Denne tendens herskede i hgj grad blandt fladens
folk.® 16 Denne nationale holdning, som stadig fluktuerede pa dette tidspunkt, ved udarbejdelsen af Danmark-
Ekspeditionen sas udtalt af de fire garvede grenlandsfarer — kommandgr G. F. Holm (1851-1926), kaptajn C.
H. Ryder (1858-1923), kaptajn Th. V. Garde (1859-1926) og kaptajn G. C. Amdrup (1866-1947). | deres

udtalelse stod der falgende:

"Slutteligt skal vi udtale, at alene berejsningen af den ukendte del af N. @. Grgnland og paavisningen af om
den har vaeret beboet eller ej, ville veere sa fortjenstfuld at ekspeditionen maa anses for berettiget, selv om den

ikke bringer andre resultater” **'

Denne udtale skal ses i trad med, hvordan man fandt polarekspeditionerne pa daverende tidspunkt. Altsa, at
den helst skulle fremme nationens interesse og evt. geografiske udvidelse. Som foregaende kapitel beskriver,
var Danmark-Ekspeditionen i hgj grad praeget af nationalistiske interesser. Endvidere meldte ogsa kommandar
R. R. J. Hammer (1855-1930) sig med hans personlige overbevisning: ... Gronlands ukendte Nordostkyst ...
En Undersggelse af denne Straekning maa komme frem far eller senere, og jeg finder det serdeles gnskeligt at
en saadan udgaar fra Danmark. "**® Jensen uddyber yderligere: "I et nationalistisk politisk klima var det i sig
selv vigtigt, at det blev danskere, der kortlagde og tog det ukendte land i besiddelse. Deres holdning var derfor,
at berejsningen alene kunne berettige hele ekspeditionen.” *° Feadrelandskerligheden var primus motor for

de fire erfarne grenlandsfarer og matte i samtiden anerkendes for hgjeste prioritering. Det var et spgrgsmal om

115 Ventegodt 1997:45
118 Jensen 2006: 6
117 Jensen 2006: 6
118 \Ventegodt 1997: 45
119 Jensen 2006: 6
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national @re. | denne nationalistiske tid, var det derfor deres mening, at dette umiddelbare formal, Danmarks
&re at cementere i forhold til Grgnland, i den grad var nok for at bemyndige denne ekspedition. Det cementerer
det nationalistiske motiv i den grad har veeret medvirkende til denne ekspeditions etablering. | trdd med
videnskabeliggarelsen som pa dette tidspunkt langsomt indvandt sig andre felter, begyndte nu andre tanker at

treekke i kravene til den forestaende Danmark-Ekspedition.

For videnskaben blev ulgseligt sammenkedet med denne ekspedition. | bund og grund forekom der under
denne ekspeditions udformning to vidt forskellige aktarer. Den ene, de nationalt og geografisk orienterede
institutioner er redegjort for i foregdende kapitel. Den anden aktgr var den akademiske gruppe som havde

vokset i takt med den industrielle revolutions videnskabeliggerelse. Ventegodt forklarer:

“Det er neeppe helt forkert med en let forenkling at heevde, at pd denne tid kunne polarforskningens meend
opdeles i to kategorier: de geografisk og gennemgaende nationalt orienterede, for hvem selve det at treenge
frem i ukendt land, kortleegge det og tage det i besiddelse var den vasentligste opgave — mand, der satte en
ere i at vere de forste, og for hvem polarforskningens ultimative mal vel var de hidtil utilgengelige
geografiske poler. Og over for dem de naturvidenskabeligt og dermed i virkeligheden mere internationalt
orienterede, der her sa deres respektive forskningsomrader udvidet med de arktiske og antarktiske egne af

kloden” %

Denne gruppe bestaende af akademiske specialister og videnskabsmand representerede polarforskningen
gennem deres virke ved universiteter og museer. | kontrast til de militeere karakterer, der fandt at ekspeditionen
kunne eksekveres og bemyndiges ved blot at se pa det nationale afkast, var denne gruppering langt fra lige sa
nationalt orienteret. De var i hgjere grad engageret og indstillet mod hver deres felt indenfor den akademiske
forskning. Hos dem var det altsa deres respektive fagomrader der gjaldt mest. Det var nemt for denne
gruppering at danne sig palidelighed. For deres holdning var ikke blot forankret i det nationale aspekt og de
kunne derfor fa stette fra hgjtrespekterede danske og udenlandske videnskabsfolk. Netop det faktum, at denne
ikke-nationale videnskab kunne tiltreekke udenlandske rgster, var noget der i den grad talte videnskabens sag
i forbindelse med Danmark-Ekspeditionen.’® Det videnskabelige aspekt ved sédan en ekspedition métte vare
det absolut betydeligste.?? 12 12*At bidrage til videnskaben, kunne ikke prissettes. A. G. Nathorst udtalte i

sammenhang med dette, ikke underligt, at de naturvidenskabelige resultater var de absolut vigtigste:
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” [...] at denna omrdde dr det viktigaste inom norra polaromrddet, som dnnu dterstdr att utforska. Manga
fragor vanta har sin 16sning, och om expeditionen planlagges sa, att afven de vetenskapliga krafven blifva

tillgodosedda, bor den kunna gifva utomordentligt virderika resultat [...] 7 %

Selvom der var mange danske videnskabsfolk, som talte for denne videnskabelige tilgang og resultat af
ekspeditionen, var der ogsa mange andre fremtreedende videnskabsfolk, ikke blot danske, som stgttede op om
dette udsagn.’”® Den statslgse videnskab kunne i modsatning til de gamle danske institutioner hermed
fremkalde betydelig opbakning. Her i blandt den svenske geolog og polarforsker samt professor, Nathorst,

samt hans landsmand Nordenskiold. Nathorst udtaler:*?’

"En skibsekspedition med fornaden videnskabelig Udrustning, vil altid kunne hjembringe Resultater, der kan
svarer til de Penge, hele foretagendet kraever, og man vil altsaa her kunne gare Regning paa et Resultat,

selvom sleedeekspeditionen ikke skulde faa Held til at Gemmeforer sit program.” *?®

Denne udtalelse fra Nathorst, stod altsa i stik kontrast til det den danske flades folk, og dermed det de fire
herdede danske grenlandsfarer havde ytret. Det gik dog for sig, at flere eklatante officerer anbefalede, at man

meddrog nogle videnskabsfolk pa disse ekspeditioner, da de kunne udfare deres virke medens man kortlagde

kysten.*® ¥Notér venligst, at disse gamle institutioner var glaedeligt indstillet p& geologien og geografien der
ses antydet allerede tidligt i Danmark-Ekspeditions proces. *! Det var her den dobbeltsidede tilgang til
polarekspeditionerne for alvor blev en realitet i Danmark; den konservative tilgang tillod ej mere end national
&re og landvinding. Den nye og videnskabelige tilgang tillod at man medbragte videnskabsfolk, og
centraliserede ikke i serlig hgj grad det nationale aspekt. Disse konservative institutioner tillod dog lgbende
en vis videnskabelig tilstedeveerelse; hvor de ikke var enige var i hvor hgj grad og betydning disse respektive

aktarer havde for udformningen af ekspeditionens mal og succes.

I midten af denne proces stod Mylius-Erichsen. Han havde foruden at have umadeligt travlt grundet
amerikanernes fremryk, desuden til opgave at administrere den hektiske atmosfere i hvilken denne proces
udspillede sig. Hvordan forholdt Mylius-Erichsen sig sa til denne kritik fra begge sider? Mylius-Erichsen var

godt klar over, at dette foretagende ikke kunne tale gennemgaende kritik fra begge sider, sa han gnskede derfor
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at tilgodese begge parter.*> Da Mylius-Erichsen valgte at tilgodese begge flgje, er det heller ikke markeligt,
at de voksede stgdt. Han forstod at udvinde disse modstridende flgje og han begyndte nu snart at italesztte
projektet som vaerende en national opgave. Det gjorde han blandt andet fordi, at det ma formodes at have veeret
videnskabsfolkene ligegyldigt, hvordan diskursen i forbindelse med denne ekspedition forlgd. De var som
anfart interesseret i at gennemfare deres respektive videnskabelige programmer. Omvendt, ville den ikke veeret
gaet. Der skulle dermed vare et nationalt afkast, hvis denne ekspedition skulle blive en realitet. Ekspeditionen
skulle gennem progvet videnskab dermed kartografere. Det var den videnskab, der umiddelbart efter de
konservative tanker, ville kunne give det bedste resultat af nationalbetydende afkast. De ansa ikke i lige sa hgj
grad botanik som veerende en ngdvendighed. Altsa, forstod han at udnytte den nationalistiske tilgang der var
til sddanne projekter, til at kunne fa stette fra den gamle flgj. Ved at gere dette, talte han direkte til

marineministeriet og de gamle nationalorienterede institutioner.

“Det er en National Opgave for Danmark forud for andre civiliserede folkeslag at traeenge frem langs endnu
ukendte strgg og bringe Verden bud om primitive Menneskers Tilveerelse der ellers sporene af tidligere
bebyggelse, om Landets udseende, Dyreriget, Planteverdenen, Havisens udstraekning — om alt det nye, det

tidligere har veeret fuldkomment ukendt.” **3

Dette var et finansieringstrick. Et treek som skulle give de gamle nationalpraegede etablissementer gunst til at
gennemfgre denne ekspedition; dette var veaesentligst for Mylius-Erichsen, som ikke fgr havde udtalt sig om
ekspeditionen i national sammenhang med sa gennemklingende betoning pa det nationale ansvar.** Denne
sene “nationale” udtalelse fra Mylius-Erichsens side i processen, paviser derfor at dette aspekt ikke i serlig
hgj grad var vasentligt for ham. Han gjorde dermed blot dette, for at fa gennemfart sin ekspedition.
Udarbejdelsen af Danmark-Ekspeditionen kan derfor siges at blive geopolitisk, og egentlig i en vis grad

storpolitisk.

Udarbejdelsen af en ekspedition, af sadan kaliber var ikke fer udfert i Danmark og derfor havde man pa
daverende tidspunkt ingen idé om, hvad man skulle fokusere pa.**® Mylius-Erichsen var udmaerket klar over,
at kortleeggelsen af den overskydende del af den ubekendte nordgstlige del af Grenlands kyst var hans
umiddelbare mal, men han var ogsa klar over at denne ekspedition ville veere anderledes ift. andre
ekspeditioner udfgrt af Danmark af denne grad.*®® **" Dette var den hidtil dyreste ekspedition, som Danmark

nogensinde havde gennemfart — der var derfor som udgangspunkt ikke nogen plan over, hvordan man i dette
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tilfelde skulle baere sig ad.**® Det skyldes helt og aldeles tiltraedelsen af videnskaben som vaerende en veasentlig
del af polarekspeditioner af denne starrelse. Disse astronomiske belgb bundede i den starre fokus pa
videnskaben. Allerede her har der varet velvilje ift. videnskabens faver. Hvis ikke videnskaben var blevet sa
vaesentlig i denne stund, havde det dermed ogsa veeret en umulighed, at dette aspekt kunne tilegne sig sa stor

gkonomisk opbakning.

Derfor var de planer der blev lagt i takt med udarbejdelsen af denne ekspedition, blot generelle planer, som
ikke gik i dybden med de konkrete undersggelser eller videnskabelige perspektiver pa denne enorme opgave.
Mylius-Erichsen var ikke selv videnskabsmand, sa planlegningen af de mange fagomrader, var op til de
respektive aktarer. De respektive videnskabelige aktagrer havde ej heller set videnskabelige ekspeditioner af
denne stgrrelse. Udfarelsen af det videnskabelige aspekt pa denne ekspedition, skulle dermed gennemtankes
grundigt. Tilgangen til det videnskabelige fag, 13 sa langt vaek fra Mylius-Erichsen, at han hverken vidste
hvilke metoder der skulle tages i brug og ej heller, hvilke mal disse videnskabsfolk ville opna indenfor de

respektive discipliner.**® Jensen forklarer:

”I en nutidig kontekst, hvor en detaljeret forskningsplanieggelse er standard krav fra enhver bevilligende
myndighed, virker dette besynderligt. For 100 ar siden var omstendighederne imidlertid anderledes, og
dokumenterne viser klart, at Mylius-Erichsen organiserede forberedelserne pa en made, der bedst kan

beskrives som uddelegeret til et decentralt og uformelt netveerk af akademiske rddgivere” **°

Det var ikke fordi, at Mylius-Erichsen var fuldkommen uden videnskabelige feerdigheder, det var bare ej
foregaet gennem uddannelse. Han havde i sinde at varetage det etnografiske felt selv, og det selvom han var
uddannet journalist. Hans eneste umiddelbare akademiske kvalifikation var en bestaet filosofikum. Hans
etnografiske ferdigheder beroede dog pa den erfaring han havde tillert sig pa Den Littereere
Grenlandsekspedition fra 1902-1904. Den primere opgave bag denne ekspedition, var at knytte den farste
danske kontakt til polareskimoerne i den uudforskede Melville Bugt.*** Men, under ekspeditionen mgdte de
problemer. Den danske kollega, Harald Moltke (1871-1960) blev ramt af sveer sygdom under ekspeditionens
forlgb. Det beted at ekspeditionen blev forleenget med naesten et ar. | lgbet af dette uforudsete ar, tilbragte
Mylius-Erichsen meget af sin tid sammen med polareskimoerne, og fik dermed rig lejlighed for at studere

deres kultur og levevis. Mylius-Erichsen udviklede derved et steerkt band til de indfedte og nzerede en stor og
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dyb respekt for dem. Det var derfor naturligt for Mylius-Erichsen, ifalge ham selv, at han skulle forvalte det

etnografiske felt af den kommende ekspedition.*2

En af arsagerne til at Mylius-Erichsen pa dette tidspunkt ansa sig selv som veerende kvalificeret til varetagelsen
af det etnografiske felt under Danmark-Ekspedition skyldes maske faget etnografi i sig selv. Pa daveerende
tidspunkt var dette fag stadig ungt.**® Der var alts& p& dette tidspunkt ingen disciplinzre retningslinjer i faget
herhjemme. Det var hverken reprasenteret af institutioner eller ved universiteter. Der var derfor egentligt ikke
mange andre herhjemme, der med rette kunne bryste sig af at veere mere kvalificeret til netop denne opgave,
end Mylius-Erichsen. Der var dog en ganske klar formodning om, at madet med indfgdte ikke ville veere
paregneligt i disse egne af Grgnland, og at det etnografiske felt derved ville fA mere karakter af arkeeologisk
arbejde. Pa den anden side, kunne det ikke udelukkes, og Mylius-Erichsen ville derfor veere den mest

kvalificerede mand pé& denne ekspedition, maske endda i hele nationen.**

Netop det faktum, at Mylius-Erichsen var en kvalificeret mand, kan have veeret arsagen til hans bestraeebelser
pa at fokusere pa netop etnografien. | de senere udarbejdede ekspeditionsplaner, kommer etnografien til at
fylde gradvist mere. Til sidst er det faktisk den af de akademiske kundskaber i denne sammenheng, der fylder
absolut mest. Etnografien og kartografien, begge opgaver som Mylius-Erichsen bidrager til, er de akademiske
opgaver der fylder mest under Danmark-Ekspeditionens udformning. Dette kan muligvis have veret udtryk

for Mylius-Erichsens snarradighed atter en gang.** Mylius-Erichsen udtaler:

“Det er da ikke helt udelukket, at der kunne treeffes mennesker norden for 75-graden, pa yderkysten eller vel
snarere inde i ukendte vidt forgrenede Fjorde. Er end en sddan Mulighed fjern, vil i hvert fald undersggelser
af, i hvor stor udstraekning denne ukendte kyst har veeret beboet, og af hvilken art Husruinerne og deres indhold
af Redskaber sammen Kgkkenmgddinger og Gravene, vare af den sterste betydning. Spergsmalet om

Eskimoernes Vandringsveje langs Grgnlandskysten vil farst her igennem kunne fa en endelig Losning” 4

Han udtalte dette pa baggrund af andre ekspeditioners erfaringer med Grgnland og eskimoerne. Ikke siden
Kaptajn Douglas Charles Claverings (1794-1827) ekspedition i 1823, havde man set eskimoerne pa den anden
side af 75. N breddegrad. Det er derfor usandsynligt at selv Mylius-Erichsen havde troet pa denne pastand.
Ikke desto mindre valgte han at fokusere meget pa netop dette felt, og det kan skyldes specielt én serdeles

veesentlig omstendighed.

Det er ikke sikkert, at Mylius-Erichsens egentlige interesse var etnografien. Det virker mest af alt til, at han

var optaget af at fa kortlagt den resterende kyststreekning. Mylius-Erichsens egentlige interesse ma altsa
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antages at have veeret kartografien; men understregelsen af vigtigheden af etnografien har endnu engang et
strategisk formal for Mylius-Erichsen. Mylius-Erichsen havde nemlig ikke nogen serlige faglige kompetencer
der udelukkede andre fra at lede denne ikke ekspedition.’*’” Altsd, kunne mange andre personer tiltreede hans
plads, og han var dermed ikke selvskrevet som ekspeditionsleder. Selvfglgelig var han et oplagt valg, og han
havde som sagt figureret i de arktiske egne far. Allerede bare denne prastation gjorde ham seerdeles yndet som
ekspeditionsleder, men dette var langt fra selvskrevet. Med en ekspedition af denne starrelse og af sadan et
omfang, var han méske egentlig ikke den rette mand til jobbet. En marineofficer havde varet mere oplagt. 28

“Mylius-Erichsen udtaler blandt andet om sit virke:

“Fra mine Slederejser frem og tilbage over Melville Bay, hvor jeg har opdaget hidtil ukendte Ruiner af
Eskimoboliger, fra mit 10 maaneders lange Ophold blandt Kap-York-Eskimoerne, under hvilket Ophold jeg
leerte kysten og Befolkningen grundigt at kende helt op til Kap Aleksander, samt fra mine Rejser lange hele
Grgnlands beboede Vestkyst, mine Slederejser over Disko-@ens indre, pa braerne i Nugsuakslandet og paa
Indlandsisen bag Kolonien Sukkertoppen, endelig fra mit 4 ugers lange Ophold paa Grgnlands sydlige @stkyst
i Samvaer med nyligt dgbte @stgrenlaendere har jeg faaet en steerk Interesse for yderligere at bidrage mit til
Lasningen af Spgrgsmalet om Eskimoernes Vandringer og Udbredelse paa de grenlandske Kyster samt
Undersggelsen igvrigt af de sidste Stykker ukendt land paa Grgnlands kyst. Og med den Erfaring, jeg paa
disse Rejser har erhvervet, tror jeg mig i Stand til at kunne varetage Ledelsen af en Ekspedition som den her

forslaaede.” **°

For det forste havde Mylius-Erichsen ingen naturvidenskabelig baggrund. Han havde kun bestaet en
filosofikum. Han havde dermed heller ej nogen erfaring eller uddannelse i kartografi; et omrade han yndede at
bidrage til og maske endda lede. Desuden havde han heller ikke ledererfaring svarende til det niveau som

Danmark-Ekspeditionen kraevede. Ventegodt forklarer:

"Pa et punkt stod Mylius-Erichsen dog steerkt, nemlig som etnograf [...] her var der neppe nogen, der
paberabende sig en formel akademisk status, ville ga ham i bedende. Ikke merkeligt at Mylius-Erichsen i sin

plan bredte sig ret meget over samme emne.” ***

Nar man tenker over det, er det derfor ikke underligt at netop etnografien kommer til at fylde s meget i
Mylius-Erichsens planlegning af denne ekspedition. Det var netop fordi Mylius-Erichsens ferdigheder 13 i
dette akademiske omrade — og fordi han var manden bag Danmark-Ekspeditionen. Det kunne ikke veere fordi

institutioner eller personer ved landets universiteter kreevede det, for dem var der ingen af. Til gengald fik han
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stgtte fra respektive akademiske anbefalere til netop denne afgrening af det videnskabelige program. Det
videnskabelige fakultet stgttede ham i hans sag, og derfor var der tale om en gensidig forstaelse dem

imellem.*%?

Specielt denne anbefaling kan nok ogsa ses i lyset af, at Mylius-Erichsen, skent han ikke var videnskabsmand,
havde givet sd meget rum og plads til at denne ekspedition kunne blive af sa vaesentlig videnskabelig karakter.
Han kunne forma og forsta at tilfredsstille begge parter. Som fgr nevnt — de gamle nationale institutioner samt
de nyere akademiske fakulteter. Derfor hgstede han nu frugten af at havde talt akademikernes sag. De stgttede
hans foretagende, og gav derfor deres samtykke til hans akademiske kunnen pa netop dette punkt. Indirekte

anerkendte de, med disse udtalelser, at Mylius-Erichsen kunne lede denne ekspedition. **3

8.7.3 Danmark-Ekspeditionens videnskabelige tilgang og tidsngd

Op til nu, er der redegjort for problematikken mellem Amerika og Norge overfor Danmark. | denne afhandling
er problematikken mellem Danmark og Amerika den mest essentielle. Danskerne ansa ikke i lige sa hgj grad
nordmeendene som veerende en trussel. Det tilfaldt i stedet amerikanerne. Sa, danskerne havde brug for en
made hvorpa de kunne legitimere deres overherredemme i Grgnland. Lesningen kom fra Mylius-Erichsens
hand. Den eneste made hvorpd man kunne cementere dansk overherredsmme var igennem en anseelig

videnskabelig ekspedition.

Man havde i arene op til ekspeditionen faet nys om amerikanernes tilstedeverelse pa gen, og man fandt dem
for en trussel mod den danske suveranitet. Amerikanerne anerkendte ikke som anfegrt, Danmark som
overherredgmme i Grgnland. Modsvaret skulle veare at samle al den viden om Gregnland som muligt i
Kgbenhavn. Gennem viden og tung tilstedeveerelse, skulle Danmark en gang for alle cementere dets position
i det nordatlantiske omrade. I starten ma dette foretagende fra Mylius-Erichsens hand siges at veare praget af

geopolitisk udgangspunkt. Mylius-Erichsen skriver et brev til Knud Rasmussens far, pastor Chr. Rasmussen:

7 [...] vilde selve vort fortsatte Besag ved Kap York ogsaa udadtil konstatere, at Kap York er inddraget under
vores Interessesfare, ligesom Kap Yorkerne selv, der nu ved Pearys fornyede Ophold i narliggende egne atter
rykkes fra deres Bopladser, vilde have godt af at fale Traaden knyttet paany til det ovrige Grgnland og

Gronlendernes Beskytter Danmark.” ***
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At denne sag kreevede opmarksomhed fra andre end blot de involverede, er ogsa ganske tydeligt og det
understreger i den grad sagens vigtighed. Selvom det gkonomiske aspekt til ekspeditionen farst var pa plads
tre maneder far afgang, ma det stadig siges, at indsamlingen af disse astronomiske pengebelgb var foregaet
hurtigt. Mylius-Erichsen havde opnaet en statte pa 130.000 kroner gennem private bidragsydere og dette belgb
udlgste et bevilliget statstilskud pd samme starrelse. Konseilspreaesident J. C. Christensen (1856-1930), ma
siges at have varet en af Mylius-Erichsens vigtigste allierede i denne fase.™ Den sidste halvdel af det
gkonomiske tilskud blev bevilget hovedsageligt af Carlsbergfondet, og en raekke private enkeltpersoner.’*® Det
gkonomiske spgrgsmal i denne sammenhang demonstrerer yderligere, at en sadan ekspedition aldrig fer hvad
udfert fra dansk hand. Hverken Mylius-Erichsen eller andre havde nogen idé om hvor bekostelig sadan en
affeere ville veere. Man havde i samtiden i Danmark, ingen erfaring med ekspeditioner af sa astronomisk
starrelsesorden. Processen bag denne videnskabelige ekspedition var som anfert, under et enormt tidspres,
hvilket ogsa understreger vigtigheden i at markere sig — far amerikanerne. Dette har ej heller tilhjulpet den
hektiske atmosfere af denne planlaegning. Pa dette tidspunkt anede man simpelthen ikke, hvad amerikanernes

planer var. Jo far ankeret blev lettet, desto bedre. Jensen forklarer:

“Finansieringen (som kom til at kreceve endnu en stor og pinlig tilleegsbevilling) og den endelige organisering
var som det fremgar farst pa plads meget sent i forlgbet. Hidtil havde Mylius klaret sig for egen kraft og med
en fast kontorhjalp, samt sit enorme netvaerk. En del af de endelige deltagere var sdledes ogsa praktisk
involveret, far de kom pa lgnningslisten. Det var dog ferst nu, man for alvor kunne begynde at disponere over
et samlet regnskab, hvad der er en vigtig del af arsagen til at udrustningen (herunder indkeb af videnskabeligt
udstyr) og planlegningen, reelt foregik under stort tidspres og i en meget hektisk atmosfaere. De sidste

leverancer blev bogstavelig talt forst lodset og bragt pd plads umiddelbart for trosserne blev kastet.” *'

To ar er ikke lang tid til at finansiere den starste polarekspedition i Danmarks historie; desuden, at finde
mandskab, videnskabsfolk, proviant, udstyr, fartgj og planleegge den generelle malsatning for en hel

ekspedition. En ting er dog sikkert, Mylius-Erichsen var i hgj grad drevet af personlige forhold. **8

At denne ekspedition skulle blive en hard kortvarig proces, siger meget om den made og den tid i hvilken den
blev udtenkt. Mylius-Erichsen havde saledes forstillet sig en ekspedition pa 16 mand i 1903 — den endelige
besetning blev p& 28 mand.**® Mylius-Erichsen havde regnet med udgifter p& omkring 75.000-100.000 kroner

— belgbet blev tre gange sa stort.**® *6* 162 \ventegodt forklarer:
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16 Holsting 1978: 75

157 Jensen 2006: 4
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180 Omkostningerne for ekspeditionen lgh op i over 300.000 kroner.
161 Jensen 2006: 5

162 \/entegodt 1997: 40
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“Selve planen afsluttedes med et uspecificeret overslag over omkostningerne, der — ret urealistisk — sattes sa
lavt som 75-100.000 kroner. Med det omfang og de opgaver, der var angivet med denne plan, kan Mylius-
Erichsen neaeppe selv have troet pa tallet, der vel i denne fase snarere var taktisk bestemt. Bedre end selv at
gabe for hgijt var det nok farst at lade andre sige god for planen — og sa siden papege, at der nok skulle mere

til for at realisere den.” 1%

Alle disse forkerte estimater skyldtes det evigt voksende videnskabelige aspekt af denne ekspedition. Mylius-
Erichsen havde sveert ved at beregne de preecise belgb, da videnskaben ikke i bund og grund interesserede ham
i denne sammenhang.*®* Mylius-Erichsens opfarsel og veereméde — bade ud fra hans notater fra Den Litteraere
Grenlandsekspedition og hans ageren efter hjemkomst, tegner en mand der for alt i verden ville undersgge
Pearys postulater. Han er fuldsteendig grebet af idéen om at markere terreen overfor amerikanerne, bade ift.

kartografien men sé sandelig ogsé ift. at modbevise Pearys pastande. 1%

Det kan ses, at Mylius-Erichsens planer ikke omfatter videnskabsmand — som fgr neevnt — eventuelt fordi han
ikke interesserede sig herfor. En anden tanke kunne ogsa vere fordi han vidste, at det ville tage ekstra tid at
sgsaette en storstilet ekspedition, med en evigt voksende besatning. Tid han ikke havde. Séaledes arbejdede
Mylius-Erichsen i hans farste udkast blot med én videnskabsmand i form af en geolog. Geologien havde i
denne sammenhang som anfgrt, en konservativ betydning. Det er tidligere redegjort for hvordan de
nationalistisk tilbgjelige institutioner ansa denne for veerende essentiel. Foruden at vaere en gammel cementeret
og anerkendt videnskab, ville denne ogsa kunne give et nationalt afkast. Udover geologien skulle
ekspeditionens leege ganske alene varetage de respektive fagomrader: botanik, zoologi, antropologi samt
ornitologi.*®® Mylius-Erichsens umiddelbare tanke med denne ekspedition var altsd, at den ikke i serlig hgj
grad skulle fokusere pa det videnskabelige. Det vigtigste for ham var at komme afsted hurtigst muligt. Og
netop i den forstand kan det argumenteres for, at Mylius-Erichsen gennem hans negative syn pa Peary, ma
formodes at have faet et motiv om dansk triumf gennem kartografien. Farst senere i udformningen af denne

ekspedition, skulle han forsta vaesentligheden i de videnskabelige traditioner.

Der er dog andre faktorer der skal benaevnes i denne sammenhang, for Mylius-Erichsen var ikke helt ved siden
af. Disse tanker han gjorde sig om denne ekspedition, hang i trad ganske fint sasmmen med den opfattelse og
de naturvidenskabelige tilgange man pa daveerende tidspunkt havde. Hans beleg for en videnskabelig

ekspedition af s& “ringe” kvalitet bundede altsé ikke i hans ukvalificerede viden pa omradet. Jensen forklarer:

”Omvendt var Mylius-Erichsens forestillinger i og for sig i overensstemmelse med datidens traditioner for

ekspeditionsforskning. Der var saledes ikke noget usaedvanligt i at legfolk udferte det videnskabelige
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feltarbejde, pa vegne af de egentlige akademiske eksperter. Disse havde ikke nogen tradition for selv at deltage
i det farlige ekspeditionsliv. Denne model for klassisk ekspeditionsforskning var dog ved at komme under pres
og i takt med den videnskabelige udvikling, @gedes ogsd kravene til forskerne i felten og deres

forskningsprogrammer.” *’

Som Jensen benavner, sker der ved Danmark-Ekspeditionen et opbrud i det videnskabelige Danmark. Man
star ved tersklen til en ny videnskabelig tilgang. Den moderne videnskab kraever opmarksomhed og grundigt
arbejde. Der sker et enormt skred i vigtigheden af videnskaben pa den tid, denne ekspedition planlegges, og
som det ogsa fremgar af det tidligere neevnte estimat, bliver denne ekspedition nasten dobbelt s& stor som
planlagt og nasten tre gange sa dyr. Det er altsd ud fra Mylius-Erichsens tidlige planlegning muligt at
konkludere at han umiddelbart virker mere interesseret i berejsningen og kartografien af de ukendte kyster ift.
den egentlige tungere videnskabelige tilgang. Mylius-Erichsens tidlige planlaegning var i overensstemmelse
med den konservative institution. Hans tilgang var altsa i farste omgang centreret omkring det nationale
anleggende som var Danmarks interesser i Grgnland. Pa den anden side, var denne tilgang den herskende pa
dette tidspunkt, og havde man ikke en naturvidenskabelig tilgang til dette projekt, var denne konservative og

nationalistiske opfattelse det umiddelbare udgangspunkt. Videnskaben havde endnu ikke vundet frem, €8

8.8 Motiverne bag Danmark-Ekspeditionen

Men, at Danmark-Ekspeditionens videnskabelige tilgang maske var af ringe kvalitet, selv for datiden, vidste
amerikanerne ikke. Ovenover er der netop redegjort for, at denne videnskabelige tilgang var i
overensstemmelse med datidens forventninger om sadan en ekspedition; og Danmark-Ekspeditionen har
utroligt gode forudsatninger for at bidrage til videnskaben. Dette er jo ubergrt land i videnskabeligt gjemed.
Dog virker det underfundigt, at denne storstilede ekspedition ikke gjorde mere vasen af sig med hensyn til
videnskaben. Dette afsnit vil redeggare for videnskabens betydning gennem et makroperspektiv. At Danmark-
Ekspeditionen egentlig finder sted, den blotte symbolske handling, har nemlig overordentlig betydning i sig

selv — og det har videnskaben som akt ogsa.

Danmark-Ekspeditionen var en stor ekspedition — ogsa sammenlignet med andre daveerende ekspeditioner.
Pearys store nordpolsekspedition i 1908 havde en besatning pd 24 mand, Danmark-Ekspeditionen — en
besatning pa 28 mand. Amerikanerne vidste ikke hvilken proces denne ekspedition havde veeret igennem, de
vidste blot at danskerne nu igen var faret til Grgnland, og at de denne gang havde haft en enorm ekspedition

med. De ville endvidere fa nys om den enorme videnskabelige tilgang denne ekspedition havde haft, og dermed

167 Jensen 2006: 5
168 Jensen 2006: 6
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at denne ekspedition uden tvivl ville bidrage til viden om Grgnland. Foruden den enorme videnskabelige
tilgang som denne ekspedition havde karakter af, lykkedes det ogsa danskerne at kortlaegge den resterende
ukendte kyst i det nordestlige Grenland. Dette var en prastation i sig selv, og danskerne tilstedeveerelse i

omradet havde tilladt dem at navngive fjorde og omrader efter dansk forbillede.
At videnskaben kom til at fylde sa meget pa denne ekspedition, kan skyldes to essentielle motiver:

Den ene var, at de nye fakulteter havde gennemtrumfet deres videnskabelige dimension pa denne ekspedition
— hvilket beviser at disse nye fakulteter, eller videnskaben om man vil, far farste gang i dansk sammenhang
havde faet den opmarksomhed den kreevede. Denne nye side var ikke geografisk og nationalt orienteret, som
de konservative institutioner. Deres umiddelbare formal var videnskaben, samt at bidrage til viden om det store

Grgnland.

Den anden var, at de gamle institutioner med vilje lod denne videnskabelige tilgang blive en rodfaestet del af
Danmark-Ekspeditionen med henblik pa at cementere Danmarks suveranitet over Grgnland. Hermed kommer

forklaringen pa dette sidste motiv:

Det er neppe sandsynligt at disse gamle institutioner ikke har veret kendt overfor den videnskabelige
udvikling, som gennem mange ar i de sterre europaiske nationer, havde vearet en del af disse udferte
ekspeditioner. Hvad enten disse ekspeditioner gik til Afrika, Indien eller Sydamerika. Videnskaben havde
vundet frem siden den industrielle revolution, og den havde rodfeestet sig i det store Europa. Det havde l&enge
veeret en tradition for disse ekspeditioner at medbringe videnskabeligt udstyr samt videnskabeligt personel.
Det var blevet en fast tradition. Hvor disse gamle institutioner maske har haft undergravende tanker om
videnskaben, har vaeret ved den tanke som de har kunnet observere ude i Europa. At disse andre kolonimagter
og imperier havde nydt godt af disse videnskabelige tilgange. Det var blot et spgrgsmal om tid, far denne
videnskabelige tilgang ville blive rodfastet i Danmark. Videnskaben var altsa ogsa for disse gamle institutioner
vigtig, fordi de netop kunne observere hvordan denne tilgang legitimerede et givent kolonialistisk europaisk
lands tilstedeverelse i et givet land. Videnskaben fungerede simpelthen som en blastempling af
tilstedeveerelsen, og bag denne kunne de mere konservative tilgange s foregd. Landindlemmelse gennem
videnskab var en legitim tilgang til kolonialisme. Et, fordi denne videnskab ikke var bundet pa nationale
forudseetninger, men fordi den bidrog til en samlet forstaelse af givne emner. Det var et fellesskab der var
opstaet, og videnskaben fungerede som en samlet international vidensbank, som alle givne nationer helt legalt
kunne bidrage til. Pa den anden side, kunne disse gamle nationalt orienterede institutioner dermed gennemfare
mere konservative krav bagom videnskaben. Hvis disse institutioner blot havde udfert en ekspedition uden
egentligt videnskabeligt formal, kunne denne ekspedition ses som en trussel. Altsa, at der sa var tale om
militaristisk tilgang. Dette var ikke tilfeeldet gennem videnskaben — sa lzenge der blev tungt fokuseret pa netop

dette aspekt, var det svert for andre lande at se denne akt som en aggressiv handling. Det ma pa et tidspunkt
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vaere gaet op for disse gamle institutioner at videnskaben ogsa kunne bruges i en geografisk og national

sammenhang. Det var jo trods alt feedrelandet der gennemfarte denne ekspedition.

Det var ikke fordi disse videnskabsmand ikke var nationalt orienterede i nutidig sammenhang, der herskede
bare en anden forstaelse og ikke en sa staerkt national diskurs inden for videnskabens akademiske verden.
Derfor er det muligt at disse ”gamle” institutioner har draget den konklusion, at Danmarks suveranitet kunne
gennemfgres gennem videnskaben, og at det ville veere den taktisk smarteste lgsning. Derfor kan der
argumenteres for, at denne videnskabelige tilgang med nobelt formal i virkeligheden forsteerker de
nationalistiske kolonialistiske tendenser der ses udfgrt af de respektive europeiske nationalstater pa dette
tidspunkt. Der kan argumenteres for at videnskaben i disse nationalistiske nationer far preeg af dette, og dermed
bliver endnu en spydspids i den fluktuerende nationalisme der findes i Europa pa dette tidspunkt. Selvom
videnskaben udvikler sig til en apolitisk sfere, er den stadig pa dette tidspunkt et produkt af samtidens Europa.
Videnskaben er altsa i sig selv ikke nationalistisk i udbredt grad, men bliver benyttet til at forsterke

nationalistiske tendenser. Hverken videnskaben eller dets aktarer praktiserer nationalismen.

8.9 Delkonklusion

Der er ingen tvivl om at planleegningen af denne ekspedition var underlagt de faglige/politiske tendenser som
indtil videre er opridset i denne afhandling. Altsa, at motiverne til denne ekspedition er mangt og mange, og
specielt at disse motiver stammer fra to komplet forskellige udgangspunkter. Pa den ene side findes den
nationale og geografiske dimension og pa den anden den videnskabelige. Disse to fraktioner stod i fuldstaendig
kontrast til hinanden, og kunne altsa dermed ikke enes. Det var op til Mylius-Erichsen at gribe denne sag an,

og tilgodese begge parter under den allerede stressende planlaegning.

Videnskabsfolk kom med pa ekspeditionen, dog under sveere kar. Det var ikke nemt for Mylius-Erichsen at
skaffe den ngdvendige akademiske arbejdskraft, og selvom Mylius-Erichsen kraevede “kvalificerede

189 var der ret beset mange af de antagne der kun havde ringe formelle kvalifikationer.*® De var i al

forskere
fald ikke “’kvalificerede forskere” i en nutidig forstand. Vigtig er dog at huske pé, at videnskaben pa dette
tidspunkt var en ganske anderledes tradition. Netop det feltarbejde der skulle udfgres i sammenhaeng med
denne ekspedition, blev anset som varende en praktisk indsamlings-opgave, og det beted derfor at ganske,
igennem nutidig optik, ukvalificerede leegmand, kunne fuldfere denne opgave. Den egentlige videnskabelige
proces ville fgrst begynde sa snart den indsamlede data kom til Kgbenhavn. De senere resultater ville blive

udgivet i tidsskriftet “Meddelelser om Gronland”. Hvis det tages i betragtning, hvordan Mylius-Erichsens

169 Ventegodt 1997: 42
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fornzevnte akademiske radgivere accepterede disse “ukvalificerede” leegmand, ma det dermed siges at der
tegner sig et manster af accept. Selvom disse akademiske radgivere har faet en formaning om oplering af disse
legmend, syntes dette udvalg af professionelle akademiske radgivere stadig at godtage denne del af
ekspeditionen. Det var en accept givet af udvalget, fordi feltarbejdet reelt ikke blev regnet som et anliggende
der forudsatte stor kvalificeret videnskabelig ekspertise pa et bredt spektrum af fagomrader. Denne kunne
paferes det indsamlede materiale og de artefakter der blev hjembragt til Kgbenhavn. Selvom videnskaben
voksede i betydning, var den stadig betonet af varende af ”gammel” format. Derfor ma det altsa konkluderes,
ud fra denne ellers storstilede og videnskabelige ekspedition, at Danmark-Ekspeditionen byggede videre pa de
gamle ekspeditionstraditioner. Forstaet pa den made, at Danmark-Ekspeditionen gjorde brug af

“ukvalificerede” og amaterer som meddelere og indsamlere.'’* Jensen forklarer:

“Pd den baggrund vil jeg vove den pdstand, at de mange uerfarne deltagere med fa formelle kvalifikationer,
ikke kun kan tilskrives en forhastet og kaotisk planleegningsfase. Der er faktisk god grund til at tro, at de
kandidater man fik med pa ekspeditionen, nogenlunde levede op til de forventninger man traditionelt havde til
en videnskabelig feltarbejder. Dermed ikke sagt, at man ikke kunne have gnsket sig det bedre, men tegn pa at
man opfattede situationen som uacceptabel og urimelig er der slet ikke. Dybest set drejer det sig altsd om at

forstd datidens syn pd det videnskabelige feltarbejde.” *™

Det vigtigste at huske pa i denne sammenhang er, at videnskaben for videnskabsfolkene afgjorde om denne
ekspedition var en succes eller ej — og en succes ma man sige at det var! For det er imidlertid vasentligt at
huske pa, at preemisserne ved denne ekspedition og succeskriterierne for arbejdet, beroede pa helt nyt land —
nasten ubergrt af videnskaben. Det giver derfor sig selv, at dette er en ganske privilegeret position, fordi enhver
opdagelse vil have veerdi for videnskaben. Danmark-Ekspeditionen fiskede med det store net, og det ma man

sige at indsamlingsvidenskab er et udtryk for. Alt skulle studeres.

Netop videnskaben, som Danmark-Ekspeditionen officielt tilstrebte sig at tjene, blev da pa trods af dets
egentlige position og vigtighed i udformningen af denne ekspedition, en succes i sig selv. Det pa trods, af at
man kan stille spgrgsmal ved mange af de agerende videnskabsfolks egentlige legitimitet. Nu var ekspeditionen
hjemme, og farst nu skulle det egentlige videnskabelige arbejde forega, hos de dertilhgrende fagfolk i form af
professorer ved institutter og universiteter. Materialet blev dermed givet til de retmassige. Der var pa dette
tidspunkt ikke tradition for, at akademikerne medrejste pa sadanne ekspeditioner, sa de matte bearbejde
materialet ved ekspeditionens hjemkomst. Det videnskabelige afkast fra Danmarks-Ekspeditionerne fortsatte

derfor gennem publikationer helt op til 1917.%"
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8.10 @konomiske motiver

8.10.1 KGGUG og Kryolitten

Den tredje og sidste formodning der i denne sammenhang ma siges at veere ganske essentielt som et antaget
motiv, er det der omhandler det gkonomiske aspekt. Pa denne tid, var det ikke ualmindeligt at europeiske
magter havde kolonier ift. deres gkonomiske afkast. Specielt pa daverende tid, hvor de umadelige mangder
af rastoffer tilstremmede Europa fra alle sider. Danmark-Ekspeditionen tenderede i dets udfarsel, mange andre
europaiske nationers fremtreedende kolonialistiske program. * Det vigtigste var at gennemsgge det ukendte
land*™ Det gkonomiske motiv, kunne ikke veere det farste motiv i ukendt land. Oprettelsen af KGGUG havde
dog som anfart haft gkonomisk afsat, og det er derfor ikke utenkeligt at denne ekspeditions motiv var at finde
lukrativt beleeg for oprettelsen af eventuel yderligere dansk industri i Grgnland. Som fgr naevnt fra Rosings

hand, havde KGGUG afszt i nationalistiske samt videnskabelige afsat, men Rosing tilfajer yderligere:

“Inspirationen til denne udforskning af Gronland var til dels de betydelige indteegter Kryolith Mine og

Handels Selskabet havde bragt til sine ejere og den danske statskasse. Brydningen af kryolit blev pabegyndt i

1856 pa initiativ af professor Julius Thomsen og finansmanden C.F. Tietgen. Det var vel tenkeligt, at

Gronland rummede andre mineralske rigdomme, som kunne afstive den skrantende danske nationalokonomi.”
176

Det ma derfor formodes at det gkonomiske motiv har vaeret ganske betydende for Danmark-Ekspeditionen.!””

Og det ses i trdd men den europzeiske annektering af lande, der foregik i samtiden. *® Kryolitten var farste
gang observeret af K. L. Giesecke (1761-1833) i 1811. *™® At kryolit forekomsten havde veret lukrativ for
Danmark, kan ses pa den popularitet, som minen hurtigt nydte. | minens levetid fra 1854-1987, blev der
udvundet intet mindre end 3700000 tons kryolit.*®

Denne pastand hersker i denne sammenhang i forbindelse med den tendens der ses i resten af Europa jf. de
historiske arsager til kolonialisme. Dog optraeder der ikke mange sammenhznge mellem Danmark-
Ekspeditionen og lukrative anliggender ved farste gjekast. De to motiver der mest ses i sammenhang med

denne ekspedition, er som anfgrt de nationalistiske- og videnskabelige motiver. Noget kunne tyde pa, at denne
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lukrative tankegang, i farste omgang ikke var af sterste ngdvendighed. De videnskabelige og nationalistiske
landindlemmende aspekter var det vigtigste i farste omgang i denne presserende situation. Hvis Danmark

mistede omrader af Grgnland, kunne disse selvsagt ikke lukreres pa.

Altsa, kan sporene fra den anfarte situation i oprettelsen af KGGUG fares tilbage til lukrative tankegange i
grgnlandsk gjemed. Der tegner sig dog hurtigt et billede af, at Danmark leenge havde set til Grgnland med
tanker om gkonomiske goder grundet dets enorme undergrund. Det havde, som Rosing udtaler ovenover,
allerede kastet et veaesentligt lukrativt afkast af sig, og dremmene om en stor lukrativ dansk koloni virkede

gunstig set gennem dansk optik.

8.10.2 Dansk industri i Grgnland

Danmarks interesser i Grgnland kom i en tid, hvor den industrielle revolution var under dets anden bglge i
Danmark og den industrielle fremgang kraevede rastoffer. | Danmark var disse naturligt fremkomne rastoffer
meget sparsomme, og selvom Danmark kunne veere en vasentlig spiller pa banen indenfor blandt andet
cement- og teglproduktion, sggte man at udvinde de tungere rastoffer sdsom jern og kul.*®! 182 Da disse ikke
var naturligt forekommende i Danmark, steg interessen for den Grgnlandske undergrund. Denne eksport af
jern ville kunne forstgrre nationens gkonomiske gevinst. Det er vigtigt at have in mente, at den industrielle
revolutions enorme brug af jern og andre metaller, skyldes udbygningen af infrastruktur og anlaeg. Altsa, skulle
dette jern bruges til oprettelsen af fabrikker og tung industri, for man kunne benytte og udvinde “bledere”
rastoffer sasom kalk, til udvindingen af cement. Det samme var gaeldende for yoldialer (Aalborgler), benyttet
til tegl. Hvis Danmark kunne melde sig pa banen i eksporten af malm til produktion og oprettelse af egentlige

anleg, ville det vaere en enorm succes for Danmark.

I bund og grund handlede det om penge og magt. Danmark ville ggre gkonomisk krav pa Grgnland. Der skulle
ikke veere nogen tvivl om hvem der besad verdens sterste @ — Grgnland var dansk. Specielt dette faktum var i
lige s hgj grad geldende da Mylius-Erichsen igangsatte hans planlegning af Danmark-Ekspeditionen. Blot
navnet pa ekspeditionen, skulle kaste et skar over nationen, og dermed forbinde, ogsa i andre nationer,
Danmark med Grgnland. Skulle da et nyt omrade findes, nord for det Grgnland man pa daveerende tidspunkt
kendte, galt det dermed om, at fa det under dansk overherredemme. Det vigtigste var i farste omgang at

cementere den danske suveranitet, for derefter at udvinde Grgnland gkonomisk.

For at vende tilbage til Danmarks tilstedevaerelse i Grgnland og dettes sammenheng til den industrielle

revolution, er det tydeligt at Danmark allerede i midten af 1800-tallet havde sggt lykken i udvindingen af

181 Blandt andet gennem minen “Den Sorte Engel” i Maamorilik
182 Secher 2005: 4-5
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Grenlands rastoffer. Allerede fra 1850’erne og frem, havde Danmark nydt de gkonomiske goder, af den i
Grgnland opgravede kryolit. | naturen forefindes dette rastof ganske sjeldent. | starten blev dette importeret
til Kaebenhavn, hvor det blev forarbejdet i sodaproduktion, som i datiden var husholdningens mest anvendte
produkt.’® Fabrikken i Kagbenhavn blev dog hurtigt omstillet til at rense rastoffet til brug i emalje-, glas- og
aluminiumsproduktion. Kryolittten blev udvundet fra minen i Ivittuut, og var pa sin tid, et af de eneste steder

pé verdensplan, hvor kryolit forekom i mangder, der var store nok til industriel udvinding og produktion. 8

Grgnland havde en stor betydning for Danmark, der ansa den grgnlandske undergrund for veerende en vigtig
brik i Danmarks industrielle eventyr. Tanken var ogsa, at Grgnland evt. kunne give afkast af endnu hgjere
grad. For eksempel, ville udvindingen af jernmalm og olie vare af keempe betydning for Danmark. Generelt
sggte Danmark at udvinde de rastoffer som Grgnland bgd pa. Pa daveerende tidspunkt havde man i vasentlig
udstreekning, blot ringe viden pa Grgnlands enorme undergrund, og dermed hvilke rastoffer der var gemt i
Grenland. Det er blandt andet derfor geologien kom til at spille en sa vasentlig rolle i udarbejdelsen af

Danmark-Ekspeditionen; ogsa far den far vaesen af en egentlig videnskabelig ekspedition.

8.11 Delkonklusion

Der kan konkluderes ud fra dette kapitel, at Danmarks lukrative interesser i Grgnland har veeret enormt steerke.
Det var vel en af de vigtigste motiver til at "kaeempe” sa indedt for sen. Men, hvor Danmark enskede at lukrere
pa Grgnlands undergrund, forekom pludselig eksterne pavirkninger, der kreevede andre tiltag. @konomien kan
altsa ikke siges at have vaeret en direkte arsag til Danmark-Ekspeditionen, men pa den anden side kan den. For,
Danmark-Ekspeditionen sggte at varetage danske interesser i Grgnland, og disse matte understreges med
ngdvendig karakter, ellers risikerede Danmark at miste omrader af Grgnland. Det er selvsagt, som anfart, at
hvis Danmark mistede disse omrader, ville det ikke veere muligt at lukrere pa disse. Den danske stat havde
allerede tjent fyrsteligt pa den sjeldne kryolit som var fundet i den grgnlandske undergrund. Den gav danskerne
adgang til et sjaldent rastof, som ikke mange andre nationer havde adgang til. Dermed kunne disse heller ikke
producere de produkter som danskerne kunne. Overordnet set ma det gkonomiske aspekt derfor siges at have
haft veesentlig betydning, dog ikke i farste omgang. Dette kan konkluderes pa KGGUG’s afsat i det
gkonomiske perspektiv, som ifglge Rosing ma siges at have veret drivkraften bag denne etablering. Dette
forhold kan fares tilbage til motivanalysen. Den gkonomiske omsteendighed ved kolonierne, var et af de absolut

veesentligste forhold for Europa.

183 Sacher 2005: 3
184 Rjes 2006: 297
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9.1 Konklusion

Danmark-Ekspeditionen var ikke blot en videnskabeliggerelse af Grgnland. Alt hvad der havde med videnskab
at gare, pa denne ekspedition, skulle cementere Danmarks suverene magt over Grgnland. Videnskaben i denne
sammenhaeng, bliver altsa et middel og et mal i sig selv. Der hersker i denne afhandling en forstaelse af, at
videnskabeliggerelsen, som fandt sted pa dette tidspunkt, bliver en metode og et motiv hvorpa lande kan
“erobre” nyt land; en legitim metode og et haederligt motiv. At sege denne suverenitet gennem videnskaben
virkede ikke sa militeert, som hvis denne faktor udeblev — der var altsa stor forskel pa metoderne bag

koloniseringen.

Derfor er Danmark-Ekspeditionen sa fokuseret pa videnskaben, og derfor bliver der kastet s3 mange penge i
den. Desuden kunne det kvantespring, nemlig at feerdiggere kortleegningen af Grenlands kyststraeekning,
yderligere cementere Danmarks overlegne position i Grgnland. Der var altsa tale om penge og magt. Pengene
og det gkonomiske aspekt i Granlandsekspeditionen skulle forega igennem rastoffer og produkter. Dette var
allerede sket i midten af 1850’erne, da Danmark opferte en kryolitmine i Grenland. Det faktum, at Danmark
har opfgrt en mine i Grgnland, og alt hvad der dertil hgrer af arbejdere, transport og produktion tyder altsa pa,
at Danmark lenge har haft gang i cementeringen af dets magt i Grgnland. Den anden faktor for Danmark-
Ekspeditionen er magt. Den bliver udvist gennem blandt andet videnskaben, som pa dette tidspunkt var blevet
den legitime form for “erobringsmetode”. Danmark ville under ingen omstendigheder ytre, at det havde i sinde
at erobre, men snarere at denne videnskabelige ekspedition skulle kortlegge Grgnland kartografisk, men sa
sandelig ogsa videnskabeligt. | takt med denne kartografiske prastation samt videnskabelige tilgang, ville
forskellige faktorer cementere Danmarks magt. Dette kunne vare ved udvindingen af rastoffer, salg af

produkter, danske stednavne og generelt set en overveeldende dansk tilstedeveerelse i Grgnland.

Det er ogsa vigtigt at notere, at Danmark i denne sammenhzang overordnet set, har nydt anerkendelsen af dets
suverenitet i Grgnland, og problematikken hersker derfor staerkest i forhold til Amerika, der ikke anerkender
denne danske suverenitet. Der hersker desuden den forstaelse, at Grgnland netop her blev vigtigt af to arsager.
Den fremmede aktivitet i Grgnland, hovedsageligt gennemfart at Amerikas lyssky afferer, samt netop det
gkonomiske aspekt gennem rastoffer, som drev det industrialiserede Europa pa netop dette tidspunkt. Manglen
pa egentlig naturligt fremkommende rastoffer pa dansk jord, har desuden veeret et motiv for den stedige
stillingtagen der blev taget til Grgnland. Gregnlands forekomster af forskellige rastoffer var en af arsagerne til,
at Danmark ikke blot ville give status bort, pa trods af gentagne forseg fra amerikansk side, om at selge til

dem.
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Desuden ma man tage et indblik pd Danmark og danskernes selvopfattelse i 1800-tallet; et arhundrede hvor
Danmark var gaet fra at vaere en stormagt til at blive et ganske lille land i det geografiske Europa. Danmark
havde veeret igennem enorme samfundsmaessige omveeltninger: Slaget pa Reden i 1801, hvor Danmark-Norge
mister enorme dele af sin magtfulde flade grundet engelsk angreb. Desuden skulle Danmarks selvopfattelse
lide endnu et knzfald blot seks ar efter i 1807 under Kgbenhavns Bombardement, hvor englenderne igen
angreb Danmark og tvang dem i kne. | 1814 mister Danmark Norge, og bliver dermed i europeisk
sammenhang en lille nation. De landomrader de hermed far under Kielerfreden bliver derfor enormt vigtige
for det nu lille land. Det endelige fald for Danmarks selvforstaelse sker i 1864, hvor det geografisk lille land
Danmark nu ogsa mister omrader i selve Danmark. Hele affeeren om Grgnland skal ses i lyset af Danmarks
vilje om at opretholde dets internationale magt. Alle sejl bliver sat mod Grgnland i et sidste forsgg pa at

opretholde den danske suveranitet, og det ma amerikanerne for alt i verden ikke forpurre.

Som sadan kan der argumenteres for begge sider af sagen — at ekspeditionen handlede om landindlemmelse
og videnskab. Videnskaben var pa dette tidspunkt blevet en enormt vigtig sfeere af samfundet, og betydningen
af denne skulle blot stige stadt de kommende ar. | disse spaede ar af videnskabeliggerelsen, gjaldt det om at
markere sig som en videnskabelig nation. Dét, der var vigtigt, var at kunne prastere og dermed preasentere
skelsattende videnskabelige opdagelser. Mange af disse opdagelser skulle finansieres, og det betad blandt
andet at der gerne i sammenhang med disse ekspeditioner, skulle kunne forefindes bevis for et eventuelt
gkonomisk grundland. Sadan var det ogsa med Danmark-Ekspeditionen. Alt der kunne give et gkonomisk

afkast, skulle helst give gkonomisk afsats.

Danmark gar som udgangspunkt hurtigt i gang med at oprette en vis form for decideret dansk infrastruktur i
Gregnland og specielt denne handling kan ses i direkte rgd trad med den forestdende danske koloniale
tilstedeveerelse i Grgnland. Det gunstige tidspunkt hvormed denne tidlige form for infrastruktur bliver
pabegyndt, ses som et egentligt farste initiativ fra dansk side om en cementering af den danske magt i landet
igennem industri. Hvad der i hgj grad er med til at tegne et tidligt motiv for dansk overherredemme i Grgnland,
er ikke blot de mange udsteder der oprettes i 1820°erne men ogsa den nye tilgang til Grenlandsekspeditioner
og specielt antallet af disse, som i arene efter gges gevaldigt. Der syntes altsa at vaere et ganske klart motiv fra

dansk side. Specielt fordi denne interesse i Granland forekommer i arene efter 1814.

Efter Kielerfredens afslutning ses sgsatninger af danske ekspeditioner i stor stil. Mange af disse har til formal
at kortleegge Grgnlands 40.000 kilometer kyststrekning. Fra Kielerfreden traeder i kraft til Mylius-Erichsen
under hundrede ar efter, udrejser pa sin ekspedition til Nordgstgrgnland, har der varet ikke mindre end 25
danske ekspeditioner mod Grgnland. Det svarer til en ekspedition hvert fjerde ar; taget samtidens faktorer in
mente ma det dette tal siges at vaere imponerende hgjt. Hvor danskernes egentlige udgangspunkt for de farste
udferte Grgnlandsekspeditioner, allerede tilbage i 1500-tallet, var nordboens tilstedevarelse, udspringer de

nye ekspeditioner med et helt andet mal og en ganske anden agenda. Ekspeditionerne er blevet storpolitiske.
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Desuden spiller det en vasentlig rolle, at Danmark foruden at have vundet Grgnland, ogsa legitimerer dette

faktum pa den mangearige danske og skandinaviske tilstedeveerelse pa gen.

Det sidstnaevnte aspekt, og det egentlige mal bag de farste ekspeditioner ma ogsa siges at have haft indflydelse
pa de ekspeditioner der udfgrtes i 1800- samt 1900-tallet. Grgnland adskilte sig vaesentligt fra mange andre
europaiske kolonier. Som udgangspunkt kan der i denne sammenhang ses en tendens. Mange af de europaiske
kolonimagters indlemmede landomrader besad en egentlig befolkning. Hvad enten det gelder Sydamerika,
Afrika eller Asien. Da europaerne langsomt gjorde deres indtog fra omkring 1500-tallet, var disse landmasser
allerede okkuperet af deres givne indfgdte befolkning. Oftest havde denne indfgdte befolkning resideret der
hvor europzeerne kom, i mange hundreder eller tusindvis af ar. Denne tendens var til dels ikke tilfeldet ved
Grgnland. Da de farste nordboere tilstader Grenland 986, er de den eneste befolkning pa gen. Der bor ikke
andre end dem. Nordboerne forsvinder fra Grgnland omkring 1400-tallet*®® og inuitterne kommer langsomt til
at residere. Men, denne form for tidligere rodfestning af skandinaviske forfedre i Grgnland, kommer senere
til at agere som et uudtalt gunstigt argument for den danske tilstedevaerelse pa gen. Her var der ikke tale om
en egentlig belejring af et allerede okkuperet landareal, for den skandinaviske tilstedeveerelse gik over 800 ar
tilbage. Pa den anden side, var der jo netop tale om en belejring af et allerede okkuperet landareal, men denne
skal forstds gennem specielt to (tre) faktorer. Grgnlands enorme starrelse, den skandinaviske lengsel og de
historiske skandinaviske band til Grgnland. Det er vigtigt at understrege, at selvom de tidlige nordboere slog
sig ned i Granland, pa et tidspunkt hvor gen var ubeboet, sa forsvandt nordboen (dennes betydning) igen

omkring ar 1400. Skandinaverne kom ikke tilbage for bestandigt far omtrent 320 ar efter.

Hvis vi farst tager et kig pa Grgnlands stgrrelse, ma det siges at langt det meste af gen hverken er eller var
beboet pa davaerende tidspunkt. Mangt af de forskellige bygder la ved kysterne, som direkte resultat af
Grenlands barske natur og den enorme ubeboelige Indlandsis. Gennem den Grgnlandske Statistiks estimater,
formodes det, at Grgnlands befolkning i 1906 var omtrent 13.000. Der var derfor enorme (!) arealer uden en

egentlig befolkning — og specielt ikke i de nordligt beliggende omrader af Granland.*®

Den oldnordiske tilstedeveerelse var springbreet for de skandinaviske polarekspeditioners begyndelse — jagten

pa nordboen. At nordboerne engang besad Grgnland, virkede derfor som et legitimt incitament til at fortseette

185 Omkring ar 1540 bliver et islandsk kebmandsskib fanget i en storm, og drevet ud af kurs. Skibet ender i
@sterbygden. Man finder ingen nordboer, men pa en lille g ligger en dgd mand klaedt i fareskind. ”/...] med en af
idelige hvaesninger nasten opslidt tollekniv i hdnden”.

186 Ekspeditioner skulle dog bevise en tidlig eksistens/rester af kulturer. Blandt andet Thule-kulturen — denne var Knud
Rasmussen senere med til at pavise. Mylius-Erichsen havde dog ret i sin pastand om, at etnografisk arbejde i denne del
af Gragnland var veesentlig. Independence-kulturen. Ca. 2000 f.Kr. Hans egentlige opfattelse var jo, at der nok ikke ville
vaere spor af kultur s& langt nordpd, men han ville fa ret, hvad enten havde troede pé det eller ej. Dette var blot en positiv
udvikling da Mylius-Erichsens tunge fokus pé etnografien skyldes at det var hans eneste videnskabelige evne. Den evne
der adskilte ham fra andre kvalificerede ekspeditionsledere.
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og indlemme dette enorme stykke land. De grgnlandske/skandinaviske rgdder fungerer altsa som katalysator
for de tidlige ekspeditioner. Det bliver et legitimt kort, som danskerne kan spille. Her er tale om generobring
og et historisk tilhgrsforhold. Dette motiv kan dermed ses som varende endnu en egentlig foranledning til den
steedige danske tilstedeveerelse i Grgnland. Danmark-ekspeditionen havde altsa to legitime motiver. Det
historiske nordiske band til Grenland samt denne nye videnskabelige tilgang, der tillod udforskning. Langsomt
blev de kabenhavnske arkiver, museer og universiteter fyldt med viden om Grgnland. En viden som var ingen

anden nation til sammenligning.

Egedes oprettelse af hans missionarstation i Holsteinsborg — det nuvaerende Sisimiut — i 1721 sammen med
hans sgnner, dannede grundlaget for den egentlige videre forskning. Alt hvad Danmark derefter foretog sig i
grgnlandsk sammenhang havde mere eller mindre videnskabelig karakter, eller antydning deraf. Fra 1721-
1870 blev denne treege videnskabeliggerelse af Grgnland varetaget af ukyndige udsendinge, ofte af
missionzrstatus. Der var derfor helt frem til 1870’erne, videnskabelige undersggelser af Grenland, men disse
manglede i hgj grad planlaegning og statslig koordinering. De fleste af dem som feerdedes i Grgnland, havde
pa daveerende tidspunkt ikke videnskaben som hovedsageligt virke, ej heller havde de nogen dybdegaende
erfaring med videnskab. Grgnland blev videnskabeliggjort lidt efter forgodtbefindende. Disse af videnskabens
mand, arbejdede oftest som laeger eller sgofficerer. P4 davearende tidspunkt var disse titler at forstd som
videnskabelige og det var da derfor naturligt at disse hgjtuddannede personer ved lejlighed skulle varetage den
minimale videnskabelige tilgang til Grgnland, nar de ikke virkede ved deres respektive arbejdspladser ved

fangststationer eller koloniale administrationer.

Det skal dog understreges i denne konklusion, at hverken videnskaben eller kartografien blot var
facademangvre, men at man blandt andet igennem disse, tilstreebte sig pa at fa international dansk
anerkendelse. Der herskede dermed meget dybe nationale interesser forbundet med Grgnland. Ekspeditionen
skulle fastsla, at Grgnland var en dansk koloni og den skulle affeje en hver tanke i andre lande, om mulig
annektering. Selvom det kunne syntes logisk, at Danmark retmassigt havde tilegnet sig Grgnland gennem
mange hundrede ars skandinavisk kolonihistorie, set gennem europeiske briller, var der som anfgrt stadig en
nation der ikke anerkendte dette; Amerika anerkendte stadig ikke den danske suverenitet i Grgnland.®’
Amerika skulle fgrst anerkende Danmarks ret over Grgnland i 1917 — samme ar hvor Danmark solgte de
Vestindiske @er til Amerika.

Til slut er der spgrgsmalet om det dilemma der udspiller sig i Danmark-Ekspeditions spaede begyndelse.
Spergsmalet om de to fraktioner, der hver har deres givne interesser i Grgnland; den gamle institution og det
nye videnskabelige fakultet. Det ma konkluderes, at den farstnavnte har formaet at forsta vigtigheden af denne

nye videnskab. Det formodes at de har set denne udfert i det store Europa, som pa dette punkt var Danmark

187 Ries 2006: 302
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langt fremskredent. De har altsa formaet at fa deres vilje gennemfart gennem denne videnskabeliggerelse af
Grgnland, da de formodentlig har kunnet se tendenser til, at netop denne tilgang til sddanne ekspeditioner
virkede. Dette konkluderes ud fra blandt andet én vasentlig begivenhed — netop den, at denne ekspedition steg
i starrelse fra 16 mand til 28 mand, hvor videnskaben pludseligt tog et keempe skridt frem. Hvis man seetter
processen bag Danmark-Ekspeditionen under lup, vil det hurtigt blive synligt at disse gamle institutioner
indaedt bekeempede den videnskabelige tilgang — i hvert fald i starten. Hurtigt bliver det dog fra deres side
“tilladt”, at denne ekspedition far karakter af neesten en fuldsteendig gennemfart videnskabelig ekspedition.
Hvor videnskaben pa dette tidspunkt har triumferet, har det dermed veret med nationalt orienterede bagtanker
fra de gamle institutioner. Det skal her naevnes at videnskaben ikke har haft eventuelle indvendinger mod netop
denne nationale vinkel pa denne ekspedition, men at dette blot ikke var deres fokuspunkt. De fokuserede i
langt hgjeste grad og hovedsageligt pa videnskaben. De gamle institutioner formodes at have haft det
standpunkt, at lade Danmarks tilstedeverelse og @re i Grgnland udspille sig gennem videnskaben, og pa denne
made fa opfyldt deres gnske. Det formodes, at de nationale institutioner har forstaet vigtigheden af denne
videnskab og desuden, at de har forstaet at videnskaben var fremtiden for sadanne ekspeditioner. Hele afferen
om Gregnland ma siges at have veeret foregaet ud fra en dansk paternalistisk tilgang overfor Grgnland. Dette
ses generelt ved kolonisering.

Flere forskellige faktorer spiller ind der understreger denne pastand om mulig landindlemmelse.
Planlaegningen, der virker forhastet og dermed langt fra optimal, den enorme og usete sum af penge som netop
denne ekspedition far og slutteligt det kaplgb som havde undergaet i arene fra Pearys ekspeditioner mellem
Danmark og Amerika — landet der endnu ikke anerkendte Danmark som ret beset overherredgmme over
Grenland. Pearys grenlandsekspeditioner skulle vere fuldsteendig skelsettende for udviklingen og

planlaegningen af Danmark-Ekspeditionen.

For Danmark var det harde grgnlandske klima desuden vigtigt. Selvom det besvarliggjorde tilstedeverelsen
pa gen, var dette klima ogsa mal for den danske udholdenhed. Store ekspeditioner til Grgnland skulle derfor
ses i lyset af det meget ufremkommelige granlandske terraen og klima, og medferte dermed en endnu sterre
respekt udenlands, mellem de andre europeiske nationer. Dette klima var sa ufarbart, at de personer og nationer
der udfarte enten rekorder eller opdagelser i Grgnland, stemte overens i de stereotype tidsbilleder af den
maskuline mand, som fluktuerede pa dette tidspunkt. I Danmark-Ekspeditionens sammenhang, havde tre
mend endda ladet livet for deres nation, og dét var noget der gav anledning til en vis anerkendelse i samtidens
Europa. Indtil Danmark-Ekspeditionen havde kartografien i nordgstgrgnlandsk gjemed, veeret umulig —
Danmark havde dermed gjort det umulige. Men denne praestation var blot et ”frynsegode” — klimaet. Det var
blandt andet pa baggrund af dette, disse praestationer skulle ses gennem lyset af. At danske mand havde ladet

livet pa de danske udmarker, for deres land var af ypperligste are. Det viste dansk jernvilje pa et internationalt
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niveau. Mylius-Erichsen, Jargen Brgnlund og Niels Peter Hgeg-Hagen omkom over 1500 kilometer fra deres

skibet Danmark.

Motiverne bag Danmark-Ekspeditionen kan altsa ud fra en gennemarbejdet analyse siges at vere
kolonialistiske interesser, forsterket af et videnskabeligt perspektiv gennem en storstilet videnskabelig
ekspedition. Den symbolske handling talte for sig selv, og var forsterket gennem netop dets stgrrelse. Ved
hjemkomst, blev det videnskabelige resultat, der pa baggrund af Danmark-Ekspeditionens store indsamling af
data, enormt bredt og facetteret. Det var en keempe videnskabelig bedrift som i ni ar i streg producerede et
enormt videnskabeligt afkast. Forstaelsen for hvor vigtigt Danmark-Ekspeditionen havde veret, gav altsa
oftest genlyd i samtiden nar nye videnskabelige opdagelser blev gjort pa baggrund af det indsamlede materiale.
Igennem et dansk inden- og udenrigspolitisk klima var Grgnland Danmarks sidste spinkle hab og trumfkort
som agerende vigtigt spiller pa et internationalt niveau. At Amerika langsomt begynder at stille spgrgsmal ved
Danmarks ret over Grgnland, far dermed Danmark til, pa baggrund af kolonialistiske interesser, at gare alt
hvad de kunne, for at bevogte Grgnland som veerende dansk. Danmark havde simpelthen ikke rad til at miste

flere omréder.

10.1 Perspektivering

Der er ingen tvivl om, at Danmarks tilstedeveerelse i Grgnland har sat et enormt internationalt aftryk. Grgnland
er i dag stadig under Det Danske Kongerige. De sidste ars tid er der kommet gget fokus pa Grgnland, og idéen
til denne afhandling begyndte allerede for et halvt ars tid siden. Der er kommet gget fokus pa Grgnland gennem
litteratur og TV. Der bliver sendt programmer om at opleve Grgnlands natur og kultur. I denne afhandlings
sammenhang bliver Grgnland portraetteret som veerende blot en brik i et stort magtspil, hvor Danmark har

hovedrollen.

Mange vil desuden argumentere for, at den tunge danske tilstedeverelse pa gen har efterladt et sa enormt
aftryk, at Danmark kan siges at vaere skyld i mange af de sociale problemer der er pa gen den dag i dag. Det
er oftest tendensen i postkolonialistiske lande. De er ofte tynget af den europziske tilstedeverelse der har
veeret i landet, hvad enten denne tilstedeveerelse har veeret britisk, fransk, belgisk eller tysk. Det ses i mange
lande, at europeeisk tilstedeveerelse har efterladt mange lande i en tumult situation, som de pargrte lande stadig
er enormt tynget under. Dette ses specielt i hgj grad i afrikanske nationer. Med den ggede europeiske
tilstedeveerelse i sadanne nationer, kan man argumentere for at disse lande gennem mange hundrede ar er blevet
gjort kulturlgse. De er ikke laengere en del af deres egen kultur, men derimod kolonimagtens, og efter dennes

forsvinden star de tilbage uden egentlige redder. Rgdder som det kan tage enormt mange ar at finde tilbage til.
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Hvor denne afhandling ogsa har veret essentiel er ift. den pavisning om dansk jernvilje overfor Grgnland.
Selvom denne fra starten af 1900-tallet tager en drejning over mod den videnskabelige, og langsomt bevager
sig vaek fra det kolonialistiske. Grgnleenderne begynder nemlig langsomt at kreaeve, at de bliver en selvstendig
nation. Det samme kan siges om andre danske nordatlantiske omrader, eller kolonier om man vil. Island, der
ogsa lenge befandt sig under dansk flag, blev selvstendige i 1944, og Grgnland fulgte trop i form af
hjemmestyre i 1979. Danmark mister dermed langsomt sine bemaegtigelser, og selvom Grgnlands hjemmestyre
blev opnaet i skrivende stund for preecis 40 ar siden i ar, er landet stadig dybt afheengigt af Danmark og
bloktilskud. Den tendens der har vist sig i denne afhandling var hvordan Danmark i store trek fulgte
koloniseringens overordnede drifter. Denne trad, som sas i Europa, var ogsa geeldende for den danske
udenrigspolitiske fremgang, og det sas hvordan Danmark ogsad cementerede deres magt i landet gennem en
videnskabelig fremgang. Men, denne historie om Danmarks tilstedeveerelse i et fjerntliggende land, falger ogsa
andre tendenser i postkolonialismen som er galdende i dag. For Danmarks aftryk pa verdens sterste g, har
uden tvivl haft en enorm betydning for hvordan Grgnland og grgnlenderne i dag lever under enorme sociale
konsekvenser. Befolkningen er tynget af den danske tilstedeverelse, og i den forstand er Danmark ikke bedre

end mange andre givne europaiske kolonimagter.

Jeg tillader mig at lade dette speciale veere en del af den ”grenlandske bglge”, som ses for tiden i vores samfund.
For, Grgnland og dets befolkning kraever denne stgrre opmarksomhed. Bade for landets egentlige kultur, natur
og historie. Der er ingen tvivl om, at der grundet andringer i diskursen om hvordan man omtaler tidligere
kolonier, er kommet stor fokus pa Grgnland. | denne opbrudstid med gamle normer, er der derfor kommet et
starre og bredere syn pa adskillige aspekter af Grgnland. Samtiden i hvilken vi lever i nu, viser en stillingtagen
til Gragnland som ikke er set for, og den er ved at transformere sig. Grenland er ikke leengere bare det gamle
store land i hvilket Danmark har haft sa overordentlig stor betydning, Grgnland er en del af Danmarks historie

og Danmarks historie en del af Grgnland.

Det er en historie om vikinger, heltemod og hardfare inuitter. En historie om et afsides folk, der til trods har
overlevet jordens koldeste klima. Historien om den danske tilstedeveerelse i Grgnland er lang og broget, men
med tiden og de tendenser der ses nu, er retorikken i sammenhang med Grgnland naermest udformet som en

undskyldning. En undskyldning for at vi har padraget landet sa meget sorg, edeleeggelse og patvunget magt.

61



Anvendt litteratur

Alam, M. Shahid: “Colonialism and Industrialization: Empirical Results”, 1998. University Library of

Munich. Tyskland. https://mpra.ub.uni-muenchen.de/37866/1/MPRA _paper_37866.pdf 1998 — Senest tilgaet

d. 28.05.109.

Awingsong, Moses:” The colonial testament: An economic re-interpretation of Europe's motives
for colonizing Africa.” 2015. Eastern Illinois University.
https://www.researchgate.net/publication/290433991 The_colonial_testament_An_economic_re-

interpretation_of Europe's_motives_for_colonizing_Africa — Senest tilgaet d. 29.05.19.

Aycan, Zeynep: ~Paternalism: Towards Conceptual Refinement and Operationalization”, 2006.

Uddrag fra “Indigenous and Cultural Psychology”. Springer, Boston.

http://zeynepaycan.net/doc/C7.pdf — Senest tilgaet d. 25.05.19

Bronkhurst, Dr. B — “The Age of Imperialism — 1980-1914 ", intet arstal.

https://www.tamaqua.k12.pa.us/cms/lib07/PA01000119/Centricity/Domain/119/TheAgeofIimperiali

sm.pdf - Senest tilgaet d. 01.06.19

62


https://mpra.ub.uni-muenchen.de/37866/1/MPRA_paper_37866.pdf%201998
https://www.researchgate.net/publication/290433991_The_colonial_testament_An_economic_re-interpretation_of_Europe's_motives_for_colonizing_Africa
https://www.researchgate.net/publication/290433991_The_colonial_testament_An_economic_re-interpretation_of_Europe's_motives_for_colonizing_Africa
http://zeynepaycan.net/doc/C7.pdf
https://www.tamaqua.k12.pa.us/cms/lib07/PA01000119/Centricity/Domain/119/TheAgeofImperialism.pdf
https://www.tamaqua.k12.pa.us/cms/lib07/PA01000119/Centricity/Domain/119/TheAgeofImperialism.pdf

Bruland, Kristine m. fl: ”Innovation Through Time”, 2004. University of Oslo / University of

Berkeley. Oslo/Berkeley. http://www.globelicsacademy.org/pdf/DavidMowery 2.pdf — Senest

tilgaet: d. 27.05.19.

Ehrensvard, Ulla: ” Cartographical Representation of the Scandinavian Arctic Regions”, 1984.

Udgivet | tidsskriftet “Arctic”, Vol. 37. nr. 5. http://pubs.aina.ucalgary.ca/arctic/Arctic37-4-552.pdf

- Senest tilgaet d. 27.05.19.

Friis, Achton: ”Danmark Ekspeditionen: til Grgnlands nordgstkyst 1906-1908”, 2005. Gyldendal,

Kgbenhavn.

Gabriel, Mille: ”Indsamling/udlevering — danske ekspeditionssamlinger t/r”, 2008. Udgivet i "Den

Jyske Historiker”, nr. 119. Historisk Afdeling, Aarhus Universitet

Holsting, Jens: "Gronlandspionerer: Kapitler af Gronlands opdagelseshistorie”, 1978. Ngrhaven

Bogtrykkeri, Viborg.

Hairis, Ole: ”Grgnlenderne i dansk antropologi far 2. Verdenskrig”, 1983. Udgivet i ”Tidsskriftet

Gronland”, af Det Grenlandske Selskab. Charlottenlund.

http://www.tidsskriftetgronland.dk/archive/1983-1-Artikel03.pdf — Senest tilgaet: d. 29.05.19

63


http://www.globelicsacademy.org/pdf/DavidMowery_2.pdf
http://pubs.aina.ucalgary.ca/arctic/Arctic37-4-552.pdf
http://www.tidsskriftetgronland.dk/archive/1983-1-Artikel03.pdf

Jensen, Klaus Markmann: ”En videnskabelig landvinding for Danmark: Danmark Ekspeditionen

og det videnskabelige arbejdet i Nordegstgrenland”, 2006, Udarbejdet for Ringkebing Museum.

Jargensen, Jens: “Omlagningen af kommissionen for videnskabelige undersggelser i Grgnland”,

1975. Udgivet i ” Tidsskriftet Gronland”, af Det Grenlandske Selskab. Charlottenlund.

http://www.tidsskriftetgronland.dk/archive/1975-7-Artikel05.pdf - Senest tilgaet: d. 29.05.19.

Lidegaard, Mads: ”Grgnlands Historie”, 1980, Dansk Friskoleforening, Jelling.

MacLeod, Roy: ”” Reading the Discourse of Colonial Science”. Udgivet i “Les Sciences Coloniales:

Figures et Institutions.”. ORSTOM Editions. 1996, Paris. http://horizon.documentation.ird.fr/exI-

doc/pleins_textes/pleins_textes_7/carton07/010008834.pdf - Senest tilgaet: d. 29.05.19.

Peary, Robert Edwin: ”The North Pole”, 1910. Hodder & Stoughton, London.

http://collections.mun.ca/PDFs/cns/TheNorthPole.pdf - Senest tilgaet: d. 28.05.19.

Ries, Christopher Jacob: ”Polarforskeren”, 2006. Dansk Naturvidenskabs Historie. Udgivet i ”Lys

over landet: 1850-1920”. Aarhus Universitetsforlag.

Rosing, Minik: “En ny begyndelse for det dansk-gronlandske forhold”, 2012. Kronik i “Greenland

Perspective”. Danmarks Naturvidenskabelige Museum.

64


http://www.tidsskriftetgronland.dk/archive/1975-7-Artikel05.pdf
http://horizon.documentation.ird.fr/exl-doc/pleins_textes/pleins_textes_7/carton07/010008834.pdf
http://horizon.documentation.ird.fr/exl-doc/pleins_textes/pleins_textes_7/carton07/010008834.pdf
http://collections.mun.ca/PDFs/cns/TheNorthPole.pdf

https://greenlandperspective.ku.dk/this_is_greenland_perspective/background/kronik/ - Senest

tilg&et d. 30.05.19.

Secher, Karsten: ”Mineralske rastoffer i Grgnland”, 2005. Udgivet i ”Geoviden — Geologi og

Geografi” nr. 1. http://geocenter.dk/xpdf/geoviden-1-2005.pdf — Senest tilgaet: d. 26.05.19.

Sejersen, Frank: “Efterforskning og udnyttelse af rastoffer i Grgnland i historisk perspektiv”, 2014.

Kagbenhavn. Kgbenhavns universitet/llisimatusarfik — Grgnlands universitet.

https://greenlandperspective.ku.dk/this_is_greenland_perspective/background/report-

papers/Efterforskning_og_udnyttelse_af r_stoffer_i_Gr_nland_i_historisk_perspektiv.pdf - Senest

tilgaet: d. 29.05.19.

Stafford, Robert A. m.fl.: “Scientific Exploration and Empire”, 1999. Oxford University Press.

New York. Udgivet i: The Oxford History of the British Empire.

Stuchtey, Benedikt: “Colonialism and Imperialism, 1450-7950". 2011. Udgivet af “European

History Online”. https://d-nb.info/1031400591/34 — Senest tilgaet d. 30.05.19.

Van der Linden, Mieke: “Law-Making in the Age of New Imperialism (1870-1914): The Dubious

Question of How the Protectorate Treaty as a Political Instrument Became International Law”,

65


https://greenlandperspective.ku.dk/this_is_greenland_perspective/background/kronik/
http://geocenter.dk/xpdf/geoviden-1-2005.pdf
https://greenlandperspective.ku.dk/this_is_greenland_perspective/background/report-papers/Efterforskning_og_udnyttelse_af_r_stoffer_i_Gr_nland_i_historisk_perspektiv.pdf
https://greenlandperspective.ku.dk/this_is_greenland_perspective/background/report-papers/Efterforskning_og_udnyttelse_af_r_stoffer_i_Gr_nland_i_historisk_perspektiv.pdf
https://d-nb.info/1031400591/34

2014. Tilburg. Udgivet af: Beitrige zur Rechtsgeschichte Osterreichs.

http://www.austriaca.at/0xc1aa5576%200x002f956f.pdf — Senest tilgaet d. 30.05.19.

Ventegodt, Ole: ”Den sidste brik: Mylius-Erichsens Danmark-Ekspedition til Nordgstgrenland

1906-7908, 1997. Gyldendal. | samarbejde med Arktisk Institut.

Veracini, Lorenzo: “Settler Colonialism: A Theoretical Overview”, 2010. Palgrave Macmillan,

UK. https://epdf.tips/settler-colonialism-a-theoretical-overview.html — Senest tilgaet d. 30.05.19

Woolf, Leonard: ” Empire and Commerce in Africa”. 1998. Udkom 1920. Routledge, London.

Anvendte kilder

Mylius-Erichsen, Ludvig; Moltkte, Harald: ”Grgnland”, 1906. Gyldendalske Boghandel, Nordisk

Forlag. Fr. Bagges Kgl. Hof-Bogtrykkeri, Kgbenhavn.

Meddelelser om Grgnland (MoG):

e MoG 34 1910 — Redaktionen

e MoG 46 1917 — Redaktionen

66


http://www.austriaca.at/0xc1aa5576%200x002f956f.pdf
https://epdf.tips/settler-colonialism-a-theoretical-overview.html

Geografisk Tidsskrift

e 1913-1914 — Uddrag af afsnit skrevet af Ejnar Mikkelsen. Bind. 22.

https://tidsskrift.dk/geografisktidsskrift/article/view/46802/58056 — Senest tilgaet d.

01.06.2019.

e 1925 - Uddrag af afsnit. Bind 28.

https://tidsskrift.dk/geografisktidsskrift/article/view/47401/59254 — Senest tilgaet d.

01.06.2019.

e 1989 — Kapitel af Jette Arneborg. http://www.tidsskriftetgronland.dk/archive/1989-5-

ArtikelO1.txt — Senest tilgaet d. 01.06.2019.

Meddelelser fra Dansk Geologisk Forening

e 1913 - Bind 4. https://2dgf.dk/xpdf/bull-1913-4-2-203-214.pdf — Senest tilgaet d. 30.05.19

Den Store Danske

e ”Robert Edwin Peary” — Redaktionen.

http://denstoredanske.dk/Geografi_og_historie/Ekspeditioner/Robert_Edwin_Peary — Senest tilgaet

d. 20.05.19

67


https://tidsskrift.dk/geografisktidsskrift/article/view/46802/58056
https://tidsskrift.dk/geografisktidsskrift/article/view/47401/59254
http://www.tidsskriftetgronland.dk/archive/1989-5-Artikel01.txt
http://www.tidsskriftetgronland.dk/archive/1989-5-Artikel01.txt
https://2dgf.dk/xpdf/bull-1913-4-2-203-214.pdf
http://denstoredanske.dk/Geografi_og_historie/Ekspeditioner/Robert_Edwin_Peary

Britannica

e “Robert Edwin Peary” — Redaktionen. https://www.britannica.com/biography/Robert-Edwin-
Peary — Senest tilgaet d. 27.05.19

e "Socialdarwinisme” — Redaktionen. https://www.britannica.com/topic/social-Darwinism — Senest

tilgaet d. 20.05.19

68


https://www.britannica.com/biography/Robert-Edwin-Peary
https://www.britannica.com/biography/Robert-Edwin-Peary
https://www.britannica.com/topic/social-Darwinism

