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Abstract

Sport has always had a huge impact in the world, and especially football has become a huge
phenomenon throughout many years and the impact football has achieved is constantly
evolving. While the evolving continues it is quite normal that the organizations such as
international and national football consist of, follow this development by setting different
rules that apply to the different parties involved, for example the professional players and the

associated clubs.

The purpose of this thesis is to clarify the status, rights and conditions the professional
players and the clubs have according to the rules set by the following football organizations,
the international organization FIFA, the European organization UEFA and finally the national
federation in Denmark DBU. Even though there are a vast amount of organizations all over the
world, and since the extent of this thesis doesn’t allow a thorough presentation of them all,
those tree mentioned above were chosen. They where chosen because, this thesis wants to
clarify the status, rights and conditions for the players and clubs, in the confederation where
football is the main topic based on where the best players and biggest clubs are based, it is in

Europe.

First of all there will be a presentation of the football organizations mentioned above, and
their overall set of rules will be described, so that the reader gets a full understanding of the
organizations based on the umbrella structure. Secondly, analyses of the main rules govern by
FIFA, the Financial Fair play concept UEFA has developed and last the player contract
between clubs and players in Denmark. These rules may determine what status a player has,
for example when is one player considered to be professional and what rights a player and a
club has while being subject to international and national regulations. Further the most

commonly used rules in disputes will be analyzed through case law.

Finally, based on the analysis, it can be concluded which rules has the most impact on the
professional players and club. Further it can be concluded specifically which rules may affect
the players and the clubs status, rights and conditions in international and national football

context.



Indholdsfortegnelse

3 T 0110 0.2 10 20 0 31 0 4
2 D00 11 DA N O 5
1.3 PROBLEMFORMULERING ..ucotettstssssstssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss st sttt st ssssss sessasss sssssssssssssssssasssnas 6
O 0 2 0 11 0 6
1.5 SPECIALETS OPBYGNING ....cotitststsussstssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasss st sssss st ssasss st ssssss sessssss ssssssssssssssss sassssas 7
1.6 METODE ...ttt AR SRR R AR AR AR AR AR E AR AR AR AR AR RERERE AR AR AR AR AR AR RS 8
2. FODBOLDENS RETSFORHOLD - EN TEORETISK GENNEMGANG ....ccocvusmsmsmsmsmsssssssssssssssssssssssssssssssssssenes 8
2.0 CAS ettt ees s s RS SRR R SRR RS R R AR R RS R 9
0 S 0 2 PP 10
2.2.1 FIFA's Regulations on the Status and TranSfers Of PIAYETS...... . neronsesssessssesossesissssssssesssseses 13

2.3 UEFA o eeeeteteseeemeessses e ss s ss e ssse s s s s8££ 8 R8RSR RS RS E e 14
2.4 DBU .ooeereeseeseeessesseessesss s s ss e ssse s s s8R £8 ARS8 RS R R R R R R R RS R 17
2.4.1 StANAATASPIIETRONET QKL c...eeoeerersereeresseeserseeressasesssesssesseesssssassesssesssessssssssssssesssessssssssssssesssesssesssssassssssesssessnesans 19

2.5 SAMMENFATNING AF STRUKTUREN ...ccecutuetsesressesssessessssssssssssesssssssssesssssssssesssssssssesssssssssssssssesssssssssssssesssssssssssssssssssssesas 19

3. FODBOLDENS RETSFORHOLD — REGELSZET .....ccconmnmmmsmmmssmmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 20
. 700 0 0 2 PP 20
3.1.1 Spillerens status og overordnede SPIllerfOrNOld. ... et esssesssesisesssssssssssesen 20
3.1.2 RegiStreringSKIIterICr fOT SPIIIOT@.....eeesrerssirerserisssrisesesssesiseesisssssssssssssessssesassssassssasssssssessssssassssasessssssssssesen 22
3.1.3 Kontrakts stabilitet (CONtractu@l SEADITILY ).......ccnweeomreeoreerseersesrisssessssesssesessesissssissssssssessssesassssassssssssssssseses 27
3.1.4 TrBNINGSKOMPENSALION ...cooeereeercrrereserissresecsseesssesassssssesssessssssssssssesssesssesssssassssssesssessssssssssssesssesssssasssassesssessessssssassees 43
3.1.5 SOLIAATTEOESDIATAG c.voreereerrererererseeseerseessesisssassesssesssessssssssesssessssssssssssssssesssssssssassssssesssessssssssssssesssesssssasssassesssessesssssssssees 47
3.1.6 Beskyttelse af SPIIIETe UNAET 18 QT ....uweuoureeorrernseresssrusesesssesassesisssssssssssssessssessssssassssssssssssessssssasssssssssssssssssseses 49
3.1.7 TraNSfer MALCAING SYSEEIM .cuueveeveerreesreseersserssesissssissssesssessssessssasssssssssssssssessssesassssassssassssssssessssssassssassssssssssssesen 50

BL2 UEFA eeeeemeeemses et ss e s s s s8R R8RSR R R R 51
3.2.1 UEFA Club Licensing and FINANCIAL FAIT PIAY ....covcuverreeonseerecrseirssrssesssesssessssssssassesssesssssssssassesssessssssnssassess 51
3.2.2 UEFA VS. PariS SAINE-GOIM AN ucuirvirssirssirsissisisssississsissssssssssisssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssses 54

K 70 2052 PP 56
3.3.1 Nicki Bille VS. LYNGDY BOIAKRIUD .......ccoveueeerersstrisetris e ssesseesiseasissssissssssssessssesassssasssssssssssssessssssasssssssssssssssssesen 56

4. KONKLUSION.....ioisutsissussssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsnes 57
S.LITTERATURLISTE ..csittissttssssssss s sssssss sttt st s s s sessss s s 59



1. Indledning

Sport er et banebrydende feenomen, og det ma konstateres, at der naeppe er mange andre
feenomener i det moderne samfund, der har sa stor fascinationskraft som sport, da det samler
mennesker hele kloden rundt pa kryds og tvers af religioner, racer og kgn . Heraf anslas det,
at der var omkring 1,12 mio!. TV-seere i 2018, som fulgte finalen ved FIFA’s
verdensmesterskab i Fodbold for mand, som blev spillet mellem Frankrig og Kroatien, hvor
farstensevnte var veerter ved dette VM. Dette er en utvivlsom indikation pd, at sport og
saerdeles fodbold har en stor betydning i det globale samfund. Inden for fodboldens verden er
der forskellige faktorer der skal ligges til grund, for at kunne forsta klubbernes samt
spillerenes status, rettigheder og vilkar pa et internationalt samt nationalt niveau. Der skal
her adskilles de forskelle spillere og klubber fra hinanden, her iblandt, er det vigtigt at skelne
mellem de professionelle og amatgr. Fordi hver iszer, har egen status og forskellige
rettigheder og vilkar indenfor fodboldens retsforhold. En tredje part, som er alt afggrelse for
klubber og spillere er de internationale samt nationale fodbold organisationer. Der hver isaer
fastleegger regler og vilkar, som ggres geeldende for at klubberne og landshold kan deltage pa
et globalt niveau. I de fglgende afsnit, vil der redeggres for de tre internationale og nationale

forbund, som dette speciale laegger vaegt pa. Der er her tale om FIFA, UEFA og DBU.

Fodboldens betydning i det globale samfund er ikke mulig at beskrive, i hvert fald ikke hvis
man deler synspunkter med Bill Shankly (1913-1981), der i sin tid udtalte sig omkring synet
pa fodboldens betydning i det globale samfund. Udtalelsen lgd som fglgende:

"Mange regner fodbold for at dreje sig om liv eller dgd. Denne indstilling skuffer mig. Jeg kan
forsikre jer om, at den er meget vigtigere end der! Hvis du er nummer 1, er du nummer 1. Er du

nummer 2, er du ingenting”?.

Om man som person er enig eller for den sags skyld uenig i dette citat mht. fodbold eller
generelt anden sport. Det md dog her konstateres, at sport og herunder sardeles fodbold er i

en drastisk udvikling globalt set.

1 https: //www.fifa.com /worldcup/news/more-than-half-the-world-watched-record-breaking-2018-world-cup

2 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 24



1.2 Emnevalg

Fodboldens retsforhold dakker et kempe omrade, heriblandt regler vedrgrende
tvistlgsningssystemer og regler fastsat af de internationale samt nationale fodbold
organisationer. En overtreedelse af en organisations regler, som er udfgrt af et nationalt

forbund, er typisk nemmere at identificere, end den fglgende problemtik.

Hertil fglger hvorvidt en kraenkelse af disse regler i forhold til en spillers og en klubs status,
rettigheder og vilkar kan have af konsekvenser og hertil eventuelle sanktionsmuligheder,
denne problemtik er normalvis sver at identificere og lgse. Alle sportsrelaterede tvister har

mulighed for at blive behandlet i sportens voldgiftsret CAS.

De forskellige organisationers regelseet har mange ligheder, da man som et national forbund
er har krav pa at indfgrer nogle af disse specifikke regler nationalt. Der er dog en felles
interesse fra alle nationale forbund, at blive medlem af de internationale organisationer, da
dette giver mulighed for at klubberne kan repreesentere det nationale forbund globalt via

forskellige turneringer under FIFA eller UEFA regi.

Derved kan de vedtaget regler omhandlende Spillernes og klubbernes status, rettigheder og
vilkar veere seerligt vidtgdende og komplicerede, derfor vil afthandlingen indeholde et
eksempel, som skal hjaelpe leeseren med at forsta hvorvidt en kontrakt med alle dens under

forhold kan anvendes af de omtalte parter.

Eksempel.

20 drige A som er amatgr spiller skifter klub fra Danmark til Spanien pd en 6-drig kontrakt, hvor
han bliver professionel. I kontrakten fremgdr der relevante forhold, herunder spillerens status,

lonvilkdr, betalingsfrister osv.

Efter blot 3 ar, indser A at mange klubber er interesseret i ham, hvortil lgnnen vil stige ved et

efterfglgende salg. Klubben i Spanien, er ikke interesseret i at szlge A, da han er en vigtig



spiller. Kort efter denne dialog, begynder det at ga darligt i klubben gkonomisk, hvorved A
ikke far betalt sin lgn i 2 uger. Dette ser A, som en mulighed til at bryde kontrakten og skifte
klub. Dog har denne nye klub allerede brugt en stor sum, pd at hente andre spillere til

klubben.

Ovennaevnte eksempel indeholder mange juridiske problematikker. Denne afthandling har til
folge at belyse og undersgge problematikkerne ift. Klubbernes og spillernes rettigheder samt
status og vilkdr ud fra de regelseet fastsat af fodbold organisationerne. Hertil hvilke
konsekvenser, brud pa geldende regler, kan have for en spiller eller en klub. Ovenstdende

eksempel er blot et af mange eksempler, hvorved der kan opsta juridiske problematikker.

1.3 Problemformulering

Specialet har til sigte at undersgge hvorvidt de internationale samt nationale fodbold
organisationers regelsaet og tiltag regulere professionelle spillers og professionelle klubbers
status, vilkdr og rettigheder, hertil at belyse konsekvenserne ved overtraedelse af disse

geeldende regler indenfor fodbold verden.

1.4 Afgraensning

Der kan pa international samt national plan fremtraede en lang raekke problemstillinger
indenfor sportsomradet, der relaterer sig til forskellige retsomrader indenfor sportsretten.

Specialet vil alene tage udgangspunkt i problemstillinger vedrgrende sportsgrenen fodbold og
dennes retsforhold. Hvilket betyder, at omrader sdsom medierettigheder, immaterialret og

andre sportsgrene ikke vil blive behandlet i dette speciale.

Der er ligeledes mange flere internationale konfgderationer hertil utrolig mange nationale
forbund. Dette speciale vil dog kun tage udgangspunkt i tre af disse organisationer. Ved hjeelp
af disse tre organisationer, sa vil specialet bedst muligt kunne beskrive fodboldens

retsforhold og besvarer problemformuleringen.



For at fd besvaret opgaven ud fra et internationalt syn, sd streebes der pa at specialet skal
omfatte professionelle spillere og klubber, hvorfor amatgr spillere og klubber ikke vil blive

behandlet i dette speciale.

Ovenstdende afgraensning foretages pa baggrund af specialets omfang, og fordi der gnskes at
analysere problemstillinger dybdegdende. Dette vil ikke veere muligt, hvis alle juridiske
omrader inddrages og hertil flere organisationer., idet afhandlingen i stedet ville indeholde en

overfladisk behandling af en lang raekke juridiske retsomrader.

1.5 Specialets opbygning

Kapitel 2. af specialet indledes med en redeggrelse og gennemgang af fodboldens retsforhold,
hvor der redeggres for sportens voldgiftsret (CAS), den internationale fodbold organisation
(FIFA), den europeiske fodbold organisation (UEFA), det nationale danske fodboldforbund
(DBU) og herefter en sammenfatning af disses betydning for fodboldens retsforhold. Der vil i
denne del af specialet ogsa redeggres for hhv. FIFA's Regulations on the Status and Transfers
of players, da specialet i stor grad vil blive analyseret pa baggrund af dette regelszt, pga. Den
keempe betydning regelsattet har i forhold til fodboldklubber og fodboldspillere. Der vil

ligeledes redeggres for standardspillerkontrakten, som er anvendt pa nationalt niveau.

Kapitel 3. af specialet indeholder en analyse af afhandlingens problemstilling. Hvorved
reglerne i RSTP vil blive analyseret pd baggrund af spillers og klubbers status, rettigheder og
vilkar, dog vil kun de mest relevante regler blive analyseret. Hvilket betyder at disse regler
ikke er udtgmmende, men omfattende. Der vil til disse regler blive anvendt relevant
retspraksis, for endvidere at afggre hvorvidt der er tale om en ensrettet hidndtering af
lignende tvister. Der vil i denne del ogsa indga UEFA’s Club Licensing and Financial Fair Play,
da dette har en enorm betydning for klubbernes ret til at kgbe spillere. Til sidst i dette afsnit
vil DBU’s standardspillerkontrakt blive anvendt pa relevant vis, for at analysere virkningen

heraf.



Kapitel 4. Af specialet afsluttes med en konklusion baseret ud fra analysen, der skal besvarer

specialets problemformulering

1.6 Metode

Specialets problemformulering vil blive besvaret i forhold til den retsdogmatiske metode,
som bruges til at analysere og beskrive gaeldende ret3. Analysen vil blive foretaget ved hjeelp
af relevante retskilder, som er galdende i sportens verden alene, sdsom regelsaettene fastsat

af de allerede naevnte fodbold organisationer og hertil retspraksis fra CAS-domstolen.

Retspraksis vedrgrende athandlingens omrade, vil anvendes i et omfang der er relevant for pa
bedst muligt at besvarer problemstillingen Stgrstedelen af specialets analyse vil omfatte
reglerne fastsat af FIFA, da netop disse regler ogsa har betydninger for UEFA og DBU samt
klubber og spillere underlagt disse organisationer. Derfor vil der kun i begreenset omfang
analyseres pa UEFA’s regler, men et yderst omfattende koncept fremsat at UEFA vil blive

behandlet. Dette betyder ligeledes, at DBU ikke veere seerlig omfattet af analysen,

Formalet med dette kandidat speciale, vil veere at fd et overblik over fodboldspillernes og
fodboldklubbernes status, rettigheder og vilkar baseret ud fra hhv. FIFA, UEFA og DBU

fastsatte regler, hertil konsekvenser ved overtreedelse af disse geeldende regelseet.

2. Fodboldens retsforhold — en teoretisk gennemgang

Nar der tales om fodboldens retsforhold pa internationalt samt nationalt niveau, sd er det
vigtigt at kende til de forskellige organisationer og deres betydning for alle klubberne samt
alle professionelle fodboldspillere verdenen rundt. Ved at forsta de forskellige organisationer
og deres positioner, sa vil der pa bedst mulig vis forstds hvilken stgrrelse der egentlig er tale

om.

3 Munk Hansen, Carsten. Retsvidenskabsteori, 2014, 1. udgave, s. 86



Nar der henvises til de internationale samt nationale fodbold organisationer, sa vil der her
vere tale om FIFA og UEFA, som er hhv. Det internationale og den europziske
fodboldorganisation. I Danmark, er der ligeledes et nationalt fodboldforbund, kaldet DBU,
som pad nogen omrader skal indordne sig efter FIFA og UEFA for at kunne deltage i forskellige
turneringer, herunder VM og EM med det danske landshold eller Champions League og
Europa League med de danske Kklubber. For at kunne fa et bedre overblik over
organisationerne og deres position i international samt national fodbold, sd kan en
gennemgang af fodboldpyramiden* belyse dette. | toppen af pyramidestrukturen befinder FIFA
sig, som det gverste organ. I midten af pyramidestrukturen befinder UEFA sig og i bunden af
pyramiden befinder det danske fodboldforbund DBU sig, hvor de danske klubber er
beliggende under DBU. Denne pyramidestruktur er blot en hjeelp til at danne sig et overblik
over organisationernes placering, nar der tales om fodbold pa international plan. Det er her
ogsa vigtigt at naevne sportens voldgiftsret, kaldet CAS. Sidst naevnte vil blive beskrevet fgrst,
for at belyse det disciplineere system senere hen. Dernaest vil de naevnte fodbold
organisationer blive beskrevet i reekkefglge og herunder de forskellige regelsaet som er

udrettet af de forskellige organisationer og forbund.

2.1 CAS

Court of Arbitration for Sport ogsa kaldet CAS, er sportens voldgiftsret. I 1984 blev CAS
oprettet, som en del af 10C>, CAS er dog i dag underlagt af Sportens Internationale
Voldgiftsrdd ogsa kaldet ICAS eller The International Council of Arbitration for Sports®. CAS er
medvidere beliggende i Schweiz, hvor hovedsaedet ligeledes er. Hvilket betyder, at CAS er
underlagt schweizisk lovgivning. Hertil er CAS en uafhaengig voldgiftret, som behandler

diverse sportsrelaterede tvister, som matte opsta.

CAS anerkender i vid udstraekning bade generelle og specielle retsprincipper. Hertil kommer,

at CAS selv skaber nye retsprincipper, hvilket er tilfeeldet, hvor CAS henviser til "principia

4 Se bilag 1.
5 Forkortelse af den Internationale Olympiske Komité
6 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 170



sportiva”’, hvilket i bund og grund blot er retsprincipper, som er blevet udviklet til brug i

sporten. Herunder kan principper som Pacta sunt servanda naevnes.

De forskellige retsprincipper der benyttes og som anerkendes af CAS, stammer normalvis fra
schweizisk ret, da CAS er underlagt disse. Hertil kommer det ogsd, at parterne i en tvist
normalvis veelger schweizisk ret som subsidizer ret. Det er dog her vigtigt at naevne, at der er
frit lovvalg for parterne, hvilket betyder at diverse sportsrelaterede tvister ogsa kan blive lgst
ud fra geeldende retsprincipper i andre lande, jf. CAS” statutter, art. R588. Denne bestemmelse
fastslar som naevnt, at parter i en tvist, selv har et frit lovvalget. Hvis det sker, at parterne ikke
benytter sig af denne ret, sa skal tvisten lgses efter lovene som er geldende i det pageeldende
land, hvor den givne organisation har domicil®. Endnu en mulighed er, at tvisten Igses pa
baggrund af de regler, der findes hensigtsmaessige af panelet. Det hyppigste er at de fleste

tvister, bliver afgjort efter reglerne i schweizisk ret.

| fglgende afsnit vil de ovenstdende organisationer blive beskrevet mere specifikt, herunder

FIFA, UEFA og DBU samt disse organisationers overordnede regelseet.

2.2 FIFA

FIFA eller med andre ord The Fédération Internationale de Football Associations, er fodboldens
verdensorganisationl?. FIFA blev stiftet i 1904 i Frankrig og hovedsaedet er beliggende i
Schweiz, nermere Zirich. Formalet med stiftelsen af FIFA, var at harmonisere fodboldens
regler med henblik pd at skabe et fundament for den fremtidige udvikling af fodboldens
verdenll. P4 baggrund af den opmarksomhed, som generelt fodbold har opndet, sd er
formalet med FIFA i takt med dette ogsa blevet udvidet. Det fglger af FIFA's Statutter art. 2,
hvad formalet med FIFA egentlig er og specielt art. 2 litra A, beskriver dette grundleeggende,

da deter

7 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 86
8 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 86
9 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 86
10 pansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 485
11 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 485
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"to improve the game of football constantly and promote it globally in the light of its unifying,
educational, cultural and humanitarian values, particularly through youth and development

programmes”12

Hertil skal det naevnes at FIFA bestdar globalt af DBU og hertil 210 andre nationale
fodboldforbund fordelt pa de seks regionale konfgderationer!3. AFC er den kontinentale
sportsorganisation i Asien, CAF er den kontinentale sportsorganisation i Afrika, CONCACAF er
den kontinentale sportsorganisation i Nord- og Centralamerika samt Caribien, OFC er den
kontinentale sportsorganisation i Oceanien og sidst UEFA som er den kontinentale
sportsorganisation i Europal4, hvor til det danske fodbold forbund Dansk Boldspil-Union er
medlem af sidstnaevntel>. En af blandt mange opgaver som FIFA er ansvarlige for, er fx
afholdelse af diverse internationale turneringer. Herunder verdensmesterskabet for
landshold kendt som FIFA World Cup, verdensmesterskabet for klubhold, kendt som FIFA Club
World Cup osv. FIFA’s Congres bestar blandt andet af 1 prasident, 8 vicepraesidenter og
herunder 28 medlemmer. Dertil hgrende er der en reekke stdende komiteer bl.a. Players”

Status Committee, FIFA's Disciplineerkomité, FIFA's Etiske komite og FIFA's Appelkomite.

Der er visse betingelser der skal veaere opfyldt, fér man kan blive medlem af FIFA. Man skal
som forbund f@rst og fremmest veere medlem af dets regionale konfgderation. Hvis vi tager
udgangspunkt i DBU, sa skal DBU fgrst og fremmest vere medlem af dets regionale
konfgderation, som tidligere naevnt er UEFA, hvilket tilfaeldet ogsad er. Hernaest kan man fgrst

blive medlem af FIFA, der er dog visse andre kriterier det skal veere opfyldt fgr dette kan ske.

Endvidere er det for eventuel medlemskab en forudszetning, at det forbund der sgger
medlemskabet, skal i sine egne statutter erklaerer, at FIFA's geeldende statutter bliver
accepteret og efterlevet, hertil ogsa de geeldende regulativer og regler, som er fastsat af FIFA.

Det sggende forbund skal ydermere accepter afggrelser, som er taget af FIFA’s organer, dertil

12 FIFA STATUTES - August 2018 edition. Art, 2

13 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 486
14 Afsnit 2.3 - UEFA

15 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 486
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skal det sggende forbund ogsa til en hver tid efterleve de geldende Laws of the game?®.
Ydermere at ville anerkende the Court of Arbitration for sport, som appeldomstol i

overensstemmelse med det i FIFA’s Statutter fastsattel?.

Hertil er de nationale forbund ligeledes forpligtet til at sikre, at dets medlemmer overholder
og efterlever FIFA's regler og afggrelser, ved et medlemskab af FIFA. Det vil sige, at bade
nationale klubber og spillere, der enten er indirekte eller direkte medlem af et internationalt
forbund er underlagt FIFA's regler i det omfang, det er geeldende for enten klubberne eller
spillerene. Tidligere nzevnt er FIFA beliggende i Schweiz, hvortil det er en privatretlig
organisation underlagt Schweizisk ret, hvilket betyder noget i forbindelse med afggrelser til
fodbold relaterede tvister internationalt. Hvilket ogsda har betydning for FIFA’s egne
tvistlgsningsorganer som ved behandling af appel sager ved fx CAS, hvis hovedsade som

naevnt ogsa er beliggende i Schweiz18.

Den gverste myndighed ved FIFA er FIFA’s Kongres, dertil er kongressen en regelbesluttende
forsamling, med kompetence til at beslutte en lang raekke forhold af savel sportslig,
gkonomisk som strukturel karakter!®. Ved aendringer af FIFA’s statutter, er det FIFA's
kongres, der vedtager eventuelle eendringer med szerlig majoritet?0. Det er ligeledes FIFA's
kongres, der star for udvalgelsen af formanden for FIFA’s Council, dette sker hvert fjerde ar.
FIFA’s Council har til formal, at fastleegge samt beskrive FIFA’s strategi, mission og samtlige
overordnede veardier. Dertil har FIFA’s Council ogsa til opgave, at vedtage indholdet af FIFA's
regulativer, medmindre andet er bestemt. Ydermere star de ogsa for udveelgelsen af formand,
nestformand samt gvrige medlemmer af en raekke stidende komitéer?!. Players” Status
Committee er kompetent til at sta for FIFA’s Regulation on the Status and Transfer of Players?2,
samtidig ansvarlige for the Dispute Resolution Chamber. Under de stdende komitéer er

blandt andet FIFA’s juridiske instanser, som tidligere naevnt FIFA’s Disciplineerkomité, FIFA's

16 FIFA STATUTTES - August 2018 edition. art. 14

17 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 486

18 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 486

19 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 486

20 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 486

21 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 487

22 Se afsnit 2.2.1 - FIFA's Regulations on the Status and Transfers of Players
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Etiske komite og FIFA's Appelkomite. Fgrst naevntes kompetence er underlagt FIFA’s
Disciplinary Code, den har endvidere kompetence til at sanktionere alle parter som er en del
af fodbolden, lige fra diverse medlemmer, nationale klubber til professionelle spillere og
officials?3. Sanktionsmulighederne kan ligeledes vere alt fra mindre advarsler og reprimander
til hardere sanktioner, hvor de verste sanktioner ma anses at veere udelukkelse for deltagelse
i diverse turneringer eller tvangsnedrykning for klubber i deres respektive ligaer. Alle mulige
sanktionsmuligheder er reguleret i FIFA's statutter jf. Art. 56. Vedrgrende FIFA's Appelkomite,
sa er denne komite ansvarlig for at behandle appeller af afggrelser fra FIFA's
Disciplinserkomité og fra FIFA's Etiske Komité, forudsat at disse ikke pa baggrund af det

relevante regelsat er erkleeret endelige?4.

Det fglger hertil af FIFA’s statutter art. 58, at FIFA anerkender CAS, som en endelig
appelinstans til at behandle diverse tvister, dog kun hvis alle interne appelmuligheder er
opbrugt. Det fglger ogsa af art. 58, at tvister vedrgrende overtraedelse af Law of the Game er
undtaget fra CAS’~ kompetence. Hertil fremstar det ogsd af FIFA's statutter, at CAS skal
anvende de regler som er fastsat af FIFA, hvor til de ogsa skal bruge subsidizert schweizisk ret

ved behandling af tvister og sager2>.

2.2.1 FIFA's Regulations on the Status and Transfers of Players

Det der skal forstds ved FIFA's Regulations on the Status and Transfers og Players, er at dette er
FIFA’s overordnede regelsat. Hvilket er et internationalt og nationalt regelsaet, som er
bindendende og regulerer fodboldspillernes status, ret og vilkar til at deltage i organiseret
fodbold?6. Hertil fastsaetter RSTP ogsa regler vedrgrende geeldende vilkar for transfers der
sker mellem klubber tilhgrende to forskellige nationale forbund, altsa transfers der foregar
mellem to lande. Sker der en transfer mellem to klubber tilhgrende samme nationale forbund,
altsa hvis der sker en transfer mellem to klubber der begge er tilhgrende fx DBU, sa reguleres
og bestemmes transferen ud fra de nationale regler fastsat af det nationale forbund

eksempelvis DBU. Disse regelseet som det nationale forbund fastseetter, skal dog veere

23 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 487
24 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 487
25 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 487
26 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 487
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godkendt af FIFA. Endvidere er der allerede en rakke regler i RSTP, som obligatorisk skal
veere indeholdt i det nationale regelsaet, som de nationale forbund fastszetter jf. RSTP art. 1.3.
Ydermere er det nationale forbund gennem sit regelsaet forpligtet til at fastseette rimelige
foranstaltninger til at beskytte contract stability med udgangspunkt i RSTP’s principper

herfor?”.

Mht. Tvistlgsningen i relation til RSTP, sa fglger det af art. 22, at FIFA vurdere sig kompetent
til at behandle sags typer inden for rammerne af RSTP hhv. Forhold A), B), C), D), og F) under
RSTP art. 2228, RSTP art 22, ggr det dog ikke umuligt for, at en spiller eller en klub veelger at
anlaegge sag an ved en i gvrigt anden kompetent national domstol, for at fa afgjort en tvist og
fa truffet afggrelse i disse anseettelsesretlige tvister??. FIFA har om neaevnt tidligere oprettet
FIFA Players” Status Committee og FIFA Dispute Resoltion Chamber, for at disse kan behandle
de sags typer som fglger af RSTP art. 22.

Herved er DRC kompetente til at behandle tvister, som er omfattet af hhv. a), b), d) og e).
Herimod er PSC kompetente til at behandle tvister, som er omfattet af hhv. c) og f), hertil alle
eventuelle gvrige tvister som hidrgrer RSTP, dog kun dem som ikke skal behandles af DRC,
derfor ses der bort fra eventuelle kontraktlige tvister, som matte omhandle mellemmand.
Eventuelle afggrelser som matte komme fra enten DRC og PSC, kan med rette appelleres til
CAS i overensstemmelse med reglerne herom i FIFA’s Statutter. Dette er geldende selvom
afggrelserne er afsagt af en enkelt dommer eller om afggrelsen er afsagt af hele den

pageeldende komite3°.

2.3 UEFA

UEFA eller med andre ord Union des Associations Européennes de Football, er den europaeiske

fodbolds konfgderation, hermed g@verste organisation for 55 nationale fodboldforbund i

27 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 488

28https:/ /resources.fifa.com/mm/document/affederation /administration/02/70/95 /52 /regulationsonthestatu
sandtransferofplayersjune2016_e_neutral.pdf sidst besggt d. 11 maj 2019

29 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 489

30 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 489
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Europa3!, inklusiv DBU. UEFA er stiftet i 1954 og har ligesom FIFA hovedszede i Schweiz.
Formadlet med UEFA er blandt andet:

"to deal with all questions relationg to European football, to promote football in the spirit of
unity, solidarity, peace, understanding and fair play, without any discrimination on the part of

politics, race, religion, gender or any other reason”32

I bund og grund er formalet at sikre, ligestilling pa baggrund af forskellige racer, religioner og
kgn. UEFA vil gerne opna en solidaritet omkring fodbolden, hvor fred, forstaelse og fairplay er
gverst pa skemaet, uden nogen form for diskrimination. UEFA er som forbund ansvarlige for
forskellige europeeiske klub- og landsholdsturneringer, herunder blandt andet UEFA
Champions League for klubber og Europamesterskaber for landshold. UEFA har 1 praesident
og 16 medlemmer. Ligesom med FIFA, sd er UEFA en privatretlig organisation med

hovedsade i Schweiz, ligeledes underlagt schweizisk ret33.

Den gverste kontrollerende og regelbesluttende myndig ved UEFA, er UEFA’s Kongres.
Hvilket er den kompetente myndighed til at varetage sendringer til UEFA’s statutter34, som er
det overordnede regelset i UEFA sammenhaeng3>. De eventuelle beslutninger der bliver
vedtaget af kongressen er bindende, for samtlige medlemmer af UEFA. Hertil kommer det, at
det er kongressen, som veaelger UEFA’s praesident. Den gverste udgvende myndighed, som er
bestdende af UEFA’s preaesident samt 16 andre medlemmer, kaldes UEFA’s Executive
Committee og disse medlemmer velges ligeledes af kongressen. Dette er begrundet i, at et
nationalt forbund ikke kan have mere end et medlem i denne komite ad gangen3¢. For
Danmarks vedkommende er det DBU’s formand, Jesper Mgller der er medlem af komiteen3”.

Ydermere er UEFA’s Executive Committee kompetent til at vedtage regulativer og har hertil

31 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 514
32 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 514
33 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 514

34 https://www.uefa.com/MultimediaFiles/Download /uefaorg/General/02/56/20/45/2562045 DOWNLOAD.p
df sidst besggt d. 11 maj 2019

35 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 514

36 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 514

37 https://www.uefa.com/insideuefa/about-uefa/executive-committee /news /newsid=2590557.html sidst
besggtd. 11 april 2019
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kompetence til, at traeffe beslutninger i de sager, som ikke entydigt falder ind under

kongressens eller de andre organers kompetenceomrader.

UEFA har forskellige juridiske organer, som hhv. Bestar af fglgende tre:

A) UEFA’s disciplinaere organer: The Control, Ethics and Disciplinary Body og The Appeals Body,

B) The Ethics and Disciplinary Inspectors og til sidst,

C) The Club Financial Control Body3s.

Vedrgrende medlemmerne af hhv. a) og b)’s naevnte organer, sa udvelges disse af UEFA’s
Executive Committee med henblik pa forslag fra de nationale forbund, det er dog ikke muligt
at en person kan vaere medlem af mere end et organ samtidigt3®. UEFA’s disciplineere organ
the Control, Ethics and Disciplinary Body behandler alle disciplinzere tvister, bade tvister pa
fodboldbanen, men ogsa forhold uden for fodboldbanen, som hidrgres af UEFA’s Statutter
samt regulativer og afggrelser, dog kun hvis disse ikke entydigt falder ind under et af de andre
organers kompetenceomrade. Ydermere er dette disciplineere organ kompetent til, at treeffe
afggrelser vedrgrende eksempelvis spilleberettigelse og muligheden for deltagelse i
tuneringer handteret af UEFA%0. Med videre har UEFA’s Ethics and Disciplinary Body ogsa
kompetence til at traeffe beslutninger om, eventuelle sanktioner som er pabudt af FIFA eller et
af de andre nationale forbund, derved vil det kunne straekkes til at gaelde UEFA’s turneringer.
Dette er dog kun muligt, hvis der modtages anmodning herom og hvis omstandighederne
tillader dette. Her til kommer det at det andet disciplinaere organ UEFA’s Appeals Body er et
appelorgan, som kan ggres brug af for alle afggrelser, som er blevet truffet af UEFA’s Ethics,
and Disciplinary Body. Det juridiske organ UEFA’s Ethnics and Disciplinary Inspectors er
kompetent til, at efterforske eventuelle overtraedelser, af UEFA’s regler4l. Endvidere ogsa

kompetent til, at komme med forslag til eventuelle sanktioner imod de nationale forbund,

38 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 514
39 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 514
40 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 515
41 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 515
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klubber og spillere, som eventuelt har overtradt UEFA’s regler. De repraesentere herved UEFA

i mulige disciplineere spgrgsmal, hvortil der er ret til at appellere disciplineere afggrelser*2.

En forudsatning, for at man som nationalt forbund kan blive medlem af UEFA, er at det
pageldendes lands forbund erklerer at ville acceptere og efterleve UEFA’s statutter,
regulativer samt andre geeldende regler, som tidligere nsevnt mht. FIFA’s betingelser for
medlemskab. Herunder vil det sige, at bade spillere og klubber, der bade direkte eller
indirekte, er medlem af et internationalt forbund sasom UEFA, eller de andre
konfgderationers forbund, sa er man underlagt reglerne som er fastsat af de forskellige
internationale forbund. UEFA’s Disciplinary Regulations er UEFA’s disciplineere organers
overordnede regelszet, dette regelset indeholder eksempelvis sanktionsmuligheder ved
eventuel overtreedelse af UEFA’s regler. Ved eventuel overtreedelse af de geeldende regler i
UEFA Club Licensing and Financial Fair Play Regulations*3, som behandles af UEFA’s Club
Financial Control Body, bliver dog sanktioneret efter de geeldende regler i UEFA’s Procedural

rules govering the UEFA Club Financial Control Body*4.

2.4 DBU

DBU eller med andre ord Dansk Boldspils Union, er det nationale fodboldforbund i Danmark.
DBU blev stiftet i 1889 og har hovedsade i Brgndby. Dermed er DBU det stgrste
specialforbund i DK med mere end 1600 klubber og over 340.000 medlemmer#>. Endvidere
har DBU to formelle medlemmer, Foreningen af Lokalunioner i Danmark, kaldet FLU, som
repraesenterer breddeidraetten og det andet medlem Divisionsforeningen, kaldet DF, som
repraesentere eliteidraetten. Foreningen af Lokalunioner i Danmark er alle 6 lokalunioner
fordelt rundt i Danmark : DBU Bornholm, DBU Fyn, DBU Jylland, DBU Kgbenhavn, DBU
Lolland-Falster og DBU Sjelland jf. DBU’s love#6 § 5.2.1. Alle klubber, som er medlem af en af
disse lokalunioner er underlagt vedkommende lokalunions love og bestemmelser jf. § 5.2.2.

Divisionsforeningen eller DF er branche-, interesse- og arbejdsgiverorganisation for

42 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 515

43 Se afsnit - 3.2.1 UEFA Club Licensing and Financial Fair Play Regulations

44 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 515

45 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 518

46 https: //www.dbu.dk/media/8056 /dbus_love 2018 1 08032018.pdf sidst besggt d. 12 maj 2019
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klubberne i Superligaen, 1. Og 2. Division. Hvorimod spillerforeningen eller SPF er spillernes

branche-, interesse- og arbejdstagerorganisation.

DBU er som tidligere neevnt medlem af FIFA og UEFA, hvor til en raeekke FIFA- og UEFA-regler
er direkte bindende pa nationalt niveau jf. RSTP art. 1.3. DBU har til formal, at repraesentere
dansk fodbold international og national, hertil at udvikle dansk fodbold bade nationalt og
internationalt jf. DBU’s love §1.3. Dette kan blandt andet ske ved at, planlaegge nationale
turneringer, at arrangere landskampe, at varetage uddannelsen af spillere og andre
medlemmer. Dertil er DBU ogsa kompetente til at udgive love omhandlende fodbold og give

bindende fortolkninger herom jf. DBUs love §1.4.

Ydermere skal DBU i samarbejde med lokalunionerne arbejde for, at styrke sporten og hertil,
at sikre et godt samspil mellem bredde og eliteidrzet, jf. DBU’s love §1. Stk. 5. Derudover er
der ingen forskelsbehandling i relation til alder, kgn, etnisk oprindelse, politik religigsitet og

seksualitet jf. DBU’s love §1. stk.6.

DBU er endvidere den licensudstedende myndighed i Danmark og star herfor ogsa for
ansggnings- og udstedelsesprocessen for licenser, der skal vare opndet vedrgrende
deltagelse i fx superligaen*’. Kravene om klublicens til for eksempel Superligaen, er omfattet
af fem omradder, som er vedrgrer sportslige krav, krav til stadion og treeningsfaciliteter,
administrative og ledelsesmaessige krav, juridiske krav samt gkonomiske krav#8. Alle de krav
der er opstillet i licensmanualen*® skal opfyldes, fgr der kan ske udstedelse af geeldende
licens, disse krav er dog opdelt i A-krav og B-krav. Der er opstillet bade A-krav og B-krav, da
en licenssggende klub ikke kan opna licens, hvis ikke alle A-krav er opfyldt. Derimod hvis en
eller flere B-krav ikke er opfyldt, sa kan en licenssggende klub stadig opna licens, dog vil dette
betyde at den licenssggende klub vil sta overfor sanktioner. Herudover er det i dansk fodbold
udviklet en standardspillerkontrakt, som ggres brug af mellem klubber og professionelle

spillere, det uddybes herunder.

47 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 519
48 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 520

49 http://divisionsforeningen.dk/wp-content/uploads/2019/01/Superligamanual-2019-2020-2.0.pdf sidst
besggt d. 12 maj 2019
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2.4.1 Standardspillerkontrakten

Fgr  hen  skulle DBU’s  kontraktfodboldudvalg = godkende  kontrakten  jf.
Standardspillerkontrakten, afsnit 4, § 5. Denne kompetence er i 2017 blevet overgivet til

Divisionsforeningen, som nu star for godkendelse af spillerkontrakter>0.

Der er fire hovedafsnit som er indeholdt i standardspillerkontrakten, som fglgende:

Afsnit 1: Hidrgrer arbejdstider, treening, treeningslejre og kampe.

Afsnit 2: Hidrgrer parternes rettigheder og pligter, ved fx brug af doping jf. §3, manipulation,
ogsa kaldet matchfixing jf. §4, reklame- og sponsorkontrakter jf. §12 B, og aflgnning jf. §13.
Afsnit 3: Hidrgrer klubskifte for den pageeldende spiller.

Afsnit 4: Betegnes som "Afsluttende bestemmelser”, hvilket hidrgrer misligholdelse jf. §3 A og
B, tvister jf. §4 og til sidste godkendelse af kontrakten jf. §5.51

Pa baggrund af aftalen mellem DBU og Divisionsforeningen, fremgar det i pkt. 3.1.5, omkring
kompetenceoverdragelse, at selvom Divisionsforeningen nu star for godkendelse af
kontrakter, sd er selve spillerkontrakten og kompetencen til at 2endre denne stadig hos DBU.
Ligeledes skal bade DBU og Divisionsforeningen stadig respekterer FIFA’s og UEFA's

kompetence pa omradet>2.

2.5 Sammenfatning af strukturen

Det ses tydeligt, at der her er tale om en stram og teet topstyring i international fodbold>3. Her
til kommer det, at de regler og love som er udstedt af hhv. organisationerne FIFA og UEFA skal
endvidere fglges og accepteres af DBU og nogle af disse regler og love skal faktisk direkte
indarbejdes i DBU’s regelseaet. DBU har her ved fastlagt en raekke regler om hhv. Transfer

vinduer, treeningskompensation, solidaritetsbidrag, jf. Cirk. 114.20185%*. Dette ggres ogsa

50 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 519

51 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 522 og 523

52 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 522

53 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 519

54 https: //www.dbu.dk/media/8109/cirkulaere-nr-114.pdf Sidst besggt d. 8 maj 2019
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geldende for de andre landes forbund, som er en del af FIFA og UEFA. Dette er en betingelse
for deltagelse, da de nationale sportsorganisationers regler samt love skal veere i
overensstemmelse med de regler og statutter som er udstedt af FIFA og UEFA. Formalet med
dette er, at der eksempelvis i Europa er de samme rettigheder og vilkar, hvorpa ingen klubber

og spillere er darligere stillet end andre klubber.

3. Fodboldens retsforhold — regelszet

Der blev i foregdende kapitel beskrevet, hvilke organisationer og forbund, som har en
betydning for fodboldpyramide strukturen. De respektive regelset som ligeledes er blevet
redegjort for, vil i dette kapitel blive analyseret. De forhold der vil blive analyseret i forhold til
RSTP er de mest centrale artikler, som finder anvendelse. Denne gennemgang af de
kommende artikler i FIFA’s Regulations on the Status and Transfers og Players, ma
understreges ikke at veere udtgmmende, men repraesentativ. Derfor vil forhold, som menes
veerende mest relevante i dette kapitel blive analyseret. Dernaest vil UEFA’s indfgring af
Financial Fair Play og dens virkning behandles, hvor til sidst DBU’s standardspillerkontrakt

vil veere relevant i forbindelse med en ophaevelse af en kontrakt.

3.1 FIFA

3.1.1 Spillerens status og overordnede spillerforhold

For det fgrste er det vigtigt at der kan skelnes imellem, hvornar der er tale om en amatgr og
en professionel i fodboldens forstand. Det er vigtigt at skelne mellem disse, da dette kan veere
afggrende i henhold til tvister pd dette omrade samt i henhold til at afggre hvilke rettigheder
og vilkar den enkelte spiller har nar statussen er fastlagt. For at finde frem til om en spiller er
amatgr eller professionel, sa benyttes RSTP’s art. 2 til netop dette. Det fremgar netop heraf, at
en professionel spiller, er en spiller der er kontraktlig forbundet med en fodboldklub, og hvor
vedkommende modtager hgjere betaling for sine fodboldmaessige aktiviteter, end de udgifter
vedkommende har til samme?>>. Alle andre spillere, der ikke anses for at have dette, betragtes

som amatgrer jf. RSTP art. 2.

55 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 489
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Fodbolden har zndret sig ekstremt meget igennem arenes lgb, det har haft en betydning for
at man prgver at udvikle spillere meget tidligere end fgr gjort. Dette har betydet, at man
mange steder rundt omkring i Europa har en tradition med at unge spillere under 18 ar,
indgar sakaldte scholarship agreements med professionelle klubber>6. Her traener og spiller
den unge spiller for den pagaldende klub, samtidig med at vedkommende studere og
modtager undervisning. Samtidig med dette modtager den unge spiller til gengeeld et mindre
belgb fra den professionelle klub, hertil ses det ogsa at klubben star for udgifterne til kost og
logi under opholdet for den unge spiller®’. Det kan her vaere sveert, at bedgmme hvorvidt den
unge spiller enten er amatgr eller professionel, ndr der samtidig modtages en form for
betaling. Dette skal bedgmmes ud fra de foroven fgrnzevnte kriterier jf. RSTP art. 2. Er der
tale om en kontrakt mellem spilleren og en professionel klub samt modtager vedkommende
en hgjere betaling for sine fodboldmaessige aktiviteter, end de udgifter vedkommende har til

samme.

Det er tidligere set, at sddanne spillere som er under et scholarship agreements, er blevet anset
for vaerende professionelle i RSTP’s forstand®8. Pa bagrund af, at det mest centrale kriterium
om fastsaettelsen af en spillers status, ma begrundes iht. Den ovennzevnte bestemmelse,
hvorvidt spilleren modtog en form for betaling "Other than for the actual expenses incurred
during the course of their participation in or for any activity connected with association
football’>® dette blev anset som varende tilfeeldet jf. CAS 2006/A/1177. Denne sag er dog
afgjort efter den tidligere udgave af RSTP og her blev denne spiller altsd anset som varende

professionel jf. 2001-udgaven af RSTP.

Det fremgdr dog af nyere afggrelser, at dette ikke som udgangspunkt altid er resultatet, nar
man behandler tvister med udgangspunkt i scholarship agreements jf. CAS 2014/A/3659.
Denne sag omhandler en spiller, der indgik i et scholarship agreement med en belgisk

professionel fodboldklub. Hvorved den pageeldende spiller skulle modtage et fast belgb

56 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 489
57 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 489
58 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 489
59 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 489 og 490
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svarende til 400 euro pr. maned fra den Belgiske klub®0. Her konkluderede CAS pa baggrund
af ordlyden og reglerne i den nye 2010-udgave af den omhandlende bestemmelse i RSTP, at
selve formuleringen af bestemmelsen, matte anses som varende bredere end ved 2001-
udgaven af bestemmelsen i RSTP®1. Her skulle det afggres, hvorvidt de 400 euro pr. maned
som spilleren modtog, oversteg spillerens forventede udgifter til "nutrition and diet, travel and
equipment”®2, de udgifter skulle spilleren selv sta for i denne sag. Fordi spilleren her ikke blev
anset til at modtage hgjere lgn end de udgifter spilleren blev anset for at have i forbindelse
med fodbold, sa blev denne spiller, anset som veerende amatgr i RSTP forstand, som fglge af

den nye 2010-udgave af RSTP.

Der er her tale om to sager, der begge vedrgrer spgrgsmalet hvorvidt der er tale om en
amatgr eller professionel i RSTP’s forstand. I den ene sag, blev spilleren anset som
professionel®3, hvorimod i den nyere afggrelse blev spilleren anset som veaerende amatgr.
Dette ma konkluderes at bunde i de to udgaver af bestemmelsen i RSTP, hhv. 2001- og 2010-
udgaven, hvor formuleringen ma anses som varende bredere end den forrige. Der kan dog
her ikke tages udgangspunkt i den seneste CAS 2014/A/3659 afggrelsen og bruge denne som
fremtidig retspraksis, nar spgrgsmalet om amatgr eller professionel skal bedgmmes og
besvares i henhold til RSTP’s forstand. Ydermere skal der en konkret vurdering til, fra sag til
sag. Udfaldet af sddan en vurdering i fremtiden, kan om noget athange af, hvilke udgifter
klubben vil aftholde for spilleren i hvert konkret tilfzelde®4. Det er herfor yderst vigtigt, at
fastsaette alle udgifter som klubben afholder for en spiller, store som sma. Hvis det skulle ske,
at spilleren selv afholder nogen af udgifterne pd det omtalte omrade, sa er der en mulighed
for, at der her kan vere tale om en amatgr i RTSP’s forstand jf. 2010-udgaven. Det ma derfor
her delkonkluderes, at bedgmmelsen af en spillers status ikke kun kan begrundes pa

baggrund af, om der ydes betaling fra klubbens side.

3.1.2 Registreringskriterier for spillere
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For at en spiller kan deltage i organiseret fodbold og herunder turneringer i FIFA regi, sa skal
en spiller veere registreret hos et nationalt forbund og herunder en klub. Det spiller ingen
rolle hvorvidt spilleren er anset som vaerende amatgr eller professionel i henhold til RSTP
forstand. Her skal spilleren ved sin registrering acceptere, at veere underlagt FIFA's regelsaet
og statutter, samt andre regler fastsat af FIFA, regionale konfgderationer og nationale
forbund®. En spiller ma og kan kun vere registreret ved en klub ad gangen®® og hertil ma
spilleren dog hgjst veere registreret hos tre forskellige klubber pd en sason. Ud af disse tre
mulige klubber, ma en spiller kun have spillet kampe for to ad klubberne indenfor en hel

saeson, medmindre betingelserne i RSTP art. 5.3 er opfyldt.

De forskellige nationale forbund skal hver iseer fastseette to registreringsperioder for de
turneringer, hvori professionelle spillere deltager. Disse registreringsperioder er bedre kendt
som transfervinduer®’, den ene af disse to registreringsperioder skal dog placeres indenfor
perioden mellem to szesoner®. Altsa efter afslutningen af en sason, men fgr starten af en
anden saeson. De to transfervinduer som FIFA har opstillet er lagt sa ledes at de foregadr hhv.
om sommeren og sa om vinteren, dette er ogsa typisk for de europaiske ligaer. Herunder har
DBU, det danske nationale forbund ogsa valgt at placere det andet valgfrie transfervindue i
vinterperioden. Formalet med dette system er, at sikre klubberne mod, at de far tilgang og
afgang af spillere hele dret rundt, hvis dette ikke var tilfeeldet, sd ma det vurderes, at der med
hgj sandsynlighed ville opstd mange flere tvister vedrgrende contact stability. Samtidig med,
at det med stor sandsynlighed ville medfgrer ubalance og skade de mindre rige klubber i

europaiske fodbold.

De fgrneevnte transferperioder i Europa opdeles som naevnt i to perioder set over et helt
kalender ar. Det transfervindue der er fastsat om vinteren varer typisk ikke leengere end ca.
En maned, hvorimod transfervinduet der er lagt i sommerperioden er tilgaengeligt i en

leengere periode, fgr transfervinduet rammer dagen for deadline®®. Selve transfervinduet
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behgver ikke at veere "dbent” fgr klubberne kan kgbe og szelge spillere, dette kan faktisk lade
sig gare hele dret rundt. Det er dog kun i de to givne registreringsperioder, at spillerne reelt
set kan lade sig registrere og skifte klub. Hvis en spiller er kontraktlgs, hvilket betyder, at en
spiller ikke er kontraktlig forbundet med en klub, sd vil det vaere muligt at skifte hele aret
rundt og blive registreret i den nye klub. Det er dog oftest i selve transfervinduet, at klubber
forhandler og bekrzfter de forskellige handler med andre klubber. Hvis der skiftes
transferfrit, altsd hvis man ikke er kontraktlig forbundet til en klub allerede, sd betales der
ikke en kgbssum fra en klub til en anden klub for handlen. Her ses det oftest, at der i stedet for
bliver betalt en sign on fee’. En sign on fee er et belgb, som en spiller modtager, fordi
vedkommende har skrevet under pa en kontrakt med en klub. Dette ses oftest, fordi klubben
der kgber en spiller, er sluppet noget billigere, i forhold til at skulle betale et transferbelgb til
en klub. Det er dog ogsa muligt, at en spiller kan modtage en sign on fee, selvom spilleren
skifter fra en anden klub. Klubber ma dog ikke forhandle med en spiller, der har mere end 6
maneder tilbage af sin nuvaerende kontrakt, med sin nuvaerende klub. Hvis denne forhandling

sker uden sidstnaevntes klubs accept.

For at et forbund kan registrere en spiller for en klub, sd er det en forudsaetning at den
modtagne klubs forbund har modtaget et International Transfer Certificate fra den tidligere
klubs nationale forbund”!. Samtidigt med dette, sa skal FIFA have en kopi heraf. Den nye klub,
altsa den modtagende klubs forbund skal endvidere underrette forbundene for de klubber,
som hidtil har afholdt traening og uddannelse for den respektive i hele perioden mellem
spillerens 12- og 23- arsfgdselsdag’2. Ydermere skal alle registreringsforhold en spiller har
haft, veere noteret i spillerens Player Passport jf. RSTP art.7, det vil sige at der i dette Player
Passport skal veere oplysninger om de klubber som spilleren har spillet for, altsd spillerens
registreringshistorik og det skal indeholde disse omtalte oplysninger siden den szeson, hvor
spilleren fyldte 12 ar. Alt dette er til for at sikre spilleren sin status men hertil kommer det
ogsa, at dette er med til at andre klubber kan yde godt af et belgb hengivet pa baggrund af

treeningskompensation?’s.

70 En sign on fee kan bedst beskrives som en tiltraedelsesbonus
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Ndr der tales om unge spillere og deres udvikling, sa ses det ofte at klubber hvor der er
tilknyttet unge spillere pa kontrakt udlejes til en anden klub. Der er forskellige ting der kan
ligges til grund, for at en klub veaelger at udlane en spiller til en anden klub, en af grundene kan
vaere, at der er tale om en ung talentfuld spiller, som dog ikke er god nok til at fa regelmaessig
eller fast spilletid pa klubbens bedste hold. Herved er der mange klubber der vealger at udleje
sadan en spiller, da klubben forsat har en udviklingsmaessig eller gkonomisk interesse i at
forsat have denne spiller pa kontrakt i fremtiden’4. Denne spiller kan senere vise sig veerende
en uundveerlig spiller for klubben og herved kan klubben ved et eventuelt salg modtage en
gkonomisk gevinst. Det ses dog ogs3, at spillere der udlejes falder igennem og derved ikke for

forleenget deres kontrakt, med den klub de er udlejet fra.

Pa baggrund af det ovennaevnte, sa fglger det af RSTP art. 10, at det netop er muligt at udldne
professionelle spillere fra en klub til en anden for en praciseret angivet periode. Denne
laneperiode som de to Klubber fastsaetter kan, som udgangspunkt ikke veere kortere end
perioden mellem to transfervinduer. Det fglger ligeledes af reglerne i RSTP art. 5.3
vedrgrende, det antal klubber en spiller kan veere registreret hos i lgbet af en seeson, disse
regler skal selvfglgelig accepteres og respekteres. Formalet med dette er, at de pageeldende
spillere der udlanes, sa kan dette udlan til en anden klub bidrage med, at spillerens udvikling
forsaetter. Dette kan ske, ved at spilleren forhabentlig far mere spilletid i den nye Kklub, og det
vil veere med til at stille spilleren steerkere, ndr vedkommende efterfglgende vender tilbage til
sin oprindelige klub, som han blev udlant fra eller anden mulighed er at spilleren skifter
videre til en anden klub permanent efter laneforholdets ophgr. Endvidere er det en betingelse
for at kunne lane eller udlane en spiller, at der pa tidspunktet for udldnet eksistere en gyldig
ansattelseskontrakt mellem spilleren og den udldnende klub, dette betyder hermed at det
derfor alene kun er professionelle spillere der kan udlanes, da dette sker via en kontrakt.
Herunder er det endnu en betingelse, at der bliver udarbejdet en aftale til regulering af
udlanet mellem spilleren og den udlanende klub7>. Det ses ofte, at sddanne aftaler udarbejdes
som en tredjepartsaftale mellem spilleren og de to klubber, sddan en form for aftale regulerer

bdde forholdet mellem spilleren og de respektive klubber, ligeledes forholdet mellem de to
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klubber alene’®. I disse aftaler bliver det fastlagt, hvilken af de to klubber skal betale for det
givne laneforhold. Hertil ogsa hvilken klub der skal yde betaling af Ign til spilleren under hele

laneperioden.

Dette kan skabe en vis forvirring, omkring hvilken anszettelseskontrakt den pageeldende
spiller egentlig er bundet af, om det er den udldnende klubs eller den ldnendes klubs
ansattelsesaftale. Det ma her vurderes, at den klub som en spiller skifter til ved udlan, ma
anses til at veere arbejdsgiver for spilleren og den kontrakt der er indgaet her imellem ma
konkluderes til at veere geeldende under hele laneperioden. Spilleren traener og spiller ikke for
den udldnende klub i perioden, derfor ma det fastslds at anseettelseskonkraten der er
udarbejdet med spilleren og den ldnende klub er geldende for hele perioden. Her har FIFA
som udgangspunkt ogsd den opfattelse, at den oprindelige anseettelsesaftale med den
udlanende klub som indeholder gensidige rettigheder og pligter mellem spilleren og den
udlanende Kklub, er sat pa pause under hele ldneperioden og aflgst af den nye
ansattelseskontrakt mellem spilleren og den lanende klub. Hvilket vil sige at den oprindelige
ansttelsesaftale med den udlanende klub ikke finder anvendelse i den tid hvori spilleren er
udlant, men aftalen traeder i kraft igen nar laneperioden er ophgrt’’. Der er her vigtigt at
nevne, at den ldnende klub naturligvis ikke er berettiget til at indga transferaftaler
vedrgrende den pageldende spiller som er pa udldn, uden den forngdne skriftlige

godkendelse fra bade den udlanende klub samt spilleren der er pa udlan.

Det ma her delkonkluderes at et udlan at en spiller skal tolkes som en transfer, da der som
naevnt tidligere foreligger en ansaettelseskontrakt mellem de to parter. Derved er det ogsa
vigtigt at naevne, at man som spiller alligevel ikke er sikker pa at vende tilbage til den
oprindelige klub som man blev udlant fra. Det kan skyldes at laneperioden ligger sidst i
spillerens kontrakt med den udlanende klub og derved efter laneopholdets ophgr, at spilleren
star kontraktlgs tilbage. Det kan ogsa ske af spilleren ikke preestere, under laneopholdet og
derved bliver udlant til flere klubber under en leengere periode og derfor ikke vender tilbage

til den oprindelige klub inden kontraktens ophgr.
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FIFA bakker op omkring, at et laneforhold skal anses som verende en transfer, hvilket
betyder at der ved udlan af en professionel spiller til en klub, som tilhgrer et andet lands
forbund. Her skal der, som tilfeeldet er ved en permanent transfer, ske udveksling af ITC.
Herunder skal det givne laneforhold samtidig ogsa anfgres i det tidligere naevnte Player
Passport. Ydermere skal udlan af spillere ogsa registreres i de fastsatte transfervinduer, i
overensstemmelse med de regler som er geldende for internationale transfers’s. Et udlan
skal altsd med samme regler som en permanent transfer, kun kunne registreres i de to

fastlagte transfervinduer.

3.1.3 Kontrakts stabilitet (Contractual Stability)

Ifglge anseettelseskontrakter mellem en klub og en professionel spiller, sa skal kontrakten
mellem disse to mindst lgbe til neestkommende szsonafslutning jf. RSTP art. 18. Denne
kontrakt ma max varer 5 ar, hvis spilleren er mindst 18 ar gammel, dog kan nationale regler
tillade laengere kontrakter mellem parterne. 7° Hvis en af parterne yder en
kontraktmisligholdelse overfor den anden part, sa skal en aftalt kontraktperiode ud over de 5
ar ikke medtages i relation til beregning af eventuel gkonomisk erstatning. Dog ma kontrakten
max varer 3 ar, hvis spilleren er under 18 ar. Hvis en spiller under 18 ar indgar en kontrakt
med en Kklub, hvor kontrakten er laengere end de tilladte 3 ar, sd er den pageeldende spiller
ikke bundet af kontrakten efter udlgbet af de fgrste 3 ar80. Spilleren vil kun veere kontraktlig
forbundet til klubben, hvis spilleren efterfglgende accepterer at veere kontraktmaessig bundet

til klubben lzengere end de 3 ar.

En af de vigtigste principper indenfor fodboldens verden mht. Reguleringen af forholdet
mellem professionelle spillere og klubber er, at en kontrakt alene kan ophgre ved udlgbet at
en kontraktperiode eller ved en indbyrdes aftale mellem parterne, hvor der accepteres, at
kontrakten ophgres. Dette princip finder anvendelse i RSTP art. 13. "A contract between a

professional and a club may only be terminated upon expiry of the term of the contract or by
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mutual agreement”8l. Formalet med denne bestemmelse er, at parterne der velger at indga i
en aftale sammen, skal forpligtes til at respektere og opfylde kontrakten efter dens indhold.
Dette princip beskrives ofte som pacta sunt servanda®, og er som tidligere naevnt fastsat af
CAS. For at sikre denne kontraktstabilitet mellem professionelle spillere og klubber, seaerligt
indenfor de fgrste ar af en kontraktperiode, sd har FIFA introduceret begrebet protected
period®3. Dette begreb er defineret ved at, der i en periode af tre s@soner eller tre ar, athaenger
af hvad der kommer fgrst, traeder i kraft hvis kontrakten er indgaet fgr spilleren fylder 28 ar.
Hermed daekker dette begreb ogsa over en periode pa to sasoner eller to ar, athangigt af
hvad der kommer fgrst, traeder i kraft hvis kontrakten er indgdet efter spilleren er fyldt 28
ar84, Hvis en af parterner misligholder sine kontraktmaessige forpligtelser, sd kan dette
medfgrer hardere sanktioner, hvis misligholdelsen sker indenfor procected period, end hvis
den sker udenfor denne periode pa hhv. 3 ar eller 3 saesoner og 2 ar og 2 saesoner, anhaengigt

at hvornar spilleren har indgaet en kontrakt med en klub.

Det er dog ikke i alle situationer vedrgrende kontrakter mellem en spiller og en klub, at det
med rimelighed kan kraeves af en af parterne, at vedkommende skal respektere den allerede
indgdet kontrakt uanset omstaendighederne. Tidligere naevnte principper sdsom pacta sunt
servanda og contractual stability er sdledes modificeret i RSTP art. 14. Denne bestemmelsen
slar fast, at en kontrakt kan blive ophaevet af bade en spiller og en klub, uden risiko for
gkonomske og sportslige konsekvenser, nar der er en saglig misligholdelse til grunde, ogsa
kaldet just cause. Ydermere skal det ogsa naevnes, at hvis der sker ophavelse af en kontrakt
med just cause, pa grund af den anden parts vaesentlige misligholdelse, sd vil den ophaevende
part seedvanligvis alt efter de konkrete omstendigheder vare berettiget til erstatning fra den

misligholdende part8>.

En spillers eller en klubs ophavelse med just cause kan vere begrundet af mange forskellige
forhold, sdsom uberettiget fraveer eller eksempelvis manglende betaling af forfalden lgn og

andet vederlag til en spiller. Dette kan veere grundlag til ophaevelse af kontraktforholdet med
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just cause, dog skal der en konkret vurdering til, for at afggre om spilleren er berettiget til at
ophaeve kontrakten vha. just cause. Her kigges der pa forskellige forhold, sdsom hvor lang tid
den manglende betaling har stdet pad og om der fgr er blevet accepteret forsinket betaling til
spilleren. Det er dog en forudsaetning, at spilleren skal stille sin arbejdskraft til radighed, for
hvis ikke, sa misligholder spilleren sin kontrakt med klubben. Hvis en spiller derimod bliver
degraderet til B-truppen, sa vil det kun vaere muligt at ophaeve kontrakten med just cause, hvis

spilleren har et udtrykkeligt kontraktlig krav pa altid at treene med A-truppen.

Det fglger af RSTP art. 15, at der ogsad kan ske ophaevelse med sporting just cause. Her kan
spilleren ophaeve kontrakten med klubben, hvis spilleren er etableret i klubben og hvis
spilleren kun har deltaget i mindre end 10% af klubbens officielle kampe i lgbet af en hel
saeson. Dog tages der her hensyn til spillerens forhold, fx skader, som maske har gjort det
umuligt for spilleren, at deltage i mere end 10% af klubbens officielle kampe. Hvis dette er
tilfaeldet, sd kan spilleren ikke ophave kontrakten med sporting just cause. Det vurderes ogsa
her, at denne bestemmelse kun kan anvendes af professionelle spillere, der allerede er
etableret i klubben. Dertil vil denne bestemmelse ikke kunne bruges af unge spillere, som
forsat er i gang med deres fodboldmaessige udvikling via treening og uddannelse, da de som

udgangspunkt ikke vil veere etableret i RSTP. Art. 15 forstand.

Kontrakten er forsat bindende for klubben, da sporting just cause kun henviser til spillerens
ophaevelse af kontrakten. En klub kan ophaeve en kontrakt med just cause pa baggrund af
spillerens sportslige niveau og praestationer, skadesforhold, uberettiget fravar eller ved brug
af doping eller misbrug af andre stoffer og alkohol jf. RSTP art. 14. Dette kan kun ske, hvis
klubben har anvendt et mindre vidtgdende tiltag fgrst, hvis det forventeligt vil veere
tilstraekkeligt til at lgse situationen, og der skal udfoldes rimelige bestraebelser pa at finde en
lgsning, inden klubben kan ophzeve kontrakten med just cause. I de nedenfor kommende
afsnit, vil der bestreebes pa, at analysere virkningen af just cause, fra bade klubbernes og
spillernes side, hvortil erstatning og eventuelle konsekvenser vil blive behandlet. Disse
forhold der vil blive naevnt, er forhold der typisk kan bunde ud i tvister samt uenighed mellem

parterne.
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Klubbens ophaevelse - Just cause

Hvis der forekommer en ensidig ophavelse af et kontraktforhold fra klubbens side, der
ophaever en kontrakt med en professionel spiller inden for kontraktens periode, sd ma dette
vurderes til at veere en saerdeles grov handling fra klubbens side, hvilket kan have en raekke
konsekvenser for den pageeldende spillersé. Det skal dog naevnes, at der her samtidig
vurderes, at ikke enhver misligholdelse af kontraktens vilkar fra spillerens side, vil give
klubben ret til at udfgrer en ophaevelse af kontrakten som misligholdt?’. Hvis det er muligt at
klubben kan foreligge mindre vidtgdende tiltag, som ville betyde at spilleren kunne overholde
sine forpligtelser overfor klubben, sa skal disse tiltag prgves an, fgr den geeldende kontrakt
ophaves permanent. En betingelse for just cause for en klubs ophaevelse af en kontrakt
mellem klubben og spilleren er, at der foreligger forhold, som ggr, at klubben ikke med
rimelighed kan forventes at skulle forseette kontraktforholdet?®® og hertil, at klubben som
tidligere neevnt efter omstaendighederne har udfgrt rimelige bestraebelser pa at finde en

lgsning.

Om der er tale om just cause eller ej, skal konkret afggres i hvert tilfeelde, baseret pa de
geeldende forhold i hvert enkelt sag, som har haft betydning for den udfgrte ophaevelse af
kontrakten. Pa baggrund af ovenstaende, vil der i det fglgende komme et par eksempler, men
det er her vigtigt at understrege, at disse eksempler ikke ma tolkes som vaerende endelige

facit, pa kommende lignende tvister®°.

Eksempel 1:

Klub A er utilfredse med spiller B’s sportslige prastationer eller sportslige niveau og valger at

ophaeve kontraktforholdet med spiller B.

Her kan klub A som udgangspunkt ikke ophaeve kontraktforholdet med spiller B, da der ikke
er belaeg for just cause. Der kan dog veere mulige undtagelser til dette, der hgjst sandsynligt vil

betyde, at der kunne vaere grundlag for just cause, hvis spiller B selv er skyld i sine darlige
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praesentationer pad fodboldbanen. Hvis spiller B med vilje undlader at indfri sine forpligtelser,
i forhold til den kontrakt som klub A og spiller B har indgdet. Dette kunne veere tilfeeldet hvis

Spiller B forseetligt holder sig ude af form og derved ikke deltager i den obligatoriske traening.

Eksempel 2:
Spiller B bliver laengere varigt skadet og kan ikke deltage i traeening og kampe for klub A, derfor

veelger klub A, at ophaeve kontraktforholdet.

Spiller B’s skadesforhold udggr ikke just cause for en ophaevelse af kontrakten fra klub A’s
side, dette er selvom skaden som er pafgrt spiller B, indebzere at det ikke for klub A er muligt
at bruge spiller B i truppen over flere maneder eller maske en hel sason. Klubberne og
spillerene har dog mulighed for at tegne diverse forsikringer, som daekker en spillers
leengerevarende skader. Der er dog en udtagelse her til, for hvis skaden er handt som strid
mod kontraktens vilkar, sa vil det formentligt vaere muligt for klub A, at ophaeve kontrakten
med just cause. Klub A vil hellere ikke kunne ophaeve kontrakten med just cause, hvis skaden
som spiller B padrog sig betyder, at spiller B bestandigt vil veere ude af evne til at spille
fodbold pa et professionelt niveau, som tilfeeldet har veeret. Hvis klubben pa baggrund af disse
evigt varende skader ophaever kontrakten uden just cause, sa vil der veere mulighed for, at en

erstatning til spiller B, ville medfgrer en negativ betydning®°.

Eksempel 3:
Spiller B mgder ikke op til treening og kamp for klub A, grunden er, at spiller B simpelthen ikke

gider. Derfor ophzever klub A kontraktforholdet med spiller B.

Hvis spiller B har uberettiget fraveer hos klub A, sa kan dette medfgrer just cause for klub A’s
ophavelse af kontrakten med spiller B. Der skal dog endnu en gang ggres klart, at det igen
afhaenger af de konkrete omstendigheder og forhold, der leegges til grund i hver enkelt tvist.
Forhold som vil veere vigtige at understrege, er selvfglgelig hvor leenge fraveeret har staet pa.
Om der er tale om en gang eller om det hyppigt sker, at spiller B ikke mgder op, med videre

hvilke konsekvenser fravaeret har haft for klubben. Det ma endvidere vurderes, at uberettiget
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fraveer til to kampe, ma anses vaerende en mere alvorlig omstandighed, end hvis der er tale

om uberettiget fraveer til en enkelt traening i saesonen.

Eksempel 4:
Spiller B er testet positiv for brugen af doping og misbrug af andre stoffer, klub A vaelger derfor

at ophaeve kontraktforholdet med spiller B.

Der er visse ting som efter omstendigheden ville kunne betyde just cause for klub A’s
ophavelse, af kontrakten med spiller B. Herunder dopingmisbrug, misbrug af andre stoffer
eller misbrug af alkohol®l. Herved vil der specielt vare belaeg for just cause, hvis en spiller pa
grund af en dopingforseelse eller eventuelt stofmisbrug er blevet udelukket fra at deltage i
diverse turneringer, dette vil medfgrer at spilleren er ude af stand til at indfri sine
forpligtelser som er indgdet i kontrakten med klubben. Hvis der er tale om misbrug af alkohol,
sa kan "misbrug” tolkes meget bredt, da der er keempe forskel pa om en spiller far et glas vin
hver dag eller om der bliver drukket flere genstande om dagen, som har pavirkning pa
spillerens preesentationer. Fgrst naevnte, vil om noget ikke medfgrer just cause, men sidst

naevnte vil med stor sandsynlighed medfgrer just cause fra klubbens side.

Her er det yderst interessant at rette blikket, mod en af de mere kendte sager vedrgrende
misbrug af stoffer jf. CAS 2005/A/876. Denne sag omhandler den tidligere rumeenske
professionelle fodboldspiller, Adrian Mutu. Han skiftede i august 2003 fra italienske AC Parma
til den engelske klub Chelsea FC, her betalte Chelsea FC en overgangsum lydende pa
22.500.000 euro til den italienske klub. Mutu blev senere i 2004, altsa et ar efter skiftet til
Chelsea, testet positiv for brugen af kokain. Dette fik Chelsea til at gjeblikkeligt ophaeve
Mutu’s kontrakt, som veerende vasentlig misligholdt. Pa baggrund at den positive test, sa blev

Mutu suspenderet fra al deltagelse i fodbold frem til maj 200592

Der har efterfglgende veeret flere sager omhandlede denne tvist, mellem Adrian Mutu og
Chelsea FC. I fgrste sag herom konkluderede CAS, at der ved indtagelsen af kokain, matte

vurderes at Mutu i veesentlig grad misligholdt sin kontrakt med Chelsea FC, hvor efter
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klubbens ophaevelse af kontrakten var sket med just cause®. Hertil var Chelsea FC samt
berettiget til at modtage kompensation fra Mutu. [ de senere afggrelser jf. CAS 2013/A/3365
og CAS 2013/A/3366, blev det specificeret, at selvom Mutu havde vasentligt misligholdt sine
forpligtelser over for sin geldende kontrakt og over for Chelsea FC. Her var det dog op til
sidstnaevnte at ensidigt beslutte, hvorvidt gnsket om at ophaeve kontrakten med Mutu skulle
std ved eller om Chelsea FC selvom de konstaterede forhold, stadig gnskede at fastholde
kontrakten og hermed forsat have Mutu kontraktlig bundet i hele den oprindeligt aftalte

kontraktperiode®+.

Denne afggrelse belyser tydeligt virkningen af just cause og hvornar dette kan benyttes i sager
omhandlende misbrug af doping eller andre stoffer. Det vurderes her, at det grundlaeggende
forhold, som har haft betydning for om der foreld just cause eller ej, anses for at veere den
udelukkelse som Mutu modtog da han blev testet positiv i brugen af doping. Udelukkelsen
betgd, at Mutu ikke kunne deltage i kampe for Chelsea, hvilket medfgrer, at Mutu ikke kunne
overholde de kontraktlige forpligtelser, som var indgdet med klubben. Det mad endvidere
vurderes, at hvis en spiller i fremtiden bliver testet positiv af et stof, der ikke er ligesa
omfattende som begrebet doping, sa kan det medfgrer, at der ikke ngdvendigvis foreligger just

cause.

Spillerens opheevelse — just cause

Det forhold, som ma anses at forekommer flest gange nar der tales om spillerens ophaevelse af
kontrakter med eller uden just cause, ma vurderes til at veere klubbens manglende betaling til
spilleren. Dette kan daekke alt lige fra udbetaling af lgn, diverse bonusser og herunder til
eventuelle andre gkonomiske krav, som er blevet aftalt ved indgdelsen af kontraktforholdet

mellem spilleren og klubben.

Eksempel 1:
Klub A betaler ikke spiller B’s lgn til tiden, hvilket fdr spiller B til at ophaeve kontraktforholdet

med klub A.
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Disse situationer, med manglende betaling fra klubbernes side, kan medfgrer til, at en spiller
ophaver kontrakten med klubben, ydermere vil spilleren hgjst sandsynligt rejse krav om
betaling af erstatning pga. Klubbens eventuelle vaesentlige misligholdelse overfor spilleren®s.
Som udgangspunk ma det her konstateres, at en klubs mulige gkonomiske vanskeligheder
ikke medfgrer en saglig grund, for ikke at overholde de forpligtelser, som klubben gkonomisk
har for en spiller. Det er derfor muligt, at disse situationer medfgrer just cause, nar en spiller
ophaever sin geldende kontrakt, baseret ud fra klubbens pastaede vaesentlige misligholdelse
af sin betalingsforpligtelser til spilleren®®. Endvidere selvom denne vasentlige misligholdelse
ikke er grundet klubbens manglende betalingsvilje, men simpelt grundet klubbens
manglende betalingsevne®’. Det skal dog her naevnes, at manglende betaling til en spiller, ikke
ngdvendigvis betyder, at der er beleeg for just cause, ndr en spiller ensidigt ophaever en
kontrakt. Det skal nemlig her bedgmmes hvorvidt den manglende betaling har uveesentlig
karakter eller ikke, da dette kan afggre om der foreligge just cause. Dermed kan det betyde, at
en spiller har ret til at ophaeve sin kontrakt baseret ud fra en vaesentlig misligholdelse fra
klubbens side. Hvis der er tale om en uvasentlig misligholdelse fra klubbens sige, sa vil det

som udgangspunkt ikke medfgrer just cause, for spillerens ophaevelse.

Det konstateres ogsa ud fra retspraksis, at det netop er en betingelse for just cause, at det
udestdende belgb er af en ikke-uvaesentlig stgrrelse®®. Det har pa denne baggrund betydet, at
manglende betaling fra klubbens side, som straekker sig over en periode pa to eller tre
maneders vederlag, ikke som udgangspunkt har medfgrt til en veesentlig misligholdelse,
hvorved spilleren ikke havde just cause i forbindelse med ophzevelse af den geeldende
kontrakt til klubben. Hertil kommer det ogsa, at hvis der foreligger manglende betaling, sa kan
spilleren ikke se passivt til, samtidig med at ophaeve kontrakten med just cause. Det er nemlig
endnu en betingelse for just cause, at spilleren fremsender en skriftlig rykkerbeskrivelse®? til
den misligholdende klub, herved skal spilleren have advaret klubben om, hvis der ikke bliver
regeret pa den forfaldne betaling, sa vil det kunne betyde at kontrakten vil blive ophaevet.

Sddanne betingelse som sidstnaevnte, ses oftest i sager hvor det matte antages, at en
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pamindelse ville 1gse tvisten inden spilleren ophaevede kontrakten med klubben. Et eksempel
kan veere, at en spillere tidligere har accepteret en forsinket betaling af vederlag?, s vil der
pa baggrund af disse omstendigheder blive padlagt spilleren stgrre krav mht. at meddele
klubben om den gnskede opheevelse af kontrakten. Det forekommer samtidig som en
betingelse for just cause, at selvom der er sket manglende gkonomisk betaling til spilleren, sa
har spilleren stadig et ansvar for at kontrakten stadig overholdes. Herved forstas, at spilleren
skal under hele kontraktperioden, stadig straebe efter at overholde sine forpligtelser mht. den
indgdet kontrakt og herved at stadig have stillet sin arbejdskraft til rddighed overfor klubben,
trods det faktum at sidstnaevnte ikke har overholdt sin betalingsforpligtelse overfor spilleren.
Herved har bdde klubben og spilleren mulighed for, at med bindende virkning mellem
parterne at aftale en naermere periode. Hvor man indenfor denne periode, ikke anser
manglende rettidig betaling af fx 1gn eller bonus, veerende vasentlig nok til at der er just cause

ved en ophavelse af kontrakt fra spillerens side.

Her kan naevnes CAS 2015/A/393 Patrick Nkenda v. AEL Limasol FC, fordi der i denne sag
blev aftalt en narmere periode, for eventuelt manglende betaling af lgn og bonus. [ denne
konkrete sag, vurderede CAS specifikt, at den indgdende aftale om en 90-dages grace period
for klubbens betaling af lgn til spilleren veerende gyldig og bindendel®l. Det betgd, at
manglende rettidig betaling indenfor denne aftalte 90-dages periode, ikke medfgrte just cause

for spillerens ophaevelse af den pagaeldende kontrakt.

Hertil kan der gives anledning til tvister vedrgrende just cause for en spillers ophaevelse af sin
kontrakt, hvis den pageldende spillere bliver sorteret fra klubbens fgrstehold og bliver

degraderet til enten 2. Holdet eller et eventuelt 3.hold.

Eksempel 2:

Spiller B har ikke preesteret optimalt i kampene for klub A, over en lengere periode. Pd
baggrund af dette, vaelger klub A at flytte spiller B ned pd klubbens andet hold. Hvor ved spiller B
ophaver kontraktforholdet med klub A.
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For at vurdere, hvorvidt der forligger just cause i sddanne situationer, sd skal man kigge
kontraktforholdet igennem for de to parter. For hvis der i kontrakten mellem spiller B og klub
A udtrykkeligt er aftalt, at spiller B altid er berettiget til at traene med klub A’s bedste hold102.
Ved sddan en aftale, ma det vurderes, at der sd er saglig begrundelse til at ophaeve
kontraktforholdet med just cause. P4 den anden side, hvis intet er dokumenteret mht. spiller
B’s status pa holdet, sa vil der ikke kunne foreligge just cause i disse situationer. En klub kan
have gode hensigter med at degradere en spiller til fx 2.holdet, for at give denne spiller
selvtillid, ved at spille imod nogen formentlig darligere modstandere, her skal klubben passe

pa og se hvad der egentlig er blevet indgaet i kontrakten.

Ophaevelse af kontrakter og dens konsekvenser

Som tidligere naevnt, sa skal der ikke ske erstatning, sa leenge en kontrakt bliver ensidigt
ophaevet med just cause. Dog skal der ske erstatning, hvis en kontrakt bliver ensidigt ophaevet
uden just cause jf. RSTP art. 17. Sker der en ophzevelse af et kontraktforhold mellem en spiller og
en klub uden just cause, sd skal den ophavede part betale erstatning til den forurettede
kontraktpart193, Her er der ikke et skema til radighed, der afggre hvor stor erstatningen skal
veere. Her laegges der dog forskellige forhold og kriterier til grund, som skal afggre stgrrelsen
pa den eventuelle erstatning. Her er det dog ogsa muligt, at parterne i mellem har aftalt
udtrykkeligt, hvad sddan en erstatning skal lgbe op i stgrrelsesmaessigt. Der er dog visse
graenser hertil, vedrgrende hvor stort et erstatningsbelgb der kan aftales parterne i mellem jf.

CAS 2013/A/3205.

I denne omtalte sag vedrgrende to klubber hhv. Maritimo da Madeira fra Portugal og AEP
Paphos fra Cypern, blev der aftalt et eventuelt fremtidig erstatningsbelgb. Disse to klubber
havde en lejeaftale vedrgrende en spiller som blev lejet fra den ene klub til den anden. I denne
aftale fremgik det, at den udldnende klub skulle modtage et belgb lydende pa 15.000 euro fra
den modtagende klub i forbindelse med denne lejeaftale. Det blev videre aftalt, at hvis den
modtagende klub vaesentligt misligholdt den indgdede aftale, sa skulle den modtagende klub
betale et erstatningsbelgb lydende pa hele 500.000 euro. Det aftalte lejebelgb blev dog ikke
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betalt, hvilket resulterede i at den udlanende klub rejste krav om betaling af de fgrnaevnte

15.000 euro samt 500.000 euro som udgjorde erstatningsbelgbet i aftalen mellem dem.104

Kravet pa denne erstatning blev senere afvist af FIFA, kravet blev midlertidigt anset for
veerende overdrevet stort i forhold til summen pa selve laneaftalen. Dette resulterede i, at
kravet senere blev indbragt for CAS, hvor selve klausulen om betaling af erstatningsbelgbet
blev anset for vaerende gyldigt, pa baggrund af, at klausulen indeholdt oplysninger om de to
klubber, erstatningens stgrrelse samt hvornar erstatningspligten ville indtraede!%. Baseret ud
fra kun dette forhold, sd var den ldnende klub forpligtet til at betale erstatningsbelgbet pa

500.000 euro hertil ogsd 15.000 euro som blev aftalt for selve lejeopholdet for spilleren.

Det er dog anderledes reguleret i schweizisk ret jf. Swiss Code of Obligations art. 163, det

folger af denne bestemmelse:

“Excessively high liquidated damages shall be reduced at the discretion of the judge.”

Her tilsideszettes parternes autonomi i relation til at aftale stgrrelsen af en erstatning i
tilfeelde af misligholdelse af en kontrakt, hvis det er af en overdreven stgrrelse. Derfor vil det
her vaere muligt at nedseette det aftalte erstatningsbelgb, som bergrer den del af belgbet, som
vurderes til at veere excessivel??, dog med omstendighederne i mente. Efter de konkrete
forhold er taget til betragtning, ydermere det forhold, at spilleren der var udlant, straks
vendte tilbage til den udlanende klub i samme gode form, som da han forlod klubben og med
udgangspunkt i at den udlanende klub ikke har haft gkonomiske konsekvenser ved, at
kontrakten blev veesentlig misligholdt. P4 baggrund af disse forhold, sa blev erstatningskravet
nedsat til 50.000 eurol97, altsa reduceret en stor del fra det egentlige aftalte erstatningsbelgb.
Der skal dog ikke ske reducering af en eventuelt aftalt erstatning for det belgb, som ma anses

for rimeligt i det konkrete tilfaelde, da parternes autonomi spiller ind, men der skal derfor kun
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ske nedsattelse ved de erstatningsbelgb, som anses for veerende excessive198, altsa

overdrevene erstatningsbelgb.

"Til forskel fra reglerne om betaling af erstatning er det alene i tilfzeldet af ophaevelse af
kontrakter uden just cause inden for the protected period, at der i henhold til RSTP art. 17.3 og

art. 17.4 skal pdlaegges den misligholdende kontraktpart sportslige sanktioner.”09

Hvis en spiller ophaever sin kontrakt uden just cause inden for the protected period, sa
idgmmes den misligholdende spiller en 4 maneders karantaene fra alle officielle kampe jf. Art.
17.3, dette kan ende op i 6 mdneder under skeerpende omstandigheder. Karantaeneperioden
er suspenderet i seesonpauser, medmindre der er tale om en etableret landsholdsspiller og
landsholdsslutrunder. Disse sportslige sanktioner trader straks i kraft, nar spilleren er blevet
gjort bekendt med afggrelsen herom. Der er naturligvis ogsa sanktioner for en klub, nar
klubben ophaever sin kontrakt med en spiller indenfor for the protected period, jf. RSTP art.
17.4. Her vil sanktionsmulighederne som hovedregel bunde ud i af det ikke er tilladt for
klubben, at hente nye spillere i de kommende registreringsperioder. Altsa, klubben vil vaere
ude af stand til at registrere spiller, hvilket ma vurderes til at veere en hard og serigs sanktion
for specielt de store klubber rundt omkring. Hertil vil denne sanktion hovedsageligt labe over

et eller flere transfervinduer.

Tidligere pa aret blev den engelske storklub Chelsea FC idgmt selv samme transferforbud
mod at registrere nye spillere i de to kommende transfervinduer, pa baggrund af klubben var
fundet skyldig i at have overtradt RSTP art. 19. De havde i hele 29 tilfeelde overtradt reglerne
som er geeldende vedrgrende kontrakter med udenlandske mindredrige spiller, som er under
18 ar110, Sagen blev anket af Chelsea, men d. 8 maj 2019 kom det frem, at FIFA's
disciplineerkomité har valgt at opretholde den tidligere dom, som forbyder at Chelsea kan
registrere spillere i de kommende to transfervinduer. Til forskel fra den tidligere dom, sd ma

Chelsea FC dog gerne registrere nye unge spillere under 16 ar som ikke er omfattet af
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reglerne i RSTP art. 19111, Det ma her konkluderes, at dette transferforbud kan ramme
klubben hardt, bade gkonomisk og sportsligt. Hertil kommer det, at klubben gerne ma salge

ud af spiller og hertil ogsa ma benytte sig af de spillere de har sendt pa 1an i andre klubber.

Der er dog stadig en ting, som Chelsea kan ggre krav pa og det er, at anke dommen til CAS.
Dette kan betyde, at CAS sa beslutter at seette transferforbuddet pa standby mens
behandlingen af sagen bliver fgrt. Dette vil medfgrer, at Chelsea kan benytte sig af muligheden
af at registrerer nye spillere i det kommende transfervindue. Dette vil veere muligt at ggre

brug af, indtil en eventuel fastholdelse af den afsagte dom igen traeder i kraft.

Det er her ogsa vard at naevne, at det ikke kun er klubben og spilleren, som er kontraktlig
forbundet, som risikere at blive palagt sanktioner, hvis der forekommer en
kontraktophaevelse uden just cause fra en af parterne. Det kan nemlig veere tilfeeldet, at
grunden til at spilleren har ophaevet sin kontrakt med klubben inden for the protected period,
alene skyldes spillerens kommende klubs medvirken til brud pa reglerne omhandlende
contractual stability!12. Hvis dette er tilfeeldet, sd vil spillerens kommende Kklub derfor ogsa
blive anset som vaerende ansvarlig for kontraktophaevelsen, med mulige sportslige sanktioner
til fglge, der vil her typisk opsta en solidarisk heeftelse for spilleren og dennes evt. kommende
klub over for den tidligere klub jf. RSTP art. 17.2. Den nye klub kan dog ogsad gg@re brug af et
regreskrav mod spilleren, hvis det vurderes til, at spilleren alene eller hovedsagligt baerer
ansvaret for kontraktbruddet med klubben jf. CAS. 2009/A/1851. I denne sag godkendte CAS
et sddan ovenfor naevnt solidarisk ansvar, pa baggrund af, at den nye klub har mulighed for at
rejse regreskrav mod spilleren, grundet et muligt allerede betalt erstatningskrav til spillerens
tidligere klub. Dog er dette kun gaeldende, hvis spillerens nye klub ikke vaesentligt havde
vaeret skyld i spillerens ophavelse af kontrakten med den tidligere klub13. Pa baggrund af
dette, sa skal klubber der gnsker at registrere nye spillere, som ikke er kontraktlig bundet til
en anden klub, veere meget opmarksomme pa de naevnte forhold. Den kgbende klub skal

derfor undersgge alle forhold vedrgrende den nye spiller, dels undersgge spillerens Player
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Passport grundigt, dette skal ggres, for at sikre, at den kgbende klub ikke ender ud med at
skulle haefte solidarisk over for en eventuelt klubs erstatningskrav mod den pageeldende

spiller14,

Som tidligere naevnt er der som udgangspunkt ingen reel forskel i reglerne om betaling af
erstatning, hvorvidt der er tale om en spillers eller en klubs ophaevelse af en kontrakt uden
just cause'5. Ud fra praksis, er der en forskel vedrgrende selve beregningen af erstatningen i
forhold til en spillers eller en klubs kontraktlig ophaevelser sker. Som naevnt er der ikke et
skema, for hvad erstatningsbelgbet ligger p3, i diverse sager. Derfor kan praksis, som sadan
ikke bruges til afggrelse i fremtidige sager og tvister. Der skal en helt konkret vurdering til i
hvert enkelt tilfeelde, for at kunne beregne et erstatningsbelgb, ud fra de omstaendigheder der
matte veere. Det vil sige, at erstatningsbelgbende i to lignende sager egentlig godt kan
resultere i to vidt forskellige belgb pa baggrund af konkrette forhold og omstaendigheder!?6.

Det fglger af RSTP art. 17.1, at begrebet the specificity of sport bgr indgd i beregningen af
erstatningsbelgbets stgrrelsell?, da det som skreven ovenover kan bunde ud i belgbsmaessige
forskelle jf. CAS 2016/A/4514 og CAS 2016/A/4515 her nedsatte CAS eksempelvis et

erstatningsbelgb til nul, baseret ud fra begrebet the specificity of sports.

Erstatning til spillere

Hvis der mellem en klub og en spiller ikke er indgdet en aftale i kontrakten, som udtrykkeligt
indikere stgrrelsen pa et eventuelt erstatningsbelgb18, som klubben skal betale til spilleren,
hvis der sker ophaevelse af kontrakten uden just cause. Hvis dette er tilfeldet, sa skal
erstatningsbelgbet beregnes ud fra de forhold, som fremgar af RSTP art. 17.1119, hvor ved det
ogsa er vigtigt at konkludere hvorvidt ophaevelsen af kontrakten er sket inden for the
protected period eller udenfor. Nar der er tale om klubbers betaling af erstatning, sa skal

erstatningsbelgbet beregnes ud fra princippet om positiv opfyldelsesinteresse og herved at
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spilleren jf. Schweizisk ret har pligt til at opfylde sin almindelige tabsbegraensningspligt20.
Dette vil betyde at spilleren som udgangspunkt vil blive anset som veerende i samme
situation, som hvis spilleren forsat var kontraktlig bundet til klubben, herunder med henblik
pa at diverse vederlag sdsom lgn, bonus osv., som spilleren ville have modtaget fra klubben, i
mellem ophavelsestidspunktet og helt indtil den oprindelige kontrakt ville udgd, skal
fradrages i beregningen121. Derudover kommer det ogsa, at en spiller ud over sit
erstatningskrav som er en fglge af kontraktopheevelsen fra klubbens side, samtidig har krav
pa at fa betalt forfalden lgn, bonusbelgb osv. som matte vere tilfeeldet ved en kontraktlig
ophaevelse fgr tid. Disse belgb bliver ikke medregnet i selve erstatningsbelgbet, som bliver

beregnet efter de omtalte regler i RSTP art. 17122,

Erstatning til klubber

Nar der skal beregnes et erstatningsbelgb til en klub, pa grund af en spillers ophaevelse af
kontraktforholdet uden just cause, sa kan dette ikke reelt fastsaettes. Det sker nemlig hyppigt,
at en spiller pga. gode praesentationer medvirker til, at vedkommendes vardi gges hen over
en kontraktperiode, hvilket vil betyde, at den lgn som spilleren er forpligtet til at fa grundet
kontrakten, ikke altid er lig med spillerens opfattelse af, hvad der er rimeliget ift. Spillerens
nuveerende kvaliteter. Derfor kan det teenkes, at en spiller nemt kan overtalt og fristet til at
ophaeve sin nuvaerende kontrakt med sin klub, med tanke pa at skifte til en ny klub, som
typisk er bedre og som typisk er villig til at betale spilleren en stgrre lgn end hidtil. Hvis der
sker en uberettiget ophaevelse fra klubbens side, sa vil dette typisk betyde manglende betaling
for resten af kontraktperioden for spilleren23. Sker der derimod det omvendte, sa vil dette
have stgrre konsekvenser for klubben, herunder gkonomiske og sportslige konsekvenser. For
her ville klubben nemlig miste muligheden for eventuelt at inddrage en stgrre transfergevinst,
ved at szlge spilleren til en anden klub under kontraktperioden. For det ma formodes at
spilleren har udviklet sine feerdigheder og til det, ville klubben kunne modtage et stgrre belgb,

end hvad de brugte pa at kgbe spilleren.

120 pansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 502
121 pansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 502 og 503
122 pansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 503
123 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 503

41



For at komme nzermere et facit, pa beregningen af en spilleres betaling af erstatning til en
klub skal ske p3, sa er det relevant at henvise til CAS 2008/A/1519. Denne sag omhandler en
brasiliansk professionel fodboldspiller, ved navnet Matuzalem Francelino da Silva, som
ophavede sin daveerende kontrakt med den ukrainske fodboldklub FC Shaktar Donetsk, dette
skete uden for the protected period samt uden just cause, grunden til ophezevelsen af
kontrakten, var at Matuzalem sa kunne lade sig registrer hos den spanske fodboldklub Real
Zaragoza, hvor ved han efterfglgende blev udlant til den italienske fodboldklub Lazio, hvor
kontrakten blandt andet indeholdt en mulig kgbsoption for Lazio'?*. I denne afggrelse
fastsatte CAS, at eventuel erstatning til klubber ogsa skal beregnes ud fra hele det gkonomiske
tab som klubben har lidt ved fglge af den ophaevede kontrakt. Dette ggres geeldende pa
baggrund af princippet vedrgrende positiv opfyldelse, hertil skal alle de omkostninger som
klubben har haft via indgdelsen af den ophavede kontrakt, her teeller omkostningen for et
eventuelt transferbelgb med, det vil sige alle disse omkostninger skal medregnes. Dog skal
alle de omkostninger som klubben er blevet sparet for i forbindelse med ophaevelsen af
kontrakten, fratraekkes ved beregningen af erstatningsbelgbet!2>. Disse sparede omkostninger
vil oftest veere vederlag i form af lgn eller andre bonusser, som matte vere tilknyttet
kontrakten. [ sagen omhandlende Matuzalem, var der specifikke forhold som CAS tog med i
beregningen af erstatningsbelgbet. Herunder indgik den aftalte kgbsoption, som blev aftalt i
mellem Real Zaragoza og Lazio og hertil Matuzalem’s lgn fra de tre klubber, som han var

kontraktlig bundet af igennem perioden, fra han ophaevede sin kontrakt med Shaktar Donetsk.

Formalet med at der er disse beregningsprincipper er, at klubber som matte st i sddanne
situationer kan modtage gkonomisk erstatning, der ggr det muligt for klubben at kunne
registrere en ny spiller, der anses for at have den samme veaerdi pa transfermarkedet, som den
kontrakt ophaevede spiller har!?¢. Endvidere blev det i afggrelsen fra CAS fastlagt, at RSTP art.
17 ikke ma og ikke skal vurderes til at veere en buy-out!?’ bestemmelse!?8, fordi det ikke skal
veaere muligt, at en spiller og dennes nye klub kan beslutte sig for i feellesskab at ophaeve den

pageldende spillers nuvaerende kontrakt uden just cause og herved accepter at betale et
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erstatningsbelgb der allerede er fastsat. Hvis der var fastsat et fast erstatningsbelgb, s kunne
dette blive udnyttet af de rigeste klubber og derimod stille disse klubber sterkere end
allerede i forhold til de mindre rige klubber rundt omkring. Pa baggrund at dette, sd anses det
veerende ngdvendigt, at alle fremtidige sager og tvister bedémmes uafhaengigt af hinanden
mht. fastleeggelse af sportslige sanktioner og erstatningsbelgb. Hvilket skal betyde, at
fremtidige sager skal bedgmmes pa baggrund at de konkrette forhold som er geeldende og
derved komme frem til en fastsaettelse af erstatningsbelgbet samt eventuelle sanktioner

denne ophaevelse af kontrakten matte medbringe.

3.1.4 Treeningskompensation

FIFA’s regler om traeningskompensation er indfgrti 2001 for alle klubber, som har bidraget til
treening og uddannelse af spillere i alderen mellem 12 og 21 ar. Formalet med reglerne om
betaling af "Training Compensation” var at opretholde en gkonomisk motivation for alle
klubberne, sd de forsat skulle medvirke til at udvikle unge spillere vha. Traening og
uddannelse. Selv hvis dette vil betyde at de mest talentfulde spillere senere i karrieren stod
overfor et skifte til en ny klub, sa sikre reglerne herom, at de klubber der har stdet for de
unge spillers traening og uddannelse, at netop disse klubber pa et tidspunkt far udbytte af de
ressourcer, som er blevet brugt pa en ung spillers uddannelse og treening!2°. Ydermere fglger
det af RSTP art. 20, at der naevnes en 23 ars graense for spilleren, dette er pa baggrund af at
det iht. RSTP forstand, er sddan at det vurderes, at en spillers treening og uddannelse i
virkligheden sker fra spilleren er 12 ar til den pagaldende fylder 23 ar. Bortset fra dette, sa
skal der altsd kun betales traeeningskompensation for medvirken til traening og uddannelse i
arene frem til den sason, hvor spilleren fylder 21 ar130. Der er visse undtagelser til netop
dette, for en spillers uddannelse og trening kan have veaeret afsluttet lzenge forinden
spillerens 21 ars fgdselsdag. Dette mad vurderes til at kun gelde meget talentfulde unge
spillere, som har udviklet sig ekstremt meget i ungdomsarene og derved inden deres 21 ars
fadselsdag preestere pd et bestemt hgjt niveau fodboldmaessigt. Ved disse situationer, skal der
ikke betales traeningskompensation for hele perioden, frem til saeesonen hvor spilleren fylder

21 ar. Der skal kun betales treeningskompensation for den periode, indtil det er blevet
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vurderet at spilleren ma have afsluttet sin treening og uddannelse. Netop dette, kan vere

meget svaert at dokumentere selv i praksis.

Det fglger af RSTP art. 20, at der skal betales og beregnes treeningskompensation til klubber,
nar:
1) en spiller forste gang bliver registreret som professionel, og
2) ved hver transfer af en professionel spiller mellem klubber fra to forskellige nationale
forbund inden udlpbet af saesonen, hvori spilleren fylder 23 dr, uanset om dette sker i

kontraktperioden eller efter udlgbet heraf.131

Her er det vigtigt at understrege, at RSTP art. 20, kun henvender sig til internationale tranfers,
altsa transfers mellem to nationale forbund. Hvilket betyder at transfers indenfor samme
nationale forbund ikke resultere i treeningskompensation ud fra RSTP art. 20. Her kan de
nationale forbund dog vedtage regler mht. traeningskompensation, jf. Cirk. 114.2018, hvor

DBU har fastsat betaling af treeningskompensation.

Der skal dog ikke betales og beregnes traningskompensation til klubber, hvis:
1) spillerens tidligere klub har ophzevet spillerens kontrakt uden just cause, da dette alene
afskaerer denne misligholdende klub fra retten til at modtage Traeningskompensation.
2) spillerens skifter til en Kategori 4 klub, eller
3) spilleren i forbindelse med sin transfer reelt overgdr fra at vare professionel til at vare

amatgr i den nye klub.13?

Nar der sker en transfer, hvor en spiller for fgrste gang registreres som professionel i en
anden Kklub, s er denne anden klub hvor spilleren registreres, forpligtet til at betale
Traeningskompensation til alle de klubber der har medvirket til spillerens "training and
education”133 fra det tidspunkt spilleren fyldte 12 ar. Den nye klub kan fglge spillerens
historik gennem alle drene siden saesonen, hvori spilleren fyldte 12 ar, gennem

vedkommendes Player Passport. For at en tidligere klub kan modtage traeningskompensation,
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sa er det en betingelse, at denne tidligere klub skal have medvirket til spillerens training and
education i den angivet periode. Hvis der efterfglgende sker endnu en transfer af denne
pageeldende spiller, vel og marke en transfer mellem klubber som ikke tilhgrer det samme
nationale forbund. Hvis denne transfer sker inden for saesonen, hvor spilleren fylder 23 ar
inden udlgbet af den saeson, hvori inden udlgbet af den saeson, hvori spilleren fylder 23 ar, sa
skal der kun beregnes og betales treeningskompensation til spillerens sidste klub. Det kan
hertil ogsa forekomme, at en spiller genregistreres som professionel, hvis denne spiller efter
en given transfer blev anset som veaerende amatgr. 1 dette tilfeelde hvor en spiller
genregistreres som professionel indenfor 30 maneder efter at veere registreret som amatgr,
sa skal den nye klub beregne og betale treeningskompensation jf. RSTP art. 3.2 pa baggrund af
reglerne i RSTP art. 20134 Treeningskompensation skal deekke de udgifter en klub har haft i
forbindelse med at treene og uddanne en spiller, der skal dog i beregningen hertil indga, at
man som klub skal treene og uddanne mange spillere, for at fostre en spiller der senere viser

sig, at blive professionel. Dette forhold omtales af FIFA, som player factor?3>.

Det er her FIFA’s opgave, at der hvert ar fastsattes et belgb, der skal gzelde som
udgangspunkt for beregningen af betalingen af Traeningskompensation for hver af de fire
kategorier, ud fra et helt ar. I disse belgb, er det tidligere ovenover naevnte players factor

indregnet’3¢. FIFA fordelingen af belgbene i de fire kategorier, gaeldende for 2018, jf. Cirk.
Nr.1627. ses i bilag 2. Disse kategorier anses af give et retvisende billede pa klubbernes

forventede gennemsnitlige omkostninger i forbindelse treening og uddannelse af spillere.

Ser man nationalt pa denne inddeling af hold, til de fire kategorier, sa har DBU ogsa til opgave

at inddele de danske klubber ind i de fire kategorier, hvilket ser sdledes ud:

Kategori 2 - Superligaklubberne
Kategori 3 - 1. Divisionsklubberne
Kategori 4 - 2. Divisionsklubberne
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Her er det veerd at bemarke, at ingen danske klubber befinder sig i kategori 1. Til
sammenligning med andre forbunds klubber, sa kan det naevnes at de spanske Kklubber i La

Liga alle befinder sig under Kategori 1.

Ndr man skal beregne treeningskompensationen, sd er der sat nogen forhold ind, for at
forhindre at treeningskompensationen ikke bliver fastsat for hgjt. En af de ting som er verd at
leegge maerke til her, er at der mellem spillerens 12 og 15 ars fgdselsdag, er bestemt, at
belgbet som er fastlagt under kategori, skal anvendes til beregningen af disse spillers
treeningskompensation’3’. Hvis det er tilfeeldet, at en spiller har spillet i en klub som vaerende
amatgr og herefter blevet professionel i samme klub, sa vil en fremtidig international transfer
tii en anden klub ved et andet lands forbund, veere forpligtet til at betale
treeningskompensation til spillerens tidligere klub. Spillerens tidligere klub har herved ret til
at fa treeningskompensation for hele perioden, bade under den periode hvor spilleren var
amatgr men ogsa for den periode hvor spilleren var pa en professionel kontrakt med klubben.
Reglerne for betaling af traeningskompensation finder ogsa anvendelse ved laneforhold jf.
RSTP art. 10.1138, Her vil klubber, som har haft spillere pa udlan ogsa kunne kraeve andel i
treeningskompensation for den periode, hvor i klubben effektivt har treenet og uddannet

spilleren.

Ydermere er der aftalt en raekke seerlige regler geeldende for transfers mellem klubber
tilhgrende nationale forbund indenfor EU/E@S13°. Ved en transfer mellem to klubber
indenfor EU/E@S, skal treeningskompensationsbelgbet beregnes ud fra gennemsnittet at de to
klubbers fastsatte kategorier. Dette er dog kun tilfeeldet, hvis en spiller skifter fra en lavere
rangeret klub til en klub som er hgjere rangeret. Derimod, hvis en spiller skifter fra en hgjere
rangeret klub til en lavere rangeret klub, sa skal belgbet som er fastsat af FIFA for den lavere
rangerede klubs kategori bruges til beregningen af treeningskompensationen. Der foreligger
dog ogsa en undtagelse til treeningskompensation vedr. EU/E@S omradet. En klub er nemlig
ikke berettiget til treeningskompensation, hvis en spiller skifter klub, ved kontraktudlgb.

Medmindre klubben kan dokumentere, at de senest 60 dage inden kontrakten udlgb, har
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tilbudt den givne spiller en kontraktforleengelsel40. Denne kontraktforleengelse, kan ikke vaere
af darligere karakter end den seneste konkrakt spilleren havde med klubben.
Kontraktforlaengelsen skal altsa, som minimum indeholde magen til gkonomiske forhold, som
den seneste kontrakt spilleren og klubben havde mellem sig. Hvis en klub eller flere klubber
ikke respekterer RTSP’s regler vedrgrende treeningskompensation, sa er FIFA’s Disciplinary

Committee kompetente til at sanktionere disse klubber, bade gkonomisk og sportsligt14L.

3.1.5 Solidaritetsbidrag

Som tidligere naevnt, sa er det en vigtig del for fodboldens verden, at man som spiller er
kontraktlig forbundet til en klub i en vis periode, for at man som spiller ikke bare kan skifte
klub, som man nu har lyst til nar et transfervindue dbner. Her er det dog ogsa som tidligere
naevnt vigtigt, at en kontrakt godt kan ophaeves lovligt inden kontraktudlgbet, hvis det sker
med just cause, eller sa leenge parterne er enige i denne ophaevelse af kontrakten, hvilket
folger af RSTP art. 13. Sidst naevnte ses oftest, nar en klub er interesseret i en spiller, som
allerede er kontraktlig bundet til en anden klub. Hvis sd disse parter nar til enighed, hhv.
Spilleren, den nuvzrende klub og den nye interesserede klub. Herved vil spilleren der
allerede er kontraktlig forbundet til en klub, i kontrakt perioden skifte til en ny klub og derved
betaler den nye klub et transferbelgb til den anden klub for at, de har indvilliget i at bringe
den nuveerende kontrakt til ophgr!42. Et sddan transferbelgb kan sammenszettes pa baggrund
af flere forskellige forhold, eksempelvis kan transferbelgbet pavirkes at spillerens
praestationer for den nye klub. Det ses, at et transferbelgb kan stige, pd baggrund af antal
kampe spillet for den nye klub i den kommende saeson. Disse typer af fremtidige belgb skal
dog udtrykkeligt inddrages i kontrakten klubberne mellem. Ved siden af et transferbelgb, sa
kan det forekomme at den nye klub ogsa betaler en sakaldt sign on fee til spilleren, fordi
spilleren har accepteret og indvilliget i at skifte klub. Selve sign on fee og andre former for

vederlag, er uden betydning for beregningen af solidaritetsbidrag!43.
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Hvis der sker en transfer, for en klub kgber en spiller der allerede er kontraktlig bundet til en
anden spiller, sa kan transferbelgbet hidrgrende denne transfer give et indblik i spillerens
veerdi, hvilket hovedsagligt vil veere et resultat af den pagaeldendes spillers trening og
uddannelse, som eventuelle andre klubber har staet for. Derfor skal en del af dette
transferbelgb fordeles ud til de klubber hvor spilleren har vearet registreret, netop for at
sikre, at disse eventuelle mindre amatgrklubber forsat har en interesse i at udvikle unge
spillere og derved modtage en belgnning senere gennem et solidaritetsbidrag jf. RSTP art.21.
Det er vigtigt at naevne endnu en gang, at denne bestemmelse kun referer til transfers af en
professionel spiller, som skifter klub inden udlgbet af pdgeeldendes hidtil geeldende kontrakt.
Dertil deekker denne bestemmelse ogsda kun over klubber, hvori spilleren har veeret
registreret i seesonerne mellem spillerens 12- og 23 drsfgdselsdag'4t. Ydermere at reglerne
vedrgrende solidaritetsbidrag, kun hidrgrer internationale transfers, som ogsa er geeldende
ved alle regler i RSTP. Regler vedrgrende nationale transfers, kan fastszettes internt af de

nationale forbund.

Et solidaritetsbidrag udggr en andel pd max 5% af enhver transfersum, de 5% skal fordeles ud
pa de klubber hvor spilleren har vaeret registreret i seesonerne mellem spilleren fyldte 12 og
23 ar. Det er her vigtigt at skelne mellem, hvornar den pageeldende transfer sker. For hvis
transferen er indgdet efter saesonen, hvor spilleren fyldte 23 ar, sa ligger solidaritetsbidraget
pa de naevnte 5%. Derimod, hvis transferen er indgaet fgr den sason, hvori spilleren fylder 21
ar, sa vil det samlede solidaritetsbidrag udggre 4% af transferbelgbet'4>. Hvis der sker en
transfer efter den sason hvor en spiller fylder 23 ar, sa fradrages det samlede
solidaritetsbidrag i det oprindelige transferbelgb. Dvs. At den salgende klub, medmindre

andet er aftalt, modtager 95% at det aftalte transferbelgb!46.

Spillerens pageeldende alder spiller ingen rolle vedrgrende udbetaling af solidaritetsbidrag til
spillerens tidligere klubber. Ydermere pahviler ansvaret alene den nye klub, og det kan ikke

gyldigt aftales at den salgende klub skal afregne for solidaritetsbidraget til tidligere klubber.
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For at forsta fordelingen af solidaritetsbidrag til de tidligere klubber, sa skal det fgrst naevnes,
at solidaritetsbidraget fordeles pro rata mellem de tidligere klubber, hvori spilleren har vaeret
registreret tidligere i karrieren, dette fglger ogsa af spillerens Player Passport. FIFA har

fordelt solidaritetsbidraget pa fglgende made, som ses i bilag 3.

Ligesom med treeningskompensation, sad finder reglerne i RSTP art. 10.1 ogsa anvendelse for
betaling af solidaritetsbidrag ved laneforhold. Ydermere, er FIFA's Disciplinary Committee
kompetente til at sanktioner klubber der ikke respekterer reglerne vedrgrende

solidaritetsbidrag. Tvister omkring dette, bliver afgjort hos FIFA DRC147.

3.1.6 Beskyttelse af spillere under 18 ar

Der er blevet skrevet meget om unge spillere i de tidligere afsnit, hvor der er blevet beskrevet,
hvad klubberne far ud af at udvikle unge talentfulde spillere i hab om de far et gennembrud og
senere bliver professionelle. Spgrgsmalet er dog, hvad ggr FIFA egentlig for at beskytte
mindreadrige spillere i denne moderne fodbold verden? Det fremgar nemlig af reglerne i RSTP
art. 19, at hovedreglen er at internationale transfers kun er tilladte med den forudseetning, at
spilleren er fyldt 18 ar. Der er dog til denne regel ogsad visse undtagelser, der kan ggre en
international transfer af en mindredrig tilladt. En af undtagelserne er, at den pagaldendes
spillers forzeldrene flytter med til det andet land, hvori spilleren skal spille, dog at flytningen
pa ingen made har forbindelse til fodbold, eller at spillerens bopal er max 50 km fra greensen
til den modtagende klubs nationale greense, hertil skal afstanden fra spillerens nuvaerende
adresse ikke overskride 100 km fra den nye klubs hovedsade!48. Det kraever dog her, at
klubberne som er en del af denne transfer, begge godkender denne transfer. Hertil er der ogsa
en undtagelse der hidrgrer EU/E@S omradet, fordi indenfor EU/E@S tillades der transfers af
spillere mellem 16-18 ar, dog kun hvis den nye klub tilbyder uddannelse samt betryggende
vilkar og rammer for den mindrearige spiller'4°. Den sidste undtagelses regel, er vedrgrende
dispensation i seerlige tilfaelde, det kan fx veere humanitere flygtninge. Her er det irrelevant

om spilleren alene eller sammen med sine foraeldre er kommet til det pageeldende land.
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FIFA har med disse betingelser reelt begraenset mindredrige spilleres rettigheder til at lave en
international transfer, da der er visse kriterier og vilkar der skal veere geldende, fgr det er
tilladt jf. RSTP art. 19. Formalet med disse regler er dog ikke til, for at begraense mindreariges
spilleres mulighed eller chance for at komme til udlandet og spille fodbold, tveertimod. Dette
sgrger for, at disse unge spiller er sikret en god udvikling under betryggende rammer og

vilkar.

3.1.7 Transfer Matching System

FIFA TMS er etableret i 2010 og forholder sig kun til professionelle fodboldspillere, hertil er
formalet med TMS at beskytte mindredrige samt at regulere og holde gje med markedet for
internationale transfers150. Det er endvidere en digital platform for gennemfgrelse af
internationale transfers af professionelle spillere, her er der bade tale om permanente
transfers og midlertidige transfers. Altsa bade salg af spillere, men herunder ogsa leje af
spillere. Der er her tale om en obligatorisk procedure, hvor til der er dokumentationskrav
vedrgrende alle transfers. TMS skal besta af bl.a ITC, player passport, transferaftaler osv. Det
betyder at alt dokumenteres, nar der er tale om internationale tranfers. Alt vedrgrende
oplysninger om de forskellige spillere og klubber, om der er tale om et salg, leje eller bytte,
hertil angivelsen at selve transferbelgbet med oplysninger om mulig betaling vedrgrende
treeningskompensation og solidaritetsbidrag?>!, Ydermere skal der vaere oplysninger om de
forskellige betalingsfrister samt de allerede gennemfgrte betalinger. De forskellige forbund og
klubberne herunder, er selv forpligtet til at sikre, at diverse dokumenter i forbindelse med
transferen er vedhaeftet i TMS systemet, hvortil der skal foreligge en yderligere kopi af den
ansattelsesaftale som spilleren har indgdet med den nye klub samt en kopi af den eventuelle
indgdet transferaftaler klubberne mellem?2. Alle parter der er en del af dette system,
herunder de forskellige nationale forbund, klubberne og spillerne har alle forpligtelser og

rettigheder vedrgrende anvendelsen af TMS systemet. De er forpligtet til at fglge reglerne og
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hermed ogsa fglge systemer pad baggrund af den heraf fglgende indberetningspligt!>3. Hvis der
sker overtradelse af disse naevnte regler, sa kan den pageeldende part sanktioneres af FIFA’s

Disciplinary Committee.

3.2 UEFA

3.2.1 UEFA Club Licensing and Financial Fair Play

UEFA’s Executive Committee godkendte i 2009 et Financial Fair Play system, hvor formalet
med dette FFP system var, at fa lagt rammen om en mere styrende og bedre gkonomisk drift
inden europeisk fodbold!>4. Endvidere skal FFP sikre, at der i fremtiden for professionelle
klubber vil veere et gkonomisk beleeg for forseaettelsen af en klubs drift. Formalet med FFP,

blev beskrevet at UEFA saledes:

"improving the overall financial health of European club football”1>>

Dette betyder at UEFA Club Licensing and Financial Fair Play skal sikre gkonomisk forsvarlig
drift af professionelle fodboldklubber.

FFP bunder i at, der gennem arene har veeret utallige eksempler pa at klubber har lidt store
gkonomiske tab, hertil at der generelt var en oplevelse af en forveerret markedssituation
inden for fodboldens verden!>¢, hvilket gav udslag i at en mange klubber ikke kunne
overholde deres betalingsforpligtelser overfor andre klubber. P4 baggrund at netop disse
problemer, sa skal FFP systemet sgrge for, at klubberne er forpligtet til at fa driften over en
fastsat periode til at balancere, denne balance bliver ogsa kaldt for break-even Hvilket bunder
i at klubberne skal begrzanses i at bruge flere penge end de selv tjener samt som tidligere
naevnt, sa skal det sikre at klubberne overholder deres betalingspligt overfor spillere og andre
klubber?>7. UEFA har ogsa mulighed for at indhente gkonomiske oplysninger fra de klubber,

som anses for at veere i fare baseret ud fra forskellige gkonomiske forhold.

153 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 511 og 512
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Financial Fair Play-systemet og UEFA’s Licenssystem udggr sammen en platform for UEFA’s
indsats mht. At europeisk fodbold opnar en gkonomisk sund udvikling i fremtiden. Hertil har
UEFA’s Executive Committee i 2012 godkendt oprettelsen af tokammerorganet Club
Financial Control Body, hvor opgaven er at sgrge for, at klubberne overholder de indfgrte
regler i regelsattet for UEFA Club Licensing and Financial Fair play Regulations>8. For at en
hvilken som helst klub kan konkurrere under UEFA regi, sd er det en forudsaetning, at klubben
har opnaet den forngdne licens til at deltage i diverse turneringer under UEFA. Som det fgrste
skal en klub fgrst opnd en national licens, for at kunne deltage i de nationale turneringer.
Typisk udstedes sddanne nationale licenser af det respektive nationale forbund>°. DBU star
ligeledes for udstedelserne af licenserne i dansk fodbold pd baggrund af de geeldende
licensregler herfor. Diverse klubber kan kun tildeles licens i forbindelse med deltagelse i
europeaeiske turneringer underlagt UEFA, hvis klubberne acceptere og respektere de
detaljerede finansielle rammer for klubbens drift jf. FPP Regulations'¢0. Der er her vigtigt at
naevne, at det er an almindelighed, at en klub som driver virksomhed vil kunne etablere geeld
til diverse parter, uden at dette vil ggre klubben uberettiget til licensen. Der er dog her vigtigt
at, hvis klubber har en geld, at de sd forsat overholder reglerne vedrgrende opnaelse af

licens. Dette vil ggres mere klart i fglgende afsnit.

Det er en betingelse, at summen af en eventuel nettogeeld stgrrelsesmaessigt er indenfor de
geldende rammer. Ligeledes er der ogsa nogen konkrete regler omhandlende forbuddet imod
overdue payables'®l. Hermed ma en given licenssggende klub ikke pr. 31. Marts have overdue
payables over for andre klubber fra transfers gennemfgrt inden 31. December foregdende ar,
klubbens medarbejdere fra forgdende ar samt skattemyndigheder vedr. Klubbens

medarbejdere fra foregdende ar162,

Kravet om det omtalte break-even krav er geeldende for en lgbende 3-adrig periode. Det

bestemmes her, at klubberne max ma have et negativt resultat pa 5 mio. Euro. Et negativt

158 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 516
159 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 516
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resultat pd 5 mio. Til 30 mio. Euro kan tillades, hvis forskellen udlignes af equity participants
eller related parties'®3. Hvis der sker overtraedelse af FFP Regulations og at klubberne ikke
overholder reglerne her til, sd er CFCB kompetent til at behandle sddanne sager samt
kompetente til at sanktionere klubberne der ikke overholder reglerne. De mulige sanktioner
der er i forbindelse med et brud pa break-even kravet er sdledes en advarsel, reprimande eller
bgde, forbud og restriktioner mod at registrere nye spillere til brug i UEFA-turneringer,
udelukkelse fra deltagelse i igangveaerende og, eller fremtidige UEFA-turneringer og der kan
faktisk ogsa ske tilbagekaldelse af titler og preemier’64. Andre forbud ift. Spillere og andre
klubber er reguleret i RSTP art. 12 bis. Disse regler er sat i kraft, s man sikre at klubberne
sgrger for at overholde alle de forpligtelser klubben matte have, bade over for diverse
klubber, men ogsa overfor klubbens egne spillere. Disse gkonomiske forpligtelser er bestemt i
diverse transferaftaler og ansaettelseskontrakter, sidstnaevnte referer til bade spillere og
andre ansatte i klubben. Det haevdes at en klub anses for at have overdue payables, hvis en
kreditor efterfglgende har fremsendt en udtrykkelig skriftlig pAmindelse og hertil, at der er
blevet fastsat en frist pa minimum 10 dage, hvorved klubben skal opfylde den gkonomiske
forpligtelsel6>. Skulle det ske, at en klub pad trods af dette, alligevel ikke har opfyldt en
betalingsforpligtelse i mere end 30 dage, her er det irrelevant om det er over for en klub eller
en spiller. Ved sddanne tilfeelde, kan det have store konsekvenser for klubben. Sanktions
mulighederne ved sddan en misligholdt betalingsforpligtelse er herved mulig advarsel eller
reprimande, bgde eller forbud mod at klubben kan registrer nye spillere, savel nationalt som
internationalt, i op til to fulde transfervinduer!®. Her er der naturligvis forskel pa, hvornar
man som klub far en advarsel eller om man far et forbud mod registrering af nye spillere.
Sidstnaevnte ma anses, kun at ske i de tilfeelde, hvor klubben flere gange har brugt reglerne

herom.

Pa grund af ovenstdende, ma det antages at klubberne har en stor motivation for, at forsgge at
overholde de fastsatte regler samt det ma antages, at klubberne vil forsgge at agere mere

gkonomisk forsvarligt. Et forbud mod at hente nye spillere til klubben, kan fa store sportslige

163 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 517
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konsekvenser, hertil ogsd gkonomiske konsekvenser fx manglende sponsoraftaler eller

trgjesalg af nye spillere osv.

“Ifolge UEFA's egne oplysninger har indfarelsen af FFP-konceptet medfort, at omfanget af det
gkonomiske tab for europzeiske fodboldklubber er reduceret med mere end 2/3 mellem 2011 og
2014, fra 1.670.000.000 euro til 468.000.000 euro, mens omfanget af >>overdue payables<< er
faldet fra 57.000.000 euro til 5.000.000 euro i perioden fra 2011 til 2015”167

Ud fra ovenstdende, sa ma det til dels konkluderes, at FFP konceptet har haft en positiv effekt
vedrgrende klubbers gkonomi og handtering heraf. Det er dog veerd at huske, at UEFA’s FFP
Regulations kun finder anvendelse pa klubber, som er omfattet af UEFA’s regler og
turneringer. Selvom FFP-konceptet har reduceret gkonomiske tab samt minsket overdue
payables, sa er UEFA stadig pa kig efter eventuelle klubber, som eventuelt overtraeder de

givne regler pa omradet.

3.2.2 UEFA VS. Paris Saint-German

Specielt den franske storklub Paris Saint-German har veeret i sggelyset hos UEFA i flere
omgange, hvorved at klubben allerede i 2014 blev straffet for netop brud pa Financial Fair
Play Reglerne. Her modtog Paris Saint-German en bgde lydende pa omkring 450 millioner
kroner8, hvortil de ogsa modtog begransninger ift. Holdets Champions League-trup, som

betgd at de ikke kunne registrere lige sa mange spillere, som de andre klubber.

Herefter har Paris klubben varet aldeles gavmilde med pengekassen i gennem nogen
saesoner, hvortil specielt kgbet af den brasilianske stjerne Neymar og det franske stortalent
Mbappe, fik UEFA til at rette blikket mod den franske klub. Kgbet af disse to spillere, 1gb
nemlig op i omkring 3 milliarder danske kroner. Der blev her fra UEFA’s side spekuleret i, om

den franske stor klub efter disse to store indkgb kunne overholde Financial Fair Play reglerne.

167 Dansk og international sportsret, 2017, 2. udgave, s. 518

168 https://www.independent.co.uk/sport/football/european/psg-ffp-appeal-uefa-paris-saint-germain-
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Der blev derfor i 2017 dbnet en undersggelse, der skulle bevise, hvorvidt Paris Saint-German

overholdt regler pa omradet.

Efter knap et ars undersggelse af de givne forhold blev pariser klubben frikend i 2018 af
UEFA’s Club Financial Control Body. Fa maneder efter i 2018 gnskede UEFA sagen gendbnet,

for videre undersggelse af de hidtil forleeggende forhold¢°.

For at fastlegge, om hvorvidt sidan en gendbning af en allerede afsluttet sag er i
overensstemmelse med reglerne, skal der kigges naermere pa UEFA’s regler herom. Det fglger
af Procedural rules governing the UEFA Club Financial Control Body, at der er specifikke krav

for, at en allerede afsluttet sag kan genabnes.

For det fgrste kan der efter en undersggelse ske fire ting med en sag, jf. art. 14,1. Det fglger
heraf, at CFCB har valgt at lukke sagen jf. art. 14, stk. 1 litra a. Dernaest vil enhver afggrelse
truffet af CFCB, enten bunde ud i en frikendelse eller en konkret sag, der kan have alvorlige
konsekvenser til fglge, som netop Paris Saint-German tidligere naevnt har oplevet. Dog kan en
sag kun genabnes, hvis det senest sker 10 dage efter, at der er blevet udmeldt en kendelse, jf.
art. 16, stk. 1. I denne konkrete sag tog det omkring to maneder, at gendbne sagen. Hvilket

efter reglerne i art. 16, stk. 1 er en overskridelse af reglerne.

Det fremgar af afggrelsen herom, at Paris Saint-German fik medhold i deres appel ved CAS om,
hvorvidt UEFA brgd sine egne regler vedrgrende dette omrade. Ydermere kom det fra CAS, at

denne sag i fremtiden heller ikke vil veere mulig at gendbne.

Resultatet af denne afggrelse, er en keempe sejr for Paris Saint-German, da de i veerste tilfaelde
kunne blive mgdt med en keempe bgde samt blive suspenderet fra de Europzeiske turneringer,
fx. Champions League. Det er veerd at bemeaerke, at denne givne 10-dages regel, kan vaere et
stort plus for klubbernes rettigheder mht. at sagen ikke kan abnes i fremtiden, hvilket kan

resultere i af klubberne igen ser mulighed i at dabne op for pengekassen.

169 https://www.independent.co.uk/sport/football /european /psg-ffp-appeal-uefa-paris-saint-germain-
decision-upheld-cas-a8830166.html - sidst besggt d. 18 april 2019
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3.3 DBU

3.3.1 Nicki Bille vs. Lyngby Boldklub

Den danske fodboldspiller Nicki Bille blev 2018 fyret fra sin danske klub Lyngby Bolklub,
kontrakten mellem disse parter blev ophaevet med gjeblikkelig virkning. Dette skete pa
baggrund af, at Nicki Bille blev sigtet af politiet for eftersigende at have truet en anden person
med et luftgeveer1”0, Dette fik altsa Lyngby Boldklub til at ophaeve kontrakten med gjeblikkelig
virkning. Det er her vigtigt at naevne, at Nicki Bille tidligere i sin karrier har veeret ramt af
flere skandaler, hvilket Lyngby Boldklub var opmarksomme p3a, men alligevel gnskede at give
Nicki Bille en ny start. For at dette kan analyseres naermere, sd henvises der til den tidligere
naevnte standardspillerkontrakt, som er fastlagt af DBU.17! Det ma her vurderes, at Lyngby
Boldklub i DBU’s standardspillerkontrakt med Nicki Bille havde udfyldt afsnit 3, vedrgrende
klubskifte, det ma her formodes at der er indgdet aftale om, at enhver misligholdelse eller
endnu en skandale ville medfgrer ophaevelse af kontrakten, pa baggrund af Nicki Billes

tidligere episoder.

| forbindelsen med ophzevelsen lgd det ligeledes fra Lyngbys sportsdirektgr :
»Vi har individuelt og som klub gjort alt, hvad vi kunne, og det er synd for alle her i huset og
udenfor, der har brugt uanede ressourcer og masser af energi pd at hjaelpe Nicki. Men hvis vi skal

veere tro mod klubbens veerdier, sd var der ikke anden udvej,«172

Dette kan bringes tilbage til de internationale regler vedrgrende just cause og reglerne om, at
en klub har pligt til at foreligge mindre vidtgdende tiltag, som eventuelt vil betyde at en spiller
kan overholde sine forpligtelser. Det md dog her vurderes, at klubben ikke med rimelighed
kan forventes at skulle forsaette kontraktforholdet med Nicki Bille. Dertil ma det konkluderes,
at kontrakten mellem Nicki Bille og Lyngby Boldklub er retmeessigt ophaevet jf.

Standardspillerkontrakten, hvor det formodes, at der er blevet stillet krav til Nicki Bille.

170 https://www.bt.dk/fodbold/nicki-bille-fyret-i-lyngby - sidst besggt d. 24 april 2019

171 Se pkt. 2.4.1 - Standardspillerkontrakt
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4. Konklusion

Afhandlingen har haft til formadl at undersgge, hvilken betydning fodboldorganisationernes
regler og systemer har for fodboldspilleres og fodboldklubbers status, vilkar og rettigheder,

hertil konsekvenserne ved eventuelle overtraedelser..

Det kan indledningsvis konkluderes, at alle tvister omhandlende fodbold, kan blive afgjort ved
sportens voldgiftsret CAS, men tvister kan ogsd bedgmmes af andre almindelige nationale
domstole. Hertil er der en stram og teet topstyring i international fodbold, som betyder at man
som klub og spiller som udgangspunkt kun er omfattet de regler som er fastsat af det
nationale forbund hvor i klubben og spilleren er registreret. Hvis dette nationale forbund er
medlem af UEFA og FIFA, sa er spillerne, klubberne og det nationale forbund, indirekte som
direkte ogsa underlagt de love og regler, som er udstedt af disse organisationer. Faktisk skal
visse regler direkte indarbejdes i de nationale forbunds regelsaet. Hvilket har betydning for

netop spillernes og klubbernes status, ret og vilkar.

En spillers status om veerende amatgr eller professionel bedgmmes efter RSTP. Art 2. Her ma
det konkluderes, at en spillers status ikke kun kan bedgmmes ud fra og spilleren modtager lgn
fra en klub, det er her afggrende om lgnnen spilleren far grundet sine fodboldmaessige
aktiviteter er hgjere end de udgifter, som spilleren har til fodbold. jf. RSTP art 2. Det ma her
ogsa konkluderes, at den nye 2010-udgave af denne bestemmelse, har medfgrt at der skal en

bredere undersggelse til, for at fastleegge en spillers status.

En klub har ikke ret til selv, at bestemme hvornar der kan registres nye spillere, de ma kun
registrere spillere i to registreringsperioder over en hel seeson, medmindre en spiller ikke er
kontraktlig bundet til en anden klub. Et skifte til en klub kan ske pa flere mader, der kan
skiftes pa en fri transfer, hvilket betyder at spilleren ikke har en kontrakt med en klub. En
klub kan ogsa kgbe en spiller fri fra spillerens nuveerende kontrakt, dette er forbeholdt, at
spilleren nuvaerende klub accepter dette. En spiller kan ogsa blive lant ud til en anden klub i
en fastsat periode, dette fglger af RSTP art. 10. Disse tre mader er alle en betegnelse for en
transfer i fodboldens forstand. Hertil kan det konkluderes at alle gennemfgrte transfers skal

indberettes i en spillers player passport jf. RSTP art. 7, som er et vilkar for medlemskab af
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FIFA.

Det konkluderes, at en kontrakt mellem en spiller og en klub kun som udgangspunkt kan
ophgre ved udlgbet at kontraktperioden, eller hvis det gensidigt aftales mellem parterne, at
kontrakten skal ophgre fgr udlgb, jf. RSTP art. 13. Endvidere ma det konkluderes, at just cause
og sporting just cause har en keempe pavirkning pa virkningen af et kontraktforhold mellem
en spiller og en klub. Hvis der er just cause eller sporting just cause ved en ophaevelse af en
kontrakt, sd betyder dette, at man som ophaevende part er frigivet fra at betale eventuel
erstatning, da disse to begreber er en betingelse for at der vaesentlig misligholdelse af en
kontrakt. Er der derimod ikke just cause, sa kan dette have store sportslige og gkonomiske
sanktioner til fglge, for den misligholdende part. Protected period er endnu et begreb, som
beskytter en parternes rettigheder, hvis der sker ophavelse af kontrakt indenfor protected

period, sa vil den misligholdende part sanktioners hardere, end hvis det ikke er tilfaldet.

Hertil kan det samtidig konkluderes af reglerne om hhv. Traeningskompensation og
solidaritetsbidrag har stor betydning i forhold til klubbers rettigheder og vilkar, disse to
begreber, sgrger for at klubber som har traenet og udviklet en spiller, som senere bliver
professionelle, herved er klubben berettiget til at modtage et belgb fra spillerens fremtidige
klubber. Hvilket hertil betyder, at klubberne forsat har en interesse i af udvikle unge spillere.
Ydermere er det FIFA, der star for fastseettelsen af disse belgb, nar der er tale om
internationale transfers. Endvidere kan det konkluderes af UEFA’s Financial Fair play
koncept, kan have en enorm stor betydning for en klubs sportslige samt gkonomiske
situation. Disse regler skal sikre, at klubber overholder break-even kravet mht. af salge og
kgbe spillere. Hvis reglerne herom ikke overholdet, sd kan det fremkalde alvorlige
konsekvenser for klubberne. Baseret pa de danske klubber og danske spilleres status,
rettigheder og vilkar, sa fremgar disse af DBU’s standardspiller kontrakt, som er indgdet

mellem de to parter nationalt.

Afslutningsvis kan det konkluderes, tvister kan og skal lgses individuelt fra sag til sag, da sma
enkelte forhold, kan have enorm betydning for en spiller eller en klubs status, rettigheder
samt vilkdr. Sanktionsmulighederne med en overtraedelse af eksempelvis en kontrakt, kan

veere alt fra en advarsel til eventuelt udelukkelse og suspension.
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Ordoptaslling

Statistik:
Sider S1
Ord 20.669
Tegn (ingen mellemrum) 112.912
Tegn (mMmed mellemrum) 133.417
Afsnit 474
Linjer 1.956

Medtag fodnoter og slutnoter
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