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Summary

The intention with this thesis is to explore how the state-controlled childhood and adulthood
influence young people’s experience of the transition from family services to the adult system in
social work. The thesis is based on theories about cultural norms and demands in late modernity and
on theories about the State, the Competition State, governmentality, power and steering. A
genealogical analysis has been used to analyze five breaches of the Danish welfare policy and
demonstrate how rationales in the Competition State have prevailed as institutionalized norms and
demands in relation to the transition from child to adult in social legislation from the mid-90s up

until now. These breaches of welfare policy include:

1% breach, 1998: Consolidation of “Aktivlinjen” (workfare)/active citizenship

2" breach, 2007: Changes in municipality structures and creation of job centres
3" breach, 2010: Duty of education and occupation of 15-17 year olds
4™ breach, 2011: Municipal duty to prepare for an independent adulthood

5" breach, 2014: Consolidation of an educational profile

Qualitative interviews have been used to analyze young people’s experience of transition in the cross
field between special support and cultural demands (in social work) as well as demands in the
Competition State. The interviewees include five disadvantaged young people between 19 and 25,
who have been previously placed in care and who have been passed on to the job centre in their adult
life. This provides a qualitative knowledge production about socialization in the transition from child

to adult in a “before, during and after” perspective:

Knowledge production in relation to childhood and support shows that the state-controlled
childhood asserts itself as a support stemming from a ‘liquid’ and accelerated family system. A
systemic structure that steers young people through an impersonal, liquid and distanced power in
social work affecting interaction between social work professionals and disadvantaged young people
and making it difficult for young people to find a fixed point in the support. Furthermore, young
people experience a hyper-accelerated-institutional-life and hyper-accelerated-school-life
transforming their social practices and identities because of a high pace of change. The young people
experience educational and occupational demands and expectations that are difficult for them to live
up to due to a parallel and disadvantaged youth. Several of these disadvantaged young people
experience the power of family services as an intervening repressive power. Power can also be

understood in a productive perspective, in which the system, through steering-practices, attempt to



steer and shape the self-steering practice of the disadvantaged young people towards an independent
adulthood. Several of the young people demonstrate counter-power as self-steering practice, thereby
showing their will. They experience transition as a sudden change from a support-paradigm to a
demand-paradigm. In transition, the deceleration is a possible protective structure against demands

and expectations of acceleration and a way to stay in touch with a safe and familiar system.

Knowledge production in relation to the transition and demands of the Competitive State
shows that young people, when introduced to the ‘liquid’ occupational regime and the demands of
the Competitive State, experience the job centres’ exercise of power as either repressive or
productive. In terms of repression, the power has a disciplining effect. When exercising power in a
productive manner, the profiling of the Competitive State underpins a socialization practice, which is
a looser, customized steering-practice operating through the interests and beliefs of young people. In
this regard the pastoral power is essential. The experiences of the intensified educational profile from
the job centre varies depending on the young people’s position in the administrative social structure
through their “right and duty” profile. Through profiling, the job centres’ different steering-practices
become a political instrument used to seek out the productive resources. The transition between the
state-controlled childhood and adulthood furthermore asserts itself via young people’s experience of

two different regimes of practices' steering rationales, grounded in the same principles of thinking.

Knowledge production in relation to adulthood and the cultural demands shows that young
people need support in the process of becoming adult. In this process, young people draw on their
experience with support mechanisms from the family services support paradigm and the need for
stable orientation points in the liquid modernity. Young people wish to live up to the cultural
demands for acceleration, but most of them experience an adult life characterized by deceleration in
terms of diagnoses and periods of abuse and crime. In adulthood, the diagnostic logic operates as a
key steering tool in the neo-liberal regime of practices. To witness the accelerated modern world
from a state of deceleration can result in alienation, as young people, on the one hand are committed
to the idea of active citizenship and, on the other hand, cannot live up the demands of acceleration in
the transition. In conclusion, the Competitive State’s rationales of steering acts as socializing systems
of norms via customized steering practices before, during and after transition. Steering practices that
seek to steer disadvantaged young people through institutionalized norms and demands of education
and occupation towards active citizenship in adulthood. Steering practices rooted in the rationales of
the Competitive State, which in adulthood place the disadvantaged young people in the
administrative social structure, dividing and illustrating the social differences to exploit the

productive resources instead of the unproductive.



1. Problemfelt

Hensigten med specialet er at undersgge, hvorledes den statslig styret barndom og den statslig styret
voksendom seetter sig igennem i de unges oplevelser af overgangen fra bgrne- til voksensystemet. En
statslig styring — der som institutionaliserede normer og krav — setter sig igennem |
sociallovgivningen fra medio 1990°erne og frem, og hvordan udsatte unge aktuelt oplever
overgangen fra bgrne- til voksensystemet. En undersggelse som omhandler de udsatte unges
transition fra barn til voksen i krydsfeltet mellem serlig stette og de kulturelle og
konkurrencestatslige krav i det sociale arbejde, hvor overgangene synes at vere en evig kommunal

udfordring.

1.1. Overgangene — en transitionsproces fra barn til voksen

En overgang kan forstds som ” (...) (gradvis) forandring eller udvikling fra noget til noget andet;
(gradvist) skift fra en tilstand til en anden (...)” (Den danske ordbog, opslag af ’overgang’ pa
http://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=overgang). Overgangen kan ogsd defineres som en
transitionsproces mellem to forskellige livssituationer — en proces, der kan veere kritisk: ”(...) da der
sker et opbrud, hvor den unge skal finde sig til rette i en ny situation under nye betingelser”
(Luckow 2013:24). De udsatte unges overgange karakteriseres endvidere i en rapport fra SFI i et
efterveernsprojekt ved navn ”Vejen til uddannelse og beskeftigelse” sdledes: “For anbragte unge
kan overgangen fra barn til voksen ofte veare sarlig sveer. De kan mangle personligt netveerk og ma
klare udfordringerne pa egen hand, eller med den stgtte fra myndighederne, som de har til radighed.
Formelt overgdr de unge fra loven om social service til loven om aktiv socialpolitik. P& et
organisatorisk plan overgar de unge fra et bornesystem, hvor der ydes omsorg og 'tages hdand om’ til
et voksensystem, hvor de unge forventes selvstendigt at tage ansvar for deres tilveerelse” (SFI:
“Bedre overgange for udsatte unge” 2013:4). Udover de unges identitetsmassige o0g
udviklingsmaessige problematikker gar de unge fra et socialt system, der tager ansvar til et
beskeeftigelsessystem, der stiller krav om, at de skal tage ansvar i forhold til deres tilveerelse. Det
bliver centralt i overgangen, om de unge kan honorere de krav, der kendetegner voksenlivet. I
artiklen “Vejen til voksenlivet kan veere sveer og ensom” fra Social Forskning, marts 2014, udtaler
Turf Bocker Jakobsen felgende: “For alle unge er vejen brolagt med sveere valg og beslutninger, for
man finder ud af, hvem man er. Men det er iser de anbragte unge, vi skal holde handen under i disse
overgangsperioder, forteeller Turf Bocker Jakobsen: Vi har en udvikling mod flere individuelle
valg, men vi glemmer, at vi har grupper i samfundet, der har sveert ved at opfylde de her krav.”.”
(Jakobsen 2014:4). At det er sveert at honorere kravene for de unge, der overgar til voksenlivet, ses

ogsa hos gruppen af anbragte barn. Det kendetegnes af, at de unge har oplevet: (...) komplicerede



opvakstvilkar og kan i deres ungdomsar have darligt psykisk helbred, misbrug eller anden
risikoadferd” (Luckow 2013:24). Yderligere er malgruppen kendetegnet ved darlige prognoser i
forhold til at tage uddannelse og veere i arbejde: "Blandt alle tidligere anbragte er det kun 41
procent, der har gennemfart en ungdomsuddannelse, mens tallet for de ikke-anbragte er 79 procent
eller naesten dobbelt s3 mange (Rambgll, 2012). Det er ogsa tankevaekkende, at tidligere anbragte i

snit kun har 10 drs erhvervserfaring, nar de fylder 50 ar” (1bid.:27).

At de unge bliver myndige far en vesentlig betydning i forhold til, hvorledes de handteres i det
sociale arbejde i kommunerne: ”"Ndr en ung bliver myndig, medfgrer det a&ndringer i kommunens
varetagelse af den sag, der er startet, da den unge var barn og havde brug for serlig stette efter
serviceloven. Retligt set far overgangen den konsekvens, at den unge nu selv er fuldgyldig og eneste
part i sin egen sag. (...) Der er ikke lovgivningsmaessig pligt for kommunen til at lgse familiemaessige
problemer, nar barnet fylder 18. ar. Begrundelsen er, at barnet nu ikke leengere er et barn, men en
voksen” (Dalmar 2013:34), og dette far igen konsekvenser: “Hjeelpen til en voksen ydes med
hjemmel i andre regler, love og afdelinger i kommunen, end hjalpen til et barn. Der opstar her er
brud for den unge, idet den unge vil mgde nye myndighedspersoner og nye rammer, i det omfang han
eller hun soger kommunen om hjeelp ~ (1bid.:34). Meget centralt er det, at den unge nu skal forsgrge
sig selv, hvilket er reguleret i Aktivlovens 8 2, stk. 1: "Enhver mand og kvinde har i forhold til det
offentlige ansvar for at forserge sig selv, sin &gtefelle og sine born under 18 dar”
(Retsinformation.dk: LBK nr. 468 af 20/05/2016 Galdende: Lov om Aktiv Socialpolitik). Safremt en
ung ikke kan forsgrge sig selv, har den unge ret til at sege om offentlig forsgrgelse. Saledes er det
centralt i undersggelsen af det sociale arbejde i overgangene at have fokus pad de udsatte unges

bevagelse fra barn til voksen, der deekker over to perioder af livet, der er forskelligt retligt reguleret.

1.2. Formal for stgtte- og styring af den udsatte barndom
Statens rolle i forhold til at sikre udsatte bgrns opvakstbetingelser er indskrevet i Lov om Social
Service kapitel 11, der omhandler Serlig statte for bern og unge. Dette kapitel indledes med en

formalsparagraf: § 46, stk. 1, der lyder som falger:

"Formalet med at yde stotte til born og unge, der har et scerligt behov herfor, er at sikre, at disse
barn og unge kan opna de samme muligheder for personlig udvikling, sundhed og et selvsteendigt
voksenliv som deres jeevnaldrende. Statten skal ydes med henblik pa at sikre barnets eller den unges
bedste og skal have til formal at:
1) sikre kontinuitet i opveeksten og et trygt omsorgsmiljg, der tilbyder nare og stabile relationer
til voksne, bl.a. ved at understgtte barnets eller den unges familiemassige relationer og evrige

netvark,



2) sikre barnets eller den unges muligheder for personlig udvikling og opbygning af kompetencer
til at indgd i sociale relationer og netvark,

3) understatte barnets eller den unges skolegang og mulighed for at gennemfgre en uddannelse,

4) fremme barnets eller den unges sundhed og trivsel og

5) forberede barnet eller den unge til et selvsteendigt voksenliv”

(Retsinformation.dk: LBK nr. 1270 af 24/10/2016 Galdende: Lov om Social Service: § 46)

Séledes er de statslige rationaler institutionaliseret i formalsparagraffen og udfolder sig som statslig
styring af kommunernes statte, der gar via bernefaglige undersggelser, forebyggende og anbringende
foranstaltninger, kontrol og opfelgning pa bgrnenes trivsel, der sgges kortlagt, udbedret og
kontrolleret. Tal fra SFI viser, at: ”13.719 born og unge pd 0-22 ar var anbragt uden for hjemmet i
2013”7 i Danmark (http://www.dst.dk/da/Statistik/nyt/NytHtmI?cid=18433). Heraf var 11.614
mellem 0-17 ar, og 2.105 fra 18-22 ar. Sidstnavnte gruppe modtager eftervaern - en forlenget
stettemulighed i lovgivningen frem til det 23 ar. Flere af de unge overgar dog ved det fyldte 18 ar til
det sociale voksensystem, hvor andre statslige rationaler traeder i kraft.

1.3. Unge udsatte i en tid preeget af velfeerdspolitiske og kulturelle forandringer

I 1998 kom der ny lovgivning for bade bgrne- og voksenomradet i form af Lov om Social Service og
Lov om Aktiv Social politik senere fulgt op af Lov om Aktiv Beskaftigelsespolitik. Love som siden har
dannet ramme om henholdsvis det statslig styret bgrnefamiliearbejde og den statslig styret
”Aktivlinje” for beskeeftigelsen. Love som kom i 1990’erne, hvor konkurrencestatslige normer satte
sig igennem for det sociale arbejde sarligt pa voksenomradet. Ove K. Pedersen har betegnet det nye
statslige projekt som en konkurrencestat, der: ”(...) er anderledes end velferdsstaten. For det fgrste
er det en stat, der aktivt sgger at mobilisere befolkningen og virksomhederne til at deltage i den
globale konkurrence — i stedet for (som velfeerdsstaten) at kompensere og at beskytte befolkningen og
virksomhederne mod konjunkturudviklinger i den internationale okonomi” (Pedersen 2011:12). Det
statslige projekt i den socialdemokratiske velferdsmodel var/er dekommodifikation - at beskytte
borgerne mod markedets mekanismer: ” (...) de-commodification in the socialist paradigm is the
emancipation from market dependency” (Esping-Andersen 1990:47). Det konkurrencestatslige
projekt derimod er kendetegnet af, at markedet er i fokus via neoliberale institutionelle reformer
(Pedersen 2011:26). Ove K. Pedersen beskriver forskellen mellem velferdsstaten og
konkurrencestaten som: “Der er sdledes en menneskeforstdelse og en markedsforstdelse til forskel.
Under velfeerdsstaten blev den enkelte defineret ved at vaere menneske, enestaende og enkeltstaende;
under konkurrencestaten er mennesket defineret ved at vaere rationelt og motiveret af at realisere

egen nytte eller interesse” (Pedersen 2011:32). Det er derfor vigtigt at undersgge, hvorledes de unge



udsatte, der overgar fra bgrnefamiliesystemet til voksensystemet oplever mgdet med det sociale

arbejde i et konkurrencestatsligt regi.

De unge praeges tillige af de herskende kulturelle normer og krav i samfundet. Individualitet er blevet
et kulturelt fenomen i ungdomskulturen og satter sig igennem som forandringer i socialiteten. De
unge, der gennem deres barndom, er blevet stgttet via Lov om Social Service, har i denne optik som
voksne nu ansvar for at finde deres egen vej videre i en tid, hvor mennesker er ansvarlige for,
hvorvidt de bliver en succes eller en fiasko i voksenlivet. Bauman skriver herom: Vi lever derfor i
en individualiseret og privatiseret version af moderniteten, hvor individet ma veeve sine egne mgnstre
og beere det fulde ansvar for en eventuel fiasko” (Bauman 2006:15). Derudover skal de unge i
overgangen leve op til krav om et gget tempo i det senmoderne samfund. Et samfund som Hartmut
Rosa kalder for et accelerationssamfund (Rosa 2014:20). Séaledes kan de udsatte unge i overgangen
fra barn til voksen ses som individer, som socialiseres i et krydsfelt af konkurrencestatslige krav og
kulturelle normer i senmoderniteten. Det er derfor vigtigt at undersegge, hvorledes de udsatte unge
oplever overgangen fra den institutionelle statte som barn til de institutionaliserede krav som voksen

i det sociale arbejde i kommunerne.

1.4. Statslig styring af overgangene via kommunal forvaltning

Sociallovgivningen udformes, reguleres og styres af staten. Sociallovgivningen forvaltes af
kommunerne via en kommunal organisering af det sociale arbejde. Herigennem paleegges
kommunerne at realisere den statslige styring. Kommunerne har i mange ar kempet med at
koordinere og effektivisere overgangene. Det har fert til diverse projekter, sagsgange,
samarbejdsmodeller m.m. Alligevel er overgangene en evig kommunal udfordring, der til stadighed
soges ’last’ og optimeret. Dansk Socialradgiverforening bragte i 2013 i tidsskriftet ”Uden for
nummer” - et tema som omhandler de unges overgange fra bgrne- til voksensystemet som et
tilbagevendende problem for kommunerne. Herom skriver Jessen: “Problemerne omkring
overgangen til det 18. &r er ikke nogen ukendt eller ny problemstilling. Kommunerne har kendt og
forsggt at vere opmarksom pa problemet i mange ar. Men det er stadig et omrade, som er
problemfyldt for den unge, forzldrene og for kommunerne (...)” (Jessen 2013:6). De
forvaltningsmaessige udfordringer omhandler de svere horisontale processer i de kommunale
hierarkier, som overgangene kraever: “Imidlertid er reekken af velferdsopgaver, herunder ogsd
opgaver for udsatte unge, som fylder 18 ar, komplicerede og sammensatte. Offentlige
velferdsopgaver er tvergdende og kraever horisontale processer, som delvist kortslutter
hierarkierne” (Seemann & Johansen 2013:19). At skabe sammenhang i indsatserne pa tvers
kendetegnes som: ”(...) én af de storste organisatoriske udfordringer i den offentlige sektor”

(Ibid.:19). Dette stiller krav til en tvaergaende ledelse og udfordrer de “gammelkendte hierarkiske



ledelsesprincipper ”(Ibid.:19). Saledes kan de svere overgange i kommunerne pa makroniveau ses
som ”(...) velferdssamfundets mere generelle organisations- ledelses- og styringsproblemer”
(Ibid.:21).

En del af de velferds- og konkurrencestatslige organiseringer skal ses i lyset af a&ndringer i den
retlige regulering i overgangene, hvor der er etableret et brud rent retligt ved det 18 ar (Dalmar
2013:34). Séledes er det nu ikke familien, der er part i sagen, men kun den unge: “Retligt set far
overgangen den konsekvens, at den unge nu selv er fuldgyldigt og eneste part i sin egen sag”
(Ibid.:34). Kommunerne er dog forpligtet via Lov om Social Service§ 140, stk. 3 til at udarbejde mal
for de unges overgang til voksenlivet i handleplanerne ved det fyldte 16 ar (Ibid.:38). Ankestyrelsen
har undersggt disse handleplaner, som er nermere omtalt i artiklen “Unge i udsatte positioners
transition til voksenlivet” af Pernille Lykke Dalmar. Om undersggelsen star der: “Ankestyrelsens
undersggelse omfattede 120 anbringelsessager i 12 kommuner. Undersggelsen viser, at der i 18
procent af sagerne manglede en handleplan. | 55 procent af de sager, hvor der var en handleplan,
beskrev planen ikke eller kun i ringe grad relevante mal for overgangen til voksenlivet. Det kan vel
dermed forsigtigt konstateres, at kommunerne endnu ikke har fokus pa intentionerne med lovens
formal om at fremme den unges selvstendige voksenliv” (Ibid.: 38). En sadan praksis i forhold til at
opstille konkrete mal for de unges overgang til voksenlivet understgtter, at overgangene til stadighed
er en stor kommunal udfordring. Der er gennem arene etableret mange projekter og
samarbejdsmodeller, der har forsggt at etablere organisatoriske rammer for at g@re overgangene mere
smidige og koordinerede. Derudover er det angiveligt sveert for kommunerne at sikre koordination pa
tveers og den helhedsorienteret indsats, der er hjemlet i Lov om Retssikkerhed og Administration
(Retsinformation.dk: LBK nr. 1345 af 23/11/2016 Geldende: Lov om Retssikkerhed og
Administration: § 5). Centralt er det saledes at forsta, at retlig og statslig regulering samt kommunal
forvaltning og organisering af det sociale arbejde er afgarende faktorer, der spiller ind pa de udsatte

unges overgang mellem to livsfaser.

1.5. Afgreensning af problemfelt

For at undersgge hvorledes den konkurrencestatslige styring af overgangene fra barn til voksen har
sat sig igennem i sociallovgivning, vil jeg undersgge @ndringerne via de sociale reformer fra midt
1990°erne og frem til i dag. Samt undersgge hvordan de udsatte unge oplever overgangene i
krydsfeltet mellem serlig stgtte og kulturelle og konkurrencestatslige krav. Herved vil der kunne
udledes viden om, hvordan den statslige styret barndom og den statslig styret voksendom har sat sig

igennem i de unges oplevelser af overgangen i det sociale arbejde — se figur 1:
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Overgangen mellem den statslig styret barndom og den statslig styret voksendom

i det sociale arbejde i det kommunale regi
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Figur 1: En illustration over de udsatte unges overgange i det sociale arbejde

Malgruppen af udsatte unge er tidligere anbragte, der nu er modtagere af uddannelseshjalp og
tilknyttet Ungecenteret i Kgbenhavns Kommune. Mange af de unge har angiveligt sveert ved at
imgdekomme senmodernitetens krav og de kulturelle idealer. Saledes kan overgangene fra barn til
voksen for de wudsatte unge ses i et speendingsfelt mellem individ, moderne kultur,

konkurrencestatsligt regi og statslig styring i det sociale arbejde.
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1.6. Problemformulering
Pa baggrund af ovenstaende afgrensning indeholder undersggelsens problemformulering et
hovedspergsmal og to undersggelsesspgrgsmal:

MAKRO/STRUKTUR-NIVEAU

Undersegelsesspargsmal 1:

Hvordan har de
konkurrencestatslige rationaler
sat sig igennem som
institutionaliserede normer og
kravi forhold til overgangen |

. fra ba.'m' .ti]' voksen i . \\ Hﬂveﬂgpﬁrggmﬁ]:
sociallovgivningen fra medio .
1990 eme og frem Hvorledes satter den statslig
\ y. stvret bamndom og den
statslig stvret voksendom sig
igennem i deudsatteunges )

oplevelser af overgangen fra

beme- til voksensystemet i
det sociale arbejde? Hvordan oplever deunge

. overgangen i krvdsfeltet
~. mellem sz1lig stette og
kulturelle og
konkurrencestatslige normer
og kravi det sociale arbejde?

\, J/
MIKRO/AKTOR-NIVEAU

Undersoagelsesspargsmal 2:

Figur 2: Problemformuleringens hovedspgrgsmal og undersggelsesspgrgsmal

Specialets problemformulering daekker over et aktgr-struktur-problem eller mikro-makro-problem
(Ejrnees & Guldager 2010:112), da de unges oplevelser af overgangen repraesenterer et
aktgrperspektiv, hvorimod teorier om velferdsstat og konkurrencestat, magt og statslig styring samt
kulturelle normer og krav i senmoderne tid er pd makroniveau. Det kraever strukturelle forklaringer
af, hvorledes den statslig styret barndom og voksendom satter sig igennem i de udsatte unges
oplevelser af overgangene fra barne- til voksensystemet (Ibid.:43-48). | en strukturel
forklaringsmodel sgges der saledes sammenhaeng mellem de unges oplevelser af overgangene og de
strukturelle forhold, der gar sig geldende pa det pagaldende tidspunkt (lbid.:46). For at producere
erkendelser om ovenstaende problem ma der i undersggelsen inddrages teorier, som dels har
udsagnskraft om kulturelle normer og krav i senmoderniteten, og som dels har udsagnskraft om
konkurrencestat, governmentality, magt og styring. Det leder tillige frem til en vidensproduktion, der

indeholder deduktive og induktive tilgange.
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2. Teoretiske tilgange

De teoretiske tilgange inddeles i to overordnede afsnit henholdsvis 2.1 Kulturelle normer og krav i
senmoderniteten og 2.2. Stat, konkurrencestat, governmentality, magt og styring. Teorierne skal
bidrage til at producere erkendelser om problemformuleringens delelementer i den teoretiske og

empiriske undersggelse af problemformuleringen pa akter og strukturniveau.

2.1. Kulturelle normer og krav i senmoderniteten

Teorier om det senmoderne samfund kan give indsigt i de udsatte unges hverdagsliv og de kulturelle
krav, som de mgder i overgangen. Farst fremstilles den polske sociolog Zygmunt Bauman (herefter
Bauman) teori om den flydende modernitet. Om hvordan de traditionelle mgnstre og band i
menneskers liv er oplgst og erstattet af en individualiseringstendens. Dernast fremstilles den tyske
sociolog Hartmut Rosas (herefter Rosa) teori om fremmedgerelse og acceleration, og de tidslige

mgnstre og strukturer i det senmoderne liv.

2.1.1. Teori om den flydende modernitet

Bauman karakteriserer forholdet mellem individ og kollektiv i en flydende senmodernitet, hvor
afhaengigheds- og interaktionsmenstre fremstar @ndret. Teorien er central, idet den via en deduktiv
tilgang har udsagnskraft om, hvorledes de unge i en senmoderne tid fremstar individualiseret,
privatiseret og ansvarlige for eget liv og succes. Begrebet om det flydende star centralt i teorien.
Bauman bruger vaesker og faste stoffer som en metafor pd den flydende modernitet. Han skriver:
"Veesker besidder denne scerlige egenskab, fordi “deres molekyler kun har en yderst begrenset
sammenheengskraft”, hvorimod “faste stoffers mangeartede egenskaber er et direkte resultat af en
binding, der sammenknytter alle det faste stofs atomer, og af de strukturer, atomerne er ordnet i”.
Begrebet ’binding’ henviser pd sin side til de faste stoffers stabilitet - nemlig deres modstandskraft
over for “en splittelse af atomerne”” (Bauman 2006:7-8). Bauman beskriver, hvorledes
moderniteten har oplgst alt, hvad der var “fast og solidt”. Han henviser til, at det, der historisk er
blevet oplgst, er de traditionelle troskabsband (lbid.:10). Naermere formulerer han dette som
forpligtigelser: ’At oplose alt, hvad der er fast og solidt’ var i forste reekke ensbetydende med at
bortrydde de ’irrelevante’ forpligtigelser, der stod i vejen for en rationel malkalkulation — at adskille
virksomheden fra husholdningen og fra det teette veev af etiske forpligtigelser (...)” (Ibid.:10), og
herefter skriver Bauman, at dette ogsa kan siges saledes: ”(...) at gore ‘penge-nexusen’ til den eneste
feellesnevner for de mange band, der ligger til grund for menneskelig gensidighed og gensidige
forpligtigelser” (Ibid.:11). Dette har haft vidtreekkende konsekvenser, idet gkonomien nu jf. Bauman
er frisat af "(...) politiske, etiske og kulturelle bindinger (...)”, hvilket har skabt en gkonomisk
orden, der dominerer mennesker, og er karakteriseret af en uophgrlig reproduktion (Ibid.:11).
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Bauman betegner dette forhold via et Max Webersk udtryk: “Denne skebnesvangre udvikling

beredte vejen for den instrumentelle rationalitets fremrykning og dominans (...)” (Ibid.:11).

Bauman henviser til, at alle subsystemerne er koblet til den overordnede gkonomiske struktur, som
han betegner som: ”(...) “rigid, skebnesvanger 0g lukket for enhver form for valgfrihed””
(Ibid.:12). Karakteristisk for denne udvikling er, at den er et produkt af: "(...) ‘hemningsios
fremdrift’: af deregulering, liberalisering, fleksibilisering’, oget 'fluiditet’, frigorelse af finans-,
bolig- og arbejdsmarkederne, skattelettelser osv. (...)” (lbid.:12) — og videre med et lan fra den
amerikanske sociolog Richard Sennett, henviser Bauman til disse teknikker som: ”(...)
“hastighedens, flugtens og passivitetens teknikker” - med andre ord teknikker, der ger det muligt for
systemet og de frie aktgrer at forblive fuldkommen adskilte, at passere hinanden i stedet for at mgdes
(...)” (Ibid.:12). Saledes er den flydende modernitet kendetegnet af, at den oplaser de faste stoffer og
de band, der kobler: ”(...) individuelle valg i kollektive projekter og handlinger (...)” (Ibid.:13).
Med et lan fra Beck karakteriserer Bauman f.eks. ’klassen’ og familien som vearende zombie-

institutioner, der stadig eksisterer, men reelt set er dede’ (lbid.:13).

Séledes er afhaengigheds- og interaktionsmgnstrene @ndret i den flydende modernitet. Bauman
bruger her endnu en metafor, der handler om, at selve stabeformene nu er destrueret, idet flere
institutioner oplases f.eks. klasserne. Det betyder, at de ’frie’ moderne mennesker har mistet deres
stabile orienteringspunkter, der havde iboende: ”(...) mgnstre, koder og regler, som man kunne
tilpasse sig (...)” (Ibid.:15). Ved oplgsning af manstrene er det blevet det enkelte moderne og frie
menneskes opgave at konstruere eget liv: "Vi lever derfor i en individualiseret og privatiseret
version af moderniteten, hvor individet ma veeve sine egne manstre og bere det fulde ansvar for en
eventuel fiasko. Det er nu afhaengigheds- og interaktionsmonstrenes tur til at komme i smeltediglen”
(Ibid.:15). Den flydende modernitet er jf. Bauman karakteriseret af, at: "De oplosende kreefter har
beveeget sig fra 'systemet’ til 'samfundet’, fra ‘politikken’ til ’livspolitikken’ - eller fra 'makro’ til

‘mikro’ — planet for samfundsmaessig eksistens” (Ibid.:15).

Centralt for den flydende modernitet er ogsa den flydende magt, som Bauman beskriver som den:
”(...) mobile, glatte, flygtige og undvigende magts nye lethed og flydende karakter” (1bid.:23).
Denne magt er jf. Bauman eksterritorial, idet styring og ordre nu kan ske fra distancen (lbid..19).
Bauman beskriver den moderne elite som nutidens globale elite, der er nomadiske og kan herske fra
distancen. Modernitetens politiks meta-formal er nu: ”(...) at holde vejene abne for nomadisk trafik
og nedlaegge de resterende grenseovergange (...)” (Ibid.:22). Den nye magtteknik omhandler jf.
Bauman: ”(...) flugt, afglidning, undgaelse og unddragelse, i en kategorisk forkastelse af enhver
territorial begraensning (...)” (lbid.:20). Saledes kobler Bauman her oplgsningen af de sociale
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afhangigheds- og interaktionsmgnstre som en basal ngdvendighed, for at den globale magt kan
flyde. Den flydende modernitet er saledes jf. Bauman kendetegnet af en systemisk struktur, der styrer
fra distancen, sammen med en ustruktureret og flydende modernitet, hvori det enkelte menneskes
livspolitik er individualiseret og privatiseret til et eget ansvar for eget liv (Ibid.:16).

2.1.2. Teori om fremmedggrelse og acceleration

For at etablere en deduktiv tilgang til de unges oplevelser af tempo i senmoderniteten kan den tyske
sociolog Hartmut Rosas kritiske teori om fremmedgearelse og acceleration inddrages. Denne teori er
central i forhold til de udsatte unge, idet den har fokus pa de tidslige strukturer, der styrer det
moderne liv, herunder de udsatte unge i overgangen (Rosa 2014:12). Rosa beskriver i sin teori et
tidsregime, som indvirker pa det senmoderne samfund som styringsmekanisme: “Jeg vil havde, at
moderne samfund bliver styret, koordineret og behersket gennem et stramt og strikt tidsregime, der
ikke er etisk artikuleret. (...) Dette tidsregime kan imidlertid analyseres inden for rammerne af et
enkelt samlebegreb: den sociale accelerations logik” (Ibid.:12). Rosa argumenterer for, at
tidsregimet via social acceleration farer til social fremmedgerelse. For at producere viden om de
unges liv og oplevelser af overgangene i det sociale arbejde vil jeg nedenfor fremstille Rosas
kategorier om social acceleration: 1) teknologisk acceleration, 2) acceleration af social forandring

og 3) acceleration af livets tempo (Ibid.:20).

1) Teknologisk acceleration jf. Rosa er: ”(...) den tilsigtede tempoforggelse af formalsstyrede
transport, kommunikations- og produktionsprocesser, der kan defineres som teknologisk
acceleration” (1bid.:21) 0g: "Den teknologiske acceleration har uncegtelig haft kolossal indvirkning
pd den sociale virkelighed. Navnlig har den fuldstendig transformeret samfundets ’'rum- 0¢
tidsregime’, dvs. perceptionen og organiseringen af rum og tid i samfundslivet” (Ibid.:21). Det
betyder, at rummet ‘treekker sig sammen’ 0g mister sin signifikans i forhold til det at orientere sig i
verdenen. Det vil for eksempel sige, at distancer kortleegges hurtigere og diverse handlinger ikke
lengere behgver at veere stedbundne (lbid.:22). Den teknologiske acceleration er
accelerationsprocesser, der foregar i samfundet, hvorimod acceleration af social forandring er

forandringsprocesser af samfundet (Ibid.:22-23).

2) Acceleration af social forandring er karakteriseret ved de: ”(...) accelererede sociale
forandringsprocesser, der gjorde sociale konstellationer og strukturer savel som adfards- og
orienteringsmgnstre ustabile og flygtige ” (Ibid.:22). Denne acceleration er defineret ved: ”(...) en
stadig hurtigere afvikling af palideligheden af erfaringer og forventninger og ved en
sammentraekning af de tidsrum, der kan siges at udgore 'nuet’” (1bid.:24). Sammentraekningen af

nuet skal forstas i bade kulturel og strukturel forstand og viser sig via forandringer i de institutioner,
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der vedrgrer arbejde og familien — ogsa kaldet produktions- og reproduktionsprocesserne (Ibid.:24).
Her henviser Rosa til det hgje antal af skilsmisser og karriereskift, der tegner et billede af, at arbejdet
og familien som institutionel stabilitet er aftagende i senmoderniteten, hvilket indikerer acceleration
af social forandring (Ibid.:25). Et hgjt forandringstempo ggr sig geldende for flere forhold i
menneskers liv: "Holdninger og veerdier, mode og livsstil, sociale relationer og forpligtigelser,
grupper, klasser eller miljger, sociale sprog og praksisformer og vaner (...)” (Ibid.:23). | et sadan
forandringstempo pladerer Rosa - via Lubbe - for en ‘nutids-indskrumpning’ (Ibid.:23), som skal ses
som en sammentraening af det tidsrum, der ligger mellem en fortid, der ikke leengere er gyldig og en
fremtid, der endnu ikke er gyldig (Ibid.:23).

3) Acceleration af livets tempo omhandler det senmoderne menneskes tidshunger: “(...) en
forggelse af antallet af handlinger eller erfaringer per tidsenhed. Den er saledes en konsekvens af
gnsket om eller det angivelige behov for at gere flere ting pd mindre tid” (lbid.:26). Denne
acceleration omhandler det hurtigt levede liv, hvor: ”(...) vi sammenlignet med tidligere
generationer spiser hurtigere, sover mindre og kommunikerer mindre med familien”(1bid.:27-28).
Derudover er en anden malbar konsekvens af acceleration af livstempoet ogsa en tendens til: ' (...)
"kompression’ af handlinger og erfaringer (...)” (Ibid.:28).  Rosa pointerer, at mennesker i
senmoderniteten lever et liv, hvor de oplever at vare under tidspres, og hvor mennesket hele tiden
multi-tasker i forsgget pa at gare og opleve mere (lbid.:27-28). De tre accelerationsformer kan give
indsigt i, hvordan de unges liv og relationer er struktureret af et stadig voldsommere tempo, som

accelereres af teknologien og underlaegger de unges liv og erfaringsdannelse et stadig hgjere tempo.

Rosa kortlaegger det, han kalder for accelerationskredslgbet bestdende af de tre ovenfor beskrevne
accelerationsformer. Via den teknologiske acceleration skabes der forandringer i de sociale
praksisser, der skaber nye sociale interaktionsmgnstre og sociale identiteter (Ibid.:39). Via den
beskrevne sammentraekning af nuet sker, der er en acceleration af livstempoet. Denne fglgeraekke
karakteriserer Rosa som konkurrencesamfundets ’glidebanefeenomen’, idet mennesket ikke kan
stoppe op: “Der er ikke nogen ligeveegtstilstand, for det at std stille er ensbetydende med at sakke

agterud” (1bid.:39). Rosa opstiller accelerationskredslgbet mekanismer i en model (1bid.:40):

16



1.
Teknologisk

acceleration
Accelerationens
dimensioner
3. 2.
Acceleration af | - Acceleration af
livstempoet’ social forandring

Figur 3: Accelerationskredslgbet

Sidelgbende med accelerationskrefterne er der ogsa mere forhalende kreefter, som han benavner
som social deceleration (lbid.:41). Rosa henviser her til, at man kun kan pledere for et
accelerationssamfund ~ safremt, at accelerationskrefterne er sterkere end de sociale
decelerationskraefter. Rosa preesenterer saledes i sin kritiske teori 5 varianter af inerti og
deceleration, der vedrgrer alle de accelerationssferer, som han har praesenteret i sin teori (Ibid.:41).
Da sadan decelerationsformer og inertier kan veere med til at give indsigter i de udsatte unges liv i

det sociale system, vil 2 ud af 5 decelerationsformer blive skitseret nedenfor:

Deceleration som dysfunktionel konsekvens af social acceleration — omhandler deceleration
forstaet som en: ”(...) hastighedsnedsattelse som en utilsigtet fglge af accelerations- og
dynamiseringsprocesser ” (lbid.:43), f.eks. trafikproppen. Hastighedsnedszttelsen kan ogsa ses som:
”(...) dysfunktionelle og patologiske former for deceleration” (lbid.:43). | en sadan optik er de
decelererede f.eks. de arbejdslgse udsatte unge med psykiatriske diagnoser, der kan betragtes som
ekskluderede, idet deres deceleration er betinget af dysfunktionelle og patologiske arsager, hvorfor
de ikke kan opretholde deres konkurrenceevne (Ibid.:43). Herom skriver Rosa: “Det er
bemarkelsesvaerdigt, at fremvaeksten af sadanne former for depression og burn out-syndrom har

veeret mest udtalt i det seneste drti i stort set alle dele af den globaliserede modernitet” (1bid.:43).

Bagsiden af medaljen — strukturel og kulturel inerti — omhandler det moderne samfund, der ikke
lzengere har nogen visioner. | denne optik er: ” (...) den voldsomme hastighed, der er forbundet med
begivenhedsforlgb og forandringsprocesser, i virkeligheden kun er et overfladefeenomen, der knap
nok kan deekke over epokens dybt rodfeestede kulturelle og strukturelle inerti” (1bid.:46-47). Dette

benazvner Rosa ogsa som en hyperaccelereret stilstand (Ibid.:46). | denne kontekst pleederer Rosa
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for, at konkurrence, veaekst og acceleration indgar i en strukturel trekantsrelation: “(...) der er sa dybt
forskanset, at man slet ikke kan gore hab om nogen kulturel eller politisk forandring” (1bid.:47).
Rosa ser denne deceleration som den eneste, der ikke er afledt af accelerationsprocesserne, men
naermere er en komplementaer egenskab ved accelerationssamfundet — deraf ogsa navnet “medaljens
paradoksale bagside” (1bid.:48).

Senmoderniteten er altsa styret af: ”(...) tidslige normers tavst normative kraft, som udmgntes i
frister, tidsplaner og tidsrammer” (Ibid.:50). Rosa kalder ogsa dette for et totalitert
accelerationsregime, der forandrer menneskers sociale, objektive og subjektive verden og derved
menneskets vaeren-i-verden (Ibid.:50). Mere opsummerende beskriver Rosa, hvorledes det moderne
liv lider under mangel pa tid i en verden, hvor rummet synes at vare skrumpet ind grundet
teknologisk acceleration (Ibid.:50-51). Dette spiller ind pa de sociale relationer, hvis kommunikation
ikke leengere er betinget af spatiel narhed, hvilket sndrer de sociale relationer og strukturer
(Ibid.:52). Séledes bliver det, som Rosa kalder den ’klassisk moderne identitetsopfattelse’, der beerer
praeg af en livsplan til situationel identitet’, der er karakteriseret af forbigaende karakter — her er der
ikke tale om en livsplan, men om at mennesker surfer rundt i det som Rosa kalder for
'selvdefinitioner/identitetsparametre’ (1bid.:53). Endvidere har acceleration af produktionen skabt en
@ndret relation mellem mennesker og den materielle verden, der karakteriseres som ’brug-0g-smid-
vaek-strukturer’ (1bid.:53), hvilket skaber en a&ndret relation til objekt-verdenen (Ibid.:54). Sidst men
ikke mindst plederer Rosa for, at accelerationsprocesserne forandrer det, som Rosa kalder for
menneskets ’'biografiske og kollektive historie’ (1bid.:54), og som betyder, at mennesket: "(...)
oplever deres individuelle og politiske liv som omskiftelige og retningslgse, dvs. som noget, der
befinder sig 1 hyper-accelereret stilstand (...)” (lbid.:54). Rosa formulerer alle disse
forandringsprocesser overordnet saledes: “Kort sagt udloser den sociale acceleration nye erfaringer
af tid og rum, nye sociale interaktionsmgnstre og nye former for subjektivitet. Falgelig transformerer
den de mader, hvorpa mennesker er stillet eller placeret i verden — og hvordan de bevaeger og
orienterer sig i verden” (Ibid.:55). Disse forandringsprocesser skaber jf. Rosa bl.a. sociale
patologier, der jf. Rosa medfgrer menneskelig lidelse (Ibid.:56).

Rosa beskriver modernitetsprojektet som et politisk projekt (Ibid.:90), hvor politiske reformer ikke
leengere tjener en forbedring af menneskers sociale vilkar, men narmere har til opgave: ” (...) at
gere samfundet mere kompetetivt og fastholde dets accelerationsevne” (Ibid.:93). Og resultatet
bliver sa, at de senmoderne mennesker fremstar fremmedgjorte, idet: > (...) de sociale betingelser,
der pa den ene side stadig forpligter aktgrerne etisk pa forestillingen om selvbestemmelse og pa den
anden side i stigende grad undergraver deres mulighed for at forfelge eller realisere denne

forestilling i praksis, nodvendigvis fore til en tilstand af fremmedgorelse” (Ibid.:94). Herved bliver
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modernitetsprojektet noget, der: "(...) udspiller sig 'bag om ryggen’ pd de sociale aktorer”, der er
fremmedgjorte og autonomien bliver derved modernitetens brudte lgfte (Ibid.:89). Fremmedgarelse

betinget af den sociale acceleration, som farer til:

Fremmedggrelse over for vores handlinger — Denne fremmedgerelse handler om, at moderne
mennesker frivilligt ger ting, som de ikke har lyst til. Omkring dette skriver Rosa: “Denne
merkelige og ret nye form for fremmedggarelse over for ens egne handlinger skyldes efter min
mening konkurrencens og accelerationens selvforsteerkende logik. | en verden struktureret af
hastighedens imperativer, giver det ikke alene god mening at sgge kortsigtede nydelser (som at se tv)
i stedet for at sgge at indfri mere langsigtede gnsker (...)” (lbid.:104). Saledes kan senmoderne

mennesker miste falelsen af, hvem de reelt er. Samt:

Fremmedggrelse over for en selv og for andre — Rosa beskriver, hvorledes det senmoderne
menneskes liv endvidere fremstar disintegreret og afkoblet grundet accelerationsprocesserne: "I en
vis forstand fgrer accelerationen altsa slet og ret til farst en disintergration og dernast til en
erodering af engagementet (...)” (Ibid.:109). Det moderne menneske fremstar jf. Rosa overmattet
og er konstant udsat for flygtige mader, hvor det ikke indgar i nogen dybere relation (lbid.:110).
Derved kan tabet af retning praege forholdet til verdenen og forholdet til en selv (Ibid.:111).

De beskrevne forandringsprocesser skaber socialiserende vilkar for de udsatte unges liv og overgang,
og @ndrer tid, rum og interaktionsmgnstre, som pavirker de unges transitionsproces fra barndom til
voksendom i senmoderniteten. Forandringsprocesser som vil blive fremanalyseret i de unges

forteellinger om deres oplevelser i de sociale systemer.

2.2. Stat, konkurrencestat, governmentality, magt og styring

I den deduktive tilgang til hvorledes den statslige styrede barndom og den statslige styrede
voksendom setter sig igennem i det sociale arbejde, star stat og statslig styring centralt. | afsnittet
skitseres den franske filosof Louis Althussers (herefter Althusser) kritiske teori om de statslige
niveauer og de ideologiske statsapparater. Herefter vil den danske sociolog Gosta Esping-Andersens
(herefter Esping-Andersen) definition af en velferdsstat og forskellige velfaerdsstatsmodeller blive
fremstillet frem mod den danske politolog Ove K. Pedersens (herefter Pedersen) fremstilling af
Konkurrencestaten. Sidstnevnte fremstilling star centralt i specialet, idet det er herfra de
konkurrencestatslige rationaler udledes. Endelig stilles der skarpt pa magt og styring; herunder
internalisering af styring som selv-ledelse via den australske sociolog Mitchell Deans (herefter Dean)

vaerk om governmentality med afset i den franske filosof Michel Foucault.
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2.2.1. Teori om den repressive stat og de ideologiske statsapparater

Althussers teori om de statslige niveauer og de ideologiske statsapparater (ISA) er veasentlig, idet
den afdaekker, hvorledes de dominerende ideologier satter sig igennem i det repressive statsapparat
via de ideologiske statsapparater. Saledes kan teorien anskueliggere reproduktionen af
produktivkraefterne, der blandt andet omhandler reproduktion af de udsatte unges arbejdskraft.
Althussers teori tager afsat i en marxistisk teenkning og fremfarer forholdet mellem de dominerende
klasser, kapitalen, det repressive statsapparat og reproduktion af produktionsforholdene: “For de
dominerende klasser er reproduktionen af produktionsrelationerne ngdvendig for opretholdelse af
den kapitalistiske struktur og dermed deres fortsatte dominans. De ideologiske statsapparater har en
central betydning for denne reproduktion, idet de bidrager til at fordele individerne til de forskellige
poster i den givne teknisk-sociale arbejdsdeling” (Althusser 1972:5). Der er to forhold, som den
kapitalistiske stat skal reproducere for at opretholde en produktion henholdsvis: produktivkrafterne
og de eksisterende produktionsbetingelser (Ibid.:16). Omkring reproduktion af produktivkreefterne
sondrer Althusser mellem produktionsmidlerne og reproduktion af arbejdskraften (Ibid.:18).
Reproduktion af arbejdskraften sker bade via en reproduktion af kvalifikationer samt via
reproduktion af underkastelse af det, som Althusser kalder den dominerende ideologi (Ibid.:20). |
forhold til underkastelsen virker staten som en: ”(...) repressionsmaskine, som tillader de
dominerende klasser (...) at sikre deres dominans over arbejderklassen for at underkaste den
mervaerdiens afpresningsproces (...)” (Ibid.:25). Althusser definerer staten som ”(...) udgvende og
intervenerende repressiv magt i de dominerende klassers tjeneste” (...)” (lbid.:25). Saledes er
staten et politisk apparat, som udggr et af niveauerne i Marx’s superstruktur bestdende af to
niveauer: det juridiske-politiske som repraesenterer lov og stat samt det ideologiske niveau (Ibid.:22).
I denne optik er staten en klassestat. Althusser sondrer mellem statsmagt og statsapparat. Det
repressive statsapparat bestar af: ” (...) Regeringen, Administrationen, Haren, Politiet, Domstolene,
Faengslerne 0.s.v. (...)” (Ibid.:30).

Althusser fremstiller endvidere en raekke specialiserede institutioner, som han benavner de
ideologiske statsapparater (ISA) (Ibid.:30-31). For Althusser spiller det skolemassige ISA og det
familiemassige I1SA de mest centrale funktioner i reproduktion af ideologier (Ibid.:20 & 41). Saledes
kan de ideologiske statsapparater ses som et 'veern’ for det repressive statsapparat (Ibid.:37), der
igen sikrer de ideologiske statsapparaters praktik — hvorfor de ideologiske statsapparater bliver
centrale i opretholdelsen af statsmagten: “Savidt vi ved, kan ingen klasse varigt sidde inde med
statsmagten uden samtidig at udeve sit hegemoni pa og i de ideologiske Statsapparater” (Ibid.:34).
Althusser har via sine teorier om den repressive stat, de ideologiske statsapparater og om, hvorledes

ideologierne indoptages, ”(...) fremsat den ide, at ideologierne bliver realiseret i institutionerne, i
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deres ritualer og deres praktikker, i ISA. Vi har set, at de i den henseende bidrager til klassekampen
i denne form, der er vital for den dominerende klasse, som reproduktion af produktionsforholdene
(...)” (Ibid.:69-70). Eller hvordan statsapparatet ifglge Althusser domineres af de herskende klasser.
Netop reproduktionen af de herskende ideologier er vesentlige at fremanalysere som

mgnstre/strukturer i det empiriske materiale, som feenomener der italesettes af de unge.

2.2.2. Velfeerdsstat og velfeerdsstatsmodeller

For at afdekke de konkurrencestatslige rationaler og krav i den statslige styring af de unge i
overgangen fra barn til voksen er det ngdvendigt at beskrive velferdsstaten og den
socialdemokratiske velfeerdsmodel, der har preeget den danske velferdspolitik efter 2. verdenskrig.
At velferdsstaten har til opgave at modificere markedskrafterne, star centralt hos den danske
sociolog Esping-Andersen. Han har defineret velfaerdsstaten som: ”(...) et politisk instrument, som et
stratifikationsinstrument, og som et solidaritets- og emancipationsinstrument.” (Jensen 1998:33).
Esping-Andersen anvender et centralt begreb — de-commodifikation, som: ”(...) refererer til
arbejdskraftens “afvareliggorelse”” (Ibid.:33). Esping-Andersen forklarer de-commodifikation i
”The three Political Economies of The Welfare State” som: "(...) the concept refers to the degree to
which individuals, or families, can uphold a socially acceptable standard of living indepedently of
market participation” (Esping-Andersen 1990:37). | denne optik karakteriseres forskellige
velfeerdsstatslige modeller af forholdet mellem stat og marked, og i hvor hgj grad de afvareligger
individerne fra de kapitalistiske markedsmekanismer (Jensen 1998:33). Centralt hos Esping-
Andersen er det, at opbygningen af de nationale velferdsstater afhenger af de nationale forhold
mellem stat — marked — familie (Esping-Andersen 1990:21). For at forstd variationen af sociale
rettigheder og stratifikation samt forholdet mellem stat - marked - familie har Esping-Andersen
defineret tre overordnede kategorier af velfeerdsstater: den liberale velfeerdsmodel (USA, Canada og
Australien) — den konservative velfeerdsmodel (@strig, Frankrig, Tyskland og Italien) samt den
socialdemokratiske velfeerdsmodel (de skandinaviske lande) (Ibid.:26-27). Den socialdemokratiske
velferdsmodel er vaesentlig for specialets problematik om, hvordan de konkurrencestatslige
rationaler seetter sig igennem i den velferdsstatslige sociallovgivning i Danmark fra 1990’erne og
frem til i dag. Esping-Andersens fremstilling af den socialdemokratiske velferdsmodel er
kendetegnet ved: “This model crowds out the market, and consequently constructs an essentially
universal solidarity in favor of the welfare state. All benefit; all are dependent; and all will
presumably feel obligated to pay” (Ibid.:28). I denne model er de sociale rettigheder universelle, og
alle bidrager til velfeerdsstaten, som kan betragtes som ’ét universelt forsikringssystem’ (lbid.:28).
Denne universalisme er jf. Jargen Goul Andersen betinget af politisk og folkelig legitimitet, og

velferdstaten er saledes en stat i mulig forandring under pavirkning af creeping selektivism (residuel
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retning) og europeisering (Andersen 1999:58-60). Elementer der ogsa indgar i Pedersens
fremstilling af konkurrencestaten i afsnit 2.2.3. Saledes er der i Danmark sket en beveagelse fra
welfare til en offensiv dansk workfare, hvor aktivering, opkvalificering, uddannelse og

empowerment star i centrum (Torfing 1999:17).

2.2.3. Fremstilling af Konkurrencestaten

Specialets problemformulering omhandler, hvordan konkurrencestaten har sat sig igennem som
institutionaliserede normer i det sociale arbejde fra 1990 erne og frem til i dag. Derfor ma Pedersens
fremstilling af ”Konkurrencestaten” (Pedersen 2011) inddrages. Her har han beskrevet udviklingen
fra velfeerdsstat til konkurrencestat via gkonomiske, politiske og kulturelle forandringer.
Velferdsstatslige udviklingsformer over tid som fremstilles som efterkrigstiden orden, den globale
orden, neo-liberalisme og konkurrencestatslige rationaler frem mod den senmoderne velfaerdsstat.
Det er internationale og nationale udviklingsformer, som udger rammerne og rationalerne for den

statslige styrede barndom og den statslige styrede voksendom i det sociale arbejde i Danmark.

Konkurrencestaten er jf. Pedersen en dynamisk stat, der fremmer konkurrencen, og er karakteriseret
af fire forhold:

1. | konkurrencestaten mobiliseres: (...) befolkningen og virksomhederne til at deltage i den
globale konkurrence (...)” (Pedersen 2011:12)

2. | konkurrencestaten gares: “(...) den enkelte ansvarlig for sit eget liv, ser feellesskabet som
knyttet til arbejdet og frihed som identisk med friheden til at realisere egne behov” (Ibid.:12)

3. Konkurrencestaten er en stat: ”(...) der i stedet for at sgge stabilitet fremmer dynamik og i
stedet for at reformere efter omhyggelige forberedelser nu har indbygget den uendelige
reform i selve den politiske proces (...)” (Ibid.:12)

4. Konkurrencestaten er en stat: ”(...) der aktivt arbejder pa at pavirke de internationale
omgivelser (...)” (Ibid.:12)

I beveegelsen fra den socialdemokratiske velfaerdsstat til konkurrencestaten ser Pedersen det som et
resultat af en udvikling fra en efterkrigstidens orden til nutidens globale orden (Ibid.:14), hvor den
samfundsgkonomiske forestilling om, at samfundet anses som et (...) gkonomisk eller et organisk
hele (...)”(Ibid.:17-18), hvor det var statens opgave at skabe ligeveegt, fungerede frem til 1990 erne.
En orden som farst bliver fortreengt af den nye globale orden, da Bill Clinton i 1993 som ny
praesident i USA proklamerer en ”Ny verden”, der starter udviklingen fra nationale velfeerdsstater til
nationale konkurrencestater (lbid.:14). Den globale orden introducerer et nyt statsligt projekt, hvor
gkonomismen star centralt (Ibid.:15). Fremkomsten af konkurrencestaten kan jf. Pedersen overordnet

set ses som et resultat af tilpasning og pavirkning fra @ndringer i det internationale samfund, der
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farer til en @ndret politisk gkonomi samt reformering af velferdstaten (Ibid.:14). Saledes prager
forholdet - at tilpasse og pavirke de eksterne betingelser - ikke blot den politiske gkonomi, men ogsa

statens institutioner i gvrigt (Ibid.:14).

Neoliberalismen er i dag den herskende tenkning, som preeger den statslige magtudgvelse og
gkonomiske politik i mange vestlige lande (Ibid.:26). Pedersen definerer neoliberalismen som: (...)
den forestilling, hvor det forudseettes, at det er statens (eller kollektivets) opgave, at skabe
betingelser for, at individerne ligesom markederne kan fungere efter hypoteserne om rationalitet og
iboende evne til at soge mod ligeveegt” (1bid.:25-26). Dog er der i nyere tid — efter finanskrisen i
2008 — abnet op for, at staten kan anvende blandingsgkonomier (’skatteydernes penge garanterede
de finansielle institutioner™) (Ibid.:20-21). Afhaengig af ideologisk stasted betragtes institutionerne
altsd som enten eksogene eller endogene til markedet. Og netop disse forskellige institutionelle
positioner giver i dag anledning til ideologiske kulturkampe: “Det er sdledes stadig indenfor
rammerne af institutionel teori, at nutidens kulturkamp udspilles mellem dem, der antager, at
institutioner er eksogene (udvendige) i forhold til markeder, og dem, der antager, at de er endogene
(...)” (Ibid.:31). Den eksogene tilgang fares af de liberale og neoliberale, hvorimod den endogene
kaldes socialdemokratisk. Gennem reformering af institutionerne, effektivisering af staten,
intervention via adferdspolitik samt koordination af politikker sgger staterne at @ge deres
konkurrenceevne — deres komparative fordele (1bid.:75).

Det er derfor vasentligt at fokusere pa, hvordan konkurrencestaten fremmer bestemte rationaler i den
offentlige sektor. Herom skriver Pedersen: “Jeg pdstar, at konkurrencestaten er pad vej til at skabe en
ny social struktur — en administrativ socialstruktur, som jeg kalder den, fordi den er en effekt af
politiske beslutninger og administrative afgerelser. (...) et resultat af, at den offentlige sektor,
herunder de offentlige ledere og deres medarbejdere, har faet nye opgaver” (1bid.:275-276). Det vil
sige institutionelle reformer, der fremmer en institutionel konkurrenceevne med det formal, at de
produktive ressourcer — via tilpasning og pavirkning - bliver anvendt konkurrencemassigt i den

globale orden (Ibid.:276-277). Pedersens konkluderer, at konkurrencestatens tre nye opgaver er:
”(...) at udvikle viden, som gar det muligt at tilpasse og pavirke under dynamiske betingelser (...)”

”(...) at effektivisere den offentlige sektor gennem uendelige reformer, der alle indebearer en

flydende organisation og et flydende styre (...)”

(...) at foretage og implementere skraeddersyede afggrelser for at ggre den enkelte rede til at sta til
radighed for arbejdsmarkedet (...)”. (Ibid.:277).

23



Hvor velfeerdsstaten via universalistiske ydelser skal udligne forskelle (den tidligere beskrevne de-
commodifikation), sa indfarer konkurrencestaten en administrativ socialstruktur, der opdeler og
anskueliggare forskelle:  ”(...) med det formal af fremme en effektiv udnyttelse af
produktionsfaktorerne” (Ibid.:278), og Pedersen beskriver fordeling i forhold til indplacering i det
sociale hierarki: ”Forskellen er, at konkurrencestaten — i modsatning til velfeerdsstaten — ikke har til
formal at skabe lighed og heller ikke anvender en universalistisk fordeling af rettigheder til formalet,
men derimod understreger de eksisterende sociale uligheder ved at fordele rettigheder og pligter, alt
efter hvor i det sociale hierarki den enkelte (administrativt) bliver placeret” (1bid.:278). Pedersens
pointe er her, at individerne via den for omtalte sociale struktur bliver delt i en vertikal struktur
mellem ’dem, der er uden for’ og ’'dem, der er inden for’ arbejdsmarkedet (lbid.:278).
Konkurrencestatens reformer skaber saledes en politisk kultur, der pavirker den enkelte og dennes
normer og holdninger samt fellesskabets veerdiset. Den nye politiske kultur bygger saledes pa en
anden forstaelse af forholdet individ — feellesskab og setter arbejdet i hgjsedet: (...) en (delvis) ny
forestilling om faellesskab og individualitet, som gar ud pa, at det er arbejdskravet, arbejdsevnen og
arbejdslysten, kort sagt arbejdet, der skal binde individerne sammen til et faellesskab (...)”
(Ibid.:170). Pedersen beskriver en folkelig beveegelse om dannelsen af, hvordan en individualitet
socialiseres i folkeskolen, der gar fra disciplinering (fra 1870°erne til 2. verdenskrig) til
medbestemmelse (fra 2. verdenskrig til 1990’erne) til feerdigheder (fra 1990’erne -) (Ibid.:173).

2.2.4. Teori om Governmentality - Magt og styring i det moderne samfund

Da statslig styring er centralt i specialets problemformulering, ma en teori, som har udsagnskraft om,
hvorledes magt og styring indoptages af moderne mennesker, inddrages. Deans arbejde i
‘Governmentality — magt og styring i det moderne samfund’ (Dean 2006), treekker pa Foucault, der
var optaget af, hvorledes mennesker dannes: “Subjektivering er den anden side af sddanne
magt/viden relationer, hvor individer skabes som subjekter ved at blive underlagt visse
praksisregimer eller logikker ” (Hansen 2012:250-251). Foucault problematiserer saledes det forhold,
at den menneskelige erkendelse/ vidensproduktionen er et produkt af fanomener som ’sandhed’ og
"virkelighed’, der netop er koblet med magt. Dean sondrer i sit veerk mellem Governmentality og
styring saledes: “Begrebet governmentality sgger at udskille de sarlige mentaliteter, kundskaber og
regimer, der har veeret forbundet med styring og administration siden ’det tidlige moderne’ Europa,
mens begrebet styring anvendes som en mere generel betegnelse for enhver kalkuleret ledelse af
menneskelig adferd” (Dean 2006:31). Og narmere definerer han governmentality saledes: “En
disciplin, der beskaftiger sig med maden, vi styrer pa, eller det, der nogle gange betegnes som
styringens 'hvordan’. Den stiller sporgsmal til, hvordan vi styrer og bliver styret, og til relationen

mellem vores selv-styring, vores styring af andre og styringen af staten” (Ibid.:31). Via Foucault
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giver Dean et kritisk blik pa magt og magtudgvelse i de moderne neo-liberale velferdsstater. En af
de vesentlige pointer er, at magten i dette governmentality-perspektiv ikke er repressiv, men
produktiv og udgdr mange steder fra: “Magten udgdr ikke fra et center; magt udgves i
decentraliserede relationer; magt er produktiv snarere end repressiv, magt udgves pa frie individer
med henblik pd at forme eller ’sikre” deres handlingsudfoldelse; og, ikke mindst,
sandhedsproduktion og magtudovelse er gensidigt betingede” (Ibid.:11). Og dette, at
sandhedsproduktion og magt er gensidigt betinget i den moderne styring, der former individers
handlingsudfoldelser (subjektivering), er centralt i governmentality-begrebet: “Moderne styring

drejer sig om at forage chancerne for, at bestemte subjekter opstar” (1bid.:15).

Kendetegnende for den disciplinere magt som styreform er, at styringen sgges inkorporeret som
individernes selv-ledelse (Ibid.:18). Denne selv-ledelse kaldes ogsa for ’conduct of conduct’ -
conduct kan oversettes med at fare og at dirigere (Ibid.:43). Foucault definerer ’conduct of conduct’
som: “Styring kan veere en hvilken som helst form for kalkuleret og rationel aktivitet. Den udfores af
en mangfoldighed af autoriteter og organer, benytter sig af en mangfoldighed af teknikker og
vidensformer og sgger at forme vores adferd ved at operere gennem vores gnsker, interesser og
overbevisninger ” (Ibid.:44). Styringen fremstilles her som et rationelt gnske om at regulere den
menneskelige adferd gennem selv-ledelse. Centralt er det saledes, at styringen i dette perspektiv
bade vedrgrer styringspraksisser og selv-praksisser: “Styring drejer sig ikke blot om
styringspraksisser, men ogsa om selv-praksisser. (...) Det er altsd et perspektiv, der sgger at
forbinde sporgsmdl om styring, politik og administration med kroppen, livet, selvet og individet”
(Ibid.:46). Dean beskriver videre, hvorledes selv-praksisser bliver til et politisk instrument, der: ”(...)
ikke blot kan optraede som instrumenter til at opfylde politiske, sociale og gkonomiske mal, men ogsa
som et middel til at yde modstand mod andre former for styring” (Ibid.:47). Ifglge Dean kan
koblingen mellem styring og frihed utilsigtet blive til modmagt som selv-praksis hos de moderne
individer  (Ibid.:48). Dean anvender begrebet styringsmentaliteter som: “Ideen om
styringsmentaliteter understreger, at den tenkning, der er forbundet med styring, er noget kollektivt
og relativt selvfglgeligt, dvs. noget, som styringens praktikere normalt ikke kan stille sporgsmal til”
(Ibid.:51-52) og endvidere, at selvfglgeligheden beror pa, at magtudgvelsen bygger pa: “(...) de
teorier, idéer, filosofier og vidensformer, som indgar i vores sociale og kulturelle produktion”

(Ibid.:51-52) i de institutionelle magtrum.
| et liberalt-demokratisk samfund er der et stort antal afgreensede praksisregimer, der knytter sig til

bestemte institutioner, som er rettet mod: “(...) afstraffelse, helbredelse, fattigdomsbekaempelse,

behandling af sindsyge, opretholdelse af mental sundhed osv. Disse regimer omfatter og
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sammenknytter bestemte institutioner, sdledes at vi kan tale om ’det strafferetlige system’,
‘sundhedssystemet’, 'det sociale system’ (...)” (Ibid.:59). Dean beskriver endvidere et post-velfeerd
socialregime, der er kendetegnet af et avanceret liberalt styringsregime, hvor fokus pa markedet er
rykket ind i det offentlige som kvasi-markeder for serviceydelser (Ibid.:272). Om dette neo-liberale
styringsregime skriver han: ”Denne type neo-liberalisme er ikke lengere en styring rettet mod
samfundet, eftersom den ikke lengere tenker sine opgaver gennem en modsatning mellem en
offentlig sektor og en privat. Idealet er her at bygge bro mellem disse traditionelle opdelinger, sa
markedets strukturer og vardier kan genindskrives i de omrader, der fgr var forbeholdt offentlige
ydelser, og sidstnaevnte hermed kan omstilles til en raekke kvasi-markeder for serviceydelser og
ekspertise” (Ibid.:271-272). | dette regime bliver markedsliggerelsen som teknisk middel en mulig
reformerende kraft, der bade reformerer: (...) institutionel og individuel adferd, sa de begge
kommer til at legemliggere markedets veerdier og orienteringer, som de er udtrykt i begreberne om
virksomheden og forbrugeren” (1bid.:272). Et styringsregime som har to centrale teknologier, der har
til opgave at adfeerdsregulere og preestationsoptimere: “Fra de avancerede liberale styringsregimers
perspektiv. er vi vidne til brugen af to serskilte, men sammenflettede teknologier:
handlingsteknologier, som forsgger at hgjne og forbedre vores evner til at deltage, samtykke og
handle; og prastationsteknologier, som ger disse evner kalkulerbare og sammenlignelige, sa de kan
optimeres” (1bid.:273).

Via de praesenterede teoretiske tilgange kan det opsummeres, at de udsatte unges overgange fra
bgrne- til voksensystemet udfoldes i en moderne tid, der jf. Bauman er kendetegnet af at veere
flydende, hvor alt, hvad der var ’fast og solidt”, herunder tidligere afhangigheds- og
interaktionsmeanstre, synes at vaere oplgst. Her bliver ‘penge-nexusen’ feellesnaevner for det moderne
liv, hvori de kulturelle krav for det at veere et moderne ’frit’ menneske, herunder at veere en udsat
ung, handler om - via en individualiseret og privatiseret livspolitik — at veere ansvarlig for at
konstruere eget liv i en verden, der er struktureret af en global, flydende og distanceret magt. Det
sker i et totaliteert accelerationsregime, hvor det moderne liv er preget af omskiftelighed og
retningslgshed, hvor mennesker surfer rundt i selvdefinitioner og talrige sociale kontakter, der farer
til et overmaettet og fremmedgjort selv. Et regime hvori de udsatte unge kan fremsta decelererede. De
aktuelle statslige styringsrationaler — herunder af de udsatte unges overgange — skal endvidere forstas
ud fra de velferdspolitiske @ndringer fra 1990’erne og frem. Her ses en bevagelse fra en
socialdemokratisk velfeerdsmodel, der via universalistisk fordeling sggte at afvareliggere individerne
fra de kapitalistiske markedsmekanismer mod en konkurrencestat, der som dynamisk stat sgger at
fremme konkurrencen i den nye globale orden. De konkurrencestatslige rationaler skaber derved et

nyt veerdisat, hvori f.eks. de udsatte unge via et arbejdskrav samt krav om udvikling af feerdigheder
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tilknyttes feellesskabet. Herved omfattes de af den administrative socialstruktur, der sondrer mellem
de, der er indenfor og udenfor arbejdsmarkedet. Slutteligt kan den statslige styring af de udsatte
unges overgange ses i et beskaftigelsesregime, der som styringspraksis indoptages af de unge som
selv-praksisser. Saledes kan de sociale systemer, som danner ramme om de udsatte unges overgange
jf. Dean ses som et post-velferd-socialregime, der er kendetegnet af et avanceret liberalt
styringsregime, hvor markedsggarelsen anvendes som en reformerende kraft. | Althussers perspektiv
er de sociale systemer en del af den kapitalistiske stats repressive statsapparat, der sgger at
reproducere produktionsforholdene, herunder en reproduktion af de unges arbejdskraft i overgangen.

2.3. De preesenterede teorier placeres i Brantes Niveaumodel

I den deduktive proces med at fremstille teorier, som har udsagnskraft om min problemstilling, vil
jeg afslutningsvist placere disse i Brantes niveaumodel. Den svenske sociolog og
videnskabsteoretiker Thomas Brante (herefter Brante) har i 2004 udarbejdet en model, som
stratificerer virkeligheden i fglgende niveauer; mikro-, meso- og makroniveau (Ejrnes & Guldager
2010:108):

1. Makroniveau

a. teori om internationalt sambivem, globalisering m.v.
b, teori om skonomiske, politiske strulturer, mavked og civilt samfund, arbejdsdeling, social

differentiering, magt, kultur, veerdiintegrering m.v.
2. Mesoniveau

a. organisationsteori om burequlrati, neo-institutionalisme m.v.

b. institutionssociologi om politiske nstitutioner, familien som samfundsmeassig mstitution m.v.
3. Mikroniveau

a. mteraktionsteorier om relationer mellem individer i direlte samspil m.v.

b. teorier om individets egenskaber, om personligheds- og identitetsudvikling og om det sociale

Jeg m.v.,

Figur 4: Thomas Brantes model over makro-, meso- og mikroniveau

De prasenterede deduktive tilgange i specialet omhandler henholdsvis kultur i senmoderniteten og
stat, konkurrencestat, governmentality, magt og styring. Teorier der alle er pa makro-niveau i
ovenstaende model. Af Brantes niveaumodel fremgar det, at de forskellige niveauer forudsetter
hinanden, men at niveauerne ogsa fungerer searskilt. Saledes vil der pa de forskellige niveauer

forefindes mekanismer indlejret i strukturer (Ibid.:110), hvor niveauerne komplementerer hinanden.
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Brante papeger, at i en vertikal proces imellem niveauerne udfoldes en socialisering, der: ”(...) kan
betragtes som et samspil mellem niveauerne, hvor egen rolletagning pa individniveau foregar som en
indre dialog med jeg'et, mig’et og den genereliserede anden, og det foregar mellem niveauerne,
fordi den generaliserede anden ma forklares ud fra de radende normsystemer, der er pa
samfundsniveau. Samtidig reproducerer eller forandrer individets rolletagen de institutionelle og
organisatoriske systemer pda samfundsniveau” (1bid.:111). Socialiseringen kan i denne kontekst ses
som et samspil mellem subjektet og de samfundsmassige normsystemer/systemer, der gensidigt
producerer og reproducerer hinanden. Endelig er det vigtigt at medtage dialektikken set i forhold til
den sociologiske niveauteenkning. Sociologien arbejder jf. den norske sociolog Dag @sterberg netop
ud fra sadan dialektisk proces, hvor opfattelser og forhold afspejler hinanden (lbid.:117). Jeg
inddrager saledes Brantes niveauteenkning i min analyse for at fremstille indsigter i den socialisering
og de praktikker, som udfoldes af de unge i de sociale systemer i overgangen fra barn til voksen
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3. Forskningsmetoder

For at besvare problemformuleringens hovedspgrgsmal: Hvorledes setter den statslig styret
barndom og den statslig styret voksendom sig igennem i de udsatte unges oplevelser af overgangen
fra barne- til voksensystemet i det sociale arbejde? fremstilles de videnskabelige metoder nedenfor,
der bade bestar bade af deduktive og induktive processer. Den deduktive proces etableres via de
preesenterede teoritilgange, og via en genealogisk analyse udledes menstre om, hvordan de
konkurrencestatslige rationaler har sat sig igennem i den retlige regulering af overgangen fra barn til
voksen i sociallovgivningen fra medio 1990"erne og frem. Den induktive proces tages i anvendelse
for at analysere de unges oplevelser via kvalitative interviews om overgangene fra bgrne- til
voksensystemet i det sociale arbejde. De deduktive og induktive fremanalyserede magnstre

sammenholdes i en abduktiv proces mod en besvarelse af undersggelsens problemformulering.

3.1. Genealogisk fremstilling af overgangen i sociallovgivningen fra 1990°erne
og frem

Den Foucaultske teenkning om politiske styringsrationaler er videreudviklet af Dean, som konsekvent
anvender begreber om politiske rationaler som beskrevet i teoriafsnit 2. | specialet bliver det
vaesentligt at afdekke de rationaler, praktikker og teknikker (Villadsen 2002:78), der bringes i
anvendelse for at styre bestemte felter samt afdaekke forbindelserne mellem de overordnede politiske
programmer og de konkrete teknikker, som udfoldes i det daglige sociale arbejde. Det er denne
tilgang i form af en genealogisk analyse, som inddrages for at afdekke og fremstille, hvordan de
konkurrencestatslige rationaler har sat sig igennem som institutionaliserede normer og krav i
overgangen fra barn til voksen i sociallovgivningen fra medio 1990 erne og frem, ma den statslige
styring i sociallovgivningen fremstilles. En genealogisk analyse som handler om at finde: "(...)
punkter i historien, hvor der synes at ske brud i mdden, hvorpd magt og viden spiller sammen”
(Villadsen 2004:19). Altsa er der tale om at fremanalysere velferdsstatslige og strukturelle brud, og
hvordan disse setter sig igennem i sociallovgivningen i perioden. Et "analysestrategisk greb’ som
kan fremstille velferdsstatslige brud over tid, og derved papeger diskontinuiteter som historiske
begivenheder, og om hvordan de satter sig igennem i sociallovgivningen (lbid.:19). Historiske
begivenheder som Foucault Kkalder en ‘begivenhedsskabelse’, som han definerer som:
“Begivenhedsskabelse betyder, at man soger at genfinde de forbindelser, sammenstod, stottepunkter,
blokeringer, magtspil, strategier 0.s.v., som pa et givent tidspunkt har etableret det, der efterfalgende
geelder som selvfglgeligt, universelt og ngdvendigt” (Ibid.:20). Centralt for specialets genealogiske

analyse er, hvordan de konkurrencestatslige rationaler som brud har sat sig igennem i
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sociallovgivningen, og derigennem konstruerer en nutidig selvfalgelig forstaelse, som den udfoldes i
sociallovgivningen — herunder de normer og krav som staten ’stiller’ til de unge i overgangene.
Saledes kan de aktuelle rationaler, normer og krav i overgangen fra barn til voksen ses som nutidens
praksisser, der er historisk betinget og bestar af flere komponenter. Herom skriver Villadsen: (...)
Foucault anskuer nutidens praksisser som bestaende af mangfoldige komponenter, der er udviklet pa
forskellige historiske tidspunkter og i forskellige institutionelle eller teoretiske sammenhange. Det
sociale arbejde kan saledes betragtes som et konglomerat bestaende af forskellige
iagttagelsesteknologier, diskurser og magtformer, der alle har en historie. Tilsammen fungerer disse
elementer som et 'maskineri’, der producerer sdvel styringsgenstande som positioner, hvorfra der

kan styres (...)” (Ibid.:20).

Disse brud kan ses som velferdsstatslige diskontinuiteter, der setter sig igennem som
institutionaliserede normer og krav i sociallovgivningen. | fremstillingen af brud er der lagt veegt pa,
hvilke begivenhedsskabelser, der har etableret overgangene i sociallovgivningen for udsatte unge.
Séaledes ma der anleegges et genealogisk blik pa, hvorledes politisk vidensproduktion i form af
regeringsgrundlag, nedsatte velfeerdskommissioner m.m. har fart til institutionelle reformer siden
1990°erne, som har skabt et avanceret liberalt styringsregime, hvor handlings- og
praestationsteknologier er sggt fremmet. De starre social- og styringsreformer frem til i dag ma derfor
afdekkes med fokus pa overgangene og de begivenhedsskabelser, der fremstar selvfalgelige. Det
handler bade om dannelse af de institutioner, der varetager aktivlinjen samt de lovgivningsmaessige
krav, der har sat sig igennem sociallovgivningen. Brud som afspejler, hvorledes staten via teknikker
og vidensformer sgger rationelt og kalkuleret at styre og forme de unge udsattes adferd via
individuelle mal om at optimere de unges arbejdsevne. Bruddene vil blive prasenteret pa en tidslinje
og perspektiveret ud fra de herskende gkonomiske, ideologiske og kulturelle samfundsforhold. 1
forlengelse af tidslinjen fremstilles bruddene i forhold til indlejrede konkurrencestatslige rationaler
og institutionaliserede normer og krav. Den genealogiske analyse skal saledes bidrage til, at
eksplicitere de statslige styringsstrategier i overgangen fra barn til voksen i det sociale arbejde og

praesenteres i analysedel 4.1.

3.2. Feenomenologisk tilgang til kvalitative interviews af unge

Hvordan de udsatte unge oplever overgangen i krydsfeltet mellem serlig stette og kulturelle og
konkurrencestatslige krav i det sociale arbejde vil blive undersggt via kvalitative interviews. Der er
tale om at producere viden om de unges livsverden. Begrebet livsverden kommer fra
feenomenologien. Fenomenologiens grundlegger er den tyske filosof Edmund Husserl (herefter
Husserl), der fremstiller begrebet livsverden som: (...) betegnelse for den falles, intersubjektive

meningsfulde verden, i hvilken mennesker lever deres liv og oplever signifikante feenomener
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(Husserl, 1954)” (Brinkmann 2014:40). Fenomenologien omhandler erfarede feenomener (Juul
2012:65). Ontologisk set er virkeligheden i fenomenologien det erfarede: "Virkeligheden er det, der
viser sig for erfaringen, og den kan derfor ikke forklares uafhengigt af de erfarende subjekter, som
den viser sig for” (Ibid.:65). Fenomenologien tager afsat i farstepersons-perspektivet og har fokus
pa, hvorledes mennesker: “(...) skaber deres sociale verden intersubjektivt gennem social
samhandlen i hverdagen” (Ibid.:65). Erkendelsen gar gennem subjekternes oplevelsesverden
(Ibid.:67). Forholdet mellem subjektivitet og intersubjektivitet forklares af Husserl som: "(...)
subjektiviteten ikke er noget, det enkelte menneske realiserer pa egen hand, men noget der skabes
socialt, dvs. gennem interaktion mellem mennesker (intersubjektivitet)” (Ibid.: 76). En vaesentlig
pointe i Husserls f&anomenologi er den fanomenologiske reduktion (epoché), som handler om, at
forskeren ma sette sine for-domme i parentes (lbid.:70). Herved sgges fordomsfrie beskrivelser af
feenomenerne for at skabe adgang til livsverdenen (Ibid.:73-74): ”(...) den verden, vi lever i og tager
for givet. Det er den farvidenskabelige erfaringsverden (...)” (Ibid.:80), som kan betegnes som en
intersubjektiv konstruktion (Ibid.:81). Livsverdenen star saledes central i den kvalitative forskning:
”l kvalitativ forskning i almindelighed og i kvalitativ interviewforskning i scerdeleshed har den
oplevede livsverden forrang, fordi den gar forud for de videnskabelige teorier, vi kan formulere om
den” (Brinkmann 2014:40-41). Det kvalitative forskningsinterview kan saledes ses som en
samtalebaseret erkendelsesproces (lbid.:17), hvori der sgges at fremdrage kvalitative trek ved de
unges oplevelsesverden (Ibid.:18). Den danske psykolog Svend Brinkmann (herefter Brinkmann)
formulerer overordnet formalet med det kvalitative interview saledes: “Det er i de fleste tilfelde
relevant at udfere kvalitative interview, nar man gnsker at vide noget om, hvordan mennesker

oplever, teenker eller handler i relation til et eller andet” (1bid.:72).

Interviewene er gennemfert som individuelle halvstrukturerede livsverdensinterview, der af Kvale
defineres som: ”(...) et interview, der har til formal at indhente beskrivelser af den interviewedes
livsverden med henblik pd at fortolke betydningen af de beskrevne feenomener” (Kvale 1997:19).
Interviewene er gennemfert som individuelle interviews i perioden ultimo september — medio
oktober 2016. Denne interviewform sikrer bedst de forngdne beskrivelser af de unges livsverden og
er i trad med den fenomenologiske tilgang, der sgger at fa: ”(...) ngjagtige beskrivelser af, hvad folk
har oplevet (...)” (Brinkmann 2014:58). Interviewmetoden er valgt fordi: "Nar man undersoger
personlige, falsomme eller ligefrem tabubelagte aspekter ved menneskers liv, er det at foretraekke at
anvende individuelle interview, som tillader en hgjere grad af fortrolighed og ofte gar det lettere for
intervieweren at skabe en atmosfeere preeget af tillid og diskretion” (1bid.:46). Da overgangene kan
veere fortid skulle de interviewede unge i deres forteelling afsege deres hukommelse, hvorfor der i
interviewene er lagt vaegt pa, at de unge fortzller: ”(...) frit og detaljeret om den specifikke erindring
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(...)” (Ibid.:60). Der er derfor ogsa forsggt anvendt en receptiv interviewstil, der hvor det var muligt
og gav mening — med fokus pa at minimere afbrydelser og interviewpersonens fortzlling (lbid.:58).
Der er i interviewene anvendt en interviewguide og en interviewfigur, der begge har til opgave at
seette fokus pa overgangen. Spgrgsmalene i interviewguiden — se bilag 1 - er opdelt i tre kategorier,
der henviser til tiden fer, under og efter overgangen. Interviewguiden bestar af fire dele:

informanternes baggrund samt de interviewedes oplevelser af henholdsvis:

e Livet for overgangen (perioden 15-18 ar) — fokus pa oplevelse af krav og forventninger
e Selve overgangen (ved det 18 ar) — fokus pa den oplevede overgang mellem de to systemer

e Livet efter overgangen (perioden 18-25 ar) — fokus pa oplevelse af krav og forventninger

| trad med kvalitativ metode spgrger jeg som interviewer abent ind til flere hovedspgrgsmal. Under
hvert hovedspargsmal er der flere underspgrgsmal. Jeg har sggt at fglge interviewguiden lgst og
anvendt den fleksibelt - se bilag 1 (Kvale 1997:133-136). Derudover har jeg anvendt felgende

interviewfigur for at anskueliggere visuelt, hvilke perioder af de unges livsverden, der i fokus under

interviewet:
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Figur 5: Anvendt interviewfigur

Alle interviewene har dialogisk karakter med skift mellem mig som interviewer og de interviewede. |
interviewene har jeg forsggt at anvende et hverdagssprog (Ibid.:135). Interviewene er herefter

transskriberet, hvor al tale er nedskrevet ordret. Saledes er ogsa: '@h’, 'Nd’ etc transskriberet.
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Endvidere er der indsat handelser i parentes sasom (hoster), (peger pa interviewguide) etc. Der er

anvendt prikker ... til at indikere pauser og opbremsninger i talen.

Kontakten til informanterne er etableret via ansatte i Kgbenhavns kommunes Integrations- og
Beskeftigelsesforvaltning, herunder Ungecenteret (Jobcenter for unge) samt via ansatte i
Kgbenhavns Kommunes Socialforvaltnings Borgercenter Bgrn og Unge, herunder Bispebjerg
Barnefamilieenhed. De ansatte har formidlet kontakt til 4 interviewpersoner i alderen fra 18-25 ar.
Rekrutteringskriterierne er, at de unge forinden deres 18 ar har veeret tilknyttet Socialforvaltningens
bgrnefamilieteams i Kegbenhavns Kommune og modtaget hjealp i en given periode mellem det 15.-
18. ar efter Servicelovens kapitel 11 - § 52, der omhandler den serlige stattes forebyggende og
anbringende foranstaltninger. Derudover modtager de unge aktuelt uddannelseshjelp jf. § 23
(tidligere blot kaldet kontanthjelp) i Lov om Aktiv Socialpolitik fra Beskaftigelses- og
Integrationsforvaltningen i Kebenhavns Kommune. Disse kriterier sikrer, at de unge er defineret som
socialt udsatte unge, der har modtaget sarlig stgtte i deres ungdomsar og aktuelt er socialt udsatte,
idet de er under offentlig forsagrgelse. Der har ligeledes i rekrutteringen af interviewpersoner veeret
fokus pa at opna en nogenlunde ligelig fordeling af ken samt en variation af sociale foranstaltninger.
Sidstnaevnte er ikke lykkedes, da jeg ikke kunne komme i kontakt med unge, der kun har modtaget
forebyggende foranstaltninger i ungdomsarene. Séledes er alle informanterne kendetegnet af, at de
alle har veeret anbragte. De unge er blevet lovet anonymitet, og at citater fra interviewene ikke
indeholder personhenfagrbare oplysninger. | bilag 2 ses den mail, der er udsendt til de ansatte i
Kgbenhavns Kommune. Der er, siden denne mail blev sendt, rettet pa alderskriteriet, idet det er
@ndret til at geelde unge mellem 18-25 ar. Denne andring skal ses i lyset af, at det har veeret sveert at
tilvejebringe informanter, og at de interviewede unge pa 25 ar til stadighed har en klar erindring om
deres overgang fra berne- til voksensystemet. Interviewperson ’Jonas’ blev fundet via mit
professionelle netveerk til at udfgre et pragveinterview for at teste specialets dialogguide og
interviewfigur. Interviewperson ’Jonas’ opfylder alle kriterierne med undtagelse af, at hans
forsgrgelse via kontanthjeelp ligger flere ar tilbage. Interviewet er dog interessant og er medtaget, da

det giver indblik i en ung udsats livsverden, arene efter kontakten med det sociale system er ophgrt.

Interviewpersonerne, der har opdigtede navne i nedenstaende, har via interviewet prasenteret

felgende om deres liv:

Interviewperson ”Jonas” er en 25 ar mand fra Kgbenhavn. Han er vokset op med en enlig mor og
en sgskende. Moren har periodisk haft voldelige karester og veeret forsgrget via kontanthjelp.
Grundet voldelige episoder og konflikter i hjemmet kom Jonas i kontakt med bgrnefamilieteamet
som 15 arig, der farst sggte at afhjelpe familiens problemer via forebyggende foranstaltninger. Som
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16 arig blev Jonas anbragt uden for hjemmet pa en institution og efterfglgende i egen hybel. Jonas
gik ved sit 18. ar pa en gymnasiel uddannelse, som han har ferdiggjort. Jonas kom farst senere
kortvarig i kontakt med Jobcenteret. Jonas har i perioder drukket og taget euforiserende stoffer, og
har endvidere stiftet en stor geld efter sit 18. ar. Er i dag selvforsgrgende og gnsker at sgge ind pa

en videregaende uddannelse. Jonas blev tilbudt efterveern, men takkede ne;j.

Interviewperson ”Alex” er en 25 ar mand fra Kgbenhavn. Han er vokset op i en familie med mange
sgskende og foreldre, der senere er blevet skilt. Alex fortaller, at han kommer fra ’darlige
familievilkar’, og han har som lille varet pa krisecenter med sin mor flere gange. Der var bl.a.
psykiske problemer i familien. Alex udviste som 11 arig kriminel og alvorlig afvigende adfzrd, og
blev derfor anbragt. Han har veret pa 5 institutioner samt feengslet i en 2 arig periode forinden hans
18. ar. Alex havde sveert ved at styre sine aggressioner op gennem sine ungdomsar. Alex har aldrig
rart stoffer. Alex har veeret i kontakt med jobcenteret siden sit 18. ar, hvor han kort havde et ordinzrt
arbejde. Alex har veret i flere lengere aktiveringsforlgb via jobcenteret og har afsluttet en 9. klasse
eksamen. Alex er i kontakt med psykiatrien, og har faet flere tungere psykiatriske diagnoser, men har
ikke den store tiltro til psykiatrien eller de givne diagnoser og spiser aktuelt ikke sin medicin. Alex er
boligindstillet via Socialforvaltningen til egen bolig efter at have veeret boliglgs i en l&engere periode.
Alex gnsker at tage en 10. klasse eksamen, og skal starte pa et kortere uddannelsesforlgb via

Jobcenteret. Alex har ikke modtaget eftervaern.

Interviewperson ”Dennis” er en 19 arig mand fra Kgbenhavn. Han blev tvangsfjernet som naesten
speaed fra sin mor og boede herefter i en plejefamilie. Hans sgskende blev ligeledes tvangsfjernet som
spaede. Dennis kom efter nogle ar hjem igen og boede hjemme frem til sit 11. &r, hvor han stak af,
og efterfglgende blev placeret pa et opholdssted. Dennis har i perioder boet hos familiemedlemmer.
Siden har Dennis veeret pa et stort antal opholdssteder, samt sikrede institutioner og feengslet af flere
omgange efter sit 15. ar. Han har for nylig afsonet en leengere dom, hvor han mistede sin lejlighed og
sit efterveern fra bgrnefamilieteamet. Dennis kom efter endt afsoning tilbage til jobcenteret. Dennis
har faerdiggjort 9. klasse og er aktuelt i en praktik, som han er glad for. Dennis héaber pa
fastansaettelse pa sit aktuelle praktiksted, der er glade for ham. Dennis er aktuelt boliglgs og bor hos

en ven. Dennis afventer svar fra barnefamilieteamet, om hans eftervaern kan genoptages.

Interviewperson ”Simone” er en 22 arig kvinde fra Kgbenhavn. Hun er vokset op med sin mor og
flere sgskende. Allerede fra hun var 3-4 ar var familien i kontakt med bgrnefamilieteamet grundet
problemer i hjemmet. | en alder af 13 ar blev hun tvangsfjernet grundet misbrug, manglende
skolegang og problemer i hjemmet. Simone har siden da boet pa forskellige institutioner og senere i
egen lejlighed, som hun sidenhen har opsagt. Simone har i dag ikke kontakt til sin familie og
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sgskende, men er i kontakt med psykiatrien og har faet flere tungere psykiatriske diagnoser og er
aktuelt medicineret. Derudover er hun i kontakt med en behandlingsinstitution i forhold til hendes
misbrug. Simones UU-vejleder har peget pa muligheden for et Sarligt tilrettelagt uddannelsesforlgb
(STU). Simone har ikke gaet i folkeskole siden 6. klasse, men har efterfalgende veeret tilknyttet en
specialskole i en periode. Simone har ikke taget en 9. klasse afgangseksamen. Aktuelt venter Simone
pa at fa tildelt en helhedsorienteret mentor fra jobcenteret. Simone er blevet genanbragt via efterveern

og afventer afklaring pa sin boligsituation. Eftervaernet ophgrer snart.

Interviewperson 5 ”Maria” er en 24 arig kvinde fra Kgbenhavn. Hun er vokset op med sine
foreldre og sgskende. Fra hun var helt lille, var der fokus pa hendes adfaerd, og da hun blev 11, fik
hun en psykiatrisk diagnose. Maria blev frivillig fjernet som 14 arig grundet bl.a. omfattende og
alvorlig stofmisbrug. Hun kom pa et opholdssted og vendte hjem som 16 arig. Marias sgskende har
o0gsa vaeret anbragt. Maria er smidt ud af en raekke folkeskoler samt en specialskole og har endvidere
dom pa en voldelig episode. Familien har pa et sent tidspunkt modtaget familiebehandling, og Maria
fortzeller om voldelige episoder i hjemmet. Maria har modtaget botreening som 17. arig og ved sit 18.
ar, fik hun en lejlighed. Derudover har hun fardiggjort 9. klasse via Serligt tilrettelagt
uddannelsesforlgb (STU), afbrudt af en leengere pause grundet massivt misbrug. Maria har haft en
jobcentersag, siden hun fyldte 18 ar, og en sag i voksenenheden. Hun er aldrig blevet gkonomisk
sanktioneret af jobcenteret og beskriver, at hendes kontakt med voksenenheden er perifer. Aktuelt
arbejder jobcenteret pa, at Maria skal psykiatrisk udredes. Maria har faet tildelt en helhedsorienteret

mentor i jobcenteret. Maria har ikke modtaget efterveern.

Under selve interviewene kondenseres og fortolkes det fremsagte af mig som interviewer, og via
dialog sendes fortolkningerne tilbage, sa de interviewede har mulighed for at korrigere min
fortolkning. Steinar Kvale beskriver denne proces som: "(...) en lobende “direkte fortolkning” med
mulighed for at bekreefte eller tilbagevise interviewerens fortolkninger "pd stedet”. Resultatet kan
derved blive et “selvkorrigerende” interview (Kvale 1997:187). Denne proces sker saledes i selve
interviewet. | de efterfalgende analyser af det transskriberede interview skal de oplevede mgnstre og
betydningsstrukturer hos de udsatte unge fremtolkes. Her er der tale om at kondensere betydninger i
de unges forteellinger af overgangen til centrale temaer. Steinar Kvale har beskrevet fem punkter i en

empirisk fenomenologisk metode for meningskondensering (1bid.:192-194):

1) Interviewet laeses for at fa en fornemmelse af dets helhed, 2) Forskeren bestemmer: (...) de
“naturlige betydningsenheder” 1 interviewpersonens svar (...)” (Ibid.:192), 3) Betydningsenheder
og temaer kobles, idet: “Forskeren forsoger her at leese interviewpersonens svar fordomsfrit og

tematisere udsagnene ud fra hendes synspunkt, sdledes som forskeren forstar det” (1bid.:192), 4)
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Betydningsenhederne kobles til undersggelsesspergsmal 2: de unges oplevelser af overgangen i
krydsfeltet mellem serlig stette og kulturelle og konkurrencestatslige normer og krav i det sociale
arbejde samt 5) Pa det sidste trin tematiseres de udtrykte betydninger via kondensering til essentielle
temaer (Ibid.:192-193)

Om ovenstaende metode skriver Kvale: ”Denne empiriske fenomenologiske metode kan bruges til at
analysere omfattende og ofte komplekse interviewtekster, ved at man ser efter naturlige

betydningsenheder og udlaegger dens hovedtemaer” (Ibid.:194).

| interviewene er der jf. pkt. 3 og 4 i ovenstaende fundet temaer, der er koblet til betydningsenheder
og specialets problemstilling. Saledes kan disse ses som betydningsmgnstre. Opdelingen af
betydningsmgnstrene i de unges italesettelser af deres oplevelser ift. overgangene er koblet med
specialets problemstilling. Saledes er temaerne indenfor de unges italesatte oplevelser grupperet
indenfor problemformuleringens undersggelsesspargsmal 2 og det beskrevne krydsfelt mellem szrlig
stgtte og kulturelle og konkurrencestatslige krav i det sociale arbejde. Denne kobling er foretaget ved
at nedskrive — ofte gentagne - temaer undervejs i gennemgangen af de transskriberede interviews.
Disse temaer er herefter koblet til problemformuleringen, sdledes at de unges italesettelser er
meningskondenseret i hoved- og undertemaer af betydningsmenstre. Hovedtemaerne fordeler sig pa

falgende betydningsmenstre:

Betydningsmanstre ift. barndom og statte
Betydningsmanstre ift. overgangen og konkurrencestatslige krav

Betydningsmanstre ift. voksendom og kulturelle krav

Denne meningskondensering praesenteres i analysedel 4.2, hvor de fremanalyserede

betydningsmanstre praesenteres i 3 underafsnit, der knytter sig til ovenstaende hovedtemaer.

3.3. Analysemodel: Deduktivt og induktivt udledte mgnstre mod en abduktiv
vidensproduktion

Vidensproduktionen bestar som naevnt af en abduktiv proces, hvor de deduktivt og induktivt udledte
mgnstre sammenholdes frem mod en besvarelse af undersggelsens problemformulering. Saledes
rummer analysen en tolkende proces mellem de induktivt udledte feenomener om de unges oplevede
livsverden pa mikroniveau og den deduktivt fremstillede teori om overordnede politiske, gkonomiske
og kulturelle forhold for det sociale arbejde pa makroniveau. En dialektisk proces hvor de unges
oplevede mgnstre og betydningsstrukturer sammenholdes i forhold til de fundne statslige rationaler
og styring af overgangene via de institutionaliserede krav, der er udledt pa baggrund af de

praesenterede teorier. Nedenfor konkretiseres de metodiske veje til en overordnet model. I modellen

36



fremstilles den genealogiske del, den kvalitative empiri og de praesenterede teorier i en

analysemodel, som viser undersggelsens delelementer og vidensproduktion:

Deduktiv tilgang/

Genealogisk analyse

Fremanalysering af de
konkurrencestatslige
rationaler via de
institutionaliserede normer Abduktivtilgang/

og kravi forhold til
overgangen fra barn til "« Overordnet analyse:
voksen i sociallovgivningen
fra medio 1990 erne og
frem

Hvorledes saetter den statslig styret
barndom og den statslig styret
voksendom sig igennem i de udsatte
unges oplevelser af overgangen fra
berne- til voksensystemet i det

sociale arbejde? Induktiv tilgang/

Vidensproduktion om Analyse af interviews
socialiseringeni overgangen:
samspil mellem makro- og mikro
niveau/ de samfundsmasssige
normsystemer og de unge

Fremanalysering af
betydningsmenstre i de

unges oplevelser af
overgangen i krydsfeltet
mellem saerlig stotte og

kulturelle og

konkurrencestatslige
normer og kravi det sociale
arbejde

Figur 6: Analysemodel

Specialets teorier indgar saledes i at etablere en dialektisk vidensproduktion om sammenhzangen
mellem de unges oplevelser og de samfundsmassige normsystemer, der er pd henholdsvis individ-
og samfundsniveau jf. Brantes niveaumodel. En vidensproduktion om de unges socialisering pa
akter- og struktur-niveau i overgangen fra barne- til voksensystemet i det sociale arbejde. Med afsnit
3.1. og afsnit 3.2. er de metodiske veje til en fremanalysering af henholdsvis de konkurrencestatslige
rationaler og betydningsmgnstre i de unges oplevelse af overgangen fremstillet. Den genealogiske
analyse fremstilles i afsnit 4.1. | afsnit 4.2. vil de konkurrencestatslige rationaler fra den
genealogiske analyse, den kvalitative empiri og de praesenterede teorier i et overordnet
analysearbejde lede til en vidensproduktion om, hvorledes socialiseringen af de udsatte unge
praktiseres i samspillet mellem mikroniveau og makroniveau, hvor de fremanalyserede feenomener
udledes af de 5 kvalitative interviews om, hvordan de udsatte unge oplever overgangen i krydsfeltet
mellem serlig stette og kulturelle og konkurrencestatslige krav i det sociale arbejde. De

fremanalyserede betydningsmenstre er bygget op i tre underafsnit, som samlet danner en
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transitionsproces fra barndom og stgtte til voksendom og kulturelle krav via overgang og

konkurrencestatslige krav. Analysens vidensproduktion udledes i det konkluderende afsnit 5.

4. Analyse

Med afsat i ovenstaende analysemodel bestar analysen af 2 delanalyser. | afsnit 4.1 fremstilles den
genealogiske analyse. | afsnit 4.2 fremstilles betydningsmgnstrene i de unges oplevelser af
overgangen koblet med de konkurrencestatslige styringsrationaler og de deduktive tilgange i en

overordnet analyse.

4.1. Analysedel 1. Genealogisk analyse/ konkurrencestatslige rationaler

Som anfert i afsnit 3 vil der via en genealogisk analyse blive fremstillet, hvordan de
konkurrencestatslige rationaler har sat sig igennem som institutionaliserede normer og krav i
overgangen fra barn til voksen i sociallovgivningen fra medio 1990°erne og frem. Her har jeg
fremstillet fem velfeerdspolitiske brud, som setter sig igennem sociallovgivningen. De prasenteres

pa en tidslinje i figur 7:
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Ar 1976 1.BERUD - 1998 1.BRUD - 2007 3. BRUD - 21010 4. BRUD - 2011 5 BRUD - 2014
Lovgivning Spdalreformerne i “Den lille socialreform™ Eommunalreformen TUngepalden IT Barnets reform Eontanthjzlpsreformen
1970 erne “Flere unge i vddannelse og job™
Nye love: Ny lov/Endring aflov: Ny lov/Endring aflov: Andringer aflov: Andringer af love:
Bistandsloven Lav om Sacial Senvice, Lov Vedtame loviorslag vedrerends Dienne pakke bestod af flers tiltaz, Laov om Bacial Sarvice Bred politisk aftale: "Aftale om en reform af
Deraftir=delses om Aktiv Socialpolitik og styring af dem aktive deriblandt introduktion af en ny Zndring af formilsparzoraffon § kontanthj=lpssystemet — flers | nddannslsz oz
141976 Lov om Retssikhkerhed oz beskefrigslszsindsats og =ndring af Vejladningslov samt =ndringss til kapitel 11: S=qlig stwtte 1] bam oz job™. Endringsr om Lov om Aktiv
Administration srstatter Lav om Aktiv Laov om Aktiv Bask=ftigzlsesindsats ungs (E44) Bacialpaolitik {§ 23) ogLov om Aktiv
Bistandsloven Baskzfrigslsesindsats (Eapite] 138) Baskefrigslsesindsats (§ 1)
Terafttr=delsz pr 107 1998 Derafrtr=delss pr 101 2007 Derafrtr=delse pr 105 2010 Terafrtr=delse pr 101 2011 Derafttr=delse pr 101 2014
Erud Eksisterends lovzivning Konsolidering af Andringer af kommunale 15-17 ariges pligt til vddannelse og Eommuna] plizt 6] at forberede il Konsolidering &f en nddannelsesprofil
vad farste bmd Altivlinjen’ det altive strulcturer og dannelse af beskmftizelse selvstendigt voloenliv
medborgerskab jobcentre
Opsplintelse mellem Ny fordeling af opzzver mellsm Eommunen skal oo forplizte de ungs Eomsmunen har oo pligt il at Eommunen skal no bevilgs uddannelsesi)jeinl
socizlomridat og stat, regionss og kommunsr piattaze en nddannelse varz i forberede bamet eller den unss til &t stadat for kontanthj=lp til ungs under 30 &
beskaftizzlsesomeidat Oprztelse af joboentes 0z oprettalse beskaftizelse fradet 15-17 & selvstendizgt volksenliv Eommunen skal oo inddels d2 ungs i
af statsligs besk=frizslsssrasionss Eomsmunen har nu lovhjemms] til at milsruppems:
ogrzzionzls iverki=te nddannslses- oz Aseniysr uddanneizesparar
Herskend EFTERERIGSTIDENS beskeftiszlszssankemavn beskefiszlszsreneds indsatser for de, Udannelsesparar
. EFTERERIGSTIDENS ORDEN PA AFTAG/ der ikkee er nddannslszsparate ARrivitersparat
restmer ORDEN BEGYNDENDE TILTAGENDE
GLOBAL ORDEN GLOBAL ORDEN GLOBAL ORDEN GLOBAL ORDEN GLOBAL ORDEN
Anker Jargenzen Poul Hymp Anders Fogh Fasmussen Lars Lekks Fasmussen Hells Thoming Schmidt
Politik 1875 - 19.32 Rasmussen 2001 -2009 2009 -2011 2011-2015
Poul Schliter 1993 - 2001
1982 - 19383
Oliskrize 1270"ems Fra sftersparsslsespalitik til ndbudspalik
Gkonomi Blonomisk krise Tinznskrizs 2008
1980 eme=
(Eartoffzlkuren 19846)

Figur 7: Model over 5 genealogiske brud
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4.1.1. Brud i 1998: Konsolidering af Aktivlinjen/ det aktive medborgerskab

Det farste brud er en konsolidering af flere brud op gennem 1990°erne, der tilsammen danner en
udvikling fra passiv til aktiv arbejdsmarkedspolitik — kaldet aktivlinjen — der for alvor slar igennem
sociallovgivningen i 1998 (Bredgaard m.fl. 2011:22). Et brud der ikke specifikt omhandler udsatte
unge, men som spiller en vasentlig rolle for, at de unge i dag mader et aktivt beskaftigelsessystem.
Aktivlinjen setter sig igennem i sociallovgivningen i 1998 med ikrafttreedelse af Lov om Aktiv
Socialpolitik, der bygger videre pa Lov om kommunal aktivering fra 1993. Begge love, der
omhandler nye krav til kontanthjelpsmodtagerne om aktivering (Ibid.:16-17). Aktivlinjen skal ses i
lyset af den daveerende hgje ledighed, som havde stor politisk prioritet.. En sadan mobilisering af
arbejdsstyrken betinges ikke mindst af en aktiv linje overfor de unge: “Alle unge skal have tilbud om
uddannelse eller job, der giver fast tilknytning til arbejdsmarkedet” (Statsministeriet: Feelles fremtid,
regeringsgrundlag september 1994:9). Dette fokus pa de unge skal ogsa ses i lyset af den hgje
ungdomsarbejdslgshed i 1980 erne.

Tiden op til 1998 var praeget af et sterkt fokus pa den globale orden via retorik som “Danmark i
verden” og "Danmark i Europa” (Ibid.:14-15). Der etableres nu en begyndende global orden, hvor
den danske regering spger at pavirke det internationale samfund, hvilket fremgar af
regeringsgrundlaget: “Regeringen vil i EU fortsat arbejde for at fremme hensynet til veekst og
beskaftigelse (...)” (Ibid.:15). Regeringen gnskede derfor at effektivere arbejdsmarkedspolitikken
for at skabe et beskeaftigelsesregime, der sikrer at den enkelte forpligtes til og understattes i at
mobilisere sin arbejdsevne. Saledes var der med regeringsgrundlaget lagt op til, at regeringen via
reformering af institutionerne og effektivisering af staten sggte at skabe institutionelle forandringer —
det som Pedersen betegner som institutionel og strukturel konkurrenceevne for at sikre gode vilkar
for markedet og skabe et produktivt regime (Pedersen 2011:276-277).

Ovenstaende strukturelle brud blev institutionaliseret i sociallovgivningen i 1998, hvor Aktivlinjen
konsolideres, da den gamle Bistandslov fra 1976 udgar og pr. 1. juli erstattes af Lov om Social
Service (ogsa kaldet Serviceloven), Lov om Aktiv Socialpolitik (ogsa kaldet Aktivloven) og Lov om
Retssikkerhed og Administration. Bistandsloven, der bade rummede radgivning, kontanthjelp og
sociale serviceydelser, herunder foranstaltninger i forhold til barn og unge, blev saledes opsplittet i to
lovomrader: forsgrgelse/beskeftigelse indskrives som lovomrade i Aktivloven (Retsinformation.dk:
LBK nr. 468 af 20/05/2016 Geldende: Lov om Aktiv Socialpolitik), og det sociale indskrives som
lovomrade i Serviceloven (Retsinformation.dk: LBK nr. 1270 af 24/10/2016 Geldende: Lov om
Social Service). Den gamle Bistandslov fra 1976 havde ingen formalsparagraf og havde primeert til
opgave at danne et socialt sikkerhedsnet og vaerne om den enkelte (Retsinformation.dk: DSK nr.
19150 af 5/02/1998 Historisk), hvilket i trad med Pedersens begreb om efterkrigstidens orden, der er
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karakteriseret af en samfundsgkonomisk forestilling, hvor staten skaber ligeveegt, og markedet er
sekundaer politik. Aktivlinjen igennem 1990’erne kan ses som et skift fra velfaerdsstatens
efterspargelsespolitik til den konkurrencestatslige udbudspolitik, hvor gkonomiske problemer ses
som betinget af: "(...) manglende udnyttelse af arbejdskraft, kapital og andre produktive faktorer”
(Pedersen 2011:51). Et gnske om udnyttelsen af al arbejdskraft fgrte saledes til, at man i 1998 var
parat til at indfgre aktivlinjen i Sociallovgivningen. Dette ses af regeringsgrundlaget “Godt pd vej —
Danmark i det 21. darhundrede” fra marts 1998: “Beskeftigelsen er gdet markant frem, og
arbejdslgsheden er faldet sterkt. Den aktive linie pa arbejdsmarkedet har bidraget afggrende til den
gode udvikling og skal viderefares efter de samme principper, hvor rettigheder og pligter gar hand i
hand ”. (Statsministeriet: Godt pa vej — Danmark i det 21. arhundrede, regeringsgrundlag marts
1998). Aktivloven kan saledes — og i forleengelse af Lov om kommunal aktivering fra 1993 - ses som
et konkurrencestatsligt projekt, der gnskede at mobilisere arbejdsstyrken - ogsa blandt de ikke
forsikrede - og herigennem gge udbuddet af arbejdskraften til brug for markedet (Bredgaard m.fl.
2011:16-17) og sikre Danmarks institutionelle og strukturelle konkurrenceevne. Det ses ogsa af
Aktivlovens daveerende formalsparagraf, at det er et krav, at modtageren af hjalp skal udnytte og
udvikle deres arbejdsevne og tage imod tilbud om arbejde eller aktivering (Retsinformation.dk: LBK
nr. 707 af 29/09/1998 Historisk: § 1).

Saledes er udsatte, herunder de unge, forpligtet til at mobilisere deres arbejdsevne, hvorved de som
aktive er med til at deltage i den globale konkurrence. Bag den aktive ret og pligt-diskurs kan der
spores en mere grundleggende forandringsdiskurs af medborgerskabet: “These discourses include
new ideals about ’civicness’ and new norms for appropriate and inappropriate civic behaviour”
(Jensen & Pfau-Effinger 2005:4). Ret og pligt-begrebet er ikke nyt, men centralt bliver det i 1998, at
dette nu kontraktliggeres via skriftlige planer som et aktivt forhold mellem stat og individ, hvorved
individets adfeerd seges aktivt reguleret af staten. De skriftlige planer blev introduceret i Aktivlovens
8 9 (Retsinformation.dk: LBK nr. 707 af 29/09/1998 Historisk: § 9). Kontraktliggarelsen af det
aktive medborgerskab skal ses som en begyndende institutionaliseret norm, hvor individualiteten i
det konkurrencestatslige regi i trad med Pedersen dannes af feerdighed og medes af et arbejdskrav
(Pedersen 2011:170+173). Denne plan er i dag 18 ar efter en selvfglgelig styringsteknologi i
kommunerne og kaldes for ”Min Plan” og er hjemlet i Lov om Aktiv Beskaftigelsesindsats § 27
(Retsinformation.dk: LBK nr. 1342 af 21/11/2016 Geldende: Lov om Aktiv Beskeeftigelsesindsats: §
27). Saledes leegges der med Aktivlinjens konsolidering i Aktivioven kimene til det, som Pedersen
kalder for konkurrencestatens vertikale struktur, mellem dem, der er udenfor og dem, der er indenfor
arbejdsmarkedet, hvorfor en politisk og gkonomisk kultur er med til at etablere fellesskabets veerdi

om det aktive medborgerskab - et krav den unge udsatte stilles overfor i overgangen.
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4.1.2. Brud i 2007: Z£ndringer af kommunale strukturer og dannelse af jobcentre

Det naste brud knytter sig til, hvorledes beskaftigelsesomradet i Kommunalreformen blev adskilt fra
det sociale omrade og segt effektiviseret gennem ny organisering i kommunerne. Dette har betydning
for, hvordan de unge borgere i forbindelse med deres overgang fra det sociale bgrnefamiliesystem nu
skal mgde i adskilte jobcentre, der alene har til opgave at mobilisere og kvalificere de unges
arbejdsevne, og ikke skal tage stilling til den udsatte unges gvrige sociale problemer. Det var en del
af den daveaerende VK-regering Kommunalreform - ogsa kaldet strukturreformen - der blev varslet i
regeringsgrundlaget “"Nye mal” fra februar 2005: “Regeringen vil gennemfore en kommunalreform,
som giver den enkelte borger mere kvalitet for pengene. Reformen styrker det lokale demokrati
gennem steerke, beaeredygtige kommuner. Og styrker kommunerne ved at give dem flere opgaver”
(Statsministeriet: Nye mal, regeringsgrundlag februar 2005:47). Ovenstaende kan ses som det
Pedersen betegner som en kommunikativ akt, der har til opgave at argumentere for en
samfundsgkonomisk forestilling og skal ses i forlengelse af, at VK-regeringen i 2002 nedsatte
Strukturkommissionen, der fik til opgave: (...) at vurdere “fordele og ulemper ved alternative
modeller for indretningen af den offentlige sektor og pa denne baggrund komme med anbefalinger til
endringer, som er holdbare over en laengere arrekke” (Strukturkommissionens kommissorium).”’
(Indenrigs- og Sundhedsministeriet: Kommunalreformen — Kort fortalt, december 2005:6). Via
nedseettelse af Strukturkommissionen og dennes kommissorium blev der produceret politisk bestilt
viden om, hvorledes det offentlige bedst tilpassede sig den nye globale orden for at gge sin
institutionelle konkurrenceevne. | Deans perspektiv er dette en kobling mellem vidensproduktion og
styring. At denne reform har gget den statslige styring og kontrol pa beskaftigelsesomradet beskrives
her: “Samtidig blev der fra statslig side indfgrt en steerkere gkonomisk incitamentstyring gennem
bl.a. refusionssystemet samt et nyt overvagnings- og kontrolsystem (Baadsgaard og Jargensen 2009).
Sammen med tidligere palagte administrative forskrifter medfarte tiltagene en hidtil uset mulighed

for central styring af den kommunale indsats” (Badsgaard m.fl. 2012:2).

Pr. 1. januar 2007 tradte Kommunalreformen i kraft og tegnede via et stort antal
kommunesammenlaegninger (fra 271 til 98 kommuner) nedleeggelse af 14 amter, oprettelse af 5
regioner et nyt offentligt Danmark, hvor opgavefordelingen mellem stat, region og kommune blev
fastsat pa ny i en strukturaftale (Indenrigs- og Sundhedsministeriet: Kommunalreformen — Kort
fortalt, december 2005:12). Via vedtagelse af Lov nr. 522 af 24. juni 2005 om ansvaret for og
styringen af den aktive beskeaftigelsesindsats (Retsinformation.dk: LOV nr. 522 af 24/06/2005
Historisk) og Lov nr. 523 af 24. juni 2005 om &ndring af lov om en aktiv beskaftigelsesindsats med
flere love (Retsinformation.dk: LOV nr. 523 af 24/06/2005 Gealdende) beted dette pa
beskaftigelsesomradet fremkomsten af jobcentre: “Pa beskaftigelsesomradet indebaerer

kommunalreformen, at staten og kommunerne indgar et forpligtende samarbejde om

42



beskaftigelsesindsatsen i nye faelles jobcentre i alle kommuner” (Ibid.:23). Herved etableres et

beskeeftigelsesregime.

Séledes var Kommunalreformen som operationelt reformtiltag en gennemgribende reformering af de
offentlige institutioner, herunder de kommunale institutioner, der varetager de unge udsatte, idet de
unges overgang - safremt denne inkluderer et behov for forsgrgelse - nu er betinget af et
organisatorisk skift fra det sociale omrade til et beskeftigelsesomrade (Baadsgaard m.fl. 2012:8).
Via den intensiverede statslige styring af beskaftigelsesomradet skete der endvidere et skift i maden,
hvorpa borgerne bliver betjent og mgdes af jobcentrene: “Der er saledes sket en fokuseret sporing af
arbejdet og en indsnavring af opgaven i jobcentret, hvilket er en fglge af den job- og
aktiveringsorientering af beskeeftigelsespolitikken, der er gennemfort” (Ibid.:8). Herved spiller det
farste brud sammen med dette brud, idet det farste brud omhandlede en substantiel reform, hvor de
konkurrencestatslige rationaler seetter sig igennem som et kontraktliggjort ret- og pligtprincip i en ny
lovgivning, der konsoliderede aktivlinjen i 1998, hvorimod Kommunalreformen som operationel
reform ses som et brud pa den institutionelle organisering, der via de nye centralt styrede jobcentre
som institutionel ramme konsoliderer et produktivt beskaftigelsesregime (Ibid.:1). Saledes danner
disse to brud tilsammen en udvikling, der endrede mgdet med den udsatte: “De politiske intentioner
med indholdet i og sigtet med sagsbehandlingen af de svageste malgrupper er blevet @ndret radikalt
over ti ar. Fra at arbejdet skulle vaere radgivende og vejledende og vere orienteret mod borgerens
samlede livssituation, er indholdet blevet &ndret til primaert at veere kontrollerende, jobmotiverende
og orienteret mod, at den ledige skal definere sig selv som en aktiv borger, der er indstillet pa
umiddelbart at tage hvilket som helst job (...)” (Baadsgaard m.fl. 2012:8-9). Herved
institutionaliseres et konkurrencestatsligt rationale om, at de ekskluderede individer tilkobles
feellesskabet via arbejdskravet. Via Pedersens konkurrencestatslige optik skal Kommunalreformen
ses som et led i et politisk forsgg pa reformere institutionerne, effektivisere staten og intervenere via
adfeerdspolitik for at gge den institutionelle og strukturelle konkurrenceevne, og derved Danmarks
komparative fordele i den nye herskende globale orden.

4.1.3. Brud i 2010: 15-17 ariges pligt til uddannelse og beskeeftigelse

Det tredje brud omhandler Ungepakken Il Flere unge i uddannelse og job” og er et led i en starre
Globaliseringsstrategi, der blev offentliggjort under Fogh-regeringen i april 2006. Strategien
indeholdt: ”(...) 350 konkrete forslag, der indebarer omfattende reformer af uddannelse og
forskning og markante forbedringer af rammerne for veekst og fornyelse overalt i samfundet”
(Statsministeriet:http://www.stm.dk/_p_6685.html). Ungepakken 1l blev indgaet d. 5. november
2009 mellem de daveerende regeringspartier, Socialdemokraterne, Dansk Folkeparti og Det Radikale

Venstre. Med Ungepakken blev der etableret en ny Lov om vejledning om uddannelse og erhverv
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(Vejledningsloven), hvor det fremgar, at 15-17 arige unge skal vare i uddannelse, beskaftigelse eller
anden aktivitet jf. § 2a (Retsinformation.dk: LBK nr. 671 af 21/06/2010 Historisk: § 2a).
Vejledningsloven sorterer under Undervisningsministeriet, men i trdd med ovenstdende nye
forpligtigelse blev der indfgjet endringer til Lov om Aktiv Beskeaftigelsesindsats kapitel 13b, der
tradte i kraft d. 1/5 2010 (Retsinformation.dk: LBK nr. 1342 af 21/11/2016 (Geldende: Lov om Aktiv
Beskeeftigelsesindsats: § 13b), og som giver kommunerne lovhjemmel til at iveerkseette uddannelses-
og beskeftigelsesrettede indsatser for 15-17 arige unge. Dette brud blev etableret under Lars Lokkes
regering, der med regeringsgrundlaget "Danmark 2020 — viden > veekst > velstand > velfeerd” fra
februar 2010 netop lagde veegt pa, at se de unge som produktive ressourcer. | regeringsgrundlaget
introduceres 10 konkurrencestatslige styringsrationaler for Danmark frem mod 2020
(Statsministeriet: Danmark 2020 — viden>veekst>velstand>velfaerd, regeringsgrundlag februar
2010:11):

Regeringens mil for Danmark 2020

1. Danmark skal vere blandt de 10 rigeste lande 1 verden

2. Det danske arbejdsudbud skal veere blandt de 10 hejeste 1 verden

3. Danske skolebarn skal vare blandt de dygtigste 1 verden

4. Mindst ét dansk universitet skal ligge 1 Europas top 10

5. Danmark skal vaere blandt de 10 lande 1 verden, hvor man lever lengst

6. Danmark skal vere et grent baeredygtigt samfund og blandt verdens tre mest energieffektive lande
7. Danmark skal vare blandt de bedste til at skabe lige muligheder

8. Danmark skal vare blandt de mest frie lande og blandt de bedste 1 Europa til integration

9. Danskerne skal vaere et af verdens mest tilidsfulde og trygge folk

10. Den offentlige sektor skal veere blandt de mest effektive og mindst bureaukratiske 1 verden

Figur 8: Mal for Danmark 2020

| trad med regeringens mal fremgik det, at de unge som produktiv ressource skal vare dygtige i
skolen (Nr. 3 i figur 8) og veere med til fremme konkurrencestatens arbejdsudbud (Nr. 2 i figur 8),
hvilket skal sikres via en sarlig indsats i forhold til ungdomsarbejdslgsheden (Statsministeriet:
Danmark 2020 — viden>vakst>velstand>velferd, regeringsgrundlag februar 2010:16-17). Dette kan

ses som led i regeringsgrundlagets overordnede og indledende kapitel, hvor gkonomi, velstand, Kkrise,
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normlgshed og forventninger blev koblet med et statsligt enske om at konkurrere pa det globale
marked: Vi vil gribe muligheden for at konkurrere pa globale markeder til at skabe nye,
hajproduktive arbejdspladser” (Ibid.:5). Saledes blev der lagt op til en norm om at tage ansvar og
tage del i ansvaret og udfordringen: at konkurrere pa det globale marked. Her etableres den globale
orden som samfundsgkonomisk forestilling i den politiske retorik, og her skal den statslige styring
via de 10 overordnede mal fremme den dynamiske konkurrencestat, der via tilpasning og pavirkning
af en lang reekke gkonomiske, politiske og kulturelle forhold - herunder reformering af den offentlige

sektors institutioner - skal fremme den institutionelle og strukturelle konkurrenceevne.

Via institutionalisering af et konkurrencestatsligt styringsrationale blev der hermed stillet krav om, at
de unge mellem 15-17 ar skal i uddannelse og beskaftigelse (Retsinformation.dk: LBK nr. 671 af
21/06/2010 Historisk: 8§ 2a). De socialt udsatte unge, der ikke kan vurderes uddannelsesparate, skal
derimod i tilbud efter Lov om Aktiv Beskaftigelsesindsats, kapitel 13b (Retsinformation.dk: LBK
nr. 1342 af 21/11/2016 Geldende: Lov om Aktiv Beskaftigelsesindsats). Saledes skabes der i det
avanceret liberale styringsregime yderligere grobund for etablering af den konkurrencestatslige
administrative socialstruktur, der sondrer mellem de uddannelsesparate — og de ikke-
uddannelsesparate: ’'dem, der er inden for’ og ‘dem, der er uden for’ arbejdsmarkedet (Dean
2006:272) (Pedersen 2011:278).

4.1.4. Brud i 2011: Kommunal pligt til at forberede til selvstaendigt voksenliv

Det fjerde brud i den statslige styring af overgangen sker via ikrafttreedelse af Barnets reform 1.
januar 2011 med blandt andet @ndring af formalsparagraffen i Lov om Social Service
(Retsinformation.dk: LBK nr. 1270 af 24/10/2016 Galdende: Lov om Social Service: § 46): "Barnets
Reform og vejledning nr. 3 til serviceloven fremhaver, at der i indsatsen skal anlegges et
helhedsperspektiv i forhold til tilveerelse og udvikling. Serligt naevnes efterveern og kravet om
konkrete mal i handleplaner for unge over 16 ar i relation til overgangen til voksenlivet”
(Servicestyrelsen: Handbog om Barnets Reform, 2011:15). Formalsbestemmelsen er
retningsangivende for, hvorledes den statslige styring af den kommunale administration af
overgangen bliver varetaget (lbid.:15-16). | trad med den @ndrede formalsparagraf fulgte en reekke
lovgivningsmassige tiltag, der bl.a. vedrgrer at sikre: ”(...) en sammenhangende og langsigtet
indsats i forhold til de unges overgang til voksenlivet (...)” (Ibid.:210) samt muligheden for: ”(...) at
'skreeddersy " tiloud om eftervaern (...)” (Ibid.:210). Her ses et uddrag fra Servicestyrelsens Handbog

om Barnets Reform vedrgrende nye tiltag ift. overgangen til voksenlivet (Ibid.:15):
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Nyt i Barnets Reform

| Bammets Reform har der blandt andet vret fokus
pa at styrke arbejdet med at sikre udsatte bgm
og unge en god overgang til voksenlivet. Det har
blandt andet varet gnsket, at der allerede tidligt
skal sikres en sammenhzngende og langsigtet
indsats i forhold til de unges overgang til voksen-
livet, ligesom der er blavet indfgrt mulighed for at
‘skrzddersy” tilbud om eftervarn efter den enkelte
unges behov. Felgende er nyt:

den unges 18. ar skal den nye opholdskommune
trzffe afg@relse om eftervarn inden 3o dage
efter modtagelse af handleplanen fra den tidli-
gere opholdskommune, jf. § 68, stk 14.

At formdlet med eftervam er angivet direkte i
bestemmelsen, jf. § 76, stk 1.

Mulighed for at iverksatte ‘andre former for
stgtte” end de konkret oplistede typer efter-
* For unge, der er fyldt 16 4r, skal der i handlepla- varn, jf.§ 76, 5tk 3, nr. 4.

nen indga konkrete mal for den unges overgang

til voksentilvarelsen, jf. § 140, stk. 3.

Ved skift af opholdskommune i forbindelse med
den unges 1B. dr forpligtes den hidtidige op-
holdskommune til at oversende handleplanen
til den nye opholdskommune, jf. § 68, stk 13.

Przcisering af muligheden for at etablere eller
genetablera eftervarn indtil den unges 23.3r, ji
576, sth 4

Ret til kontaktperson for unge, der har varet
anbragt uwden samtykke umiddelbart inden det

fyldte 18. dr, jf. § 76 st 5.
= Ved skift af opholdskommune i forbindelse med

Figur 9: Nyt i barnets reform/ overgang til voksenlivet

Barnets reform skal ses som en forlengelse af Anbringelsesreformen, der tradte i kraft d. 1. januar
2006. I mellem disse to reformer udgav regeringen en politisk initieret rapport i 2007 ved navn “Lige
muligheder — styrkede personlige ressourcer og social sammenhwengskraft”, der omhandlede
hvorledes udsatte bgrn og unge bar sikres lige muligheder og muligheden for at styrke personlige
ressourcer: “Personlige ressourcer er afgorende for et godt liv. De er i stigende grad afgorende for
at kunne klare sig i uddannelsessystemet og pa arbejdsmarkedet og i det hele taget deltage aktivt i
samfundslivet” (Statsministeriet: Lige muligheder — styrkede personlige ressourcer og social
sammenhangskraft, september 2007:3). Verdimaessigt udspringer disse politiske udsagn af
konkurrencestatslige rationaler om, at staten via styring kan indvirke pa individualiteten, og
herigennem skabe opportunistiske personer, der er ansvarlige for eget liv, fellesskabet gar via
arbejde, og friheden handler om at kunne realisere sine behov (Pedersen 2011:190-191).

Den politiske retorik om lige muligheder var endvidere centralt i regeringsgrundlaget fra februar
2010, hvor mal nr. 7 er, at: "Danmark skal veere blandt de bedste til at skabe lige muligheder”, 0g
naermere herom star der i regeringsgrundlaget: “Regeringen har siden 2001 arbejdet malrettet pa at
bryde den negative sociale arv og forbedre vilkarene for de svage grupper” (Statsministeriet:
Danmark 2020 — viden > veekst > velstand > velferd, regeringsgrundlag februar 2010 februar
2010:28), og i naeste afsnit henvises der herefter til, at: "Det er lykkedes at reducere antallet af
danskere, for hvem det ikke eller kun darligt kan betale sig at arbejde, fra 146.000 i 2001 til 64.000 i
2009~ (lbid.:28). Saledes ses her en kobling mellem at bryde den “negative sociale arv” med, at det

46



skal kunne betale sig at arbejde. Heri indlejres et konkurrencestatsligt styringsrationale, idet de
udsatte individer sgges tilknyttet fellesskabet via arbejdskravet. At skabe lige muligheder handler
saledes ikke mindst om via statslige tiltag at inkludere de udsatte over tid i arbejdsstyrken via den
vertikale socialstruktur, sa de udsatte ikke mister tilknytningen til samfundet og ender som
ekskluderede af arbejdsstyrken. Saledes ses det via politiske undersggelsesarbejder, malsatninger og
reformtiltag pa bernefamilieomradet, hvorledes konkurrencestatslige rationaler —slutteligt
institutionaliseres som normer og krav i lovgivningen via Barnets reform til, hvorledes kommunerne
nu skal forvalte de udsatte unge via stgtte, indsatser og administration frem mod overgangen til
voksenlivet. Af ovenstaende politisk retorik ses det, at et selvstaendigt voksenliv bl.a. handler om krav
om uddannelse og beskeftigelse, sa de udsatte unge kan optimere deres arbejdsevne og blive en del
af arbejdsstyrken. Herved spiller viden og magt sammen og skaber et brud i den statslige styring af
bgrnefamiliearbejde (Villadsen 2004:19).

4.1.5. Brud i 2014: Konsolidering af en uddannelsesprofil

Det femte brud omhandler ikrafttreedelse af Kontanthjelpsreformen d. 1. januar 2014. Forud for
ikrafttreedelsen havde den socialdemokratiske regering i oktober 2011 annonceret de brede reformer
for at gge arbejdsudbuddet: “Det drejer sig blandt andet om reformer af aktiveringsindsats og
kontanthjelp. Reformer af fartidspension og fleksjob. Og tilskyndelse af de unge til hurtigere
studiestart og til at feerdiggere deres uddannelser tidligere ” (Statsministeriet: Et Danmark, der star
sammen, regeringsgrundlag oktober 2011:9). Den politiske diskurs koblede saledes arbejdsudbuddet,
der er karakteristisk for konkurrencestatens udbudspolitik, og at de unge bliver statsligt styret til en
hurtigere studiestart og til at ferdiggere uddannelserne hurtigere. De politiske rationaler for de
uddannelsespolitiske tiltag udsprang af Anders Foghs Velferdskommission, der blev nedsat i
efteraret 2003. Velfaerdskommissionens slutrapport udkom i december 2005 og prasenterede 43
velfeerdspolitiske tiltag. Her er globaliseringen en afggrende faktor for fremtidens indretning af det
danske velferdssamfund (Velferdskommissionen: Fremtidens velferd — vores valg, december
2005:3). | afsnittet: “Unge skal videre” ses i forslag 7: "Ungeindsatsen skal udvides, sa den galder
alle ledige under 30 ar. (...) Bliver man ledig, og har man ingen uddannelse, far man pligt til at tage
en uddannelse. Har man ikke ret til dagpenge, far man en ungesats pa niveau med SU” (lbid.:13).
Dette forslag traeder i kraft i sociallovgivningen i 2014 med, hvad man kan kalde en konsolidering af
en uddannelsesprofil via malgruppekategorien: uddannelsesparat reguleret via Lov om Aktiv
Beskaftigelsespolitik (Retsinformation.dk: LBK nr. 1342 af 21/11/2016 Geldende: Lov om Aktiv
Beskaeftigelsesindsats: § 2, stk. 12) og uddannelseshjalpen reguleret via Lov om Aktiv Socialpolitik
(Retsinformation.dk: LBK nr. 468 af 20/05/2016 Geldende: Lov om Aktiv Socialpolitik: § 23).
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Kontanthjelpsreformen var altsa et resultat af en bred politisk aftale indgaet i april 2013
(Beskaftigelsesministeriet: Aftale om en reform af kontanthjelpssystemet — flere i uddannelse og
job, 18. april 2013.). Ovenstaende konkurrencestatslig udbudspolitik satte sig igennem som
institutionaliserede normer og krav i Kontanthjelpsreformen, idet unge nu mgdes af et krav om
uddannelse. Konkret udmgnter dette sig til et institutionaliseret krav til de udsatte unge i overgangen
som et uddannelsespaleg ved farste samtale i jobcenteret reguleret via Lov om Aktiv
Beskeeftigelsesindsats (Retsinformation.dk: LBK nr. 1342 af 21/11/2016 Geldende: Lov om Aktiv
Beskaftigelsesindsats: § 21b). Derudover skal uddannelseshjzlpen, der er pa niveau med SU, fjerne
de gkonomiske incitamenter for at modtage socialhjeelp og i stedet fa de unge til at tage en
uddannelse (Arbejdsmarkedsstyrelsen: Kontanthjelpsreformens betydning for unge under 30 &r uden
en erhvervskompetencegivende uddannelse, juli 2013:9). Unge visiteres i starten til kategorierne
uddannelsesparate, abenlyst uddannelsesparate og aktivitetsparate (lbid.:3). Nedenstaende figur er
fra Arbejdsmarkedsstyrelses pjece “Kontanthjeelpsreformens betydning for unge under 30 dr uden en
erhvervskompetencegivende uddannelse ”, hvoraf det ses, at: “Jobcenteret har tre maneder — og
mindst tre samtaler — til at visitere de unge. Hvis den unge viser sig at vaere uddannelsesparat, er der
herefter ikke krav til samtalekadence. Aktivitetsparate unge skal have samtale mindst hver anden
mdned” (Ibid.:3).

Henvendelse | )m———
1 uge S mdr.

L . 9
2 mr, 2 mdr. 2 .

* ® ® -
TIVITETSPARAT 2 mdr. 2 mdr. 2 mdr. 2 mdr.

@ Somtole

Figur 10: Profiler

Det femte brud viser, hvorledes konkurrencestatens rationaler indlejres via normer og krav som
styring af den enkelte udsatte unge via forskellige ’ret og pligt’ profiler. Herom skriver Pedersen om
begrebet profilering og udnyttelse af arbejdsressourcerne: I konkurrencestaten skreeddersys ret,

pligt og ydelse efter en “profilering” med det resultat, at der skabes en administrativ socialstruktur.
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(...) Det er derfor, jeg pdstar, at mens velferdsstaten havde til opgave at skabe lighed mellem
landets borgere, har konkurrencestaten til formal — med stgrst mulig effektivitet (og mindst mulig
“fejlprocent”) — at udnytte den enkeltes arbejdsressource” (Pedersen 2011:280). Via
sociallovgivningen institutionaliseres en konkurrencestatslig profilering, der skaber en ny individuel

’ret og pligt’ kultur i det sociale arbejde (Ibid.:281).

Konkurrencestatslige rationaler setter sig saledes — via Aktivlinjens substantielle reformer — i
gennem som institutionaliserede normer og krav i forhold til overgangen fra barn til voksen i
sociallovgivningen fra medio 1990°erne og frem. Konkurrencestatslige rationaler, der udover at
indlejre sig i de substantielle reformer og loveendringer, sages styrket via en central statslig styring
som f.eks. en operationel reform som Kommunalreformen i 2007, som i dag forstds som
selvfalgelige. Den statslige styring af overgangene fra barn til voksen er altsa et produkt af disse
velferdsstatslige og strukturelle brud, der er betinget af de gkonomiske og ideologiske rammer i
perioden, men ogsa af punkter i socialhistorien, hvor der synes at ske en raekke brud i maden, hvorpa
politisk magt og viden satter sig igennem. Slutteligt er det vigtigt at fremheeve, at ovenstaende brud i
forlengelse af Dean er udtryk for et post-velferd-socialregime, hvor markedet er rykket ind i det
offentlige som kvasi-markeder for service-ydelser (Dean 2006:272). Hvor jobcentrene er styret via
gkonomisk incitamenter og af overvagnings- og kontrolsystemer. Altsa via et avanceret liberalt
styringsregime, hvor handlingsteknologier sgger at adferdsregulere de udsatte unge, og hvor
prastationsteknologier overvager og kontrollerer systemernes forvaltning af den statslige styring
(Ibid.:272-273).

Det er tillige veesentligt at fremhave her, at der vil kunne argumenteres for flere brud vedrgrende
normer og krav i sociallovgivningen. Af pladsmassige hensyn har jeg vurderet, hvilke brud der mest
afgarende for de normer og krav, der i dag mader de unge og synes at veere en “naturlig’ del af vores
sociallovgivning. Her ma der endvidere henvises til, at genealogien som metode: ”(...) er en
ufuldsteendig, brudvis historieskrivning, der er styret af en bestemt nutidig problematik. Genealogien
kan derfor nedprioritere eller eventuelt helt udelade begivenheder, der er blevet tildelt en central
betydning i andre historiske analyser (...)” (Villadsen 2004:23). Valget af de ovenstaende 5 brud er
saledes styret af specialets problemfelt og skal ses i denne kontekst.

49



4.2. Analysedel 2: Kvalitativ analyse/ kulturelle og konkurrencestatslige

normer og krav

Analyserne vil besta af de fremanalyserede betydningsmenstre af de unges oplevelser af overgangen,

der omhandler en transitionsproces fra barndom og stette til voksendom og kulturelle krav via

overgang og konkurrencestatslige krav. Sidstnaevnte krav er knyttet til overgangen, idet de danner

rammen om de unges mgde med jobcenteret. | nedenstaende model anskueligggres opdelingen af de

fremanalyserede betydningsmenstre i afsnittet i forhold til de unges livssituationer over tid:
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Betydningsmenstre i forhold til overgangen og de konlurrencestatslige krav

Figur 11: Betydningsmgnstre i de unges oplevelser fordelt pa stotte, konkurrencestatslige og kulturelle krav

4.2.1. Fremstilling af betydningsmgnstre ift. barndom og stgtte

De fremanalyserede betydningsmenstre i de unges oplevelser af en udsat barndom og statte

omhandler:

e Magdet med et ’flydende’ bernefamiliesystem/ et hyper-accellereret institutionsliv

e Krav og forventninger mellem det 15-17 ar

e Magt, modmagt og afmagt

e Overgangen — forberedt til et selvsteendigt voksenliv?
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4.2.1.1. ltaleseettelse af m@gdet med et ’flydende’ bernefamiliesystem/ et hyper-accellereret
institutionsliv

Nedenfor forteeller de unge om mgdet med kommunen, og hvorledes kommunens rolle opleves i
forhold til enten at intervenere, stgtte eller kontrollere de udsatte unge og deres familier. Her
italeseetter Alex mgdet med bgrnefamiliesystemet:

Interviewer: ”(...) hvordan kom du i kontakt med kommunen der?”

Alex: “Jeg tror, at det var mine forceldre selv. Oh, min far der.. der sgrgede for det..” (3)

Her kommer det frem, at Alexs far har rettet kontakt til barnefamiliesystemet, og Alex italesatter en
oplevelse af bgrnefamiliesystemet som veerende stgttende og som en ’gave’, nar der er problemer i

hjemmet

Alex: “Jeg synes, at det var fedt.. At komme veek hjemmefra. Det var bedre end derhjemme..”
Interviewer: “Ja..”

Alex: ’Sd det var.. en gave.. altsd det var luksus.. Det er ikke.. Det.. Folk tror, at det er.. alle unge..
alle unge er glade for at veere der..”

Interviewer: "Ja..”

Alex: ”..fordi det er bedre end derhjemme, ikk.. De fleste er der jo pa grund af problemer jo..”
Interviewer: “Ja.. ja.. ”

Alex: ”Sd jeg var glad.. ret glad..”

Interviewer: “Ja.. Okay..”

Alex: “"Maske lidt for glad. Sad og spillede der.. blev smidt ud..”

Interviewer: “Mm..”

Alex: “Blev sendt til et andet bornehjem. Og sd blev jeg smidt hjem til min far, fordi det de ikke
havde et tredje bornehjem..”

Interviewer: "Ja..”

Alex: "Sd var jeg sa pa et tredje bornehjem, og sd rog jeg pd et fjerde. Jeg ndede at bo pd 5

bgrnehjem i alt..” (6-7)

Situationen er anderledes for Dennis, der italesaetter en familieshistorie og kontakt med
barnefamilieteamet som en magtudgvelse baseret pa tvang - om hvordan han blev fjernet nasten som
nyfadt:

Dennis: “Jamen, det har noget at gore med, at.. gh.. jeg blev taget hjemmefra fra min mor af, da jeg
var helt lille..”
Interviewer: “Ja..”

Dennis: "Af kommunen..de mente, at min mor ikke kunne.. kunne tage vare pa mig..”
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Interviewer: "Ja..”

Dennis: “Jeg kommer sd i plejefamilie.. oh.. imens min mor er gravid med min lillesoster..”
Interviewer: “Okay.. ”

Dennis: "Oh.. og sa kommer min lillesoster ud, og hun bliver sd ogsa tvangs.. tvangsfjernet..”
Interviewer: “Ja..”

Dennis: "Men jeg kommer sd tilbage igen..”

Interviewer: “Mm..”

Dennis: "Pa grund af de heendelser, der var..”

Interviewer: “Mm..”

Dennis: “Og sd far.. far.. far jeg en lillesoster mere..”

Interviewer: “Ja..”

Dennis: ”Og hun bliver ogsa tvangsfjernet..”

Interviewer: "Ok..”

Dennis: ”..men hvor jeg stadig bor hjemme, og sd begynder kommunen.. og.. samarbejde lidt mere
med.. gh.. med min mor, og.. gh.. med de her plejefamilier, sa er der lidt sammenhold rundt om
familien, ikk..” (2-3)

Af udsagnet fremstar det, hvorledes bgrnefamiliesystemet farst kobles med intervenerende magt
efterfulgt af samarbejde, hvilket skaber en anden forteelling om bgrnefamiliesystemets indsats som
en socialiserende instans. Flere af de unge forteller, at statten fra barnefamiliesystemet er praeget af
et mgde med mange professionelle. Saledes kan det kommunale bgrnefamiliesystem i et Baumansk
perspektiv ses som et flydende system, hvor afhangigheds- og interaktionsmgnstrene mellem de
professionelle og de udsatte unge bliver pavirket af en manglende kontinuitet i kontakten. Simone

italesaetter de mange sagsbehandlere, fra hun var 13 og frem til i dag, hvor hun er 22 ar:

Simone: “Jeg tror, at jeg har haft omkring 12..”

Interviewer: “Okay..”

Simone: “Fra jeg var omkring der til der (Peger pa interviewfigur). Maske fra 13 til der, ikk.. Jeg
har i hvert fald haft rigtig mange..”

Interviewer: “Ja..”

Simone: "Ja..”

Interviewer: “Okay..”

Simone: "Sa..”

Interviewer: “Ja.. og hvad har du snakket med dem om? Altsa..”
Simone: “Jeg har ikke rigtig snakket med dem om noget..”

Interviewer: “Nej..”
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Simone: “Jeg var ikke rigtig.. der hvor jeg var.. Jeg kunne ikke lide at snakke med dem..’
Interviewer: “Nej?”

Simone: ”Sa nar der var mode, sd snakkede jeg ikke..” (7)

I Simones udsagn kobles den manglende kontinuitet i kontakten med de professionelle med en
manglende mulighed/ gnske om at kommunikere med bgrnefamiliesagsbehandlerne. | et Baumansk
perspektiv kan dette ses som et mgde mellem en udsat ung og et *flydende’ system, hvor den ’faste
sagsbehandler’ som et “fast og solidt” holdepunkt er oplgst, hvilket pavirker de afhaengigheds- og
interaktionsmenstre, der er mellem Simone og bgrnefamiliesystemet. Her er den flydende magt
central, hvis teknik: “(...) benytter uforpligtethed og 'udbryderkneb’ som sine vigtigste redskaber”
(Bauman 2006:23-24). Jonas beskriver i nedenstdende empiri, hvorledes sagsbhehandlernes
handlinger og mader tillige virker determineret af de flygtige mekanismer i systemet, der far dem til

at agere distanceret i forhold til de udsatte unge:

Jonas: ".altsd og jeg.. og jeg.. altsd sd.. Sa blev det.. Sa blev det sddan.. du ved.. Det der var den
der hule folelse af at veere sdadan en: 'Ja, ja, ja, ja, jeg er sagsbehandler, hvem du nu end er’, du
ved.. 'I bund og grund kan jeg sige fuck dig og rend mig i roven, og sd stiller du dig op - 0g du har
alle mulige fantastiske dejlige visioner’..”
Interviewer: "Mm..”

Jonas: ’..og sd finder du dig et arbejde lige om lidt’..”

Interviewer: “Ja..”

Jonas: "Du ved, ikk..”

Interviewer: “Ja..”

Jonas: .. og sd fdr jeg en ny’.. du ved, ikk.. *Og sd starter vi forfra pd den pedagogiske tone, 0g sa

’

er vi ikke uvenner igen’..’
Jonas: “Altsd.. men det var altsd..”

Interviewer: “Sa ingen kontinuitet?”

Jonas: "Nej..”

Interviewer: “Altsad ikke nogen..”

Jonas: “Jeg vidste jo godt.. altsa sddan lidt: "Altsa nu pisser jeg dig af, nu bliver du sur, og nu er
jeg.. Nu vil du gerne lave nogle konsekvenser, men om fire maneder sa sidder jeg med det her igen..

med en ny udgave af dig’.. du ved.. altsa, ikk..” (14)

Jonas italesztter, at sagsbehandlernes magtfulde mader at styre pa er betinget af, at relationen har en

vis varighed. Via denne italesattelse kan afhangigheds- og interaktionsmgnstrene mellem
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sagsbehandleren og den udsatte unge synes pavirket af den: “(...) mobile, glatte, flygtige og
undvigende magts nye lethed og flydende karakter” (Bauman 2006.:23). Saledes kan resultatet for
den udsatte unge i en skiftende social kontekst veere, at det tager form af en systemisk struktur, hvor
den unge styres via flydende og distanceret magt (1bid.:16).

Ligeledes kan ovenstdende adfzrds- og orienteringsmgnstre ses som et resultat af et tidsregime, hvor
accelererede sociale forandringsprocesser indvirker og transformerer relationsdannelserne. Empirien
viser tillige, hvorledes bgrnefamiliearbejdet skaber et hgjt forandringstempo i de unges liv. Flere af
de unge italesztter netop bevaegelserne mellem et stort antal varierende institutioner, opholdssteder,
skoletilbud etc. Det geelder iser Alex og Dennis, der grundet kriminel adferd har haft mange skift
mellem sikrede institutioner, feengsler m.m., hvilket kraever en kontinuerlig omstilling. Et sadant
institutionsliv kan ifglge Hartmut Rosa udlegges som en omskiftelig og retningsles hyper-
accellereret stilstand, der @ndrer ved de unges veren-i-verden, og hvorledes de bevager og
orienterer sig i institutionslivet. Det understattes af Dennis’ italesattelse af, hvorledes han &ndrer
adfeerd i mgdet med de professionelle:

Dennis: ”(...) hvad de rigtige ting er at sige, og hvad de forkerte ting er at sige..”

Interviewer: “Og hvor har du fdet den.. altsd er det.. er det noget med..”

Dennis: "Det er siden jeg starter helt nede der.. (Peger pa interviewfigur). Der da jeg kommer pa det

opholdssted der.. lige siden dengang..” (10)

Ovenstaende viser, hvorledes Dennis mestrer de omskiftelige institutionelle rammer ved at
differentiere det ’rigtige’ fra det ’forkerte’ i mgdet med de professionelle. Ifglge Hartmut Rosas teori
kan det at veere ung og udsat i et omskifteligt og retningslgst institutionelt regi med stadige
forandringer i de sociale praksisser veere fremmende for stadige nye interaktionsmgnstre og
identiteter. Da Dennis ikke har mulighed for at indgad i blivende relationer, betinget af spatiel
narhed, udvikler han en slags ‘situationel identitet’ og tilpasser sig til de forbigaende relationer til de
professionelle i det, jeg har valgt at kalde et hyper-accelereret institutionsliv. Maria har til gengeeld
oplevet et hyper-accelereret skoleliv, hvor hun er blevet smidt ud af 9 folkeskoler (Maria:7). Til
gengeeld har hun kun haft 2 bgrnefamiliesagsbehandlere, fra hun var 11, til hun var 18 (Maria:18),
hvorom hun udtrykker: “Jeg har veeret rimelig heldig faktisk.. lige med det.. eller.. i hvert fald ind til
jeg blev 18..” (Maria:17).

4.2.1.2. ltalesaettelse af krav og forventninger mellem det 15 - 17 ar
Det fremanalyserede tredje brud i den genealogiske analyse af sociallovgivningen omhandler

Ungepakken II “Flere unge i uddannelse og job”. Loveendringen bygger som beskrevet pa 10
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konkurrencestatslige styringsrationaler for Danmark frem mod 2020. Pa ikrafttreedelsestidspunktet er
Jonas og Alex over 18 ar, Maria pa greensen og Simone og Dennis under 18 ar. Her fortzeller Jonas
om krav og forventninger i perioden fra 15-17 ar — krav, der handler om en ren lejlighed og om at

veere aktiv:

Jonas: "Jamen, det var jo, at man har den her med.. at du skal have en ren lejlighed.. Og du skal
veere aktiv.. du ved, ikk..”

Interviewer: “Aktiv hvordan?.. Altsa som en uddannelse..”

Jonas: “Jamen det er, at du skal ga i skole. Altsa det er ncesten ligegyldigt, hvad for en skole som du
gar pa. For mig var det farst noget (Navn pa skole og fag udtaget), og bagefter var det (Navn pa ny
skole udtaget), hvor jeg jo fik nogle penge, da det jo er en produktionsskole..”

Interviewer: "Ja..”

Jonas: "..og.. sd videre.. Det var ligegyldigt.. bare sa leenge jeg var aktiv..”

Interviewer: “’Sa det var sdadan meget steerkt normativt? Altsa det der med.. at man ligesom.. at du
skal..”

Jonas: "Egentlig ikke.. for man vidste, at man bare kunne skide pad det hele.. Altsa hvis man bare
droppede ud.. Sa vidste man jo godt, at de ville.. sadan.. ende med at.. gh.. at give dig, hvad du

pegede pa alligevel..” (13)

Jonas italesetter her, at indholdet af skolegang er mindre vigtigt *bare sd leenge jeg var aktiv’, samt
en oplevelse af, at man kan ’skide pa det hele’ og pege pa, hvad man vil have. Et andet sted i
interviewet nuancerer han dog det sveere i at honorere kravet om at veere aktiv med det at veere udsat

ung:

Jonas: ”(...) Du har ikke gdet i skole rigtig leenge, fordi alle de problemer, som ligesom endte her..
med det her.. der.. der.. gh.. der har du.. der har du altsa ikke.. altsa.. du.. Du kan ikke finde ud af at
veere i det her.. sadan.. sdadan du er den eneste i din klasse, der har din egen lejlighed, ikk..
Interviewer: "Mm..”

Jonas: “Altsa du er den eneste i din klasse, der har regninger.. du ved.. Du har ikke nogle at snakke
med det her om..” (7)

Jonas italesatter det svaere i at ga i skole og honorere kravet om at vaere aktiv, nar man er i en svar
familiesituation. En udsat position som jeg kalder et parallelt og udsat ungdomsliv, hvor Jonas ikke
har nogen at snakke med. Et andet sted i interviewet forklarer han om familieradslagning som noget,
der skaber mere ulykkelighed. Her understgtter han reelt tanken om det parallelle og udsatte
ungdomsliv, hvor han finder feellesskab med andre udsatte unge i tilsvarende situationer, der heller

ikke 'forventer meget af tilveerelsen .
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Jonas: "Det skaber endnu mere ulykkelighed.. Sddan i dit liv eller hvad man siger.. Og et eller andet
sted, hvad du kan fa til at fungere.. Det er, at du er blevet.. At du i det mindste har den der lejlighed,
og du i det mindste er begyndt, at.. shm.. at fa nogle.. at fa nogle venner, som er forholdsvis
marginaliseret..”

Interviewer: “Mm..”

Jonas: ”..Altsd.. fordi de typisk.. set heller ikke har nogen steder at bo.. Altsa.. Altsa sa dem kan du
tage ind..(...) " (8)

Her italeseetter Jonas, at fra en udsat og marginaliseret position handler det om at finde faste
holdepunkter i livet, som ikke bestar af krav om uddannelse, men om at fa et parallelt og udsat
ungdomsliv til at fungere. Ligeledes har Simone ikke gaet i normal folkeskole, siden hun gik i 6.
klasse. Hun italesztter nedenfor, hvordan hun ikke har oplevet krav i perioden fra 15 til 17 ar:

Simone: “Altsa det foler jeg ikke.. Jeg foler.. Jeg har aldrig.. Jeg foler ikke, at jeg er blevet stillet
nogen krav.. ”’

Interviewer: “Nej.. Okay.. Der er ikke nogen, der har sagt: Vil du ikke veere sod at gore sadan frem
for sadan?’ Eller.. Altsa..”

Simone: "Ne..” (26)

Til gengaeld har Dennis oplevet de politiske krav om uddannelse, som han har haft sveert ved at
honorere grundet det, man kan kalde et hyper-accelereret skoleliv:

’

Dennis: “Jeg var blevet smidt ud af mange skoler..’
Interviewer: "Mm..”

Dennis: "Og sidst fdet forbud mod at veere i en privat.. i en normal folkeskole..”
Interviewer: “Okay..”

Dennis: ”Sd jeg skulle pa specialskole eller privatskole.. ohm.. Og det har jeg sd provet en masse

’

gange..’
Interviewer: “Ja..”

Dennis: "Og nogle gange har det gdet godt, og andre gange har det gaet darligt..”
Interviewer: "Mm..”

Dennis: ”Og i sidste ende, sd er det gadet af lort til, fordi jeg ikke er blevet der..” (11-12)
Dennis italesatter kravet om at ferdiggere sin skolegang og et forbud mod at ga i almindelig

folkeskole. Alex italesztter, hvorledes han formar at tage en 9.klasseeksamen, selvom han ikke rigtig
har fulgt undervisningen (Alex:14). Ved den videre snak om hans skolegang siger han fglgende:
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’

Alex: ”..men skolen.. det har aldrig sagt mig noget, sadan der..’
Interviewer: “Nej..”

Alex: "Det har det ikke, det md jeg indromme..”

Interviewer: “Er det fordi du har for meget krudt i roven? Eller hvad sddan noget hedder?”
Alex: “Jeg vil ikke sige, at der er det.. Jeg har problemer med autoriteter. Nar folk siger noget til
mig.. nogle af de der lcerere, der..”

Interviewer: “Ja..”

Alex: “Altsa jeg har haft mine kampe, ikk.. ”(14)

Ovenstaende antyder, at Alex er klar over styringen, men at han har et generelt problem med
autoriteter, hvilket i et Deansk optik kan ses som en modmagt til de konkurrencestatslige

styringsrationaler, hvor Alex ikke gnsker at internalisere styringspraksissen som en selv-praksis.

4.2.1.3. ltaleseettelse af magt, modmagt og afmagt
I flere af de unges italeszttelser af bgrnefamiliesystemets magt fremstilles denne repressiv.
Sekvensen fra interviewet med Maria viser, hvorledes hun kobler krav/forventninger med

handleplansmal og magt/modmagt:

Interviewer: “Ja.. Men krav og forventninger.. altsd.. sagde sagsbehandlerne, hvad handlede deres
krav og forventninger til dig om.. i den periode inden.. der.. overgangen..”
Maria: “Det var bare.. at.. jeg skulle i gang med uddannelse.. oh.. Og det var faktisk det de kun
havde af mal for mig..”

Interviewer: "Ja..”

Maria: “Og at jeg tog min medicin..”

Interviewer: “Ja..”

Maria: "Fordi det neegtede jeg ogsd i en lang periode at tage..”

Interviewer: “Okay..”

Maria: 'Altsa prov at hor... I skal ikke dope mig’, eller.. det folte jeg, at det var..”
Interviewer: “Ja.. Okay..”

Maria: "Oh..”

Interviewer: ”’Sa det var sadan noget med nogen handleplaner med nogen uddannelsesmal?”’
Maria: “Ja tak (Sukker)..”

Interviewer: ”Og sddan noget..”

Maria: ”De lavede hele tiden handleplaner og sd havde de sagt: 'Aj, nu skal du ogsa ud af hashen’,
‘Jo..jo..Det er let nok for Jer at sige, men hvor er hjelpen?” (20)
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Sekvensen viser, at der far overgangen arbejdes med krav og forventninger til uddannelsesmal, som i
Althussers repressive magtforstaelse kan ses som en reproduktion af arbejdskraftens kvalifikationer.
Kravet til Maria om at tage en uddannelse er her en reproduktion af underkastelse, som omhandler
bgrnefamiliesystemets krav om, at Maria tager sin medicin og stopper med at ryge hash. Herved kan
bgrnefamilieteamets magt ses som en intervenerende repressiv magt, hvor de institutionaliserede
rationaler seettes i spil via at kontrakteliggere det aktive medborgerskab, og forberede Maria til et
selvsteendigt voksenliv. Magten kan ogsa i en Deansk optik forstas som en produktiv magt, hvor det
sociale system som et avanceret liberalt styringsregime gnsker at forme og regulere Maria til en selv-
praksis, hvor hun far en uddannelse, spiser medicin og stopper med at ryge hash. | denne kontekst
skal handleplanen ses som en handlingsteknologi i et avanceret liberalt styringsregime: “(...) som
forsgger at hgjne og forbedre vores evner til at deltage, samtykke og handle (...)” (Dean 2006:273).
I denne produktive magtforstaelse er Maria et frit handlende individ, der bade kan udgve selv-ledelse
og teenke og handle i strid med bgrnefamilieteamets styringspraksis, hvilket ses i Marias selv-praksis,
da hun i en lengere periode ikke har gnsket at tage sin medicin. En praksis som hun identificerer sig
med, idet hun italesatter en identitet, der beror pa, at hun har veeret steerk i modsatning til andre
unge, der ikke formar at ’rejse’ sig:

Maria: "Nu var jeg jo bare steerk til at rejse mig op.. Oh.. det er der bare sa mange, der ikke gor..”
Interviewer: “Ja.. Ja..”

Maria: “Oh, men.. oh.. altsd jeg lcerte bare.. at se mig sur pa dem, fordi sa rejste jeg bare mig endnu
mere op jo..”

Interviewer: “Ja..”

Maria: “Nu mere sur jeg blev, nu mere teenkte jeg: 'Okay, nu skal jeg sd meget vise jer, hvad jeg
godt kan’..”(54)

De unge italeseatter flere steder fenomener som modmagt, som en mulig selv-praksis i mgdet med
barnefamiliesystemets  styringspraksisser. Jonas italesatter, hvorledes han via arene i
bgrnefamiliesystemet har lert at veere stedig og sette sin vilje igennem via modmagt som selv-

praksis:

Jonas: “Jamen, det er jo ikke fordi, at der ikke har veret noget, der har varet sa darligt, at det ikke
er godt for noget, men.. men.. altsa.. gh.. man.. man er jo.. altsa ligegyldigt hvad har man jo .. altsa
man har jo leert gennem vejen, at man har .. altsa hvordan man sa skulle ordne de her ting, og da
iseer hvordan man skal tackle.. gh.. offentlige systemer.. gh.. eller iser, hvordan man kan sige til
dem: 'l kan rende mig i raven.. Det kan godt veere, at du siger, at det her er reglen, men det vil jeg

skide pa og nu ma du finde en bedre losning til mig..".. ”(32)
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Ud over at de unge udsatte udviser modmagt, er der ogsa en raekke italeseattelser af afmagt.
Afmagten tager mere form af generelle svare psykiske og sociale vilkar. Disse italesattelser af
afmagt er saledes af meget forskelligartet karakter, men omhandler bl.a. at blive smidt ud af skoler
(Maria:7) (Dennis:12), at veeret forgaeldet, at vaere hjemlgs (Dennis:8), at veere afhangig af stoffer/ at
drikke (Jonas:41) (Dennis:12-13) (Simone:12-13) (Maria:26), at veere faengslet (Alex:10-11)
(Dennis:50-52) samt at blive indlagt pd psykiatrisk afdeling (Simone:19). | nedenstaende ses
afmagtsfalelsen i form af vold og stoffer koblet direkte til folelsen af ikke at blive hgrt af

bgrnefamiliesystemet:

Maria: "Men ogsd, at man folte, at man ikke blev hort..”

Interviewer: "Ja..”

Maria: "Og ogsd lidt den der: "Hvis I ikke vil hore mig, sd skal I hvert fald nok leegge meerke til mig”
Interviewer: “Ja.. Ja..”

Maria: ”Og sa begyndte jeg pd volden..

Interviewer: “Ja..”

Maria: “Fordi sd.. sd blev jeg jo hort..

Interviewer: "Ja.. Ja..”

Maria: ” (Hoster..)”

Interviewer: “Og sd kom stofferne samtidig med eller..?”

Maria: “Ja..”

Interviewer: “Ja.. Og hvorndr stoppede det? Kom du i behandling eller?”

Maria: “Nej, det gjorde jeg ikke (Griner..).. De fjernede mig sai 1% ar (...)” (8-9)

4.2.1.4. ltaleseettelse af overgangen — forberedt til et selvsteendigt voksenliv?

Det fremanalyserede fjerde brud i specialets genealogiske analyse omhandler en: kommunal pligt til
at forberede de unge til et selvsteendigt voksenliv. | nedenstaende fremstilles de unges italesaettelser
af, om de er blevet forberedt pa et selvstendigt voksenliv i bgrnefamiliesystemet. Jonas og Alex
forteeller om handleplanerne og deres betydning ift. at forberede til et selvsteendigt voksenliv:

Jonas: "Bare udtrykket handleplan..”
Interviewer: “Ja.. Yes.. Yes..”

Jonas: "Det fdr hdarene til at.. Jo, men det gjorde der, men nej.. Jo, de sagde det var en masse andre

ting end, hvad det var..” (20)

Saledes fremstiller Jonas handleplanen som et redskab, hvis formelle og reelle funktion ikke stemmer
overens. Alex italesetter ligeledes, hvorledes han har oplevet handleplanen som styringsredskab i det
sociale arbejde:

59



Alex: "Der var sikkert tusind..”

Interviewer: “Ja?”

Alex: “Jeg har bare sagt: 'Ja, ja’. Jeg har ikke gaet op i det..”

Interviewer: “Nej..”

Alex: “Slet ikke.. du kan ikke opscette nogen funktion, der ikke er interesseret i det.. Det kan godt

veere, at de sidder med de samme og siger: "Ja, god ide’..” (38)

Alex fremstiller en dobbelt position mellem en formel accept, og en uformel manglende interesse i
handleplanen. | et Deansk perspektiv fungerer handleplanen som en adferdsregulerende og
preestationsoptimerende teknologi i et avanceret liberalt styringsregime, hvor styringsrationalerne
sgges inkorporeret i henholdsvis barnefamilieteamets styringspraksis og den unges selv-praksis. Pa
et formelt plan accepterer Alex styringspraksissen som en selvfelgelig preemis i det institutionelle
magtrum. | dette eksempel udviser Alex som autonomt individ modmagt i sin selv-praksis. Herved
kobles styringen og frihed utilsigtet og ender som en selv-praksis af modmagt, hvor
styringsrationalerne ikke inkorporeres. | et andet eksempel italesetter Dennis, hvorledes
bernefamiliesystemets handleplansmal udvikler og tilpasser sig alderen:

Interviewer: ”(...) Og de har ikke sadan over i bornefamilieteamet sagt: 'Nu er du 16 ar gammel, nu
skal vi lave en handleplan, der handler om.. oh..’..”

Dennis: "Jo.. jo.. Det har de.. Det har de.. Det gjorde de ogsd, da jeg var 18. Og der jeg var 17, og
da jeg var 15, og der jeg var 14..”

Interviewer: “Ja..”

Dennis: ”..Det har jeg provet lige siden, at jeg var 12 ar gammel..” (31)

Dennis italesetter, hvorledes handleplanen som formel styringsteknologi er central i
barnefamiliesystemet, og at styringspraksissen bag handleplanen tilpasses gennem arene (Dean
2006:44). | forberedelsen til et selvsteendigt voksenliv inkorporerer Dennis over tid bgrnefamilie-
regimets statslige styringsrationaler som en decideret selv-ledelse. Endvidere italesatter de unge, nar
der spgrges ind til bernefamiliesystemets forberedelse til et selvsteendigt voksenliv, at de har en
folelse af at have veeret *voksen’ i en tidlig alder. Herom forteeller Alex:

Alex: "Sadan nogle som bor pd institution, de bliver voksne meget tidligere end sa mange andre.. du
ved.. nar du.. nar du flytter ud hjemmefra, og bor alene og skal klare dig selv, som 11.. 12 arig i en
institution, hvor du ikke har mor og far. Sa tror jeg, at det gar hurtigt. Du udvikler dig hurtigt

psykisk, og sadan noget, ikk..’(13)
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Det at veere *voksen’ i en tidlig alder kan ses i et Baumansk perspektiv, hvor udsatte unge registrerer
manglende stabile orienteringspunkter, der har iboende: "(...) mgnstre, koder og regler, som man
kunne tilpasse sig (...)” (Bauman 2006:15). Herved bliver de udsatte unge i en tidlig alder ngdt til at
vaeve egne manstre, som er kendetegnende for voksendommen. Det kan angiveligt forklare, hvorfor
de udsatte unge foler sig tidligt *voksne’. Hvor det at veere/fremsta voksen er en ikke-integreret og
kompleks tilstand for de udsatte unge. Saledes italesatter Simone og Alex meget klart oplevelsen af
@ndrede preemisser ved det 18. ar. Her forteller Simone om at veere fyldt 18 ar og bo i en
udslusnings-bolig:

Simone: "Sd jeg foler mig ikke forberedt.. Jeg har boet i et.. oh.. Jeg er kommet ned i et.. oh.. i et..
gh.. Hvad hedder sadan noget.. @h.. | sddan noget.. Man kommer ud til sddan en udslusning. De
havde en lejlighed nedenunder, ikk.. ”

Interviewer: "Ja..”

’

Simone: "Men.. Oh.. Jeg folte bare, at nar man flyttede derned, sd var de bare ligeglade med en..’

)

Simone kobler det fyldte 18. ar direkte med, at de professionelle omkring hende nu er blevet
ligeglade med hende. Alex, der har veret anbragt, siden han var 11 ar, italesetter derimod et totalt
slip ifm. at fylde 18 ar:

Alex: ’Sd den kontaktperson jeg har fdet.. han sagde: Vi ses, held og lykke og..".”
Interviewer: "Mm..”
Alex: ”..og ndr.. som sagt har jeg veeret i institutioner, siden jeg har veeret 11 dr..”
Interviewer: "Mm..”

Alex: "Og sa skal du ud og klare dig selv. Du er vant til at blive baret (...)" (12)

Saledes italesztter Alex her en overgang, der byder pa et oplevet brat skift fra et stgtteparadigme til
et kravparadigme. Herved kan overgangen ses som en individualiseret og privatiseret tilstand, hvor
den udsatte unge nu bearer det fulde ansvar for egen skebne og eventuel fiasko i en flydende
modernitet (Bauman 2006:15). | et Rosask perspektiv kan overgangen ses som et krav om
acceleration og forandring i den sociale accelerations logik, hvor tidligere erfaringer i et statte-
paragdigme nu er afviklet, hvilket farer til en nutids-indskrumpning (Rosa 2014:23). Hvor den unge
befinder sig mellem en fortid, der ikke leengere er gyldig og en fremtid, der endnu ikke er gyldig,
men hvor acceleration af livstempoet kreever kompression af handlinger og erfaringer hos de unge
(Ibid.:27-28). I interviewene italesztter de unge netop en accelereret overgang, hvor de som udsatte
unge har behov for at fa forleenget stgtten i form af et efterveern. Her forklarer Dennis, hvorledes en

accelereret overgang &ndrer hans verden:
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Dennis: "Fuldstendig.. altsd.. der.. Der bliver jo bare sluppet trdade direkte. Hvis man ikke hgrer
under et efterveern..”

Interviewer: “Ja..”

Dennis: ”Og.. du ikke gor, hvad kommunen har sagt.. jamen, sa kan de sd bare cutte traden og sd
bare ’hakke fingrene af dig’ og sa bare sige..”

Interviewer: “Sd der kan man godt meerke, at man er blevet voksen?”
Dennis: "Ja, helt klart..”

Interviewer: “Sddan formelt set..”

Dennis: “Ja helt klart.. fordi de siger: ’Det kan vi jo ikke gore noget ved'..”
Interviewer: “Ja..”

Dennis: .. 'Det er din egen skyld, du er blevet 18 dar gammel’..” (30)

Ovenstaende tegner en brat overgang, hvor Dennis faler, at ansvaret nu alene hviler pa ham selv.
Herved ses en potentielt diskrepans mellem Dennis’ forstaelse af kravene fra den objektive og
sociale verden kontra hans subjektive selvfglelse — altsa en oplevelse af at skulle vare voksen og
ansvarlig og sd pa den anden side fole sig uendret indeni. Han italesatter, at hans adferd
(underforstaet kriminel adferd) har nogle andre konsekvenser efter hans 18.ar. Dennis italesatter
tillige, at en udsat ung med kriminel adferd mades af et system far og efter overgangen, der bygger
pa samme kriterier. Det gar, at Dennis som udsat ung i deceleration kan treekke pa erfaringer fra
tidligere, da hans erfaringer fra den institutionelle fortid stadig er gyldige. Herved bliver hans
selvidentitet som udsat ung og kriminel (decelereret) et vaeern mod accelerationskredslgbet, idet de
sociale konstellationer og strukturer i Dennis liv forbliver intakte. Via de institutionelle
interaktionsmenstre og Dennis sociale identitet opretholdes en institutionel stabilitet, der virker som
et veern mod acceleration af social forandring (Rosa 2014:25). En institutionel stabilitet som flere af
de udsatte unge efterlyser og ikke faler, at de far i overgangen. | nedenstaende italesatter Alex,

hvorledes han ikke fik hjelp, da han kontaktede voksensystemet:

Alex: ”.. ‘Send en mail eller et eller andet’, glem det der.. Jeg kan ikke finde ud af sddan noget..
eller jeg kunne ikke: Vi ses.. fuck det.. det er lige meget!’. Sd lad man bare veere.. sd lader man

tingene hobe sig op, regningerne.. jeg betalte ikke husleje og teenkte: 'Fuck, det hele, ikk’” (19)

Her italesatter Alex sig selv som udsat ung, som nu er underlagt de normale krav og forventninger til
et voksenliv — herunder at betale sine regninger. Saledes udfordrer overgangen fra stette-paradigmet
til krav-paradigmet Alex’s sociale praksis og sociale identitet, idet han ikke kan fglge med og klare
sig selv. For flere af de unge bliver inerti og deceleration resultatet og maske ogsa et muligt vaern

mod accelerationskredslgbet og de krav og forventninger, som de mgder i overgangen. Simone har
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modtaget eftervaern, fra hun var 18 og frem til i dag (Simone:15). | nedenstaende sekvens italesatter

hun, hvorledes hun giver op og siger sin lejlighed op:

Simone: “Og sa flytter jeg i min egen lejlighed.. og der bor jeg.. vist nok til jeg er lidt i 21.. og sa&
fordi jeg ikke far noget hjcelp..”

Interviewer: “Mm..”

Simone: "Og jeg har det virkelig darligt.. og du ved.. ”

Interviewer: “Mm..”

Simone: “Det gdr bare ddrligere og ddrligere..”

Interviewer: “Ja..”

Simone: ”Sa til sidst sa siger jeg bare min lejlighed op.. du ved.. sd jeg gider ikke mere. Sd var jeg
hjemlos..”

Interviewer: "Ja..”

Simone: "Ja.. Sd derfra fik jeg hjeelp” (Simone:14)

Efter en periode som hjemlgs — en meget decelereret og ekskluderet position i det senmoderne
samfund - bliver hun saledes genanbragt pa en hybelinstitution (Simone:3). Saledes kan overgangen
til voksenlivet og eget hjem ikke honoreres af Simone, der udviser en dysfunktionel og patologisk
form for deceleration (Rosa 2014:43). Simone er ikke i stand til at accelerere og forandre sine sociale
praksisser til et hgjere forandringstempo i overgangen, hvorfor hun sakker agterud. Herved bliver
Esping-Andersens begreb de-commodifikation centralt, idet statten fra det sociale system her synes at
afvareliggagre Simone og hendes sociale situation i overgangen. De unges deceleration i overgangen
kan sikre en institutionel stabilitet, der synes at forlenge tiden, hvor de udsatte unges erfarings- og
forventningshorisonter er sammenfaldende (Ibid.:24). Saledes kan en deceleration — udover at veere
et veern mod accelerationskredslgbet - sikre adgang til et velkendt og ’trygt’ socialt system, hvor
sociale praksisser og identiteter er velkendte. Det er dog individuelt, hvorledes de unge ser pa

efterveern og stgttebehov. Jonas italesatter sit fravalg af efterveern, som han udleegger som:

Jonas: ”(...) Praktisk talt bare betyder, at den neaevenyttige taber af en kontaktperson du har, kan fa

lov til at ringe pa (...)” (8)
Og:

Jonas: "..men der har du maske brug for efterfolgende.. Som efterveernet kunne gore, men ndr det
eneste du har fglt det er, at hver gang de hjeelper dig.. Mm.. S& praver de.. Sadan et eller andet sted
at scette dig tilbage.. du ved, ikk..” (26)
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Jonas italeseetter her en kritik af bgrnefamiliesystemets statte, der seetter ham tilbage. Jonas har
saledes fravalgt et efterveern, som han reelt set ogsa vurderer, at han kunne have haft brug for. De
unges overgang er endvidere preeget af deres forskellige selvdefinitioner. Her bliver de unges
italesattelser af egen identitet og formaen i overgangen central for, hvorledes de meder

voksendommen og de kulturelle krav.

4.2.2. Fremstilling af betydningsmgnstre ift. overgangen og de konkurrencestatslige krav
De fremanalyserede betydningsmgnstre i de unges oplevelser af overgangen og de

konkurrencestatslige krav omhandler:

e Overgangen —om at mgde jobcenteret
e Styringspraksis og selv-praksis/ uddannelses- og beskeaftigelseskrav
e Dobbelt selv-praksis/ uddannelses- og beskaftigelseskrav

e Bgrne- og voksensystemets forskelle og ligheder ift. krav

4.2.2.1. Italeseettelse af overgangen — om at mgde jobcenteret
Empirien her afspejler, hvordan de unge oplever mgdet med jobcenteret og dets styringspraksisser,
og de velferdspolitiske brud, der er fremanalyseret i specialets genealogiske analyse. Jonas

italesaetter her sit mgde med jobcenteret og dets styringsrationaler:

Jonas: ”..og hvis man har nogle som helst ambitioner.. oh.. sd.. oh.. Sd er det ogsd at veere doven..”
Interviewer: "Ja..”

Jonas: “Altsd du md heller ikke soge ind pd uddannelser, som du gerne vil.. Du ma kun soge ind pd
uddannelser, som du kan komme ind pa.. Og det er der jo en meget klar linje om, hvad de
definerer..”

Interviewer: "Ja..”

Jonas: "..sd man er nodsaget til at sporge om lov, og du md soge ind pd den her uddannelse..”
Interviewer: "Ja..”

Jonas: "Fordi ellers er du ikke leengere..”

Interviewer: "Ja..”

Jonas: "..oh.. til radighed..”

Interviewer: “Ja..”

Jonas: “Eller hvad de kalder det.. Og udover det.. Det var vildeste.. Den der paradoks med, at man
skulle vere til radighed for arbejdsmarkedet, men det man fik var uddannelseshjelp, ikk.. (...)”
(38-39)

Her italesatter Jonas oplevede paradokser som, at han skal sta til radighed for arbejdsmarkedet, men

modtager uddannelseshjelp og, at han skal tage en uddannelse, men kun en som jobcenteret kan
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godkende. Jobcenteret er jf. Althussers strukturelle fremstilling af statens funktion en del af det
repressive statsapparat, hvor den dominerende ideologi - via repression - udgves i forhold til de unge
arbejdslgse for at reproducere arbejdskraften og produktivkraefterne (Althusser 1972:18). De
konkurrencestatslige styringsrationaler, der jf. det genealogiske afsnit er institutionaliseret via
lovgivningen og udfoldes via den dominerende ideologi, der: ”(...) bliver realiseret i institutionerne,
i deres ritualer og deres praktikker (...)” (lbid.:69-70). Jonas bergrer i ovenstdende kommunens
styringspraksisser, nar han italesetter jobcenterets praksis som veerende ineffektiv ift. at na

malsztninger/ ambitioner, men som en praksis hvor styringen bliver central og paradoksal.

Ud fra det fremstillede 5. brud er der med ikrafttreedelsen af Kontanthjelpsreformen indlejret en
konkurrencestatslig styring via forskellige ’ret og pligt’ profiler i den administrative socialstruktur
(Pedersen 2011:281). Jonas har kun haft et kortvarigt mgde med jobcenterets almenindsats far
Kontanthjeelpsreformen tradte i kraft pr. 1. januar 2014. Derimod har Alex og Dennis deres sag i en
specialafdeling efter, at Kontanthjeelpsreformen er tradt i kraft. Alex italesetter her sit mgde med sin
beskaeftigelseskonsulent i den seerlige afdeling:

Alex: “Jeg har fiet (Navn pa sagsbehandler er udtaget) der. Han er rigtig god..”

Interviewer: “Ja..”

Alex: ”..han er den bedste jeg har haft. Jeg har haft mange.. ogsd episoder heroppe og sddan noget”
Interviewer: "Ja..”

Alex: "Men som du ved.. ligesom ham.. Han prover ikke at kore den der autoriteere.. ohm.. ”
Interviewer: “Stil?”

Alex: "Indstilling eller stil..”

Interviewer: “Ja..”

Alex: "Han er mere nede pd jorden, han taler med dig, han lytter, han prover at forstd dig.. Det er

bare det der.. Der er nogle folk, de kan bedre lide det der med faste rammer..” (28)

Ovenfor italesatter Alex, at magt og styring i mgdet med jobcenteret er struktureret af, hvilken en
sagsbehandler man har. Alex kan ikke respektere en styring, der i hans optik fremstar fast og
repressiv. Styringen skal jf. det 5. brud i den genealogiske analyse ses som et produkt af Alexs ’ret
og pligt’ profil i den administrative socialstruktur. Alex italesetter i mgdet med jobcenteret: at han
accepterer en styring, der gar gennem motivation til selv-ledelse. Altsd en mere senmoderne
fremstilling af magten som en produktiv og internaliseret magtform (Dean 2006:11). Saledes
indoptages jobcenterets styring via styringsteknikker, der fremmer Alexs selvstyring og selv-
beherskelse. Nedenfor italesatter Dennis mgdet med jobcenteret, der har givet ham ro i den farste tid

efter hans lgsladelse:
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Dennis: "..oh.. sa gik jeg faktisk lidt i en mdneds tid eller 2, og ikke lavede scerlig meget..”
Interviewer: “Mm..”

Dennis: "Oh.. Og stadig fik tildelt kontanthjeelp..”

Interviewer: “Ja.. ja..”

Dennis: "Men jeg tror, det var.. I en god tros mening.. I en god sags mening, at de gjorde det pd den
madde her. At de lod mig lige.. fa ro pa, i stedet for..”

Interviewer: “Ja..”

Dennis: "..at fyrre tingene ned over hovedet pa mig. Da jeg lige var blevet lgsladt, og de vidste,

hvordan min..” (23-24)

Dennis har i trad med den individuelle ’ret og pligt kultur’ og hans tilknytning til en specialafdeling
ikke mgdt massive krav i forbindelse med lgsladelsen. Her italeseetter han, hvorledes jobcenteret har
givet ham den forngdne ro efter hans lgsladelse. Saledes er der i de unges italesettelser af mgdet med
jobcenteret forskel pa, hvorledes det udlegges, idet jobcenteret via Kontanthjalpsreformens
forskellige profileringer synes at udeve deres magt og styring forskelligt i forhold til de unge i
overgangen fra barn til voksen. Her italesztter Simone, hvorledes hendes sagsbehandler udviser stor

forstéelse for, at hun har det sveert:

Simone: “Altsd i starten havde jeg en.. du ved.. hun var slet ikke god for mig..”
Interviewer: “Mm..”

Simone: "Og sd fik jeg en ny, og han var rigtig sed.. Fordi.. han havde.. han havde forstand pa, hvis
man havde det sveert, ikk..”

Interviewer: “Ja.. Ja.. klart..”

Simone: "Og sd fik jeg ham.. eller var det en mentor?.. Det kan jeg ikke huske, hvad der er hvad..
Og sa har jeg faet (Navn pa sagsbehandler udtaget).. Hende har jeg haft i et stykke tid.. og hende kan

Jjeg ogsd rigtig godt lide..” (42)

Et magde med en sagsbehandler, der tildeler Simone en mentor. Dette indikerer, at Simone ikke er
uddannelsesparat, men aktivitetsparat jf. Lov om Aktiv Beskeftigelsesindsats § 2, stk. 13
(Retsinformation.dk: LBK nr. 1342 af 21/11/2016 Galdende: Lov om Aktiv Beskeftigelsesindsats: §
2, stk. 13). Profileringen bestemmer saledes jobcenterets styringspraksis, der her bestar af

mentorstgtte. Jobcenterets magt og styring italesaettes endvidere af Maria i nedenstaende:

Maria: “Fordi det er jo ogsd.. igen.. man bliver bare ved med at bede om hjcelp og hjeelp og hjcelp,
men der sker ikke noget..”
Interviewer: “Nej..”

Maria: “Altsd igen star du bare..”
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Interviewer: “Mm..”

Maria: ”..og er magteslos pd en eller anden mdde.. fordi.. samtidig har de ogsd noget at sige om
dig..”

Interviewer: “Ja..”

Maria: “De skal nok veelge, om du skal i aktivering i morgen eller ¢ej..”
Interviewer: “Mm..”

Maria: “Altsda..”

Interviewer: “Sa de bestemmer, og du afventer.. er det sadan?”’

Maria: "Ja, altsd.. det foles.. det er sadan, at det foles.. (...)"” (46)

Maria oplever en styringspraksis, hvor det er jobcenteret, der afger, hvad der skal ske ud fra, hvad de
har at sige om Marias situation. Saledes oplever Maria ikke jobcenterets styringspraksis som

produktiv, men nermere som repressiv, idet hun faler sig magteslgs i madet.

Analyserne viser, hvorledes de unge pa forskellig vis italesatter deres mgde med jobcenteret, hvor de
unge via individuelle ’ret og pligt’ profiler indplaceres i den administrative socialstruktur og bliver
modtagere af differentierede styringspraksisser. Om styringspraksissen internaliseres som selv-
praksis afhaenger af, om de unge vurderer magtudgvelsen som repressiv eller produktiv og som en
styring, der opererer gennem deres: "(...) onsker, interesser og overbevisninger” (Dean 2006:44).
Endelig virker relationen til beskaftigelseskonsulenten afggrende for, hvorledes jobcenterets
magtudgvelse satter sig igennem de unges italeseettelser. Her bliver den senmoderne pastoralmagt
central, idet den jf. Dean udspringer af den kristne kultur og anvender bekendelse som teknologi:
“Det drejer sig om at kende individet, fa dets subjektivitet til at traede frem og at strukturere dets
forhold til sig selv. Pastoralmagten forbinder altsd magt og sandhed pa en bestemt facon; og de
moderne menneskebehandlende autoriteter som bl.a. psykologen, terapeuten og socialradgiveren har
viderefor pastoralmagtens bekendelsesteknologi i transformerede udgaver.” (lbid.:19). Ovenstaende
italesaettelser af Alex og Simone afspejler, at de feler sig mgdt og forstdet af deres
beskaftigelseskonsulent. Herved kan beskaftigelseskonsulenten via en produktiv magtudevelse og
ud fra en sandhedsproduktion strukturere f.eks. Simones forhold til sig selv, og herigennem pavirke
hendes selv-ledelse. | disse italeszttelser synes madet med jobcenteret at veere positivt og magten at
veere produktiv. Jonas italesetter derimod et mgde med et jobcenter, der udgver repressiv magt, som

er disciplinerende med iboende paradokser.

4.2.2.2. Italeseettelse af styringspraksis og selv-praksis/ uddannelses- og beskaeftigelseskrav
Det fremanalyserede 5. brud omhandler konsolideringen af en skarpet uddannelsesprofil, krav der

udgar fra jobcenteret, hvor de unge i overgangen visiteres til forskellige ’ret og pligt’ profiler
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(Arbejdsmarkedsstyrelsen 2013:3). Nedenfor italeseetter Maria, hvorledes krav og forventninger i

dag er blevet meget uddannelses-orienterede:

Maria: “Det er bare: 'Okay, vi skal bare have uddannelser, men alligevel.. altsa nu saenker vi sa
ogsd SU en. Det hjeelper jo ogsa, slet ikke, pa situationen..”

Interviewer: "Mm.. Nej..”

Maria: “@h.. Og det er bare &rgerligt, at de gor det, fordi der er andre, der bliver.. de mister i
svinget.. ”
Interviewer: “"Mm..”

Maria: ”Sa..”

Interviewer: “Hvad teenker du pa der?”

Maria: "Jamen altsd bare.. altsa bare min egen sag for eksempel.. Nu gar jeg hjemme igen.. og

heldigvis sd har jeg min udredning og sddan.. men det er da ogsd det eneste..” (42)

Maria har tidligere taget en Seerligt tilrettelagt uddannelse (STU), som er en ungdomsuddannelse for
unge med sarlige behov (Retsinformation.dk: LBK nr. 783 af 15/06/2015 Geldende: Lov om
Ungdomsuddannelser for unge med serlige behov: § 2, stk. 2). Derudover er hun aktuelt under
udredning (og deraf formentlig vurderet aktivitetsparat), sa selvom hun ikke aktuelt vurderes
uddannelsesparat, marker hun overordnet set, hvorledes jobcenterets styringspraksis er blevet
uddannelses-orienteret. Derved italesaetter Maria indirekte ogsa den institutionaliserede profilering i
den administrative  socialstruktur.  Ligeledes italesetter Alex jobcenterets skarpede
uddannelsesprofil:

’

Alex: "Det er klart.. De vil gerne have en i arbejde..’
Interviewer: “De vil gerne have en i arbejde..”

Alex: “Eller uddannelse.. Nok uddannelse.. nu prioriterer de mere.. Forhen var de lidt ligeglade,
men nu er det uddannelse, de prever, at.. gh.. presse os unge til, ikk..”

Interviewer: "Mm..”

Alex: "Sa..”

Interviewer: “Ja.. Sd det er det.. men.. og.. 0g.. og det er sd det du starter pd..”

Alex: “Ja, bare noget 10. klasse.. bare lidt..”

Interviewer: "Ja.. Ja..”

Alex: “Stille og roligt, ikke noget besveerligt..”

Interviewer: “Nej..”

Alex: "Ogsd bare for, at komme ud og mode nogle normale mennesker.. eller..’

Interviewer: “Ja.. ja.. klart..”
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Alex: "Prave et normalt miljo.. at veere i..” (36-37)

Alex har haft sag i jobcenteret i 7 ar og italesetter jobcenterets endrede styringsrationaler, der nu
omhandler den skarpede uddannelsesprofil. Alex italesetter derudover et normalitets-begreb, som
gar gennem arbejde og uddannelse, hvilket artikulerer et aktivt medborgerskab (1. brud i den
genealogiske analyse). Saledes er et normalt menneske jf. Alex defineret af at kunne honorere de
konkurrencestatslige krav og normer om, at et individ dannes af ferdighed og mgdes af et
arbejdskrav (Pedersen 2011:186). Alex har indvilget i at starte i 10.klasse, da hans
beskaftigelseskonsulent, via sin pastoralmagt, har givet ham lyst til at preve. Saledes kan Alexs
forsigtige selv-praksis forstas ud fra et Rosask perspektiv, hvor han som udsat og kriminel igennem
mange ar har levet fra en decelereret position, hvorfor jobcenterets krav og forventninger er tilpasset
hans udsatte position i den administrative socialstruktur, hvor han star udenfor det normale og
omtaler skolegang som et muligt beseg i en normal verden. Her har Alex internaliseret den
konkurrencestatslige vertikale struktur mellem ‘dem, der er uden for’ og ‘dem, der er inden for’

(Pedersen 2011:278). Simone oplever, at hun er fortabt, idet der ikke er blevet stillet krav til hende:

Simone: “Andre unge.. har jo.. de far jo stillet krav: "Hvis ikke du gor sddan der, sa ma du ga ud’
Interviewer: "Ja..”

Simone: "Jeg har ikke fdet de der: 'Hvis ikke gor det der.. sa ma du gd ud’..”

Interviewer: “Nej.. Okay..”

Simone: “Sd jeg folte.. jeg folte.. jeg foler lidt, at folk kigger pa mig som om jeg bare har veeret
fortabt..”

Interviewer: “Okay..”

Simone: “Altsd du ved: Der er ikke noget man har kunnet gore her..”

Interviewer: “Okay..”

Simone: "Mm..”

Interviewer: “Stiller du krav til dig selv?”

Simone: "Altsa..”

Interviewer: “Sddan.. eller hvad tenker du..”

Simone: "Ohm.. Ohm.. ikke mere..” (36)

Simone italesatter, hvordan hun ikke er blevet mgdt af de konkurrencestatslige forventninger og
krav om beskeftigelse og uddannelse, idet hun har internaliseret en selv-forstaelse af at veere sveert
psykisk syg, der i Rosas optik kan forstas som en dysfunktionel og patologisk form for deceleration
(Rosa 2014:43). Via en italesat oplevelse af en ’ret og pligt’ profil, hvor krav og forventninger er
minimale, udleder Simone, at jobcenterets styringspraksis betyder, at hun er fortabt, hvorefter hun
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internaliserer en selv-praksis af at veere fortabt uden krav til sig selv. Jonas italesatter i modsatning

hertil et krav om uddannelse pa begge side af overgangen:

Jonas: ” (...) jeg har kunnet.. vaere pa det rigtige tidspunkt i nogle situationer, og derfor har kunnet
fa et job og sa videre, men.. men i de fleste situationer, der er jeg bare endt med, at de har tvunget
mig i uddannelse som jeg ikke har lyst til ga pa.. Som jeg ikke havde lyst til at gennemfare.. Og det

har veeret pa begge sider.. ohm..” (40)

Jonas italeseetter, hvorledes systemets styringspraksis styrer ham mod uddannelse. Dette understattes
af Deans pointe om, at styrings-praksisser og selv-praksisser er et politisk instrument (Dean
2006:47). Og her bliver det centralt, at de konkurrencestatslige ’ret og pligt’ profiler netop 0gsa som
et politisk projekt sgger at udnytte den enkeltes arbejdsevne: (...) med stgrst mulig effektivitet (og
mindst mulig “fejlprocent”)” (Pedersen 2011:280). | denne kontekst bliver de konkurrencestatslige
krav og forventninger til beskaftigelse og uddannelse, som udgar fra jobcenteret en indikation pa,
hvor de udsatte unge er placeret i den administrative socialstruktur, der er kendetegnet af at veere et:
”(...) udstrakt hierarki af rettigheder, pligter og ydelser, der ved profilering skreeddersys til den
enkelte” (1bid.:281).

4.2.2.3. ltaleseettelse af dobbelt selv-praksis/ uddannelses- og beskeeftigelseskrav

Empirien viser, at jobcenterets styringspraksisser spiller ind pa de unges selv-praksisser pa forskellig
vis i overgangen. Dog sarligt hos Alex, men ogsd hos Dennis ses et betydningsmgnster af
dobbelthed - en slags dobbelt selv-praksis, der springer mellem en formel og udadrettet selv-praksis
og en uformel og indadrettet selv-praksis. Analyserne viser tillige, hvorledes Alex via den gode
relation med sin beskeftigelseskonsulent har en formel selv-praksis, der orienterer sig mod at
uddanne sig. Hvor dette for jobcenteret formentlig er et step pa vejen mod yderligere uddannelses-
og beskaftigelsestiltag, s har Alex en anden uformel selv-praksis, som han i interviewet kalder min

egen plan:

Alex: “Jeg gider.. Jeg har min egen plan.. Det har jeg altid.. Jeg er ikke.. Jeg hopper ikke med pd
vognen..”
Interviewer: “Nej..”

Alex: “Jeg har altid min egen plan..” (32)

Alexs egen plan handler om det levede liv. Senere italeseetter han mere direkte, hvorledes det

menneskelige aspekt i livet er mere vigtigt for ham end uddannelse og beskaftigelse:
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Interviewer: “'Sd de der krav og forventninger om uddannelse og beskeeftigelse, det interesserer dig
ikke sa meget? Eller..”

Alex: “Selvfolgelig, alle vil gerne kunne sige, at de er uddannet filosof eller.. forstd mig ret.. jo..”
Interviewer: “Ja..”

Alex: "Men nej, egentlig ikke.. Jeg synes, at det menneskelige er vigtigere..” (49)

| et styringsmaessigt perspektiv er det centralt, at Alex udadtil udviser en selv-praksis af selvstyring
og selv-beherskelse, der er forenelig med jobcenterets styrings-praksis, men at han reelt set
artikulerer en mere uformel selv-praksis, der yder modstand mod jobcenterets styrings-praksis. Alex
har indvilget i at tage en 10.klasse og godtager dermed kravene i jobcenteret som en del af de
konkurrencestatslige sociale og kulturelle produktioner i det institutionelle rum, men disse
internaliseres ikke som en reel styringsmentalitet i hans selv-praksis. Denne dobbelte selv-praksis
som overlevelses- eller handlingsstrategi artikuleres ogsa klart af Dennis, nar han italesetter, at:

“Man skal sige det, som de gerne vil hore..” (Dennis:9). Dette udfolder han lidt mere her:

Dennis: "Jeg har altid haft problemer med leerer, og skolelecerere og alle sadan nogle ting, der.. oh..
Det er altid mig, der har veeret i fokus i klassen og sa.. sadan har det altid varet. Sa derfor har jeg
altid.. pa en eller anden méade, sa har jeg laert mig selv, hvad jeg skal sige, og hvad jeg ikke skal sige,

og hvad jeg skal gore og hvad jeg ikke skal gore for, at jeg kommer ud af sogelyset, ikk..” (10)

At en selv-praksis ogsa kan forhandles via systemets styrings-praksis brug af incitamenter italesattes

endvidere af Dennis:

Dennis: ”..’Men ja, jeg er stoppet med at ryge hash nu, og har ferdiggjort min skole, kan du hjaelpe
mig et andet sted hen i livet?’..”

Interviewer: “Mm..”

Dennis: "Men nar jeg far at vide, at jeg far en gulerod for det her..”

Interviewer: "Mm..”

Dennis: ”Sa skal jeg ogsd have den gulerod.. Hvad.. hvad.. Hvad vil jeg sa gore, nadr det er, at jeg
finder ud af, at jeg ikke far den gulerod..”

Interviewer: "Ja..”

Dennis: “Jamen, sda har du mig direkte tilbage i det gamle lort igen..” (28)

I mgdet med jobcenterets konkurrencestatslige styringspraksis og krav om acceleration i overgangen
kan en dobbelt selv-praksis saledes veaere en made udadtil at acceptere jobcenterets styrings-praksis,
men ogsa en made hvorpa styrings-praksis — via en subtil modmagt — kan afvarges eller forhandles i
praksisregimet. Modmagten kan saledes a&ndre de udsatte unges subjektivering i det institutionelle

magtrum.
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4.2.2.4. ltaleseettelse af bgrne- og voksensystemets forskelle og ligheder ift. krav
Det, der er kendetegnende for de unges italesattelser af overgangene, er, at de to systemer har
forskellige rammer og preemisser, men er funderet i samme teenkning om, at de unge skal vaere pa

vej, beskaftiget eller i uddannelse. Denne teenkning italesatter Jonas her:

Interviewer: “’Sa hvad er det for nogle forventninger og krav, der er nar man er 18 .. altsa.. i forhold
til.. vi snakker om de forventninger og krav, der er her, ikk. Det er sadan noget med at gd i skole?”’
Jonas: “Jamen, det er jo det samme..”

Interviewer: “Ikk..”

Jonas: "Det er jo fuldstendig det samme..”

Interviewer: “Det er det samme..?”

Jonas: “Jamen det er det da.. Du ved, du er nodsaget til at lave det samme.. Du er nodsaget til at
holde dig beskceftiget. Her er du nodsaget til at holde dig beskceftiget..”

Interviewer: "Ja..”

Jonas: “Det handler begge to om at.. pd en eller anden made, at have en eller anden form.. form for
livsstil.. Det der er.. jo vel er.. Forskellen fra her (Peger pa interviewfigur/Barn) er, at "worst case
scenario’, der gdr du ind og bliver deekket okonomisk, og det gor du ikke her.. (Peger pa
interviewfigur/\VVoksen)..” (29-30)

Séledes kan det 1. fremanalyserede brud: Aktivlinjen/ det aktive medborgerskab netop vare den
beskaftigelse (‘form for livsstil’) som Jonas henviser til her, og som ger sig geldende som
socialisering bade i barnefamilie- og beskaftigelsessystemet. De afgraensede praksisregimer udgar
fra samme post-velfeerd socialregime, der er kendetegnet af et avanceret liberalt styringsregime,
hvor beskeftigelse/ markedsliggerelse anvendes som reformerende kraft (Dean 2006:273). Dette
italesaetter Jonas som et beskeftigelsesfokus, der former den institutionelle og individuelle adferd i
begge praksisregimer. Dennis italesatter ogsa her, at de to praksisregimers krav er funderet i mange

af de samme styringsrationaler:

Dennis: ”(...) Jamen sa er det de samme krav, der har veret der.. gh.. Da jeg skulle feerdiggere min
skole.. Og jeg skulle gere de ting her, for at jeg kunne komme videre i mit liv, og det vil de jo ogsa
gerne have, at jeg selv gar. @h.. Nar jeg sa kommer ud sa har jeg faet styr pa min skole, og sadan
noget, og derfor sd kan jeg..”

Interviewer: “Ja..”
Dennis: ”..komme videre..”

Interviewer: “Ja..”

Dennis: “Jeg er stoppet med at ryge hash.. Og derfor kan.. gider de.. at give mig en chance..”
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Interviewer: “Mm..”
Dennis: "I stedet for de bare..giver en chance til en praktikplads, hvor jeg ryger hash hver dag.. som

ikke gider at vagne.. og skider livet hojt..” (26)

| ovenstaende beskriver Dennis, hvorledes styringspraksisserne i de to praksisregimer treekker pa de
samme styringsrationaler om: at han skal passe sine ting, regulere sin adferd og udeve en selv-
ledelse, der er uddannelses- og beskaftigelsesorienteret. Marias italesatter ogsa her de to

praksisregimers ligheder i forhold til deres anvendte sprog og krav:

Maria: “Udover altsa.. forhen der var det sagsbehandler jeg skulle til mode med.. Nu er det bare
svippet videre til en eller anden..”

Interviewer: “Ja.. Okay..”

Maria: "Altsd det er egentlig det eneste, jeg synes der er forskellen..”

Interviewer: “Sd de snakker lidt samme sprog og stiller lidt..”

Maria: “Ja, rigtig meget..”

Interviewer: ”..de samme krav eller?”

Maria: "Ja, og er lidt mere.. altsa det forste konsulent jeg fik efter.. Hun var bare sadan: 'Nd, men
nu skal vi modes en gang om ugen..”

Interviewer: "Mm..”

Maria: “Hende sa jeg en gang kun.. altsd det var der.. hvor jeg havde haft hende i 4 maneder.. ”
Interviewer: "Mm..”

Maria: "Og det var forste og sidste gang jeg sd hende.. og hende havde jeg i et ar neesten.. ” (36-37)

Dog ses det af ovenstaende, hvorledes opfelgningen og kontakten italesettes som veerende lgs. Hvor
Maria i bgrnefamiliesystemet havde en fast sagsbehandler, hun mgdtes med, er kontakten i
jobcenteret svippet videre til en mentor, der aldrig kontakter hende. Saledes fremstar jobcenteret her
som et flydende beskaftigelsesregime, hvor intet er fast og solidt; hverken opfalgningsfrekvensen/
eller den professionelle. Maria italesatter en anden konsekvent virkelighed i madet med voksenlivet.
Alex italesatter her eksempelvis forskellene i konsekvenser pa det strafferetlige omrade far og efter

overgangen:

’

Interviewer: “Nej.. Okay.. Hvad er lig.. Hvad er forskellen mellem de to slags systemer der, altsd..’
Alex: "Det er strafferammerne i loven..”
Interviewer: "Ja?”

Alex: "Det er sddan noget jeg teenker pd, ikk..”
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Interviewer: "Mm..”

Alex: "Oh.. hvad er det det hedder.. ja.. og sd det med, at der ikke er noget opfolgning pd en..”
Interviewer: “Mm..”

Alex: "Det er specielt sadan noget med, at..oh.. loven og sadan noget.. skifter lidt. Det er lidt
strammere, ikk..” (39-40)

Alex naevner i trdd med Marias italesettelse den mindre frekvente opfglgning. Nedenstaende afsnit
handler netop om konsekvenserne ved de &ndrede livsvilkar i overgangen, hvor de unge oplever, at
jobcenteret er et langt mere lgst koblet system med et smallere fokus og ansvar end, det de unge har

oplevet i bgrnefamiliesystemet.

4.2.3. Fremstilling af betydningsmagnstre ift. voksendom og de kulturelle krav

De unges oplevelser af voksenlivet og de kulturelle krav, som omhandler:

e Voksendom i en individualiseret og privatiseret flydende modernitet
e Kulturelle krav om acceleration i overgangen
e Deceleration og fremmedgarelse i overgangen

o Faste holdepunkter og hab og dramme i en flydende modernitet

4.2.3.1. ltaleseettelse af voksendom i en individualiseret og privatiseret flydende modernitet

I interviewene er der italeszttelser om det at blive voksen og merke konsekvenser, frihed og
individualiseret og privatiseret udsathed, der vedrgrer den Baumanske Kkarakteristik af en
individualiseret senmodernitet (Bauman 2006:15). For Dennis har en laengere faengsling i

overgangen veret en gjenabner i forhold til voksenlivets konsekvenser:

Dennis: "(...) det var sgu lidt en ojendbner, ikk..”

Interviewer: “Mm..”

Dennis: ”"Om at.. Ikke fordi, at det er det veerste.. Men.. ja..”

Interviewer: "Ja..”

Dennis: "@h.. Det.. Det er enten-eller, ikk.. Den ene vej eller den anden vej..”
Interviewer: “Mm..”

Dennis: ”Og det er den.. den.. det valg som jeg sd mdtte tage, mens jeg var derinde..”

Interviewer: “Ja..”

Dennis: "Oh.. fordi at.. det skulle jeg og det kunne jeg gare ferdig.. det kunne jeg gere derinde.. Da
havde jeg tid til det..”

Interviewer: "Mm..”
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Dennis: ”Og der havde jeg ikke nogle.. altsd.. nogle.. nogle ting, der kunne komme imellem.. i vejen
fordet..”

Interviewer: “Mm..”

Dennis: "Oh.. Det ville bare kore som det skulle.. Fordi: "Jamen, du er her.. Du kan ikke gore det
nogle andre steder.. Du kan ikke gd din vej.. Sd se bare med at fa det ordnet, ikk.."..” (21-22)

Saledes giver faengslingen Dennis oplevelsen af, at hans voksenliv nu byder pa et enten-eller, hvor
spgrgsmalet er, om han skal: 'Den ene vej eller den anden vej’, hvor fengslingen bliver en tid, hvor
Dennis far ro pa tankerne til at treeffe det store valg. Dette kan som en slags systemisk struktureret
deceleration — et pusterum i overgangen — hvor Dennis kan traeffe valg om, hvordan han skal leve og
konstruere sit videre voksenliv. Alex italesatter ogsa en voksendom, hvor der er konsekvenser ved at

ga amok — konsekvenser som er helt anderledes end de var i hans institutionsliv i barndommen:

Alex: "..eller fordi.. Nar du er pd institution, der kan du treekke den leengere, og du kan smadre et
helt kontor, og der sker ikke noget..”

Interviewer: “Mm..”

Alex: "Ndr du star i den virkelige verden, du bliver politianmeldt, og..”

Interviewer: “Ja..”

Alex: ”"Du.. man.. man.. oh.. man.. du ved, det er sveert.. nar man er vant til bare at ga amok..
(Interviewperson far en sms).. Du kan narmest sla de der paedagoere, ikk.. (...)”

Interviewer: "Ja..”

Alex: "Det er sveert i den virkelig verden at slippe af sted med det, ikk..” (25)

Séledes fremstilles voksenlivet som en position, hvor Alex er ngdsaget til at overveje sine
handlinger, da han ikke lengere kan slippe af sted med en ukontrolleret adfeerd. Voksenlivet
fremstilles endvidere som en position af frihed, hvor man som voksen ma veeve sine egne mgnstre, da

man nu bestemmer selv. Dette italesaetter Dennis:

Dennis: "Altsd for mig har det betydet til at starte med, at nu er jeg 18 dar. Nu er der ingen, der kan
bestemme over mig. Hvis politiet ringer, s& skal de ringe til mig, sa kan de ikke ringe til min mor
mere..”

Interviewer: “Nej..”

Dennis: ”Det var det, som det betad til at starte med. Nu.. nu bestemmer jeg selv. Nu er der ikke

nogle, der skal tage nogle beslutninger hen over hovedet pa mig..” (32)

Her italesatter Dennis en fri position. Det som Maria ogsa italesatter, nar hun beskriver, hvorledes

man nu skal sta pa egne ben og kunne klare alt selv:
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Interviewer: “(...) Er der noget du ellers teenker omkring det der med at blive voksen.. altsa.. er der
noget du sadan har lagt meerke til? Det der med at fylde 18.. altsa..”

Maria: “Altsd jeg tror bare, at det var det der med.. at du bare stdr pa egne ben, og du skal bare
kunne alt selv..”

Interviewer: “Mm..”

Maria: ”Og at man ikke bliver forberedt..”

Interviewer: “Mm..”

Maria: “Altsad det.. Det har jeg virkelig kunne meerke konsekvensen af..”

Interviewer: "Ja..”

Maria: "At man ikke har lavet et eller andet forlob, altsd.. man kunne godt have lavet et kursus til
dem, der var 17..”

Interviewer: “Mm..”

Maria: “Altsd.. jeg vil i hvert fald anbefale..”
Interviewer: “Ja, altsa et kursus i.. at.. blive voksen..”

Maria: “Ja.. altsd.. og leere alle, de der ting.. Altsd at lzre at leese huslejen, og okay.. passer

tingene?.. og.. stramregningen altsa.. ” (47-48)

Maria plaederer for bedre forberedelse pa voksenlivet i form af et kursus i en slags hverdags
livsmestring. Dette kan ses som et behov for stabile orienteringspunkter, der er faste og solide i en
flydende overgang, hvor der kan tilknyttes mgnstre, koder og regler, som jf. Bauman var
kendetegnende ved de tidligere afhaengigheds- og interaktionsmgnstre. Herved treekker Maria pa de
systemiske stgttemekanismer, som hun er socialiseret ind i via bgrnefamiliesystemets statte-
paradigme. Nar Bauman benavner, de sociale afhengigheds- og interaktionsmgnstre er oplgst i
senmoderniteten, er dette serligt interessant set i overgangen fra en stgttet barndom til en
individualiseret og privatiseret voksendom. Herved er den voksne position for de udsatte unge
betinget af systemiske, juridiske, normative og kulturelle @&ndringer i overgangen fra et stotte-
paradigme til et krav-paradigme. De unge erfarer nu, at afthengigheds- og interaktionsmgnstrene i
voksendommen synes oplgste. De udsatte unge mgder nu for alvor de kulturelle krav om at kunne
mestre et moderne individualiseret og privatiseret voksenliv, hvor de er ansvarlige for at finde
retning i eget liv. Dennis italesatter den individualiserede og privatiserede position meget tydeligt

her:

Dennis: “Du skal passe pa dig selv.. Du skal teenke pad dig selv.. Det skal du gore hele livet igennem..
Du kan sagtens tage dig af andre mennesker, og..”

Interviewer: "Mm..”
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Dennis: ”Og tage folk ind og hjeelpe.. men man skal altid teenke pa sig selv.. for teenker du ikke pd
dig selv, sa gar det galt en dag..”
Interviewer: “Mm..”

Dennis: ”Og sd er der ingen, der kommer og hjcelper dig..” (46-47)

Her bliver det centralt for Dennis at kunne konstruere eget liv fra en individualiseret og privatiseret
position i den flydende modernitet. Dennis italesaetter dette som: 'Du skal teenke pd dig’. Herved er
de oplesende krafter i de sociale afhaengigheds- og interaktionsmgnstre jf. Bauman rykket fra
samfundet ind i livspolitikken: De udsatte unge, der er styret fra en systemisk struktur fra distancen,

er hermed ansvarlige for eget liv og egen fiasko.

4.2.3.2. ltaleseettelse af kulturelle krav om acceleration i overgangen

| de unges italesattelser af overgangen pa mikro-niveau bliver evnen til at accelerere vigtig.
Overgangene underlaegges herved accelerationskredslgbets mekanismer, der jf. Rosa udspringer af et
totaliteert accelerationsregime, der forandrer menneskers sociale, objektive og subjektive verden og
derved menneskers vearen-i-verdenen (Rosa 2014:50). Sadanne tendenser italesattes af Alex, der i
nedenstaende kritik karakteriserer, hvordan senmoderne mennesker bruger al deres tid pa arbejde.

Her beretter Alex om et dokumentarprogram, som han har set:

Alex: "8 ud af 9.. Det var 9 de spurgte.. De havde alle sammen fortrudt, at de havde arbejdet sd
meget. Men dengang var det selvfalgelig ogsa andre tider..”
Interviewer: “Nd, okay.. ja..”

Alex: ”Du kunne sikkert heller ikke have levet pa samme mdde, men..”
Interviewer: "Mm..”

Alex: "De sagde alle sammen, at de havde arbejdet for meget..”
Interviewer: "Mm.. Ja..”

Alex: "Der er for mange timer i det..”

Interviewer: "Ja..”

’

Alex: “Livet er noget andet end bare status..’
Interviewer: “Mm..”

Alex: “og nu er det facebook, der styrer folk, jo..”

Interviewer: “Ja.. Ja..”

Alex: ”De har brug for at sige, hvem der arbejder der og der..”
Interviewer: "Ja..”

Alex: ”..at de har en hoj stilling, og de rejser og alt det der, ikk..”(33-34)
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Herved Dbeskriver Alex indirekte de mekanismer, som geor sig geldende i Rosas
accelerationskredslgb, hvor den teknologiske acceleration skaber acceleration af social forandring
via transformerede sociale relationsdannelser med ustabile og flygtige adferds- og
orienteringsmenstre. Det er disse &ndrede sociale praksisser og sociale identiteter — det hurtigt
levede liv - som Alex overordnet beskriver i ovenstaende. De unge italesatter pa forskellig vis,
hvorledes de orienterer sig imod og sgger at honorere de kulturelle krav om acceleration fra en udsat
position. Overgangen fra stgtteparadigmet er den senest gyldige fortid, som de unge kan traekke pa
frem mod nye erfaringer i voksenlivet. Her forteller Jonas om det at sgge et job i et supermarked
inden hans 18. ar — et tidspunkt, hvor hans sociale praksis og sociale identitet bar preeg af hans

davaerende sociale situation:

Jonas: "Og helt naturligt og hvad man siger. Men ndar man aldrig har skrevet en jobansogning for,
altsd.. Og selvom man sa prgvede det, og sa stod man der og kom til jobsamtale. Og sa var de sadan:
Jamen, forteel..oh.. 3 positive ting om dig’.. altsd hvor at det er sdadan: 'Jamen jeg kan snakke mig
ud af.. af.. en eller anden kontaktpersons.. du ved.. ide om..”

Interviewer: "Ja..”

Jonas: ”..hvad jeg skal lave i dag .. oh.. jeg kan..oh.. konflikthandtere min familie, siger de.. Det
betyder bare, at.. ghm.. at de.. raber og sa jeg kan ignorere det uden at blive aggressiv.. du ved,
altsa, ikke”.. (griner..).. Altsa hvad er det.. hvad.. hvad.. 'Hvad er det for nogle.. hvad er det for
nogle kompetencer du leder efter hos mig, ikk. Er det ikke dig, der skal give mig dem?’.. Altsd, ikk..
@h.. og der var jeg bare i den tid.. Altsa flabet nok og traet af pis nok til, det sagde jeg jo bare til folk,
og hvor det var jo sadan lidt..”

Interviewer: “Mm..”

Jonas: 'Du er idiot, ikk.. Du sporg mig om ting, der ikke giver mening’.. altsd, ikk.. "Hvorfor fuck
arbejder du i (Navn pa supermarked udtaget)? .. ”

Interviewer: "Ja..”

Jonas: ".ikk, altsa.. "Hvad gor dig dygtig til at scette tingene op pd hylderne?’.. du ved, ikk..”

(33-34)

Jonas kompetencer er pa dette tidspunkt at kunne snakke sig ud af noget, og konflikthandtere sin
familie uden at blive aggressiv. Efter overgangen ses det, hvorledes Jonas italesatter det hurtigt
levede liv, hvor hans sociale praksis og sociale identitet passer til de kulturelle krav om acceleration i
voksenlivet. Jonas har i interviewet navnt, hvordan andre udsatte unge, han har kendt, er endt i

feengsel. Her betoner han sin evne til at accelerere som forskellen mellem dem og ham:

Jonas: ”..du ved.. Den skole jeg gik pd, som jeg selv har betalt.. Der vagnede jeg op klokken 9 om

morgenen, og sd gar jeg altsd i skole..”
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Interviewer: "Mm..”

Jonas: "..og sd.. oh.. og klokken fem skal jeg veere pd arbejde.. Og sd arbejder jeg ind til klokken 1
om natten.. Og sa starter dagen forfra, og det er 5 dage om ugen det her, ikk.. Sadan.. gh.. Det.. det
altsa.. Du ved.. Jeg siger bare.. Jeg siger bare.. Hvis.. Hvis det.. Altsa.. Hvis.. Hvis.. Hvis.. Hvis man
er som mig, som sa skal arbejde sa meget for det.. for at blive kvalificeret.. og sddan noget.. Jeg
siger bare sadan.. Jeg tror ikke, at det er alle mennesker, der kan arbejde sa mange timer i dggnet..
Altsa det her med, at du ikke har tid til at gd i bad.. og sadan..”

Interviewer: “Ja.. ja.. ja..”

Jonas: "Altsd.. du ved.. du ved.. Det har jeg sd valgt at gore, 09 jeg har selv betalt for den her skole..

Jeg har selv sparet det op..” (43)

Her beskriver Jonas et liv, hvor han ikke star stille — et liv hvor de tidslige strukturer er rykket ind,
hvor han fungerer under tidspres og er ngdsaget til at multitaske. Der er saledes tale om et voksenliv,
hvor han af egen vilje og grundet en afgarende evne til at kunne accelerere, nu er flyttet ind i et
stramt og strikt tidsregime. Herved har Jonas rykket sig fra en decelereret position som udsat ung til
en accelereret voksenposition. Accelerationsevnen bliver saledes central i overgangen fra en statslig

styret og stattet barndom, safremt en selvsteendig voksentilverelse skal opnas.

Flere af de unges italesettelser berer praeg af, at systemet har svigtet dem i overgangen, hvorfor de
som modreaktion - via vilje til acceleration for at honorere egne og kulturelle krav - har accelereret

af egen kraft. Her forteeller Maria om at fgle sig svigtet og accelerere ud af et misbrug:

Maria: “Jamen, jeg tror bare, at det er det der med, nu har jeg oplevet svigt.. Jeg har oplevet alle de
darlige ting..”

Interviewer: "Mm..”

Maria: “Altsa det kan umuligt ramme mig lige sa hardt 2 gange..”

Interviewer: “Nej.. Okay..”

Maria: “Altsd jeg kan ogsd huske.. Allerede da jeg skiftede sagsbehandler for 3. gang, sa rarte det
mig ikke leengere..” (53)

Og senere videre:

Maria: ”Og jeg har leert sa mange ting selv, jeg kom ud af mit misbrug selv, fordi nu gad jeg ikke

mere..”’
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Interviewer: "Mm..”

Maria: “Altsd.. heldigvis har det.. gjort, at jeg rejste mig.. endnu mere.. endnu mere op hver gang..”
(53)

| ovenstaende bliver Marias selv-ledelse kvalificeret af, at hun, i vrede over systemets manglende
statte i overgangen, formar at sztte spgrgsmalstegn ved egen selv-praksis som decelereret misbruger.
Herved imgdekommer hun dele af voksenlivets kulturelle krav ved at accelerere ud af en decelereret
position som misbruger. Dog skal Maria, for at kunne honorere de kulturelle krav, imgdekomme de
konkurrencestatslige krav om uddannelse og arbejde, hvilket ikke har veeret muligt for Maria endnu.
Saledes fremstar Maria bade decelereret og accelereret fra en nutidsposition, hvor hendes erfarings-
og forventnings horisont stadig omhandler en social identitet som decelereret udsat ung med en
diagnose, hvilket indvirker pd hendes sociale praksisser og interaktionsmgnstre i voksenlivet, hvor

hun forventer statte og hjalp i kontekst af det stgtteparadigme, hun er overgaet fra.

| forhold til acceleration italesetter de unge, hvad jeg har valgt at kalde et parallelt accelereret udsat
liv, hvor mange pravelser har skabt en: ”(...) kompression af handlinger og erfaringer” (Rosa
2014:28). Denne acceleration af livstempoet ser Dennis som en gave, idet han i en alder af 19 ar

allerede "har levet mange liv’ i et kort liv:

Dennis: “Jeg har taget stoffer.. Jeg har roget hash.. Jeg har drukket.. Jeg har veeret inde og sidde..
Jeg har.. du ved.. Alle de ting her.. S& man kan sige: "Jamen, jeg har.. Ndir jeg bliver 25, sd har jeg
provet alle de ting..”
Interviewer: "Mm..”

Dennis: “Hvor alle de andre forst begynder..”’(57)

Som udgangspunkt vil et ungdomsliv med indtag af stoffer, faengselsophold m.m. i Rosas teori kunne
ses som en dysfunktionel deceleration, men Dennis italesztter en oplevelse af, at hans udsatte liv
netop har skabt en kompression af handlinger og erfaringer, saledes at hans livstempo reelt set er
accelereret. Det parallelle accelererede udsatte liv hos Dennis skal ogsa ses med afsat i det
beskrevne accelererede institutionsliv. De udsatte unge er i interviewene bevidste om normalitet
kontra afvigelse og *maler’ deres egen udsathed i, om de bl.a. kan honorere de konkurrencestatslige
og kulturelle krav alderssvarende. Ovenstaende analyser viser, hvorledes de unge pa forskellig vis
placerer sig selv i forhold til de kulturelle krav - om ikke at sta stille og sakke agterud i voksenlivet.
Safremt de unge ikke kan honorere disse krav om acceleration, er der risiko for deceleration og

eksklusion.
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4.2.3.3. ltaleseettelse af deceleration og fremmedggrelse i voksenlivet

Centralt i empirien er det, at de unge italesetter et voksenliv med diagnoser, misbrug og kriminalitet.
Séledes kan de interviewede unge overordnet set indplaceres i Pedersens vertikale struktur mellem
de unge, der fremstar inkluderede/ accelererede (Jonas, der er selvforsgrgende) og de unge i
overgangen, der fremstar ekskluderede/ decelererede (Dennis, Alex, Simone og Maria, der er pa
uddannelseshjelp). Jonas beskriver en stadig kamp om at forblive i acceleration kontra modstand i

livet:

Jonas: “(...) Jeg siger bare sadan, at hvis.. hvis.. Nar jeg ogsa har kunnet sadan.. kempe mig op til,
hvad jeg nu end sa laver nu..”

Interviewer: “Ja..”

Jonas: ”..og har den energi til at keempe videre med det pa trods af, at det er sgu ogsa en modstand..

Eller hvad man siger..” (41)

Her italeseetter Jonas et voksenliv, hvor han hele tiden skal kempe sig op for at opretholde sin
acceleration. | empirien er der flere italesattelser, der peger pa deceleration, der kan vere med til at
konsolidere en social identitet som udsat voksen, der kan fare til deceleration, afmagt og
fremmedgarelse i overgangen til voksenlivet. 3 ud af 5 interviewede unge har diagnoser: Alex,
Simone og Maria. Af disse har bade Alex og Simone flere og tungere psykiatriske diagnoser. Alle
undtagen Alex italesetter perioder af misbrug. Bade misbrug og diagnoser kan ses som en
hastighedsnedsattelse i overgangen, der er betinget af henholdsvis: ”(...) dysfunktionelle og
patologiske former for deceleration” (Ibid.:43). Her italersetter Simone, hvorledes hun har tre
forskellige diagnoser, som hun spiser medicin imod samt, at hun gennem arene er blevet udredt af

flere omgange, der senest har resulteret i hendes 3. diagnose:

Simone: "Og de er lige blevet lavet igen.. sddan en udredning, da jeg var.. ohm.. 21.. sidste ar fik jeg
lavet en udredning, ikk..”

Interviewer: “Mm..”

Simone: “Hvor de sagde, at jeg havde noget (Diagnose udtaget).. ”

Interviewer: “Ja, okay.. sd du far noget medicin eller?”

Simone: “Ja, jeg far (Navn pa medicin udtaget).. ”

Interviewer: “Okay.. jamen, det er mod (Diagnose udtaget), ikk?”

Simone: “Ja, og sd fdr jeg nogle sindslidelsens-piller..” (6)

Derudover har Simone varet i antabus behandling mod sit alkoholmisbrug:

Simone: “Altsd jeg har veeret pd sadan noget antabus piller, ikk”
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Interviewer: "Ja..”

Simone: “Og jeg ryger ikke.. Jeg har ikke roget i.. i flere dr.. Men jeg drikker rigtig meget, ikk..
Interviewer: “Ja..”

Simone: “'Sd jeg har veeret til rigtig meget.. jeg gar til forskellige.. oh.. til behandling nu, ikk..”
Interviewer: “Ja..”

Simone: “Ja.. og sd tager jeg ogsd en del stoffer.. Sd de prover pd at fa mig til at stoppe..” (12)

Grundet kraftig misbrug og tunge diagnoser fremstar Simone som den mest dysfunktionelle og
patologisk decelererede af de unge. Simones diagnoser kan i Deans perspektiv ses som magt/viden
relationer i de institutionelle magtrum, hvor Simone subjektiveres via diagnostiske logikker, der
udgar fra det sundhedsvidenskabelige praksisregime og anvendes til at kategorisere i det sociale
praksisregime (Hansen 2012:250-251). Af interviewet fremgar det, at Simone i vesentlig grad

internaliserer den diagnostiske logik, som hun oplever giver hende et *helle’:

Simone: “Jamen, jeg tror ogsd, at det er fordi, at jeg har papirer fra psykiater, hvorpad der stdr, at..
ohm.. at jeg ikke kan ga i et normalt skole..”

Interviewer: "Ja.. Ja..”

Simone: .. altsd skoleforlob.. Og pd lengere sigt kan jeg mdske godt tage en form for uddannelse
eller sadan et eller andet.. Men det er ikke sikkert, sa jeg tror hele tiden, at jeg har haft.. sadan..

‘helle’ eller sddan noget.. ”(46)

Herved opnar Simone altsa et ’helle’ for at skulle accelerere i voksenlivet, hvor de
konkurrencestatslige krav om uddannelse og beskeaftigelse samt de kulturelle krav om acceleration i
voksenlivet er udskiftet med udredning og behandling. Aktiviteter der konsoliderer en social identitet

som en udsat voksen:

Simone: "Lige siden at jeg var.. helt ung.. Og en fra jobcenteret jeg har.. Det er som om de to.. de
forstar.. altsa de forstdr virkelig godt, at jeg har det rigtig sveert, ikk..”
Interviewer: “Ja..”

Simone: "Og de prover ligesom pa at hjcelpe mig..” (29)

Saledes fremgar det af Simones italesattelser en kongruens mellem en styringspraksis og en selv-
praksis: ‘altsa de forstar virkelig godt, at jeg har det rigtig svaert, ikk’, der begge er orienteret imod,
at hun er sterkt decelereret grundet dysfunktionelle og patologiske former for deceleration (Rosa

2014:43). Alex italesatter i stedet en generel kritik af koblingen mellem diagnoser og deceleration:

Alex: “Jeg far ogsa medicin og kommer i den der psykiatriske verden..”
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Interviewer: “Mm..”

Alex: "Man kan se det pa dem.. leeg meerke til dig.. De er altid meget morke rundt om ajnene..”
Interviewer: “Mm..”

Alex: ”Og du kan fornemme det pa dem: "Jamen, jeg har (Diagnose udtaget), det er derfor jeg har
det sveert’, "Hold nu op mand’..”

Interviewer: “Mm..”

Alex: "Og hvad sa.. ”

Interviewer: “Ja.. Ja..”

Alex: “Jeg synes, at folk gemmer sig bag det der..”
Interviewer: “Ja..”

Alex: "Jeg har ogsa nogle ekstrem voldsomme diagnose, hvis du sporg mig..” (15)

Alex kommer i psykiatrien, men fgler at diagnoser er noget, som mennesker gemmer sig bag som en
undskyldning for at decelerere, ligesom han ikke tager den ordinerede medicin. Saledes spores der
hos Alex en modmagt mod at internalisere de diagnostiske logikker som selv-praksis. Hos Maria ses
det, hvorledes en diagnostisk logik farer til en styringspraksis, hvor kommunen ikke ser Maria som

en produktiv ressource:

Maria: ” (...) jeg kan huske min fgrste sagsbehandler, da jeg blev 18. Hun tilbgd mig fartids.. gh..
pension.. pension: 'Jamen, det skal vi da soge til dig”, og det var sdadan lidt: "Oh.. jeg gar i skole’,

SN2

Ja, men det kan du godt gore alligevel ved siden af’..

’

Interviewer: "Mm..’
Maria: "Fordi det var lettere, sd slap hun jo for at skulle gore noget med mig.. ”

Interviewer: "Mm..”

Maria: "Og det var sadan lidt: "Altsa det gor jeg ikke det her’..”

Interviewer: “Nej.. Nej..”

Maria: ”Og hun tilbod mig det et par gange.. Og jeg var sadan: 'Prov.. Det.. Det skal jeg ikke..altsd
hold nu op.. Altsa jeg er jo ikke syg’.”

Interviewer: “Nej.. Sa det var lidt et chok?”

Maria: “Ja, og jeg kan huske, og heldigvis havde jeg en lcerer med fra STU en..”
Interviewer: "Ja..”

Maria: ”..og hun kiggede ogsa bare skort, og teenkte: "Hvad foregar der her?’..” (32)

Maria udgver en modmagt mod at internalisere styringspraksissen, der orienterer sig mod, at hun er i
malgruppen for fartidspension. Maria haber endvidere pa en kommende udredning kan fjerne en

tidligere stillet diagnose:
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Maria: “Jeg har det sadan lidt: "Nu vil jeg gerne have den veek fra mig’..”

Interviewer: “Ja..”

Maria: “Altsd jeg var 11 dr gammel pad det tidspunkt, det.. der kan ske mange ting pd sda mange dr..”
(38)

Maria har et klart gnske om at accelerere fra en decelereret position. Hun er tidligere pa egen hand
kommet ud af et alvorligt misbrug og italesatter i interviewet et gnske om at accelerere yderligere
ved at tage en uddannelse. Ogsa Alex udgver modmagt mod at internalisere den diagnostiske logik
som selv-praksis og italesatter i interviewet skolegang og aktiveringstilbud - og er derved orienteret
mod beskeaftigelsessystemets krav, tilpasset hans situation. Herved er bade Maria og Alex orienteret
mod at accelerere i modsatning til Simone, der i meget hgj grad har internaliseret en diagnostisk
logik om, at hun er meget syg. Specialet har ikke til opgave at problematisere den diagnostiske logik,
men via specialets styringsperspektiv kan den diagnostiske logik ses som et centralt styringsredskab i
det avancerede liberale styringsregime, hvor de unge: ”(...) skabes som subjekter ved at blive
underlagt visse praksisregimer eller logikker” (Dean 2006:273) (Hansen 2012:250). Et empirisk
fund der viser, at der er et proportionelt forhold mellem internaliseringsgrad af styringspraksis
bygget pa diagnostisk logik og decelerationsgrad hos de unge. Herved konsolideres f.eks. Simones
identitet som udsat og decelereret voksen. Hvor Maria keemper med et gnske om at accelerere via
uddannelse pa trods af hendes aktuelle deceleration. Alex italesetter i hgjere grad accept af et

voksenliv fra en decelereret position, som han finder tryg:

Alex: “Ja, men jeg veenner mig lidt.. jeg kan godt lide, at have problemer, fordi det er jeg vant til..
Jeg foler mig mere.. hvad det hedder.. tryg..”

Interviewer: “Mm..”

Alex: “"Hvad er dit problem?.. og sd kan jeg bedre handtere mig selv, og.. hvis alt gar godt, sd venter
jeg bare pd, at der kommer et problem..”

Interviewer: "Mm..”

Alex: “Fordi jeg er vant til de problemer..”

Interviewer: "Ja..”

Alex: ”Sd jeg har det.. jeg fungerer bedst i problemer, og hvad er det det hedder.. hvad andre ville

kalde stress, tror jeg.. Der har jeg det bedst.. For det er jeg vant til..” (47)

I Alex’ situation kan hans modmagt tolkes som et veern mod den herskende styringspraksis, og et
gnske om retten til at definere sig selv fra sin decelererede position. Et empirisk fund viser, at

forholdet mellem den sociale identitet og den statslige styring er et determinerende forhold for, om
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de unge accelererer eller decelererer i overgangen til voksenlivet. Herved bliver samspillet mellem
jobcenterets styringspraksis og de unges selv-praksis central for om de unge anses/ser sig selv som
en mulig fremtidig produktiv ressource jf. de konkurrencestatslige krav og det at accelerere i
voksenlivet. | et regime, hvor styringen er bygget pa konkurrencestatslige rationaler, bliver
markedsliggarelsen tydelig, idet den reformerer: ”(...) institutionel og individuel adferd, sa de
begge kommer til at legemliggere markedets verdier og orienteringer (...)” (Dean 2006:272). |
Althussers strukturelle perspektiv bliver de udsatte unge i overgangen underkastet en herskende
velfeerdsideologi.

At veere vidne til en accelereret moderne verden fra en decelereret position kan fare til
fremmedgarelse — en fremmedgerelse der er mest tydelig hos Simone. Saledes kan Simones liv i
Rosas perspektiv ses som en biografisk historie over et menneske, hvis individuelle liv synes
retningslest i et modernitetsprojekt. Herved fremstar Simone fremmedgjort og ufri, idet hun pa den
ene side som arbejdslgs er koblet til jobcenteret og skal sta til radighed styret af konkurrencestatslige
krav, som hun pa den anden side ikke kan realisere (Ibid.:94). Denne fremmedgjorte position spores i

Simones italeszttelse af de andre far stillet krav i overgangen:

Simone: “Andre unge.. har jo.. de far jo stillet krav: "Hvis ikke du gor sdadan der, sa mad du ga ud’”
Interviewer: "Ja..”

Simone: “Jeg har ikke fdet de der: Hvis ikke gor det der.. sa ma du gda ud’..”

Interviewer: “Nej.. Okay..”

Simone: "Sd jeg folte.. jeg folte.. jeg foler lidt, at folk kigger pa mig som om jeg bare har varet
fortabt.. ”(36)

I sin fortabthed bliver det konkurrencestatslige projekt for Simone en slags modernitetens brudte
lofte (Rosa 2014:89), idet hun som psykiatrisk patient med misbrug ikke kan opretholde sin
konkurrenceevne, men star decelereret og fremmedgjort overfor sig selv og andre (lbid.:111).

4.2.3.4. ltalesaettelse af faste holdepunkter og hab og dremme i en flydende modernitet

Afsnittet samler fremstillingen af betydningsmanstrene i de unges oplevelser af overgangen fra barn
til voksen med fokus pa de udsatte unges italesattelser af deres faste holdepunkter samt hab og
dremme i voksenlivet. Nar Bauman pleaderer for, at - de traditionelle troskabsband - er oplgst, og at
penge-nexusen er gjort: ”(...) til den eneste feellesnavner for de mange band, der ligger til grund for
Menneskelig gensidighed og gensidige forpligtigelser” (Bauman 2006:11), sa har det varet centralt,
at undersgge de unges faste holdepunkter i overgangen til voksenlivet. De italesztter deres faste
holdepunkter i overgangen som verende: vennerne (Jonas:34)(Alex:34), religion (Alex:34), en

stgttende mor (Maria:25), en stgttende socialradgiver (Maria:34) samt regler og konsekvenser

85



(Dennis:39). De unges italesettelser af hab og dramme kan eksplicitere, hvilken selv-praksis de unge
arbejder hen imod i voksenlivet. For Jonas (Jonas:44), Dennis (Dennis:40) og Maria (Maria:54)
handler deres aktuelle hdb og dremme om at komme ind pa en konkret uddannelse. Alex og Simone
har tungere psykiatriske diagnoser, hvilket har indvirkning pa deres livssyn og livsmestrings-
logikker. Alex drgmmer om et liv med godt helbred. Simone er til gengeeld den eneste af de 5
interviewede unge, der hverken har oplevet at have faste holdepunkter i overgangen eller aktuelt har

hab og dramme — om sidstnavnte italesaetter hun:

Interviewer: “Nej.. Og hvad med.. Jeg teenker pd.. hab og dromme for fremtiden?”
Simone: “Jeg har ikke nogen..”

Interviewer: ”Du har ikke nogen hab og dromme..”

Simone: "Det er sadan lukket ned.. Jeg havde for i tiden, ikk..”
Interviewer: "Ja..”

Simone: “Jeg har bare mistet al livsgleede.. sd du ved..”
Interviewer: “Okay.. Mm.. Sa du tager en dag af gangen..”

Simone: “Ja..” (39)

Saledes kan Simone ikke artikulere hab og dremme — hverken indenfor en reference af de
konkurrencestatslige uddannelses- og beskeftigelseskrav — eller hab og dremme i voksenlivet i
gvrigt. Ifglge Baumans fremstilling af den moderne livspolitik, der fremstar individualiseret og
privatiseret, sa kan Simones deceleration og sociale udsathed, ses som hendes eget fremtidige ansvar.
Den livspolitik kan ogsa spores i Marias afrundede italesattelse af en overgang fra udsat barn til

udsat voksen:

Maria: "(...) Det foles virkelig som om, at du bare bliver kastet for loverne..”
Interviewer: “Mm.. Ja..”

Maria: “Og sd er det bare at hdbe pd, at der er en, der nar at redde dig..” (57)
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5. Konklusion: De unges oplevelser af den statslige styring i overgangen

| specialet har jeg undersggt problemformuleringens undersggelsesspgrgsmal og hovedspgrgsmal:

Undersagelsesspgrgsmal 1: Hvordan har de konkurrencestatslige rationaler sat sig igennem som
institutionaliserede normer og krav i forhold til overgangen fra barn til voksen i sociallovgivningen

fra medio 1990 erne og frem?

Undersggelsesspgrgsmal 2: Hvordan oplever de unge overgangen i krydsfeltet mellem serlig statte

og kulturelle og konkurrencestatslige normer og krav i det sociale arbejde?

Hovedspgrgsmal: Hvorledes setter den statslige styrede barndom og den statslige styrede
voksendom sig igennem i de udsatte unges oplevelser af overgangen fra barne- til voksensystemet i

det sociale arbejde?

For at konkludere pa undersggelsesspargsmal 1 er der udarbejdet en genealogisk analyse, hvor der er
lagt vaegt pa de begivenhedsskabelser, der har praeget @ndringerne i vilkarene for overgangene i
sociallovgivningen for udsatte unge. Her er det afdaekket, hvordan konkurrencestatslige

styringsrationaler har sat sig igennem i sociallovgivningen fra 1998 — 2014. De fem brud er:

1. Brud i 1998: Konsolidering af Aktivlinjen/ det aktive medborgerskab

2. Brud i 2007: A£ndringer af kommunale strukturer og dannelse af jobcentre
3. Brud i 2010: 15-17 riges pligt til uddannelse og beskeftigelse

4. Brud i 2011: Kommunal pligt til at forberede til selvsteendigt voksenliv

5. Brud i 2014: Konsolidering af en uddannelsesprofil

Fem velfaerdsstatslige brud som preaeger vilkarene for overgangen, hvor de udsatte unge i perioden fra
15-17 ar mades af krav og normer om uddannelse og beskaftigelse af bgrnefamiliesystemet, der nu
har pligt til at forberede de unge til et selvstendigt voksenliv. | disse overgange mgdes de unge nu af
jobcentre, der som produktivt beskaftigelsesregime sgger at praktisere en aktivlinje via en fokuseret
sporing af uddannelses- og beskaftigelseskravene; herunder det seneste skarpede uddannelseskrav
fra 2014. Jobcentre der er statsligt styret via gkonomisk incitamenter og af overvagnings- og
kontrolsystemer. De fem fremanalyserede velferdspolitiske brud er praesenteret pa en tidslinje og
perspektiveret ud fra den herskende gkonomiske og ideologiske politik i det senmoderne samfund.
Via den samfundsgkonomiske forestilling og politisk retorik spiller magt og viden sammen og
etablerer et globalt marked samt et skift fra velferdsstatens efterspgrgselspolitik til

konkurrencestatens udbudspolitik. En udbudspolitik hvor gkonomiske problemer anskues som
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betinget af darlig udnyttelse af arbejdskraften. Via det konkurrencestatslige projekt om at mobilisere
arbejdsstyrken sgges den institutionelle og strukturelle konkurrenceevne derfor gget gennem
substantielle og et operationelt reformtiltag for at sikre et produktivt beskaftigelsesregime, der
skaber gode vilkar for markedet i den globale orden. Via den genealogiske undersggelse
argumenteres der saledes for, at den statslige styring af overgangene fra barn til voksen er et produkt
af de konkurrencestatslige velfeerdspolitiske brud, der er betinget af skonomiske og ideologiske

forhold i perioden.

For at konkludere pa undersggelsesspergsmal 2 er der afholdt 5 kvalitative interviews med unge i
alderen fra 19-25 ar, der tidligere har varet anbragt og modtaget statte i perioden fra 15.-17 ar i
barnefamilieteamet og senere overgaet til jobcenteret. Via de kvalitative interviews er der fremdraget
fenomener ved de unges oplevelser af krydsfeltet mellem stgtte og krav i overgangen;
socialiseringspraksisser i livet fgr, under og efter overgangen. Tre positioner hvor empirien
meningskondenseres og konkluderes i forhold til specialets hovedspgrgsmal om; hvorledes setter
den statslige styrede barndom og den statslige styrede voksendom sig igennem i de udsatte unges

oplevelser af overgangen fra bgrne- til voksensystemet i det sociale arbejde?

Vidensproduktion i forhold til barndom og stette

De empiriske fund viser, at den statsligt styrede barndom satter sig igennem som en stgtte, der udgar
fra et *flydende’ og accelereret barnefamiliesystem. En systemisk struktur hvor de unge styres via en
upersonlig, flydende og distanceret magt i det sociale arbejde. Magtformer som pdvirker
afhangigheds- og interaktionsmgnstrene mellem de professionelle og de udsatte unge og skaber
flygtige vilkar for de unge i forhold til at faste holdepunkter i stetten. De senmoderne adfeerds- og
orienteringsmenstre kan tillige ses som et resultat af et hyper-accellereret institutionsliv, hvor et hgjt
forandringstempo indvirker pa de unges liv og transformerer de unges sociale praksisser og
identiteter ved flygtige relationer, hvor deres varen-i-verden f.eks. praeges af en situationel identitet,
der tilpasses de forbigaende relationer i et hyper-accellereret socialt arbejde.

Den statslig styret barndom setter sig tillige igennem ved, at de unge oplever krav og forventninger
om uddannelse og beskeaftigelse, som de har sveert ved at honorere grundet et parallelt og udsat
ungdomsliv. Hvor et tidligt oplevet voksenansvar er mere presserende udfordringer end de politiske
og konkurrencestatslige rationaler om at veere aktiv og dygtig i skolen. De unge oplever endvidere et
hyper-accelleret skoleliv med mange skoleskift, og er udfordret af at have sveert ved at finde faste
holdepunkter i livet og fa et parallelt og udsat ungdomsliv til at fungere. Endelig viser empirien, at
hvis den unge oplever at vaere meget marginaliseret, sa fylder tilstedevaerelsen af de

konkurrencestatslige krav ikke.
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Den statsligt styrede barndom seetter sig endvidere igennem ved, at flere af de udsatte unge oplever
bgrnefamiliesystemets magt som en intervenerende repressiv magt. | Althussers perspektiv bliver
magten repressiv, nar bgrnefamiliesystemet bruger sin magt til at fa de unge til at tage sin medicin og
stoppe med at ryge hash for at fremme et aktivt medborgerskab. Eller i Deans perspektiv kan
barnefamiliesystemets magt veere et udtryk for en produktiv magt, der udgar fra et avanceret liberalt
styringsregime, der sgger at styre og forme de udsatte unges selv-ledelse og selvbeherskelse frem
mod et selvsteendigt voksenliv via handlingsteknologier som handleplaner, der kontraktligger de
konkurrencestatslige mal. Derudover italesatter flere af de unge visse former for modmagt som
mulig selv-praksis i mgdet med bernefamiliesystemets styrings-praksisser. En modmagt hvor det

bliver muligt at seette sin egen vilje igennem over for bgrnefamiliesystemets styringspraksis.

Barnefamiliesystemets forberedelse til et selvstendigt voksenliv setter sig iser igennem som en
diskursiv praksis via handleplaner, men der kan ikke udledes noget entydigt om, hvorvidt denne
praksis reelt forbereder de unge til et selvsteendigt voksenliv. Flere af de unge oplever at have veeret
voksen i en tidlig alder, samt et brat skift fra et statte-paradigme til et krav-paradigme, nar de fylder
18 ar. Hvorved overgangen i et Baumansk perspektiv kan opleves som en individualiseret og
privatiseret tilstand, hvor de udsatte unge baerer ansvaret for egen skeabne i en flydende modernitet.
Overgangen fra et statte- til et krav-paradigme kan endvidere i Rosas perspektiv ses som et krav om
acceleration, der kan fgre til en nutids-indskrumpning, idet fortiden ikke lengere er gyldig, og
fremtiden endnu ikke er gyldig. De unge oplever tillige, hvorledes ’'der slippes trdade direkte’ ved det
18. &r — altsa en oplevelse af en accelereret overgang, der kan a&ndre de unges sociale, objektive og
subjektive verden. Herved kan overgangen ses som en accelereret forandringsproces, der udfordrer
de unges sociale praksisser og veeren-i-verden. Hvor deceleration hos de unge er et muligt vaern mod
accelerationskredslgbet og de krav og forventninger de unge mgder i overgangen ved det 18. ar. |
decelerationen er det endvidere muligt at sikre en institutionel stabilitet, idet de unge sd modtager
eftervaern eller pa anden vis kommer i kontakt med et velkendt og ’trygt’ socialt system, hvor de
sociale praksisser, de sociale interaktionsmgnstre og identiteter for udsatte unge er velkendte. Alle de
unge — og specielt dem, der ikke modtog eftervaern - efterlyser en institutionel stabilitet, der kan

virke som et stabilt orienteringspunkt i overgangen fra barn til voksen.

Vidensproduktion i forhold til overgangen og de konkurrencestatslige krav

De empiriske fund viser her et mgde, hvor de unge oplever jobcenterets magtudgvelse enten som
repressiv eller som produktiv. | den repressive forstaelsesramme opleves et systemmgde, hvor de
erklerede mal for jobcenteret kan opleves som tom retorik, som mest af alt handler om
disciplinerende aktiviteter, der virker via handle- og adfardskorrigerende styring. 1 Althussers
perspektiv som et mgde med det repressive statsapparat, der via de konkurrencestatslige krav sgger
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at reproducere arbejdskraften og produktivkraefterne. | den produktive magtforstaelse er mgdet med
jobcenteret betinget af, at de unge grundet deres indplacering i en tungere ’ret og pligt’ profil i trad
med Kontanthjelpsreformens ikrafttreedelse d. 1. januar 2014 mgder en specialafdeling, hvor
arbejdet er rettet mod en specifik malgruppe, hvor styrings-praksissen tilpasses den enkelte unge. |
Deans produktive  magtudevelse forgger den  konkurrencestatslige  profilering en
socialiseringspraksis, der er en mere lgs og tilpasset styrings-praksis, som opererer gennem de unges
gnsker, interesser og overbevisninger. Her bliver pastoralmagten central, idet den via
bekendelsesteknologi s@ger at bygge en relation med den unge for via relationen at strukturere og

styre den unges forhold til sig selv.

Flere af de unge oplever, at jobcenterets styringspraksis er uddannelses-orienteret, men forskellige alt
efter hvor de unge via deres ’ret og pligt” profil er indplaceret i den administrative socialstuktur. 1 en
position oplever en ung, at de skeerpede uddannelseskrav tvinger ham til at tage uddannelser, som
han ikke har lyst til. I en anden position italesatter en ung en oplevelse af, at systemets skarpede
uddannelseskrav ikke omhandler hende, da hun er under udredning. En tredje position er en
oplevelse af at nerme sig ’det normale’ via en snarlig skolegang, hvor den unge fra en decelereret
position forsigtigt internaliserer jobcenterets styrings-praksis, der bygger pa det aktive
medborgerskab. En fjerde position omhandler en oplevelse af at fole sig fortabt, grundet mgde med
en styrings-praksis, der stiller minimale krav og forventninger, hvor internaliseringen af styrings-
praksissen som selv-praksis, stopper den unge med at stille egne krav. De forskellige styrings-
praksisser via profilering kan i Pedersens perspektiv forstas som et konkurrencestatsligt og politisk

instrument til at udsegge de produktive ressourcer blandt de unge.

I magdet med jobcenteret og de konkurrencestatslige krav oplever et par af de unge ogsa, hvad jeg har
kaldt en slags dobbelt-selv-praksis, som kan tjene til at bevare en god relation til
beskeftigelseskonsulenten, der beror pa pastoralmagt. Herved oplever den unge at kunne udvise en
selv-praksis af selvstyring og selvbeherskelse, der er forenelig med jobcenterets styrings-praksis og
en uformel selv-praksis som en skjult modmagt til jobcenterets styrings-praksis. Den skjulte
modmagt kan forstas i Deans perspektiv, hvor en kobling af styring og frihed hos individet kan fare
til utilsigtede selv-praksisser. Herved internaliseres de konkurrencestatslige krav ikke som en
styringsmentalitet hos den unge, men som en dobbelt-selv-praksis som et forsgg pa at afvaerge eller

forhandle den statslige styring i overgangen via subtil modmagt.

Overgangen mellem den statslig styret barndom og den statslig styret voksendom setter sig
endvidere igennem som to forskellige praksisregimers styringsrationaler og styrings-praksisser. To
praksisregimer, som de unge oplever overordnet, er funderet i samme tenkning, om at de skal veere

pa vej i uddannelse eller beskeftigelse. Dette kan forstas ud fra, at de konkurrencestatslige rationaler
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er indlejret i sociallovgivningen bade i barne- og voksensystemet jf. de genealogiske fund, og herved
er det beskaftigelsesfokusset, som former bade den institutionelle og individuelle adferd i begge
praksisregimer. Dog oplever flere af de unge jobcenteret, som et flydende beskaftigelsesregime, er et
meget mere lgst koblet system med et smallere fokus og ansvar og med mindre frekvente

opfaelgninger end, hvad de har oplevet i barnefamiliesystemet.

Vidensproduktion i forhold til voksendom og de kulturelle krav

Et veesentligt fund i specialet er, at de unge nu er overgaet fra et stgtte-paradigme til et krav-
paradigme, hvor de selv er ansvarlige for at veeve egne mgnstre. Voksenlivet kan i et Baumansk
perspektiv ses, som en udsat position i en individualiseret og privatiseret flydende modernitet
betinget af systemiske, juridiske, normative og kulturelle a&ndringer. F.eks. kan en boligplacering
opleves som en slags privatiseret voksenrum, hvori de unge placeres og opgives. Her opleves et
behov for stette til, hvordan man bliver voksen i overgangen, hvilket treekker pa de oplevede
systemiske stgttemekanismer fra bagrnefamiliesystemets stetteparadigme samt et gnske om stabile
orienteringspunkter, der er faste og solide i en flydende overgang. De unge oplever pa forskellig vis,
hvordan afhangigheds- og interaktionsmgnstrene i overgangen til voksendommen synes oplgst, og at
de s@ges styret fra et flydende og distanceret system.

De unge oplever i krydsfeltet mellem seerlig stette og kulturelle og konkurrencestatslige krav i det
sociale arbejde, hvorledes overgangen er betinget af at accelerere i et totaliteert accelerationsregime,
hvor accelerationskredslgbets mekanismer som tidslige strukturer og normer forandrer menneskers
sociale, objektive og subjektive verden og derved de unges veren-i-verden. De unge oplever,
hvorledes de sgger at honorere de kulturelle krav om acceleration fra en udsat position. 1 ud af de 5
unge oplever at leve et voksenliv i et hgjt forandringstempo, hvor han under tidspres ma orientere sig
i flygtige sociale konstellationer og strukturer, hvilket skaber nye sociale praksisser, sociale
identiteter og sociale interaktionsmgnstre. En anden ung oplever at accelerere i trods ved at komme
ud af et misbrug uden hjlp, men en decelereret position med diagnose som indvirker pa de sociale
praksisser og interaktionsmgnstre. Endelig oplever en tredje ung, hvordan det parallelle accelererede
udsatte liv med mange oplevede prgvelser/haendelser i voksenlivet kan ses som en tidlig:
“kompression af handlinger og erfaringer” (Rosa 2014:28), hvilket jf. Rosa skaber en acceleration
af livstempoet.

De unge oplever endvidere i krydsfeltet mellem sarlig stette og kulturelle og konkurrencestatslige
krav i det sociale arbejde et liv med diagnoser, misbrug og kriminalitet, hvilket udfordrer deres
honorering af de kulturelle krav om at accelerere. 1 ud af de 5 unge er selvforsgrgende og beskriver

et voksenliv, hvor han hele tiden skal keempe for at opretholde sin acceleration samt perioder af
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misbrug. 3 ud af 5 unge har faet diagnoser. 2 ud af de 3 har flere og tungere psykiatriske diagnoser,
der jf. Rosa er “dysfunktionelle og patologiske former for deceleration” (1bid.:43). | et Deansk
perspektiv kan diagnoserne ses som magt/viden relationer i de institutionelle magtrum, hvor de unge
spges subjektiveret via diagnostiske logikker, der udgar fra det sundhedsvidenskabelige
praksisregime og anvendes i det sociale praksisregime. Det er forskelligt om og hvordan, de unge
internaliserer den diagnostiske logik. Flere af de unge udviser dog modmagt mod at internalisere
styrings-praksisser, der bygger pa diagnostisk logik f.eks. ved at k&mpe imod en tildeling af en
fartidspension eller en tidligere stillet diagnose. De empiriske fund viser dog, hvorledes den
diagnostiske logik fungerer som et centralt styringsredskab i det neo-liberale styringsregime.
Diagnoserne kobles som sandhedsproduktion til en magtudevelse, hvor de unge indplaceres i en ’ret
og pligt’ profil, der som styrings-praksis ikke stiller krav til uddannelse og beskeftigelse. Et empirisk
fund er saledes, at der er et proportionelt forhold mellem internaliseringsgrad af styringspraksis
bygget pa diagnostisk logik og decelerationsgrad hos de unge. Herved bliver samspillet mellem
jobcenterets styrings-praksis og de unges selv-praksis central for, om de unge ser sig selv som en
mulig produktiv ressource jf. de konkurrencestatslige krav og kan accelerere i voksenlivet jf. de

kulturelle krav.

At vere vidne til den accelereret moderne verden fra en decelereret position kan skabe en
fremmedgerelse, idet de unge pa den ene side forpligtes pa forestillingen om det aktive
medborgerskab og ikke kan honorere kravene om at accelerere i overgangen. For 3 ud af 5 handler
deres hab og dremme om at komme ind pa en konkret uddannelse. Af de 2 gvrige unge oplever den
ene vigtigheden af de basale ting i livet (sundhed, mad, bolig), og den anden har ingen hab og
dremme, hvor psykiatriske diagnoser synes at indvirke pa begges livssyn og livsmestrings-
praksisser. De unge oplever endvidere deres faste holdepunkter i overgangen som: venner, religion,

en stattende mor, en stgttende socialradgiver samt regler og konsekvenser.

Det kan samlet konkluderes, at de konkurrencestatslige styringsrationaler pa varieret vis fungerer
som socialiserende normsystemer via individuelt tilpasset styrings-praksisser fgr, under og efter
overgangen. Styrings-praksisser der sgger at styre de udsatte unge via institutionaliserede normer og
krav om uddannelse og beskaftigelse mod et aktivt medborgerskab i voksenlivet. Og styrings-
praksisser som de unge enten internaliserer som selv-praksis eller som de sgger at afveaerge eller
forhandle gennem modmagt. Socialiseringsprocesser som synes at indeholde tydelige sammenhange
mellem de udsatte unges identitets- og magtforstaelser, og hvorledes de unge oplever, tenker og
handler i forhold til den statslige styring i det sociale arbejde, og hvor styrings-praksisser med rod i
de konkurrencestatslige rationaler i voksenlivet placerer de udsatte unge i en administrativ

socialstruktur, der opdeler og anskueligger de sociale forskelle for at udnytte de produktive
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ressourcer frem for de uproduktive. Herved fremmer den statslige styring af de udsatte unge i
overgangen en ekskluderet position i den vertikale struktur mellem ’dem, der er udenfor’ og 'dem,
der er inden for’ (Pedersen 2011:278).

Specialet har via analysestrategien undersggt problemformuleringen ved at fremdrage de kvalitative
treek ved de unges oplevelsesverden og via en abduktiv proces sggt at fremdrage sammenhange
mellem teorier pa makroniveau om stat, velferdmodeller, magt og styring og de unges
oplevelsesverden pa mikroniveau. Vidensproduktionen ger derfor ikke krav pa at veere sand eller
generaliserbar, men skaber indsigter via en dialektisk proces om samspillet mellem de
samfundsmaessige normsystemer/systemer og de unge og disses socialiseringsprocesser i de sociale
systemer mellem makro- og mikroniveau (Ejrnes & Guldager 2010:117) (Kvale 1997:227)
(Brinkmann 2014:181).

6. Perspektivering

Konklusionen viser, hvilke praksisregimer der er etableret i overgangen via de velfaerdspolitiske
brud, og hvordan de indvirker pa 5 udsatte unges oplevelser fra barn til voksen i det sociale arbejde.
En vidensproduktion der ma formidles til det sociale felt for at kvalificere det sociale arbejde.
Specialets fund problematiserer saledes vilkarene for den sociale mobilitet hos tidligere anbragte og
udsatte unge, og hvordan de unge kan udgve deres medborgerskab, nar det aktive medborgerskab pr.
definition gar gennem et arbejdskrav. Man ved via andre undersggelser, at: (...) tidligere anbragte i
snit kun har 10 drs erhvervserfaring, ndr de fylder 50 dr” (Luckow 2013:27). Dette er kritisk, nar
bagrnesystemet reelt skal sikre, at de udsatte bgrn og unge har: ”(...) samme muligheder for personlig
udvikling, sundhed og et selvsteendigt voksenliv som deres jevnaldrende. (...)” (Retsinformation.dk:
LBK nr. 1270 af 24/10/2016 Geldende: Lov om Social Service: § 46, stk. 1). Nar min undersggelse
viser, at overgangen fra en statslig styret barndom til en statslig styret voksendom er baseret pa
konkurrencestatslige styringsrationaler, hvor der er risiko for, at iser de diagnosticerede unge bliver
selekteret fra som uproduktive i det sociale felt. Nar Brinkmann og Petersen tillige fremhaver,
hvorledes diagnoserne anvendes som reguleringsmekanisme i forhold til tildeling af indsatser i den
sociale praksis, sa er det et veasentligt fund i specialet, at diagnoser rent faktisk bruges som
styringsredskab i forhold til at fraselektere de ’uproduktive ressourcer’ (Brinkmann & Petersen
2015:8). Dette udfordrer mulighederne for lighed mellem unge og udsatte unge. Den tyske sociolog
Oliver Nachtweys har i sin bog ”Nedrykningssamfundet”, beskrevet lighed som chancelighed og, at
vi selv er ansvarlige for at realisere chancelighed, idet vi: ”(...) i de vesteuropziske samfund pa

mange mader er blevet mere ligestillet, f.eks. i forhold til uddannelseschancer. Men denne
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chancelighed, der virker til at gare vores individualistiske samfund retfeerdigt, retferdigger samtidig
den stigende gkonomiske ulighed. For du havde jo chancen, taber.” (Sonne 2016). En chancelighed,
hvis realisering jf. specialets fund kan deaktiveres af det sociale arbejdes styrings-praksisser og de
unges selv-praksisser. Safremt det socialfaglige felt ukritisk skaber socialiseringsarenaer, der udgar
fra en socialadministrativ struktur i overgangen fra en statslig styret barndom til en statslig styret
voksendom, sa fremmer den generelle praksis netop en social ulighed i overgangen. Og herved kan
socialarbejdere udgve styringsrationaler, der rent faktisk gar imod deres fagprofessionelle
selvforstaelse. Her er det vigtigt at have for gje, at nar moderne styring i Deans perspektiv handler
om: ”(...) at forgge chancerne for, at bestemte subjekter opstdr” (Dean 2006:15), sa indfanger det
ogsa, hvorledes socialarbejderne sgges statsligt styret i det sociale felt. Og jf. Juul vil de fleste
socialarbejdere grundet Baumans begreb om lydighedens etik udfgre det sociale arbejde, som de
bliver bedt om: “Alligevel er lydighedens etik i en vis forstand fortsat fremherskende. Det,
socialarbejderne adlyder, er ganske vist ikke farst og fremmest lovgivningens ord og bogstav (sa
langt fra!) Hvad de adlyder og reproducerer gennem deres handlinger, er den institutionelle
demmekrafts imperativer, som ikke er moralske imperativer, men gkonomiske og politiske krav om
hurtig og effektiv sagsbehandling. Lydighedens etik viser sig ved, at socialarbejderne sjeeldent stiller
sporgsmdl ved institutionelle teenkemdder eller prioriteringer” (Hgilund & Juul 2005:75-76). Her
star demmekraften centralt: ”"Dommekraften indeholder en regulativ idé, der er den horisont, som
omfatter og omslutter alt det, som er synligt fra et bestemt felt” (Ibid.:70). Via specialet er der
fremkommet en vidensproduktion, der vidner om, at der ikke blot er tale om et administrativt-teknisk
fix for at lgse den evige kommunale udfordring med overgangene. Det er vitalt for det sociale
arbejde, at socialarbejderne anlegger en dgmmekraft, der ogsa baserer sig pa deres
fortrolighedskundskab, der handler om en evne til at skabe en forstaelse for den udsatte unges eget
syn pa det gode liv (lbid.:71). Dette skal ses i trad med, at flere af de interviewede unge netop
efterlyser meningsfulde liv med meningsfulde aktiviteter samt artikulerer reelle hab og dramme for

fremtiden.

Derudover er det sociale arbejde i overgangene i en politologisk-sociologisk optik ikke blot et felt,
der ’ejes’ af de udsatte unge, socialarbejderne, de faglige organisationer og socialvidenskaben. Det er
reelt set et samfundsanliggende, der vedrarer os alle via vores medborgerskab. Sa hvordan sikrer vi
social mobilitet for udsatte bern og unge i strukturer, hvor flere og flere bliver overfladige pa
arbejdsmarkedet? Bauman har sat denne tendens pa spidsen: “Engang havde vi brug for alle til at
producere, nu har vi brug for feerre og feerre, sa de overfladige bliver en slags menneskeligt affald, vi
ikke ved, hvad vi skal stille op med. Sa beskylder vi dem for dovenskab, uduelighed eller misteenker
dem for kriminalitet” (Lykkeberg 2017). @konomiprofessor Nina Smith har senest i medierne ud fra

gkonomiske rationaler problematiseret, at udbudsreformerne ikke lengere skaber vakst. | stedet
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argumenterer hun for: ”(...) at gge produktiviteten ved blandt andet at lgfte kvaliteten af den
eksisterende arbejdskraft frem for at forsgge at gge antallet af danskere pa arbejdsmarkedet ved
hjcelp af skattenedscettelser og andre veerktojer” 0g hun konkluderer endvidere: “Det er ikke alle
mennesker i den erhvervsaktive alder, der kan bringes i selvforsgrgelse. Det er jo bl.a. det, der er
formalet med velfaerdsstaten, nemlig at sikre de mennesker der rammes af sygdom, ulykker og andre
uforudsete heendelser” (Richter 2017). Her treekker Nina Smith pa den socialdemokratiske
velferdstat, der afvareligger (de-commodificerer) udsatte individer mod de kapitalistiske
markedsmekanismer. Men med konkurrencestaten er de neoliberale markedsmekanismer jo netop
inkorporeret i institutionerne via den gkonomiske og ideologiske politik, hvilket forandrer de
veerdimassige premisser for medet med den unge i det sociale arbejde i et post-velferd-
socialregime. Om disse veerdimeassige bevaegelsers kraft i samfundet skriver Sgren Juul: “De
verdier, som konkurrencestaten fremelsker, har meget lidt til felles med dem, velferdsstaten
historisk er forankret i. Den politiske signalgivning viderefgres stort set kritiklgst af medierne og
setter sig spor i almindelige menneskers tankerverden. Det farer til misteenkeliggerelse, ja nermest
latterliggerelse af det svage liv’ (Juul 2013:28). Herved spiller den politiske retorik bade ind pa
medierne og kulturen som en diskursiv hanlig praksis om det svage liv — stigmatiserende processer,
der kobler udsattes egenskaber med stereotyp klassificering (Goffmann 1975:16). Saledes kan de
konkurrencestatslige rationaler via politisk retorik andre praemisserne over tid for det sociale
arbejde, hvilket endrer magtudevelsen og etikken i det sociale system. Et flydende system, der skal
sgge at udbedre sociale problemer i en flydende modernitet, hvor de oplgsende krefter jf. Bauman
synes at veere rykket fra: “(...) 'makro-’ til 'mikro’-planet (...)” (Bauman 2006:15). Koblingen
mellem senmoderne kultur, politiske neoliberale rationaler og statslig styring er vigtige at udforske,
da disse er med til at skabe preemisserne for overgangene mellem den statslig styret barndom og den
statslig styret voksendom. Her har socialvidenskaben en essentiel vigtig rolle i forhold til kritisk at
undersgge socialiseringsprocesserne for de unge i det sociale felt.
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Retsinformation.dk: LOV nr. 522 af 24/06/2005 Historisk.
Retsinformation.dk: LOV nr. 523 af 24/06/2005 Geldende.
Retsinformation.dk: LBK nr. 671 af 21/06/2010 Historisk.

Retsinformation.dk: LBK nr. 783 af 15/06/2015 Gealdende: Lov om Ungdomsuddannelser for unge
med sarlige behov.

Retsinformation.dk: LBK nr. 468 af 20/05/2016 Geldende: Lov om Aktiv Socialpolitik.
Retsinformation.dk: LBK nr. 1270 af 24/10/2016 Gealdende: Lov om Social Service.
Retsinformation.dk: LBK nr. 1342 af 21/11/2016 Gealdende: Lov om Aktiv Beskeftigelsesindsats.

Retsinformation.dk: LBK nr. 1345 af 23/11/2016 Geldende: Lov om Retssikkerhed og
Administration.
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Kilder fra internettet
Danmarks statistik: http://www.dst.dk/da/Statistik/nyt/NytHtmI?cid=18433

Ordnet: http://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=overgang

Statsministeriets hjemmeside: http://www.stm.dk/ p 6685.html

8. Oversigt over bilag

Bilag 1: Dialogguide.

Bilag 2: Mail til ansatte i Kgbenhavns Kommune.
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