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Abstract

This study examines the encounter between ethnic minorities and the Danish society
and, in continuation of this, the notion of "us" and "them." The thesis is written as a
part of the Master of science in Social Work program and focuses primarily on the
boundaries of community based on the perception of what it takes for an individual or
a group to be perceived as members of the solidary community in the Danish society.
This is viewed in relation to the ways in which social problems are understood and
expressed. The study aims to examine how the perceptions of "us" and "them" are
expressed, and how they relate to the focus, conception and attitude towards ethnic
minorities as well as the ways in which ethnic minorities are connected to perceptions

of social problems in a solidarity perspective.

The study is based on notions of community as well as notions of "us" and "them"
found among Danish Members of Parliament and based on members positions as
representatives of the people of Denmark as well as how essential the perceptions are
for determining whether a situation is understood as a social problem requiring
intervention. Empirically, the thesis is rooted in political debates during the
parliamentary elections in the ten-year period between 2001 and 2011. The theoretical
framework is based on Benedict Anderson's and Zygmunt Bauman’s theories of
community, Richard Jenkin’s perceptions of the relationship between internal
identification and external categorization and Emile Durkheim’s and Jodi Dean's

understandings of solidarity.

Thus, this thesis illuminates the intersection between the use of categories and group
identification as opinionators in the social sphere when it comes to expressing
irreconcilable differences and their relationships to different understandings of the

boundaries of Danish solidarity.

We come to acknowledge that the entitlement to solidarity is not awarded on the basis
of an either / or criterion. Rather, there seems to exist an idea of a hierarchy of

solidarity where some are more entitled to social benefits than others.



The results of our study show that Danish Members of Parliament tend to pay a
special attention to the imagined differences of “them”. At the same time, members
present these differences as incompatible opposites to "us". In this emphasis on out-
groups a generalizing distance is attached based on imagined characteristics rooted in
non-Danish origins. At the same time, the results of our study show that a non-Danish
origin often obscure other characteristics, positive as well as negative. Therefore, we
also discuss the problems related to the use of unequivocal unifying categories when
it comes to the risk of unjust generalizations, exclusion and discrimination.
Perceptions of similarities between members of the “us” community are not central a
key, but based on a dualistic relationship to “them” communities, and they are
expressed implicitly and rooted in both a national Danish community linked to
citizenship and clear boundaries as well as a social community in which membership
is associated with active participation in the labor market, which is seen as a
fundamental goal of society. Based on the time span examined in the thesis, there
seems to be a link between a booming economy and increased opportunities for

access into the Danish “us” community.



Resumé

Denne undersogelse beskaftiger sig med modet mellem etniske minoriteter og det
danske samfund og i forlengelse heraf forestillinger om “os” og “dem”. Specialet er
skrevet pd Kandidatuddannelsen i Socialt Arbejde og interesserer sig serligt for
fellesskabers granser pa baggrund af, hvornar individer og grupper opfattes som
medlem af det danske samfunds solidariske feellesskab. Dette set i lyset af, hvorledes
sociale problemer forstds og udtrykkes. Den overordnede hensigt med undersggelsen
er at belyse, hvorledes “os” og “dem” udtrykkes i fokus pa, fremstilling af og
forholden sig til etniske minoriteter samt, hvorledes dette hanger sammen med

forstéaelser af sociale problemer i et solidaritetsperspektiv.

Undersagelsen baseres pa folketingspolitikeres forestillinger om faellesskaber samt
“o0s” og “dem” pa baggrund af politikeres position som dels reprasenterende den
danske befolkning dels afgerende for, hvornar en situation forstas som et socialt
problem, der kraever samfundsmassig indgriben. Empirisk er specialet funderet i
politiske debatter i forbindelse med folketingsvalgene i perioden 2001 - 2011. Den
teoretiske referenceramme bygger pa Benedict Andersons og Zygmunt Baumans
fellesskabsteorier, Richard Jenkins anskuelse af forholdet mellem indre identifikation

og ydre kategorisering samt Emile Durkheims og Jodi Deans solidaritetsforstaelser.

Specialet har séledes fort til en belysning af krydsfeltet mellem brug af kategorier og
gruppeidentifikationer som meningsskabende i en social verden over for udtrykte
uforenelige forskelligheder og dettes sammenhange med forstéelser af det danske

solidaritetsfellesskabs granser.

Vi har med denne beskaftigelse frembragt en viden om, at solidaritetsberettigelse
ikke tildeles pa baggrund af et enten/eller kriterium, men at der derimod synes at vaere
en forstaelse af et solidaritetshierarki, hvor nogle er mere berettiget til samfundets
goder end andre.

Undersogelsens resultater viser folketingspolitikeres tendens til sarligt at fokusere pé
dem-kategoriers forestillede forskelligheder og samtidig fremstille disse

forskelligheder som uforenelige modsatninger til “os”. I dette fokus tillegges ud-



grupper en generaliserende distancering pa baggrund af en forstaet egenskaben 1 form
af ikke-dansk oprindelse. Samtidig viser resultaterne ikke-dansk oprindelse som ofte
overskyggende andre karakteristika bade positive og negative, hvorfor anvendelse af
entydige samle-betegnere problematiseres ift. risiko for uberettiget generalisering,
eksklusion og diskrimination. Forestillinger om os-fellesskabets ligheder er ikke
centrale, men pa baggrund af et dualistisk forhold til dem-fzllesskaber udtrykkes
disse sarligt implicit og grundes i dels et nationalt dansk faellesskab, der kades
sammen med statsborgerskab og indeholder klare graenser, dels et
arbejdsmarkedsfallesskab, hvor medlemskab knytter sig aktiv
arbejdsmarkedsdeltagelse, hvilket forstds som et solidt og forankret samfundsmaessigt
maél. Pa baggrund af specialets tidsperspektiv synes desuden at kunne udledes en
sammenhang mellem hgjkonjunkturer og eget muligheder for adgang til det danske

os-feellesskab.
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1. Indledning

1.1 Forskelligheder findes — modszetninger opfindes

I begrebsparret “os” - “dem” ligger en indbygget opfattelse af, at nogen er indenfor, mens andre er udenfor.
“Vi” accepterer “dem” - s leenge det ikke rokker ved “vores” grundlaggende vaerdier.'
(Berg & Ask, 2011: 51)

Sara er dansk statsborger, fodt og opvokset i Danmark og har foraldre, der er indvandret til
Danmark fra hhv. Tyrkiet og Marokko. Hun har giet i bade bernehave og folkeskole, bor 1
Mjelnerparken i Kebenhavn, er nyuddannet paedagog og har et stort netvaerk af bade venner
og familie. Sara opfatter sig selv som dansker og oplever i sin omgangskreds at vaere en del
af det danske faellesskab. Omvendt oplever Sara, at hun af andre, ofte bliver differentieret fra
det etnisk danske fellesskab og i stedet kategoriseret som andengenerationsindvandrer,
etnisk minoritetsborger, muslim, nydansker eller andre kategorier, hvor en etnisk, kulturel
eller religios marker er afgerende. For Sara er alle mennesker forskellige med individuelle
interesser, vardier og holdninger, hun oplever alligevel, at dele af hendes forskellighed ofte
fremstilles som uforenelig med, og som en modsatning til det at tilhere det danske
feellesskab. Hun oplever, at pa trods af et selvsteendigt valg om at bare torklaede, bliver det
opfattet som et symbol pa kvindeundertrykkelse. Hun oplever ikke blot at vaere ung og
arbejdsles, men at blive placeret i en kategori af unge utilpassede indvandrere, der skal veek
fra lediggang. Hun feler hun bor i et socialt og kulturelt mangfoldigt omréde, men oplever at

blive kategoriseret som verende en del af den ulykkelige ghettodannelse.

Forstaelser af sociale problemer er udgangspunkt for socialt arbejde og derfor afgerende for
opfattelse af, hvornér noget er et socialt problem. En bredt accepteret sociologisk definition
af sociale problemer er; “an alleged situation that is incompatible with the values of a
significant number of people who agree that action is needed to alter the situation”
(Rubington & Weinberg, 2011: 3). Et socialt problem defineres saledes som en pastaet
situation, der pa baggrund af dette konstruerede aspekt har et antirealistisk udgangspunkt. At
situationen opfattes som et problem udtrykkes gennem en uoverensstemmelse med et

betydeligt antal menneskers vardier og normer, hvorfor situationen kraever handling®.

1
Egen oversattelse

% En yderligere uddybning af, hvorledes forstaelser af sociale problemer vil inddrages i dette speciale
vil fremgé af afsnit 1.4



Sociale problemer er genstand for socialpolitik, da denne beskeaftiger sig med forstaelser af,
1 hvilke situationer og péd hvilke méder samfundet ber handle (Bundesen, 2011: 11). De
situationer, der i ovenstaende case fremstilles; kvindeundertrykkelse, unge utilpassede
indvandrere, der skal veek fra lediggang samt den ulykkelige ghettodannelse indeholder
saledes konstruerede forstaelser af sociale problemer. Vi oplever, at der i fokus pa,
fremstilling af og forholden sig til etniske minoriteter i det danske samfund synes at vare en
tendens til at problematisere forskelle - eller i hvert fald at fokusere pé henseender, hvor “vi”
forestiller “os”, at “de” er forskellige fra “os”. Dette leder mod en interesse i at undersoge,

hvorledes denne tendens har indflydelse pé forstaelser af sociale problemer.

At kategorisere og identificere sig ift. fellesskaber og grupper er en naturlig del af
menneskers sociale ageren. Hvorfor vi ubevidst og spontant inddeler mennesker i sociale
kategorier sdsom ken, alder, klasse, etnicitet mm. (Jensen, 2011: 84), samt identificerer os
med bestemte grupper af mennesker og dermed styrker tilharsforholdet til seerlige kollektive
feellesskaber (Katzenelson, 1994: 86). Anvendelse af “0s” og “dem” kategorier synes séledes
ikke problematiske i sig selv. Det problematiske opstér i tendensen at favorisere egen
gruppe, og dermed automatisk skabe et hierarkisk forhold mellem ind-gruppe og ud-gruppe
(Gullestad, 2005: 151). Pa trods af kategoriseringers mulighed for at strukturere den sociale
verden og fremhave positive selvbilleder af ind-gruppen, medferer denne adskillelse

potentiel eksklusion (Skytte, 2006: 120).

Vi stiller os derfor spergende overfor, hvorvidt mennesker placeret i en “dem”-kategori,
vanskeligger muligheder for lige deltagelse i samfundet, samt hvorledes de anvendte
kategoriseringer henviser til en forstéelse af det danske faellesskab som et enten/eller frem
for et bade-og fellesskab? Uforenelige modsatninger kan problematisere et
samfundsmassigt mil om et ssmmenh@ngende fzllesskab, hvor solidaritet, medborgerskab
og anerkendelse er udgangspunkt. Det er den potentielle adskillelse, der ligger 1 at anvende
“o0s” og “dem”-kategoriseringer, der motiverer til en beskaftigelse med netop disses
indvirken pa forstaelser af sociale problemer. Samtidig stiller vi os spergende over for,
hvilke mulige positive virkninger, der kan afstedkomme af disse kategoriseringer? Kan en
skarp adskillelse i “0s” og “dem” ligefrem fore til fremdrift inden for bestemte grupper, og
dermed mindske omfanget af sociale problemer eller blot have en positiv indvirken pé
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forstaelser heraf?

Dette speciale vil derfor beskaftige sig med en tematik omhandlende, hvorledes “o0s” og
“dem” udtrykkes i fokus pa, fremstilling af og forholden sig til etniske minoriteter i det
danske samfund, og hvorledes dette kan anskues ift. forstaelser af sociale problemer. Ved at
beskaftige os med dette emne, og ved selv at anvende betegnelser som fx etniske
minoriteter, bidrager vi til at opretholde brugen af disse - vi foler os dog nodsaget til at ga

ind 1 de eksisterende begreber, for at kunne diskutere og belyse omradet.

Formalet med specialet er sdledes at skabe bevidsthed om selvfelgeligheder i brugen af “os”
og “dem” set i lyset af evt. forestillinger om ind-grupper og ud-grupper i det danske
samfund. Vi gnsker at bidrage til destabilisering af det selvfelgelige, og dermed skabe nye
former for refleksion samt gget bevidsthed hos bl.a. politikere og socialarbejdere til at kunne
forholde sig kritisk til de vardier, normer og sociale interesser, der ligger til grund for
forstaelser af sociale problemer. Dertil ensker vi at skabe fokus pé, hvad der gores relevant i
fremstilling af “de andre”. Hensigten er ikke at kategorisering skal undgds, men at
beskaeftige sig med, hvorledes kritisk refleksion kan medfore et storre handlerum i socialt
arbejde. Vi ensker, at specialet bidrager til nuancering og refleksion over forestillinger og
fremstillinger af etniske minoriteter. Specialet henvender sig til alle, der arbejder med,
og/eller interesserer sig for socialt arbejde, men ogsé mere generelt ift. bevidstgerelse af

anvendelse af kategorier og disses sammenhange med forstielser af sociale problemer.

Vi vil i det folgende belyse tendenser i feltet omhandlende medet mellem etniske minoriteter
og det danske samfund, herunder litteratur og forskning’ for at kunne orientere os i den
eksisterende viden, dels at atklare manglende viden og undersegelser. Dette gores med sigte

om at nd frem til specialets undersegelsesfelt og endelige problemformulering.

3 Se litteraturstudie bilag 1
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1.2 Problemfelt

Det er et faktum, at indvandrere og efterkommere* i dag udger 11,1 % af den danske
befolkning (Danmarks statistik, 2014) og, at globalisering i stadig stigende grad medforer, at
folk verden over moder forskellighed og slér sig ned pa tvers af kulturer og landegraenser.
Migration medforer at forskelle modes. Forskellighed i skikke, adfeerdsmenstre, traditioner
og verdier, men ogsd mere fysiske og praktiske forskelle sasom hudfarve og
sprogkundskaber. I forleengelse heraf hevder socialantropolog Thomas Hylland Eriksen, at
globalisering sammen med den egede synlighed pa kulturelle minoriteter, skaber en akut
krise 1 det traditionelle billede af nationen, som en historisk vedvarende og kulturel homogen
storrelse (Eriksen & Serheim, 2007: 110). Ogsé sociolog Zygmunt Bauman har beskaftiget
sig med globaliserings indflydelse pé fallesskaber, idet den voksende bevidsthed om
verdens enhed samtidig tydeligger verdens forskellighed og giver grobund for refleksion
over eget tilhersforhold (Bauman, 2002). Befolkningens eller nationens selvforstaelse
diskuteres sjeldent, men kommer ofte til at eksistere som en uudtalt falles forforstielse, der
danner basis for, hvordan begreber som solidaritet, medborgerskab og integration forstas og
defineres (Nielsen, 2007: 9). Andelen af indvandrere og efterkommere i Danmark
understreger relevansen og nedvendigheden af at forholde sig til, samt undersegge vilkarene
for, medet mellem etniske minoriteter og det danske samfund. Desuden pépeges det, at
medet bliver centralt at forholde sig til, da det specielt for de nordiske lande indeberer
udfordringer for national- og velfardsstatens heje niveau af sociale ydelser og social
sikkerhed (Necef, 2001: 31f). Ligeledes pointeres det, at globalisering medferer, at
nationalstaten er under pres, og et behov for en revideret forstéelse af, hvem der “herer til”

nationen, og hvem der ikke gor opstar (Gullestad, 2005: 61).

Globalisering samt demografiske udfordringer betyder at fremtiden naeppe kommer til at
medfere faerre, men tvertimod flere meder mellem forskellighed (FN, 2001). Med
udgangspunkt i en forstaelse af det danske samfund som indeholdende etnisk og kulturel
diversitet, betyder dette uundgéeligt et mode mellem etniske minoriteter og majoriteten: det

danske samfund. Et mede mellem forskellighed, der ligger op til refleksion og diskussion

* Indvandrere og efterkommere defineret af Danmarks Statistik. Indvandrere: personer fodt i udlandet.
Ingen af foreldrene er danske statsborgere eller fadt i Danmark. Efterkommere: personer, fodt i
Danmark. Ingen af foreldrene er bdde danske statsborgere og fodt i Danmark.
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omkring det, der forekommer selvfolgeligt, og pd den made muligger en kritisk forholden

sig til egne og andres umiddelbare forstaelser og kategoriseringer af “os” og “dem”.

Tilblivelsen af integrationsloven i 1999 er et billede pa det skaerpede fokus, der opstod i
1990’erne pad medet mellem etniske minoriteter og det danske samfund, og som
efterfolgende har fort til “integrationssektoren”, der beskaftiger et stort antal
sagsbehandlere, projektmedarbejdere, undervisere og konsulenter. Et mede og et fokus, der
er blevet centralt for den danske socialpolitik, og anses som udfordringer, der ber tages hand
om socialt. Medet og det skerpede fokus har samtidig fert til debat om etniske minoriteters

tilstedeveerelse 1 samfundet.

Fenomenet integration synes i forlengelse af ovenstiende mede at vaere uundgaeligt at
forholde sig til. P4 trods af, at integration er bredt anvendt, er det dog uklart og diffust, hvad
begrebet henviser til, bdde nir man ser pa begrebet teoretisk, som politisk mal og idealistisk.
En del af forklaringen pa denne uklarhed beskrives i litteraturen som en konsekvens af, at
begrebet bade anvendes som beskrivelse for processen, samt et muligt méal for denne proces,
og at forskellige definitioner og manglende eksplicitering af disse gor, at den vellykkede
integration er svaer malbar (Emerek, 2003: 2). Dette @ndrer dog ikke ved, at begrebet har
vearet, og er centralt, inden for bide forskning, politik, medier og i den daglige retorik blandt
mennesker (Nielsen, 2007: 63). Med udgangspunkt i integrationsbegrebets uklarhed, undres
vi over, hvorvidt kompleksitet samt manglende definering og eksplicitering af begrebet
ligeledes gor forstdelser af sociale problemer uklare. Vi stiller os spergende over for,
hvorvidt greenserne for, hvem der opfattes som tilherende det danske fellesskab ligeledes er
uklare, og potentielt er medvirkende til at problematisere og styrke behovet for adskillelse,
samt fokus pé forskellighed? Séfremt “o0s” og “dem” er binare uforenelige enheder undres
vi over, hvorvidt integration forstds som multikulturalisme eller kun som enten assimilation

eller segregation?

Med udgangspunkt i “0s” og “dem”-kategoriseringer som centrale elementer i udtryk om
etniske minoriteter, synes det relevant at undersoge anvendelser af disse, idet brugen heraf
kan medfere problematikker forbundet med magtforhold mellem minoritet og majoritet

(Skytte, 2006: 120). Der synes saledes at vare et paradoks, hvor kategorisering pé den ene
13



side forekommer som en naturlig social systematisering (jf. afsnit 1.1) og pa den anden side
indeholder potentielle negative eksklusions konsekvenser. Problematikken er ikke blot
grundet i “os” og “dem”-kategoriseringer, men ligeledes i at forsta verden gennem etniske
tilhersforhold. En undersggelse af disse forestillinger, kan bade foretages med udgangspunkt
1 majoritetens og minoriteters anvendelse af “o0s” og “dem. Med definitionen af sociale
problemer in mente, synes et perspektiv pd majoriteten at vere relevant, da denne

repreesenterer et betydeligt antal mennesker.

Hvorvidt Danmark er et multietnisk og multikulturelt samfund har vaeret diskuteret de sidste
mange ar, og der er langt fra enighed om, hvorvidt det er gaeldende (Rasmussen, 2000: 15).
Litteraturen tegner generelt et billede af, at tidligere tiders forstaelse af den danske
befolkningen som &ben og tolerant ift. etniske minoriteter, haenger sammen med denne tids
fraveer af minoriteter med en oplevet markant kulturel forskellighed (Nannestad, 1999 og
Emerek, 2003 og Olwig & Perregaard, 2007). Senest har en undersogelse foretaget af J. P.
Frelund Thomsen vist, at en betydelig del af den danske befolkning i dag er kritiske over for

indvandring ift. eget kulturel diversitet.

I stort omfang accepterer (red. danskere) indvandrere som ligestillede medborgere, men under forudsetning af,
at de ikke kulturelt adskiller sig meget fra flertallet. Med andre ord: en betydelig del af den danske befolkning
onsker simpelthen ikke et multikulturelt samfund - men er abne overfor et multietnisk samfund.

(Citat Thomsen i Gunge & Rekling, 2013)

Blandt de sterste danske underseggelser af danskeres holdning til eget indvandring findes
Togeby & Gaasholt: I syv sind (1995), Nannestad: Solidaritetens pris (1999) samt Thomsen:
Konflikten om de nye danskere (2006). Alle tre undersogelser peger i retning af, at danskere
generelt ikke er intolerante over for indvandrere, men at de samtidig anerkender et krav om
tilpasning til dansk kultur. Forskning peger p4, at drsagen til modsatrettede holdninger, kan
skyldes en staerk demokratisk kultur, hvor anerkendelse af borgeres demokratiske rettigheder
er central og ikke nedvendigvis har indflydelse pad modvilje over for fremmede kulturer
(Thomsen, 2006: 65). Dette abner for muligheden for en underseggelse af etniske minoriteters
individuelle oplevelse af denne evt. mangel pd anerkendelse samt tolerance ift. at fole sig

som en del af det danske fellesskab.

Interessen for danskeres holdninger og tolerance over for etniske minoriteter, kan videre ses
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som et udtryk for behov for at belyse enkelte individers forholden sig til etniske minoriteters
tilstedevaerelse 1 det danske samfund. Medet forstds sdledes som noget vi alle har eller ber
have en mening om. Holdninger og tolerance udtrykker, hvem der forstis som vaerende
medborger, og dermed berettiget til samfundets solidaritet, hvorfor denne
forskningsinteresse ligeledes beskeftiger sig med mulige omstendigheder i forstielser af
sociale problemer. Man kan séledes stille sig spargende over for, hvorvidt en kulturel
modbvilje forsterkes af forestillinger om “o0s” og “dem” eller vice versa. Nar forskningen
tegner et komplekst og modsatrettet billede af danskeres holdninger og tolerance, er dette
interessant at have in mente, nr man ser pa relationer mellem “os” og “dem”, og hvad disse
udtrykker om forstaelser af sociale problemer, hvad enten udgangspunktet er integrations-,
solidaritets- eller medborgerskabsforstaelser. Sat pa spidsen kan man undres over om denne
skepsis over for det multikulturelle er et udtryk for fremmedfjendskhed. Vi undres over den
tendens, der her tegnes af befolkningens holdninger omhandlende etniske minoriteter,
hvorfor det er interessant at stille sig spergende over for, hvorledes forestillinger om

forskellighed kommer til udtryk i forstaelser af sociale problemer?

Rettes blikket internationalt bade pa forskning og mediers fremstilling, bliver Danmark ofte
fremstillet som fremmedfjendsk (Nielsen, 2004: 23). Sarligt fokus pa dansk partipolitik,
herunder specielt opblomstring af hejreflejen, og danskeres generelle holdning til
indvandrere har haft international interesse (ibid: 21f). En rapport fra Europas

Racismekomite kom bl.a. frem til;

Den politiske elite og andre offentlige meningsdannere, sésom medierne og de intellektuelle, har i visse
tilfelde givet naering til frygt for og negative stereotyper af indvandrergrupper, hvorved de har medvirket til at
skabe en generel holdning, hvor personer af udenlandsk herkomst opfattes som en trussel mod dansk gkonomi,
livsstil og vaerdier.

(Nielsen, 2004: 64)

Pa trods af, at danske forskere har kritiseret rapportens belaeg, samt tendens til at
generalisere Danmark og danskeres holdninger (ibid: 66), er det dog interessant at have det
internationale fokus in mente, i anskuelsen af “o0s” og “dem”-kategorisering, idet dette fokus
pointerer en tendens til stereotypering af “de andre”. For hvorvidt er der i det danske
samfund opstéet en sarlig forstaelse og behov for at generalisere og anlegge skarpe skel

mellem majoritet og minoriteter, eller er “os” og “dem”-kategorier primaert naturlige og
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retoriske referencer, der er tydeligere for fx udlandet at observere? I forlengelse af dette
synes en undersggelse omhandlende majoritetens selvfolgelige forestillinger om “os” og
“dem” foretaget af personer tilhgrende etniske minoriteter i det danske samfund at mangle.
Pa baggrund af vores personlige tilhersforhold til majoriteten er en sddan ikke mulig.

Saledes vil vi ga til den foreleeggende undersegelse med vores tilhersforhold in mente.

Ligeledes er det oplagt at stille sig spergende over for, hvorvidt disse “o0s” og “dem”-
kategorier er skabt pd baggrund af reelle eller forestillede forskelligheder. En interesse, der
har fort til undersegelser af verdier og normer blandt etniske danskere kontra etniske

minoriteter.

Udlendinges tilslutning til vaerdier og normer i Danmark er til daglig genstand for megen omtale, bade blandt
politikere, medier og borgere. Desvarre bygger meget af omtalen pa forestillinger, indtryk og enkeltsager, der
langt fra altid er reprasentative. Debatten om udlendinges verdier og normer har saledes givet anledning til
mytedannelser og mange unuancerede og stereotype forestillinger.

(Ministeriet for flygtninge, indvandrere og integration, 2007: 9)

Séledes indledes den samlede konklusion i en rapport omhandlende vaerdier og normer
blandt udleendinge og danskere. Ses der na&ermere pa rapportens resultater viser den et
tydeligt billede af, at der stort set er sammenhang mellem danskere og
indvandreres/efterkommeres vaerdier og holdninger. I forleengelse heraf synes forestillinger
om forskellighed og enshed pé baggrund af etnisk oprindelse at vare betydningsfulde i
forstaelser af “os” og “dem”-fallesskaber i det danske samfund. Serligt antropologien har
beskaftiget sig med anvendelser af faellesskabsmarkerer i form af bl.a. nationale
betegnelser, og problematiserer den skjulte magt og den reproducerende dikotomisering det
kan medfere ureflekteret at anvende begreber som etnisk minoritet og etnisk dansk;
“Dikotomiseringen af “os” (etniske danskere) og “de andre” (etniske minoriteter) gor det
umuligt, at veere bdde dansk og etnisk minoritet” (Hervik, 2003: 34). P4 den anden side er
verden ordnet efter graenser for nationale stater. Disse grenser udtrykker, at der findes reelle
forskelle nationer imellem. Séledes ligger det lige for at anvende nationale eller etniske
oprindelsesmarkerer, hvilke derfor kan fremstd som umiddelbare sociale
systematiseringskategorier ift. ukendte udenforstdende. Samtidig eksisterer begreber som
eksempelvis andengenerationsindvandrer, der synes at symbolisere en opfattelse af, at slaegt

og afstamning er vigtigere end statsborgerskab og fodeland (Gullestad, 2005: 27). Vi finder
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saledes en inddragelse af forstdelser omhandlende forestillinger om fellesskaber interessante
1 belysning af forstaelser af sociale problemer. Implicit heri er et undersogelsesfelt

omhandlende, hvorledes disse sprogligt kommer til udtryk.

Med udgangspunkt i den offentlige retorik omhandlende etniske minoriteter, har
forskningens og litteraturens interesse centreret sig om italesettelser. Saerligt har
diskursteori vaeret anvendt for at afdekke anvendelse af ords betydning for
samfundsudvikling samt magtstrukturer. Samfundets dominerende diskurser om integration
af etniske minoriteter er bl.a. diskuteret i Tag ordet - og brug det! Om sprogets betydning for
integration, hvor konklusionen er, at de dominerende integrationsdiskurser baserer sig pa en
opdeling af “os” og “dem”. Diskursteori er ligeledes anvendt i afdeekning af mediers
fremstilling af etniske minoriteter. Her tegner forskningen overordnet et billede af, at “os”
og “dem”-kategoriseringer er et centralt element i italesattelser af etniske minoriteter, og pa

baggrund af forskellige empiriske undersggelser pointeres det at;

The minorities are found to be portrayed in the Danish media mainly in an ethnocentric and nationalistic
discourse in “Us-them” categories. And especially the Muslim minorities are talked about as a binary opposite
and negation of a Dane. (Hussain, 2003: 120)

Ligeledes har diskursanalyse veret dominerende i mindre undersogelser af enkelte politiske
partiers retorik pa integrationsomrédet, se@rligt med interesse for belysning af Dansk
Folkepartis brug af diskurser omhandlende etniske minoriteter (fx speciale Lassen, 2012 og
speciale, Riis-Jorgensen, 2010). Diskursteoretiske undersggelser viser overordnet en tendens
til, at dominerende samfundsmassige diskurser om etniske minoriteter ofte baseres pa
opdelinger i “os” og “dem”, hvilket har betydning for bl.a. danskeres holdninger til
indvandrere, samt psykologiske processer pd individniveau. Bade mediernes og den politiske
fremstilling af etniske minoriteter har, ikke blot diskursteoretisk, men ogsa mere generelt
varet undersogt. Forskningen har med fokus pé “os” og “dem”-kategorier i medier bl.a.
beskeftiget sig med: tendensen til at fremstille etniske minoriteter som én homogen gruppe
(Hervik, 2003: 35), italesattelse af muslimer (Simonsen, 2003: 241), samt fremstilling af

kensrollemenstre blandt indvandrere (Brune, 2003: 53).

Undersogelser med et politisk fokus har bl.a. set pa udvikling i den udleendingepolitiske
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debat i Folketinget over tid (bl.a. Ph.d. Jergensen, 2006 og Ph.d. Holm, 2007) samt religion
som fremmedhed i1 dansk politik (bl.a. Ph.d. Jacobsen, 2008). Ovenstdende understreger
aktualitet og relevans i at undersoge relationer mellem fremstillinger af etniske minoriteter
og anvendelser af “0s” og “dem”. Dog synes feltet at vaere grundigt belyst ud fra et fokus pé
diskurser, hvorfor vi ser et behov for at overveje at tilleegge feltet et andet perspektiv.
Samtidig synes at mangle belysning af, hvorledes “os” og “dem”-kategoriseringer og
forestillinger om disse faellesskaber kan haenge sammen med grundlaeggende forstéelser af,

hvem der har ret til samt krav pd hjelp og stette i det danske fzllesskab.

Vi har i dette afsnit skitseret overordnede tendenser i litteraturen og forskningen pa omradet
og dermed prasenteret specialets problemstilling samt interessefelt, hvorfor rummet vi
onsker at treede ind 1 er fundet. Inden vi traeder herind, mé vi dog afgere, hvilken der vi
valger at abne og dermed, hvilket konkret perspektiv der anlegges. Vi finder sarligt to
perspektiver interessante; socialarbejdere og folketingspolitikere. Eftersom specialet serligt
interesserer sig for forstaelser af sociale problemer synes det givende at treede et skridt op og
anskue politiske forstaelser, idet den politiske elite er med til at preformulere de kategorier,
der af folket herunder socialarbejdere anvendes til generel forstéelse af interetniske forhold

(Gullestad, 2005: 151). Dette leder til folgende problemformulering:

1.3 Problemformulering
Hvorledes kan sammenhcenge mellem folketingspolitikeres “os” og “dem ”-kategoriseringer
samt forestillinger om feellesskaber pd indvandrer- og integrationsomrddet og forstdelser af

sociale problemer forstds?

1.4 Problemafgraensning samt begrebsafklaring

Dette speciales undersggelsesfelt befinder sig overordnet pa et relationelt og institutionelt
niveau, idet vi fokuserer pa forstaelser af sociale problemer i et samfundsmeessigt
perspektiv. Dette gores med udgangspunkt i folketingspolitikeres kategoriseringer og
forestillinger, da disse forstds som reprasenterende samfundsmassige forstaelsespositioner.
Da vi seger nuancering i problemformuleringens fenomeners optreden, og ikke interesserer
os for politiske magtkampe, afgranser vi os fra at skelne mellem enkelte politikere samt

partier. Fokus er saledes ikke pa afsendere, men pa det afsendte, da vi forstér alle partiers
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kategoriseringer og forestillinger om fallesskaber som relevante for og bidragende til
belysning af forstielser af sociale problemer. I forlengelse heraf inddrages et tidsmeessigt
perspektiv fra ca. &r 2000 og frem til i dag, da vi seger mulighed for nuancering ift.

fenomenernes betydningsvidde dels mulighed for fokus pa forskelle og ligheder over tid.

Problemformuleringen er afgrenset til at fokusere pa indvandrer- og integrationsomrddet.
Dette fokus tydeligger den overordnede ramme for det felt specialet beskeaftiger sig med.
Denne afgraensning er fastlagt ud fra enske om at belyse, hvorledes grupper og individer
med anden etnisk baggrund end dansk forstas i relation til det danske fallesskab, hvorfor
hovedfokus for undersegelsen er indvandrer- og integrationsomradet og de forstdelser, der
florerer her. P4 trods af, at dette er udgangspunkt for specialet, gar vi til undersegelsen med
en abenhed over for andre sociale omrader som relevante i belysning af problemstillingen.
Naér vi har valgt at undersege folketingspolitikeres “o0s” og “dem”-kategoriseringer samt
forestillinger om fellesskaber, skyldes dette en interesse for at forsta, hvordan disse
fenomener sprogligt kommer til udtryk, hvorfor feltet for undersegelsen centrerer sig om
retoriske anvendelser 1 form af folketingspolitikeres direkte sproglige udtalelser. Disse
udtalelser forstds dog i dette speciale som mere end ord i sig selv og som indeholdende

forstaelser, der samtidig er (med)konstruerende for virkeligheden (jf. afsnit 2).

Ved i problemformuleringen at anvende forestillinger om feellesskaber angives interessen for
at beskeftige sig med konstruerede fellesskaber, der henviser til fellesskaber uden
nedvendig direkte kendskab de enkelte medlemmer imellem. Ved at fokusere pa sadanne,
retter vi blikket mod faellesskaber, der opstar pa baggrund af forestillinger og forventninger
om fzlles vaerdier, normer, interesser, etnicitet, historie, kultur mm. I forleengelse af dette
inddrages “os” og “dem”-kategoriseringer for serligt at anskue dels “os”-identifikation dels
“dem-kategorisering ift. at definere ind-grupper og ud-grupper samt forholdet mellem disse.
Disse to faenomener forstas ikke som adskilte og/eller konkurrerende, men som nuancer af

samme faeenomen: retoriske anvendelser af gruppebetegnelser.

Nér vi i problemformuleringen anvender udtrykket: forstdelser af sociale problemer, er det
med bevidsthed om denne betegnelses betydningsvidde. I forlengelse heraf afgraenser vi os

til beskaeftigelse med forstdelser ift. opfattelser af, hvornar noget er et socialt problem, hvad
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arsagen til problemet er, og hvordan det ber loses. Et socialt problem er et fanomen, hvis
beskaffenhed kan variere efter i hvilken sammenheang det anvendes. I dette speciale er
undersogelsesfeltet sproglige udtryk, hvorfor vi saerligt retter blikket mod antirealistiske
forstaelser (jf. afsnit 1.1), da hensigten ikke er at belyse sociale problemer som noget reelt
eksisterende, men snarere, hvordan definering af sddanne problemer sprogligt finder sted.
“The subjective definition is the awareness of certain individuals that the condition is a
threat to certain cherished values” (Fuller og Myers, 2011: 107). Vi tager saledes ikke
afstand fra, at sociale problemer indebarer en objektiv betingelse sasom fx, at antallet af
indvandrere er stigende. Vi interesserer os derfor serligt for subjektive defineringer af
sociale problemer, altsa fx, at antallet af indvandrere forstds som et socialt problem i form af

udtrykte “integrationsproblemer”.

I forleengelse af problemformuleringen henviser sammenhange ikke til et deterministisk
forhold faenomenerne imellem, men tvaertimod til, hvorledes korrelationer mellem disse kan
forstas. Korrelation er et begreb, der stammer fra det kvantitative felt, men som vi her finder
relevant at anvende i pracisering af problemformuleringen, da det henviser til et mal for
sammenhange mellem to variable, der ikke nedvendigvis indeholder direkte arsags-
virkningssammenhang. Grundlaeggende indeholder problemformuleringen en forforstaelse
af, at der er sammenhange mellem folketingspolitikeres forestillinger om fallesskaber, samt
“o0s” og “dem”-kategoriseringer og forstéelser af sociale problemer. Denne forforstéelse
indeholder dog ikke antagelser om, hvorvidt fanomenerne er athengige eller uathaengige
variable, hvor staerk eller svag denne sammenhang maétte veare, eller hvorvidt den
overhovedet er. Problemformuleringens sigte er derfor ikke at belyse kausalsammenhange
mellem feenomener, og ej heller at forklare mulige korrelationer, men derimod gennem

fortolkning at opnd en forstéelse af disses mulige sammenhange.
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2. Metateoretisk positionering

Vi har i ovenstdende fremlagt specialets problemformulering og vil i det folgende diskutere,
hvilken metateoretisk position, der vil ligge til grund for undersogelsen. Afklaring af en
sadan positionering er relevant, da denne er udgangspunkt for, hvorledes verden forstés, og
derfor rammesattende for miden, hvorpa man kan og skal bedrive forskning. Nér vi i
nedenstaende reflekterer over og diskuterer den metateoretiske positionering, geres det med

udgangspunkt i problemformuleringen og dennes muligheder og begransninger.

Grundleggende for dette speciale er, at fenomener sdsom kultur, etnicitet, identitet mm.
ikke forstds som uforanderlige naturgivne sterrelser - ej heller som noget man har, men
derimod noget man gor. Dette betyder, at sociale konstruktioner af fanomener og begreber
tilleegges afgorende betydning for den eksisterende verden. Derfor synes det oplagt i forste
omgang at rette blikket mod socialkonstruktivisme i sogen efter videnskabsteoretisk retning.
Dette understreges af problemstillingens fokus pa folketingspolitikeres sproglige udtryk, da
socialkonstruktivisme netop opfatter sproget som konstituerende for virkeligheden. For med
en metateori som ikke forstir sproget som en betydningsfuld del af virkeligheden, ville det

sa overhovedet vaere relevant at se pa folketingspolitikeres sproglige udtryk?

Sproget er i en socialkonstruktivistisk optik grundlaeggende for teenkning, da sprog og dets
begreber er mere end et simpelt redskab, men bestemmende for, hvad vi er 1 stand til at
teenke. Derfor forstds sprogbrug som en social handlen, der sidestiller det at sige noget, med
det at gore noget (Rasborg, 2004: 351). P& baggrund af dette interesserer
socialkonstruktivisme sig derfor ikke for statiske strukturer, men for dynamiske sociale
processer, og fokuserer pa social interaktion mellem mennesker. Med
socialkonstruktivismens interesse og fokus pa sprog, vil dette speciale fa mulighed for at
belyse, hvorledes der gennem sproget konstrueres og reproduceres diskursive’ forstelser, og
hvorledes disse forstaelser er med til at skabe betydninger. Séledes synes der at vere
grundlag for, at socialkonstruktivisme umiddelbart vil kunne belyse problemstillingen,

gennem en undersoegelse af sproglige udtryk omhandlende forestillinger om faellesskaber og

> Vier opmarksomme pa, at der inden for diskursteorier er forskellige positioner og forskellige
definitioner af, hvad der forstas ved diskurser. Her valger vi at tage udgangspunkt i, at en diskurs er en
bestemt méde at forsta verden pa, som udtrykkes og konstrueres gennem sproget, hvorfor menstre i
sprog forstas som undersggelsesfeltet for diskursanalyser.
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“o0s” og “dem”-kategoriseringer. Nar vi i det felgende kort anskuer muligheder og
begransninger ved en socialkonstruktivistisk position geres dette dels med en bevidsthed
om, at mange hidtil udarbejdede undersegelser anvender et diskursteoretisk afsat, hvorfor vi
m4é formode at denne tilgang er relevant, dels med et kritisk blik for serligt
socialkonstruktivismens begransninger ud fra en interesse i at tilleegge et andet perspektiv,

der derved ikke blot kan supplere den nuvarende forskning, men ogsd nuancere denne.

Med udgangspunkt i problemafgreensningen ovenfor, seger problemformuleringen andet end
at belyse udtryk, eller diskurser som disse i en socialkonstruktivistisk forstaelse udgeres af.
Sigtet er at forstd, hvorfor der i specialet er et indlejret realistisk ontologisk udgangspunkt,
idet forstaelse fordrer, at der eksisterer en bl.a. sproglig udtrykt virkelighed, som det giver
mening at forstd. Problemformuleringen indeholder en grundlaeggende antagelse af, at en
undersogelse af sammenhange mellem problemformuleringens fanomener kan fore til
forstaelse af den virkelighed som disse er en del af. Saledes synes en ren
socialkonstruktivistisk position at stride mod dette, da denne tager udgangspunkt i en anti-
realistisk virkelighedsforstielse, med en tom ontologi (ibid: 350f), hvilket derfor ikke favner
problemformuleringens bagvedliggende sigte og helhed. I forleengelse af dette argument er
det dog vigtigt at have in mente, at socialkonstruktivistiske positioneringer kan spende fra
radikale diskursteoretiske tilgange, hvor virkelighed er mere eller mindre identisk med den
sproglige konstruktion, til mere moderate positioner, der delvist forstir virkeligheden som
socialt konstrueret (ibid: 378f). Néar dette speciale alligevel forholder sig kritisk, og til dels
afvisende, over for socialkonstruktivisme som videnskabsteoretisk grundlag, geres det med

udgangspunkt i dens epistemologiske erkendelsesinteresse:

Konstruktivismen interesserer sig for sammenhangen mellem magt og viden, hvilke interesser, der er pa spil,
hvad konkurrerende diskurser inkluderer og ekskluderer og for konsekvenser af hegemoniske diskurser.
(Juul & Petersen, 2012: 407)

Denne erkendelsesinteresse fokuserer pd magt og kampe i konstruktionen af diskursive
forstaelser. En erkendelsesinteresse, der ikke udelukker dette speciales problemstilling, men
som vil medfore et serligt fokus pd konkurrerende diskurser i kampen om at opnd
definitionsmagt. En interesse, der altsé ikke umiddelbart er at spore i problemformuleringens

sigte, der gnsker at skabe mening og forsta fenomenerne (jf. afsnit 1.4). Vi kan derfor
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udlede, at et socialkonstruktivistisk afsaet er muligt, men at der altsd er uoverensstemmelse
mellem problemformuleringens undersogelsesfelt samt interesse og
socialkonstruktivisme/diskursteori, hvorfor vi ser det relevant at lede videre efter et
videnskabsteoretisk grundlag. Pa trods af afstandstagen til socialkonstruktivisme og
diskursteori, indeholder problemformuleringen, som beskrevet ovenfor, en grundlaeggende

socialkonstruktivistisk antagelse, hvorfor vi ikke fuldkommen vender konstruktivismen

ryggen.

Idet problemformuleringens sigte er at forstd ssmmenhange mellem folketingspolitikeres
forestillinger om faellesskaber samt “o0s” og “dem”-kategoriseringer og forstielser af sociale
problemer, bestir genstandsfeltet sdledes af subjektive mentale processer. Dette medferer, at
udover at afskrive en tom ontologi ma vi fraleegge os en videnskabsteoretisk position med en
objektiv ontologi, hvor virkeligheden kun kan méles og vejes. Dermed udelukkes retninger
sasom logisk positivisme og kritisk rationalisme.

Derfor soges en metateoretisk position med en subjektiv realistisk ontologi. En realistisk
ontologi i den forstand, at der eksisterer en virkelighed, og subjektiv fordi virkeligheden
ikke kun er fysisk sansbare ting, men ogsa subjektive fenomener. Arsagen til denne sogen
skal findes i specialets undersegelsesfelt, hvis virkelighedsopfattelse er subjektivt forankret i
form af udtrykte mentale forstéelser, og som samtidig er realistisk i den forstand, at der
eksisterer en virkelighed i form meningsfulde faanomener, som det er muligt for videnskaben
at fortolke. Dette skal forstas saledes, at problemformuleringens faenomener, pé trods af
deres subjektive eksistens forstds som bade realistisk eksisterende og teleologiske, hvilket
gor dem ikke bare mulige, men samtidig ogsé relevante, for os som undersogere af

problemstillingen, at forsta.

Da narvaerende speciales sigte saledes fordrer fortolkning mé vi bevage os mod positioner,
hvor fortolkning indgér som en del af det epistemologiske grundlag. Blandt de forstdende
videnskaber finder vi: fenomenologien, kritisk realisme, kritisk teori og hermeneutik.
Fenomenologiens primere interesse er at beskrive fenomener som de fremtraeder for
mennesker, hvorfor der ikke skelnes mellem faenomenet som det fremtraeder og faenomenet
som det i “virkeligheden” er. Desuden er dens fokus pa livsverdener og sigter saledes mod at

beskrive mikroprocesser, hvor sociale relationer spiller en central rolle (Berg-Serensen,
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2010: 147). Pé baggrund af uoverensstemmelser i problemformuleringens og
fenomenologiens ontologiske udgangspunkt samt erkendelsesinteresse, er denne position
ikke relevant. Idet vi ensker at frembringe mere end blot beskrivelse, soges et
epistemologisk grundlag baseret pa fortolkende erkendelse, og hvor det samtidig ontologisk
giver mening at fortolke. Vendes blikket videre mod kritisk realisme, synes dennes
ontologiske udgangspunkt at favne problemformuleringens genstandsfelt, idet den
indeholder en realistisk virkelighedsopfattelse, hvor der eksisterer en bagvedliggende
dimension, som det er videnskabens opgave at klarlegge. Kritisk realismes epistemologiske
interesse soger at identificere kausale mekanismer og forklare disse (Juul & Petersen, 2012:
407f). I afsnit 1.4 blev det praciseret, at problemformuleringen sigte er at forsta
sammenhange, og altsa ikke forklare forstéelser af sociale problemer som kausalt betinget
af folketingspolitikeres “os og dem”-kategoriseringer. Derfor muligger kritisk realisme ¢j

heller problemformuleringens interesse.

Dette leder os videre til kritisk teori, hvis ontologiske udgangspunkt ligeledes umiddelbart
favner problemformuleringen. Vi kan dog hurtigt udelukke denne, idet der ikke i
problemformuleringen kan spores et emancipatorisk sigte. Vi ensker ikke at opna en viden
om, hvordan folketingspolitikere bor udtrykke “os” og “dem”, eller hvorledes forstaelser af
sociale problemer bor vaere. Dette leder videre til hermeneutikken, der gennem fortolkning
gor meninger, ytringer og udsagn forstdelige (Berg-Serensen, 2010: 149 og 153) og som
derfor synes at muliggere besvarelse af problemformuleringen og dens bagvedliggende
intentioner. Den hermeneutisk-ontologiske antagelse indebarer en forstaelse af, at
virkeligheden eksisterer i form af meningsfulde fenomener, der mé forstds. Grundprincippet
er den hermeneutiske cirkel eller forstdelsens cirkulation (Fredslund, 2005: 76f) og det er
gennem denne, at mulighed for erkendelse er. Ser man derimod pa det epistemologiske
udgangspunkt, har hermeneutikken udviklet sig i forskellige retninger fra 1500-tallet op til 1

6

dag’.

I den filosofiske hermeneutik er forstaelse ontologisk bestemt, og det epistemologiske

udgangspunkt er, at meningsfulde fenomener skal fortolkes (Berg-Serensen, 2010: 149). I

® For gennemgang af de hermeneutiske retninger: metodisk, traditionel og kritisk hermeneutik samt
argumentation for fravalg heraf, se bilag 2
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hermeneutikken er fortolkningens foretrukne genstand af sproglig natur, og séledes er
positionen bade anvendelig og relevant, nar sigtet i dette speciale er at beskaftige sig med

sproglige udtryk.

Hermed viser det hermeneutiske feenomen sig at vaere et specialtilfeelde af det universelle forhold mellem
teenkning og tale, hvis gadefulde, intime forbindelse netop bevirker sprogets skjulthed i tenkningen.
(Gadamer, 2007: 368)

Det der kendetegner den filosofiske hermeneutiks epistemologiske udgangspunkt er saledes
probabilisme, altsé kan meningsfulde fenomener ikke verificeres endeligt gennem empiriske
observationer, men mé erkendes gennem fortolkning (Hejberg, 2004: 334). P4 samme vis er
det ikke specialets hensigt at skabe endegyldig viden, der kan verificeres, men derimod at
skabe en meningsfuld fortolkning, som en del af en ny viden, der potentielt kan indgé i en ny
og sterre erkendelsesproces. Ontologisk og epistemologisk synes denne retning siledes
relevant for specialet, og vi vil i det felgende diskutere de muligheder og begrensninger

denne position vil have for besvarelse af problemformuleringen.’

2.1 Muligheder og begransninger ved filosofisk hermeneutik

For at forstd, hvorledes folketingspolitikeres forestillinger om faellesskaber samt “o0s” og
“dem”-kategoriseringer heenger sammen med forstéelser af sociale problemer, ma vi i et
filosofisk hermeneutisk perspektiv fortolke disse fenomener, da det er gennem fortolkning,
at muligheden for at skabe forstaelse findes, og dermed mulighed for vidensproduktion. I
filosofisk hermeneutik tager vidensproduktion udgangspunkt i udarbejdelse af en ny

forstaelseshorisont.

Den filosofisk hermeneutiske position medferer et afsat, hvor fordomme og forforstaelser
hverken kan eller skal fraleegges. Det er afgarende, at disse kommer i spil i medet med en
empirisk forankret horisont, hvilket medferer, at vi som undersegere ikke star uden for
forstaelsens cirkulation. Hvis ikke forforstéelser om, at der kan vaere sammenhang mellem
problemformuleringens faenomener var til stede, ville interessen for at undersege netop
denne problemstilling, ikke tage sig ud. Forstdelse opfattes som et processuelt begreb, og

sker nar to horisonter, fx en teoretisk- og en empirisk mades i en horisontsammensmeltning,

7 For detaljeret preesentation af filosofisk hermeneutik se bilag 3
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gennem en overlevering af forstdelser de to horisonter imellem (Gadamer, 2007: 292).
Forstdelse forudsatter, at forskeren formar at satte sig i den andens sted, samtidig med, at
hun medbringer egne forforstaelser og begreber, og satter disse i spil (ibid: 375).
Fortolkningsprocessen i dette speciale, vil derfor pa baggrund af en filosofisk hermeneutisk
optik komme til udtryk gennem en horisontsammensmeltning mellem vores forforstaelser og
det empiriske grundlag indeholdende folketingspolitikeres sproglige udtryk. Vores
forforstielser er her baseret pd den situation vi befinder os i, og vil primart komme til
udtryk gennem udvelgelse af den teoretiske referenceramme, pa baggrund af forforstielser,
baseret pé erfaring, forskning og teori. Samtidig fordrer positionen, at den
forstaelseshorisont vi meder, indgar i sammensmeltning pd egne premisser, ved sé vidt
muligt at sette sig 1 den andens sted (ibid: 365). Dette medforer en nedvendig dbenhed for
empiriens forstdelseshorisont (jf. afsnit 3.5), hvilket vil resultere i en
horisontsammensmeltning, der pa trods af forforstaelser og fordomme ikke er givet pa
forhdnd (ibid: 363). Efter udarbejdelse af en ny forstaelseshorisont, kan processen i
princippet starte forfra, idet dennes forforstielser er @ndret og horisonten udvidet. Saledes er
det ikke muligt, og ville aldrig give mening, at opna endegyldig sand erkendelse. P4 trods af,
at fortolkning her ses som en relativ og uafsluttet bevegelse, der altsé ikke skaber

endegyldige sandheder, er det gennem fortolkning, at forstaelsen opnér en relativ
fuldendelse (ibid: 443).

Gadamers filosofiske hermeneutik indeholder dog ogsa en metodisk begransning ved
primert at vaere en filosofi om mennesket og den méde, hvorpa dette som fortolkende vesen
skaber forstaelse. Som videnskabsteori angiver positionen ingen konkrete analyseredskaber,
men en rekke grundleggende premisser for fortolkning, forstielse, samt den menneskelige
varen og omgang i verden. Denne mangel pé konkrete analyseredskaber vil vi forholde os
til 1 afsnit 3.5. Desuden begraenser denne position indgangsvinklen til den foreliggende
undersogelse, da vores forforstaelser nedvendigvis ma indtage en central position i opnaelse
af ny viden. P4 trods af denne overordnede begransning, hvilken Gadamer omvendt ville se
som forudsatning for overhovedet at fortolke, ser vi mulighed for successivt i processen at
forholde os aktivt til de mader, hvorpd vi vaelger at anskue og forsta problemformuleringens
fenomener. Ved at inddrage filosofisk hermeneutiske principper for erkendelse bidrages til
nedvendig refleksion over de forstaelser, som forer til selvfolgeligheder i forstaelsen af
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feltet, samt til teoretiske og empiriske valg. Videre forer positionen til refleksion om
specialets ramme og dermed mulighed for vidensproduktion. Séledes er det vigtigt, at der
gennem processen ekspliciteres refleksioner om valg og fravalg iht. forforstéelser,
metateoretisk positionering, metode, teori, empiri og analysestrategi. Gennemsigtighed i alle
specialets arbejdsfaser er afgerende for udferelsen af filosofisk hermeneutisk fortolkning.
Den viden, som dette speciale har mulighed for at producere, vil vaere athengig af dels vores
forstaelseshorisont, dels den forstielseshorisont vi mader. Dermed vil den producerede
viden tage sig ud som en ny forstielseshorisont, der sdledes er et perspektiv pa en besvarelse

af problemformuleringen og altsé ikke en endegyldig konklusion.

3. Metode

I det folgende vil vi diskutere samt begrunde specialets metodiske fremgangsmade, da dette
er afgerende for det videre arbejde. Fremgangsméden vil blive diskuteret og valgt pa
baggrund af den viden problemformuleringen seger samt den videnskabsteoretiske ramme.
Diskussionen herunder vil indeholde metodologiske overvejelser omkring strategi for,
hvorledes vi kan opné besvarelse af problemformuleringen samt metodiske overvejelser om

gennem, hvilken fremgangsmade vi kan opna dette mal (Potter, 1996: 50).

3.1 Metodologi

Specialet ensker at opna viden om sammenhange mellem folketingspolitikeres “o0s” og
“dem”-kategoriseringer samt forestillinger om fzllesskaber pd indvandrer- og
integrationsomradet og forstdelser af sociale problemer. For at opna denne viden er det
afgerende, at tage udgangspunkt i felter, hvor disse fanomener kommer til udtryk. Den
konkrete udvalgelse af datamateriale vil finde sted i afsnit 3.2. Maden hvorpd vi seger at
opna viden er betinget af filosofisk hermeneutik, hvorfor det grundleeggende redskab til
vidensproduktion udgeres af fortolkning, da denne er forudsatning for forstaelse. Maden
hvorpa fortolkning opnés i specialets analyse vil tage udgangspunkt i den hermeneutiske
cirkels principper, hvilket henviser til, at forstaelse opstér i cirkulation mellem del og
helhed, og er en uendelig proces (jf. afsnit 2.1). Pa trods af, at den hermeneutiske cirkel ikke
skal forstas som et direkte metodisk redskab, anviser den processer for fortolkning og
erkendelse. Videre sondres der ikke mellem fortolkning og analyse, da disse her opfattes

som verende integrerede og uadskillelige. Derfor soges en metodisk fremgangsmade,
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hvormed vi kan danne grundlag for, hvorledes denne fortolkningsproces konkret kan

udfores.

Nér vi i dette speciale ensker at undersgge sammenhange mellem problemformuleringens
fenomener pa baggrund af folketingspolitikeres udtryk indeholder dette et empirisk funderet
induktivt perspektiv, idet empirisk materiale nedvendigvis ma inddrages for at kunne
varetage interessen for netop problemformulerings sigte. Pa baggrund af filosofisk
hermeneutiks udgangspunkt, vil specialet dog tage et deduktivt afsaet, idet denne position
fordrer, at forforstaelser altid inddrages i fortolkningsprocessen (jf. afsnit 2.1). Sdledes
styres analysen af teoretisk betingede forforstéelser, idet vi gar til empirien med en specifik
undersogelsesinteresse. Et deduktivt afset lader dog ogsa empirien tale (Olsen, 2002: 114),
hvilket medforer, at analysen ikke vil vaere determineret af forforstaelser. Dette er afgerende
for udferelse af horisontsammensmeltning, da en saddan fordrer &benhed for begge
horisonters forstaelser. Dette forer til analyseresultater, der ikke blot er teoretisk, men
ligeledes empirisk grundede, hvilket rummer problemformuleringens induktive perspektiv.
Det dualistiske samspil mellem deduktion og induktion vil yderligere blive diskuteret og

presenteret i analysestrategien nedenfor.

I forleengelse af det deduktive afsaet, er det vigtigt at pointere, at der ikke henvises til en
hypotetisk-deduktiv tilgang, idet vi ikke soger at teste hypoteser, men at satte vores
forforstaelser i spil. Formélet et ikke udelukkende, at disse skal be- eller afkrefte, men
derimod danne grundlag for en ny forstielseshorisont, og dermed forudsatning og grundlag
for den viden specialet producerer. Dermed bliver teorirelatering udgangspunkt for
analysemetoden, da forforstéelser udgeres af teoretiske begreber som relateres til empirien,

ved undersagelse af disses tilstedevarelse (jf. afsnit 3.5).

Hvorvidt kvalitative eller kvantitative tilgange ber anvendes skal ligeledes begrundes med
udgangspunkt i problemformuleringen samt den metateoretiske position. Som det fremgér af
problemformuleringen er fokus pé sproglige udtryk samt forstaelser, hvorfor vi allerede nu
kan afskrive kvantitative metoder, da disse primert beskeaftiger sig med hyppighed, statistik,
talstorrelser og kausalitet. Pa trods af problemformuleringens sigte om forstéelse af

sammenhange mellem fanomenerne, soges der ikke at afdekke og forklare kausalitet (jf.
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afsnit 1.4). Derimod er en kvalitativ tilgang relevant, da denne netop giver mulighed for at
frembringe data, der indeholder folketingspolitikeres udtryk samt forstielser af sociale
problemer. P4 trods af, at dette speciale uundgéeligt gar i1 en kvalitativ retning, forstar vi ikke
dette som en deterministisk udelukkelse af kvantitative elementer, hvorfor der ifm. den

konkrete analyse vil findes inspiration i det kvantitative fokus pa hyppighed (jf. afsnit 3.5).

Overordnet set spaender definitioner af kvalitative undersegelser i litteraturen lige fra; “any
kind of research that produces findings that are not arrived at by means of statistical
procedures or other means of quantifications” (Strauss & Corbin, 1990: 17), til konkrete
redskaber og skridt-for-skridt procedurer (Pauly, 1991: 125). Séledes synes der ikke at
findes alment anerkendte forskrifter for kvalitative analyser. Der er dog enighed om, at
kvalitative undersogelser folger et meningsskabende spor og séledes satter fokus pd mening
og fortolkning (Olsen, 2002: 38). En af de storste styrker ved kvalitative tilgange er
mulighed for at undersege almindeligt forekommende begivenheder i deres naturlige
omgivelser samt fokusere pa et specifikt fenomen indlejret i dets kontekst. Dermed giver
den kvalitative tilgang mulighed for et dybdegéende og tydeligt billede af “det virkelige liv”
(Miles & Huberman, 1994: 10). Saledes er dette spor bade relevant og uundgéeligt at folge 1

en besvarelse af specialets problemformulering.

Desuden er der i litteraturen enighed om kvalitative tilganges egenskaber som bidrager til
konceptualisering, altsd muligheden for at se noget som noget og navngive dette: “(...) you
first make the observation that something important or notable is occurring, and then you
classify or describe it” (Boyatziz, 1998: 4). Saledes er kvalitative undersegelser en kilde til
velbegrundede, rige beskrivelser og analyser af processer og er givtige ift. at komme ud over
forskerens indledende forestillinger samt til at generere eller revidere konceptuelle rammer
(Miles & Huberman, 1994: 1). Bade beskrivelse og analyse af sociale fanomener
forudsetter navngivning (Olsen, 2002: 107), hvorfor konceptualisering vil vaere i centrum af
dette speciales analyse. Ulempen ved at foretage kvalitative undersegelser er typisk risiko
for indsamling af massiv og overdreven mangde data samt udpreget mulighed for
inddragelse af forskerens bias. Dertil kommer udfordring ift. transskribering samt specifikke
analysemetoder og -strategiers manglende eksistens (Miles & Huberman, 1994: 2 og 9).

Sadanne typiske risici vil vi sdledes have in mente ifm. empiriudvelgelse samt 1
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udarbejdelsen af specialets analysestrategi.

3.2 Empiri

For at muliggere den metodiske ramme, er det afgerende at inddrage samt udvaelge dét
empiriske grundlag, der i analysen skal mede specialets teoretiske forstaelseshorisont.
Praemissen for denne udvalgelse tager udgangspunkt i problemformuleringens faenomener
og disses optraeden. Det vi sgger er sdledes et materiale, der beskeftiger sig med indvandrer-
og integrationsomrddet, og som bade indeholder folketingspolitikeres “os” og “dem”-
kategoriseringer og forestillinger om faellesskaber samt forstaelser af sociale problemer.
Yderligere er den tidsmassige afgraensning, som blev gjort i afsnit 1.4 central, hvorfor vi
soger data fra perioden ar 2000 og frem til i dag. Hermed sikrer vi aktualitet samt en

pragmatik afgraensning ift. dataomfang og -adgang.

Grundleggende for problemformuleringens faenomener er, at de optraeeder ved sproglige
udtryk. Nar vi i det folgende soger at klarlegge empiriske muligheder, kan dette som
udgangspunkt bade vare i form af sprogligt og skriftligt materiale. Med udgangspunkt i det
tidsmeessige perspektiv er det afgearende, at disse udtryk og forestillinger eksisterer pa
forhand, hvorfor vi ikke sgger at udarbejde data, hvor vi som undersegere indgar direkte i
den konkrete skabelse, som fx data baseret pd egne interviews. P& den made er vi som
undersogere derfor passive i den direkte tilblivelse af datamaterialet: ”passive observer
activity is exemplified in studies where the observers simply look at the phenomenon in a
way that does not affect it” (Potter, 1996: 102). En passivitet, der vil diskuteres senere ifm.
bearbejdning af det endelige udvalgte materiale. Grundleeggende ma vi forholde os til det
pragmatiske kriterium, at vi kun kan udvalge et materiale vi som undersegere har adgang til,
hvilket altsé vil sige: sproglige udtryk som er gemt, enten i form af skriftligt materiale, eller
som optaget lyd. [ udvalgelsen af datakilde, er det i forlengelse af et kvalitativt afset oftest
et spargsmél om udvalgelse af informanter (Thagaard, 2004: 56). P4 baggrund af
problemformuleringen er dette speciales informanter allerede afgraenset til
folketingspolitikere. En afgreensning, der ikke opstiller krav om bestemte
folketingspolitikere reprasenterende serlige partier. Dog vil det i udvelgelsen vare et krav,

at materialet indeholder en bred reprasentation af forskellige partier (jf. afsnit 1.4).
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For at sikre opndelse af et s& brugbart empirisk grundlag som muligt, mé vi forst og
fremmest gore os alle empiriske muligheder, hvor problemformuleringens fanomener
optreder, klart. En bruttoliste over disse overvejelser bestér saledes af empirisk materiale,
der potentielt indeholder problemformuleringens fanomener. Denne bruttoliste (jf. bilag 4)
har tre overordnede temaer, der tager udgangspunkt i hhv. Folketinget som arena,
partipolitisk materiale, samt materiale fra andre arenaer - primart medierne. Mengde af data
ber i en undersoggelse ikke vere storre end, at der kan udferes dybdegaende analyse (ibid:
59), hvorfor der pd baggrund af denne forholdsvis omfangsrige bruttoliste, nedvendigvis ma
finde en udvelgelse sted. Derfor ma vi forholde os til, hvilket empirisk materiale, der forméar
at muliggere en besvarelse af problemformuleringen pa bedst mulig vis, ud fra specialets

premisser og interesser.

Forste grundleggende udvalgskriterium fokuserer pa folketingspolitikeres kategoriseringer
og forestillinger, der kommer til udtryk i skriftligt kontra mundtligt materiale. Eftersom
specialet interesserer sig for anvendelse af kategorisering og forestillinger om fellesskaber,

synes den mundtlige form serligt interessant pga. premissen for direkte tale.

Mundtlighedens styrker er dens evne til at imgdekomme sin dialogpartner i forseget pa at opna felles
forstéelse, gensidig pavirkning, inspiration og — ja irritation! Den lever af og bidrager til en fellesskabsfolelse
og samtidighed i modsatning til skriftens tendens til individualisering og distancering.

(Lorensen, 2009)

Ved mundtligt forankret materiale, hvor forskellige individer deltager er potentiale for at
deltagerne “bruger” hinanden bade til at udtrykke enighed og forskellighed, hvilket er en
serlig interessant praemis, ndr det omhandler positionering ift. forstaelser af sociale
problemer samt kategorisering og forestillinger om fzllesskaber. Derfor valger vi at
fokusere pa bruttolistens muligheder for mundtligt forankret materiale, hvor flere individer
bidrager til mundtlig interaktion. I forleengelse af dette, er det dog vigtigt at have in mente,
at undersogelsesfelt samt interesse ikke udelukker et udgangspunkt i skriftligt materiale,
men at det mundtlige udvalges péa baggrund af den preemis som dette sarligt stiller. Vi
fokuserer i vor videre udvelgelse derfor pé: debatter fra folketingssalen, behandlinger af
lovforslag, spergetime i Folketinget, 4bne samrad i udvalg samt debatter uden for

folketingssalen.
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Pa baggrund af ensket om sarligt at beskaeftige os med interaktion, er det relevant at
forholde sig til netop de muligheder disse empiriske materialer giver for dette. Med fokus pa
sporgetime i Folketinget, samt dbne samrad i udvalg, mé disse som udgangspunkt forstés
som tagende afsat i en “spergsmél-svar interaktion”. Konkret foregir disse samrad ud fra et
skriftligt stillet spergsmal til en minister, hvorfor vi altsd kan udlede, at denne form ikke
opstiller mulighed for dben interaktion mellem forskellige folketingspolitikere. Desuden er
omfanget af abne samrdd i udvalg samt spergetime i Folketinget omhandlende specialets

interessefelt begraenset, hvorfor det ligeledes fravaelges af pragmatiske arsager.

Derfor mé den endelige diskussion af specialets empiriske grundlag geres iht. en nettoliste
bestdende af; debatter® i folketingssalen, debatter uden for folketingssalen samt behandlinger
af lovforslag’. Umiddelbart synes alle tre empiriske muligheder at kunne bidrage til
besvarelse af problemformuleringen. Som navnt ovenfor medferes en pragmatisk tids- og
indholdsmaessig praemis, hvilket betyder at ikke alt potentielt materiale kan analyseres.
Derfor méa en udvalgelse finde sted. En udvealgelse, der ikke nedvendigvis svaekker den
foreliggende analyse, men er afgerende for, hvilken besvarelse, der endeligt opnés, da denne
athanger af den inddragede forstaelseshorisont. Udvalgelsesprocessen har derfor to centrale
aspekter, dels er det vigtigt at opstille udvalgelseskriterier, dels er det afgerende, at
processen omkring udvelgelse af disse ekspliciteres for at sikre tydeliggerelse af den

empiriske forstielseshorisont.

Med udgangspunkt i problemformulering og afgraensning er det afgerende for udvalgelsen
at tage afsat 1, hvorledes empirien belyser forstdelser af sociale problemer (jf. afsnit 1.4). Ud
fra de tre empiriske muligheder kan det udledes, at der ved empirisk afsat i debatter uden
for folketingssalen i form af valgdebatter (jf. bilag 5), saerligt synes at vare en praemis for at
et bredt spektre af sociale problemer potentielt sattes i spil. En valgdebat er rettet mod

befolkningen, ud fra det forventede mal at “hente stemmer”, hvilket medferer potentiale for

® Nér vi i denne sammenhang anvender benavnelsen “debat”, henviser dette til sproglige ytringer, der
foregér i en sammenhang, hvor forskellige forstaelser samt opfattelser, reprasenteret i form af
forskellige individer, sattes i spil. Forskellige forstaelser kader vi her sammen med forskellige
politiske positioner.

? For en dybdegédende gennemgang af den empiriske nettolistes muligheder og begransninger se

bilag 5
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at vaere ideologisk praget, samtidig med at muligheden for ogsa at diskutere samt komme

med forslag til konkrete politiske tiltag er til stede.

Ved et empirisk afsat i debatter i folketingssalen samt behandling af lovforslag, er fokus
serligt rettet mod konkrete politikker og enkelte tiltag, hvilket ikke udelukker en belysning
af problemformuleringen men medferer en s&rlig premis for denne i form af et potentielt
indsnavret fokus pa sociale problemer. I forleengelse heraf indeholder disse ikke en
konsistent beskaftigelse inden for omridet 1 den udvalgte tidsmeessige periode. Dette
medferer, at det med udgangspunkt i disse muligheder vil vare afgerende, at der yderligere
udvalges relevant materiale, som fra ar 2000 og frem til i dag har beskeftiget sig med
interessefeltet. En udvalgelse, der dog pragmatisk kan vaere udfordrende, og som potentielt
kan medfere bias ifm. det tidslige perspektiv, som vil medfere fokus pa forskelle i
anvendelse af kategoriseringer og forestillinger om faellesskaber iht. specifikke sociale
omréder, fremfor en udvikling over tid. Indvandrer- og integrationsomrédet er ofte politisk
debatteret, hvor folketingspolitikere sarligt ifm. folketingsvalg har behov for, og interesse 1,
at udtrykke netop deres holdninger og forstaelser herom. Derfor vil et empirisk
udgangspunkt i valgdebatter nadvendigvis indeholde en direkte forholden sig til dette,

hvilket understreger valgdebatters potentiale som relevant empirisk forstaelseshorisont.

Sigtet med dette speciale er ikke at belyse problemformuleringens fenomeners udbredelse,
hvorfor det er relevant at udvaelge empiri med det for gje, at skabe storst muligt potentiale
for fenomenernes tilstedevarelse. En udvelgelse af en konsistent debatform muligger en
tidsmessig sammenligning ift. udviklingstendenser i analysen. Dette bidrager til, at vi pa
baggrund af specialets tidsmaessige samt omfangsmassige rammer valger at prioritere en
konsistent debatform, og ej heller supplerer denne.

Som empirisk grundlag velger vi derfor at anvende debatter ifm. folketingsvalg. Dette gor
vi overordnet ud fra en forstdelse af, at der 1 disse kan observeres sproglige udtryk, der
repraesenterer grundlaeggende idealer og vaerdier, idet politikere her skal positionere sig og
skille sig ud fra deres “modstandere”, og at disse forstielser ikke i samme grad indgar i et
politisk spil om forhandlinger og samarbejde i Folketinget. Med udgangspunkt i valgdebatter
fra ar 2000 og frem, fér vi sdledes et empirisk afsat, hvormed vi kan undersoge

sammenhange mellem forstaelser af sociale problemer og “os” og “dem”-kategoriseringer
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samt forestillinger om fzllesskaber. Samtidig medferer dette valg en matning i form af en
bred reprasentation af politiske partier, samt via inddragelse af alt materiale, idet
partilederrunder og afslutningsdebatter 1 den valgte tidsperiode analyseres. Sdledes bidrager

udvalgelsen til lavere risiko for tilfaldige analyseresultater.

3.3 Databearbejdning

Det empiriske grundlag tager udgangspunkt i partilederrunder og afslutningsdebatter atholdt
ifm. folketingsvalgene 2001, 2005, 2007 samt 2011 (jf. bilag 6). Set ud fra en Gadamer’sk
optik er en transskribering ikke at foretraekke, da skriftligt materiale er en form for
fremmedgjort tale (Gadamer, 2007: 372). For at optimere samt muliggere den videre analyse
(herunder kodning jf. afsnit 3.5), er debatterne, pa trods af denne opposition, via
transskribering blevet til tekst. Transskriberingen er foretaget af specialets forfattere, som
ved gennemlytning af debatterne har udvalgt de steder, hvor interessefeltet berores. Dette er
gjort for at sikre, at relevant materiale ikke er gaet tabt, da debatterne, pé trods af ofte at
vare opdelt 1 temaer, ligeledes inddrager indvandrer- og integrationsomradet lobende.
Ligeledes er transskriberingen gjort med det for gje, at pa bedst mulig vis medtage den
relevante kontekst, da blot sma undladelser af tekst, kan medfere mistet relevant forstaelse
af denne. P4 trods heraf kan en transskriptionsproces aldrig fuldsteendig undga, at
information gér tabt, da det altid vil vaere en dekontekstualiseret version af det oprindelige,
der ikke formédr at medtage visuelle aspekter, sdsom fysisk placering, mimik, gestus mm.
(Kvale & Brinkmann, 2008: 202fff). For at sikre, at empiriens information medtages pa
dennes premisser er transskriberingen gjort ordret, dog kun med fokus pé det sagte, hvorfor
pauser, stemmeforing mm. ikke er noteret. Det er i forlengelse af transskriptionsprocessen
vigtigt at pointere, at fortolkning, i form af ovenstdende beskrevne vurderinger, altsa til dels

allerede er startet i bdde udvelgelse af relevante segmenter samt i selve transskriptionen.

3.4 Teori

For senere at kunne udfere en analyse mhp. besvarelse af problemformuleringen er det
afgerende at praecisere samt eksplicitere specialets teoretiske forstaelseshorisont. Den
teoretiske referenceramme reprasenterer specialets forforstielser, og inddragelse af udvalgte
teoretiske begreber udger siledes byggestenene i en horisontsammensmeltning. For at

fremstille disse byggesten, er det nedvendigt at beskaffenheden af problemformuleringens
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fenomener forklares ud fra teoretiske referencer, for dermed at kunne se noget som vearende
noget. En sddan operationalisering af feanomenerne kraever, at de udvalgte teoretiske
begreber forklares og defineres. Teorier udger grundleggende forenklede modeller og
forklaringer af virkeligheden. Vi seger ikke kausale forklaringer pa forstéelser af sociale
problemer, men derimod belysning af mulige sammenhenge, og hvorledes disse kan forstés.
Den méde hvorpa vi i det folgende anvender teori tager derfor ikke udgangspunkt 1
fuldbyrdede grundantagelser og forklaringer af virkeligheden som helhed, samt
sammenhange mellem fanomener heri. Derimod udvalges enkelte begreber og forstéelser i
forseget pa at kunne se noget som noget, og samtidig vaere modtagelige for divergerende
begrebers tilstedevarelse. Begreberne muligger siledes, at specialets forstaelseshorisont kan

settes 1 spil 1 empiriens forstaelseshorisont.

I precisering af specialets teoretiske forstdelseshorisont, er det relevant at have in mente, at
specialet er skrevet pd kandidatuddannelsen i Socialt Arbejde, hvilket medferer et afset, der
tager teoretisk udgangspunkt i et fagligt sociologisk perspektiv, hvorfor det er inden for
dette, at vi seger den teoretiske viden. Derudover bygger vores forforstielser pa personlige
og faglige erfaringer, hvilket ligeledes vil pavirke udvealgelsen af teoretiske begreber. Denne

udvalgelse vil vi sa vidt muligt eksplicitere i det folgende.

3.4.1 Kategorisering

Problemformuleringen indeholder faenomenet “os” og “dem”-kategoriseringer. For at skabe
en teoretisk referenceramme omkring dette fenomen har vi behov for begrebsafklaring, der
beskriver fenomenets eksistens ift. anvendelse af disse kategoriseringer. Fenomenet skal
forstas som komplementerende forestillinger om fellesskaber, idet det muligger en
anskuelse af identifikation med et “o0s” samt kategorisering af et “dem”, hvor begge ikke
nedvendigvis optreeder samtidig (jf. afsnit 3.4.2). Problemformuleringen antyder et
dualistisk forhold mellem “o0s” og “dem”, hvorfor vi finder det givende, at den teoretiske
referenceramme suppleres med begreber, der potentielt teoretisk kan adskille en indre
gruppeidentifikation, der henviser til forestillinger om et ”o0s” og en ydre social

kategorisering, der henviser til forestillinger om et ”dem”.
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Identifikation sével som kategorisering er begreber, der optreeder og anvendes indenfor
forskellige videnskabelige traditioner, bl.a. sociologien, psykologien, antropologien mm.
Den teoretiske ramme har til opgave at se fenomenernes optreeden i empirien, hvorfor vi ma
soge teorier omhandlende menneskers tendens til i social interaktion at identificere og

kategorisere pa baggrund af “os” og “dem”-kategorier.

Nér vi i det folgende retter blikket mod forskellige retninger, der beskeftiger sig med
feenomenet social kategorisering, afspejler disse forskellige teoretiske fokus. Social
kategorisering henviser inden for psykologien til en primar beskaftigelse med de
grundleggende psykologiske processer, der forstir kategorisering som en iboende del af den
menneskelige bevidsthed. Mennesker orienterer sig i virkeligheden, ved at: “opdele og
opfatte den begrebsligt i monstre, slagser, medlemsgrupper af feenomener” (Katzenelson,
1994: 298). Denne forstaelse af kategorisering som iboende det menneskelige afset stemmer
overens med dette speciales forstaelseshorisont, som netop opfatter kategorisering som en
elementer del af det at skabe mening i verden. I dette speciales forstaelseshorisont er der
saledes ikke en normativ forventning om, at kategoriseringer som 0s” og ”dem” ber
undgas, men blot, at mennesker ikke er skabt pa forhand, men som i en Hegelsk inspireret
forstaelse, er medskabere af sig selv og virkeligheden. Netop sociologien har serligt haft
fokus pad mennesket som skaber af sig selv gennem egen historisk tid og ikke som
udelukkende skabt af og ved naturen (ibid: 338). Pa baggrund heraf velger vi at anvende
sociolog Richard Jenkins’ (f. 1952) teori om social identitet, da denne forbinder en bred
teoretisk ramme'® gennem fokus p4 samspil mellem individ og omgivelser, udgerende en
indre identifikation samt en ydre kategorisering. Dette suppleres af socialpsykologiske
forstaelser af menneskets grundlaeggende tendens og behov for at anvende sddanne gruppe-

kategoriseringer og identificeringer.

Categorization are not a matter to be taken lightly. There is nothing more basic than categorization to our
thought, perception, action, and speech (...) Without the ability to categorize, we could not function at all,
either in the physical world or in our social and intellectual lives. (Lakoff, 1987: 5f)

For grundleggende at forsta, hvad der gor os menneskelige, er indsigt i, hvordan og hvorfor

vi kategoriserer siledes essentiel (Lakoff, 1987: 6). Mennesket inddeler ofte spontant og

10 primert Herbert Mead, Erving Goffman & Fredrik Barth
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ubevidst andre i sociale kategorier efter alder, kon, etnicitet m.v. Kategorier forstas saledes
som klassifikationer eller sociale typer, mennesker anvender som betegnere til at
karakterisere ud fra, og som fungerer i kraft af en reekke omstaendigheder, der tages for givet
og som gor menneskers bidrag til interaktion forstéelig for andre (Olesen, 2005: 324). Disse
omstendigheder udger, hvad der kan betegnes som sensus communis og henviser til en tavs
forstaelse af en felles erfaringshorisont og udspringer af vor samfundsmessighed, altsa det,
at vi er felles om noget (Katzenelson, 1994: 96). Pa trods af, at der eksisterer individuelle
forskelle i forstaelser, understreger denne falleshed, at der findes grundleeggende feelles
forstaelser, der muligger meningsskabende interaktion samt gensidig social forstdelse.
Séledes forstds kategoriseringer som betydningsfulde betegnere, som afspejler og rummer
kulturel viden (Olesen, 2005: 324). Fenomenet kategorisering rummer et spendingsfelt fra
mere universelle kategorier, sdsom alder og ken til flydende og foranderlige betegnere som

“0s” og “dem”-kategorier.

Kollektiv identifikation er grundet i felleshed, hvad end denne er virkelig eller forestillet, og
gores sdledes pé baggrund af forestillinger om, at nogle mennesker i sa@rlige henseender er
ens og har noget signifikant til feelles (Jenkins, 2006: 135). Herved skabes kollektive
identifikationsfaellesskaber, hvis graenser for ind-gruppe og ud-gruppe fastleegges og
defineres pa baggrund af kriterier for medlemskab (Katzenelson, 1994: 86). Favorisering og
overvurdering af ind-gruppen er desuden en indlejret del af fenomenet “os”-identifikation.
Denne sympati kan forklares ud fra ensket om at opna og opretholde et positivt selvbillede,
samt drevet af en forventning om belonning via gensidig favorisering (Jensen, 2011: 85fY).
“Os”-identifikation henviser saledes til en indre gruppeidentifikation, der geres pa baggrund
af, at medlemmerne betragter hinanden ud fra et mindstemal af lighed (Jenkins, 2006: 158).
Pé trods af, at denne lighed blot kan vere forestillet, er den ikke imaginer, da den udger en
steerk symbolsk tilstedevaerelse i menneskers liv (ibid: 137). Definitionen af et “os”
indeholder nedvendigvis inklusion af anerkendte medlemmer og dermed ligeledes
nedvendigvis eksklusion af ikke anerkendte medlemmer. Feenomenet eksklusion skal derfor
ikke partout opfattes negativt, da kategorisering er et rutinemaessigt og nedvendigt bidrag,
hvorudfra mennesket finder mening og skaber forudsigelighed i en kompleks verden (ibid:

108).
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Menneskets socialpsykologi er opbygget til at vaere pa vagt over for ud-grupper, ogsa
selvom de ikke udger en reel trussel, hvorfor kategorisering af et “dem” indeholder en grad
af antipati (Jensen, 2011: 88). “Dem”-kategorisering henviser til en ydre social
kategorisering, baseret pa forestilling om, at de som kategoriseres har et eller flere
identifikationskriterier til feelles (Jenkins, 2006: 158). Disse kan spaende fra blot at besta af
manglende lighed med “os”-feellesskabet til mere specifikke og konkrete kriterier.

En af de ting, vi har til felles, er vores forskellighed fra andre. Det er ofte i lyset af deres forskellighed, at
vores lighed bringes i fokus. (Jenkins, 2006: 105)

Séledes er der i en “dem”-kategorisering et indlejret “os”, da “dem” opstér i en forestillet
feelles forskellighed herfra, hvorfor “os” og “dem” ikke kan adskilles teoretisk.
Kategorisering af “dem” kan vare mere betydningsfuld for “os” som kategoriserende.
Sédledes behaver en kategoris medlemmer ikke at vaere vidende om deres placering i denne,

ej heller behgver medlemmerne at anerkende deres medlemskab heraf (ibid: 109).

Pa trods af den ikke mulige teoretiske adskillelse, medferer inddragelse af begreberne “os”-
identifikation og “dem”-kategorisering i den teoretiske forstdelseshorisont mulighed for
anskuelse af lighed og forskellighed, uden disse nedvendigvis direkte modstilles. Med
udgangspunkt i ovenstdende vil den teoretiske referenceramme udgeres af kategorisering
som overbegreb defineret ud fra behovet for anvendelse af betydningsfulde betegnere som
“0s” og “dem” i strukturering af den sociale verden. Herunder vil en adskillelse af
begreberne “os”-identifikation og “dem”-kategorisering, muliggere et serligt blik pd, hvad
der 1 folketingspolitikeres “os”-identifikationer geres betydningsfuldt pa baggrund af felles
lighed, samt hvilke fzlles forskelligheder, der synes afgerende for placeringer i en “dem”-

kategori.

3.4.2 Fallesskab

I forleengelse af fenomenet forestillinger om faellesskaber soges teoretiske forstdelser om
feellesskaber, skabt pa baggrund af forestillinger om enshed i vaerdier, normer og livsstil.
Implicit i problemformuleringen er en forforstielse af, at etnicitet, kultur, religion og
nationalitet har betydning for tilhersforhold til fellesskaber, hvorfor begreberne ma

indeholde disse aspekter.
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I anskuelsen af teorier omhandlende fallesskaber ses en raekke forskellige retninger. Vi
valger sarligt at udforske den britiske samfundsforsker Benedict Andersons (f. 1936) og
den polsk-engelske sociolog Zygmunt Baumans (f. 1925) teoretiske forstéelser, da disse
forstar faellesskaber som stabile og solide forankrede orienteringspunkter, der raekker ud
over den enkeltes liv. Hvor dels forestillinger om enshed fx pd baggrund af nationalitet dels
forestillinger om ind-grupper og ud-grupper er centrale. Dermed synes disse forstaelser af
feellesskab at favne specialets forforstaelser. Pa baggrund heraf fravelges andre retninger
inden for teorier om fzllesskab, sasom; Ferdinand Tonnies (f. 1856), der skelner mellem
Gemeinschaft og Gesellschaft, og dermed fokuserer pa dels nare relationer preget af
folelsesmaessige band mellem individer dels samfundsmassige relationer praeget af
overfladiske og egoistiske interesser samt skonomisk rationalitet (Falk, 2007). Fredrik
Barths (f. 1928) beskaftigelse med forhandling af sociale identiteter, og hvorledes der i en
gruppes grenselinjer og i interaktion konstrueres gruppeidentiteter og faellesskabsidentitets-
symbolik (Jenkins, 2006: 46f). Samt Anthony Cohen (f. 1946), der fokuserer pa
forestillinger om lighed og forskellighed, og forstar disse sarpraegede arenaer som kulturer,
hvor “symboler pa feellesskab” og “fellesskab som symbol” begge er afgerende for
fornemmelsen af et “o0s” og i forlengelse heraf symbolernes evne til at rumme forskellighed
(ibid: 136fff). Nedenstdende udvaelgelse skal siledes ses i lyset af et fravalg af andre
potentielt relevante teoretiske retninger, gjort ud fra muligheden for at anskue forestillinger
om fellesskaber pa et ssmfundsmaessigt/nationalt niveau, idet problemformuleringen ikke
soger belysning af individorienterede oplevelser af faellesskaber samt

identitetskonstruktioner.

3.4.2.1 Zygmunt Bauman

Pa baggrund af problemformuleringen er der i forlengelse af fenomenet forestillinger om
feellesskaber et sarlig behov for begrebslig atklaring af, hvad dette henviser til samt bygger
pa. Bauman tilleegger begrebet en grundleggende positiv klang, der bevidner om tryghed og
sikkerhed i1 form af gensidig hjelp medlemmer imellem (Bauman, 2002: 8). Séledes er det et
naturligt menneskeligt behov at straebe efter opnaelse af disse folelser, der samtidig i
bevidstheden tager afsat i forestillinger om fallesskabet som et idealiseret fortidsbillede

(ibid: 9). Bauman papeger en selvforsterkende faellesskabsopbygning, hvor der opfordres til
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at lade sig indrulle i enshed, og hvor jo mere sikker man foler sig indenfor, jo mere
fremmedartet opfattes de, der star udenfor, og des storre bliver behovet for gget sikkerhed og
distancering (Bauman, 2006: 114). Netop dette aspekt af Baumans forstaelse af fellesskaber
synes relevant for problemformuleringens implicitte forforstaelser af vigtigheden for 1
bevidstheden at opleve grenser for de fallesskaber, hvormed mennesker oplever et
medlemskab. P4 trods af forestillinger om tryghed og sikkerhed, indeholder fzllesskaber i
form af greenserne herfor indlejrede isolations- og eksklusionsmekanismer, idet medlemmer
bestraber sig pa dels at holde indtreengende ude og dels forhindre, at nogen inden for
feellesskabet slipper ud (Bauman, 2002: 78). Fellesskabet grunder saledes i forestillinger om
enshed, hvilket serligt tydeliggeres ved pointering af, hvorledes udenforstaende er
forskellige herfra. Bauman udtrykker, at et oget mode med forskellighed skaber et storre
behov for bevidsthedsskabelse af fellesskabet, hvilket medferer et saerligt fokus pa,
hvorledes udenforstdende er forskellige fra indenforstdende. Dermed indeholder
forestillinger om fellesskaber en forstaelse af et dualistisk forhold mellem “os” og “dem”.
Dette er saledes relevant for problemformuleringen, idet den interesserer sig for indvandrer-

og integrationsomrddet samt graenserne for fellesskaber.

3.4.2.2 Benedict Anderson

Anderson opfatter som Bauman faellesskaber som stabile og solidt forankrede
orienteringspunkter. Anderson er en central bidrager til dette teoretiske felt, hvor han har
introduceret begrebet; forestillede feellesskaber. 1 forleengelse af dette har han serligt
beskaeftiget sig med forestillinger om det nationale faellesskabs opstden og om, hvorledes det
bindes sammen og udger en dybtgéende emotionel legitimitet (Anderson, 2001: 47). Ifelge
Anderson er afslutning pd nationalismens ara end ikke i syne, han mener derimod at
“nation-hed er den mest universelt legitimerede veerdi i hvor tids politiske liv’ (Anderson,
2001: 45). Han definerer begrebet nation som: et forestillet politisk feellesskab — og
forestillet som bdde uafveergeligt afgreenset og suvercen” (ibid: 48). Nationen opfattes som
forestillet idet de enkelte medlemmer ikke kender storstedelen af deres feeller, aldrig vil se
dem eller endda here om dem, alligevel eksisterer billedet af fallesskab hos det enkelte
medlem (ibid.). Dette begrebs fokus pa nationale faellesskaber er relevant at benytte i en

besvarelse af problemformuleringen, da denne interesserer sig for mgdet mellem etniske
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minoriteter og det danske samfund, og dermed hvorledes det nationale fellesskab gores

betydningsfuldt heri.

Ifolge Anderson opstod nationalismen og den nationale identitet i slutningen af det 18.
arhundrede og karakteriseres som; “kulturelle produkter af en scerlig beskaffenhed” (ibid:
47). Forestillingen om det nationale fzllesskab blev markant, idet den imedekom et behov
for oplevelse af kontinuitet og mening i form af tilhersforhold til nye fallesskaber, hvilket
tidligere serligt blev opfyldt af kulturelle systemer sasom religiose fallesskaber og det
dynastiske rige (Anderson, 2001: 54 og Bolt & Lund, 2009: 84). Forklaringen pa netop
nationers centrale betydning for fellesskaber begrunder Anderson med trykkapitalismen
(Anderson, 2001: 91), hvilket vi dog ikke finder nedvendigt at g nermere ind i her, dog

medtankes sprogets centrale position i fanomenet.

Et grundvilkar i Andersons teori er, at forestillinger om bestemte fzllesskaber indeberer, at
nogle er inde: ”0s” og andre er ude: “dem”, hvorfor definering af faellesskaber sarligt sker
pa baggrund af grenserne herfor. Med denne teori bringes det kulturelle og det diskursive
ind 1 forstaelsen af det nationale (Ivarsson, 2007: 509), hvilket udtrykker en forstaelse af, at
Danmark ikke blot udger et formelt statsligt fellesskab, men samtidig indeholder
forestillinger om enshed og falleshed i livsforelse, vaerdier og normer, og som derfor settes
i relation til forstdelse af danskhed. Ifelge Anderson er alle samfund og fellesskaber, der er
storre end urlandsbyer, forestillede. Det betyder ikke, at disse fellesskaber er uaegte, og
feellesskaber skal ikke skelnes fra hinanden efter falskhed og @gthed, men ber skelnes efter
den méde, hvorpé de er forestillede (Anderson, 2001: 49). Anderson opfatter idéen om
nationen som et forestillet feellesskab som en “sociologisk organisme”, der bevager sig
gennem historien, uden at de enkelte medlemmer kender hinanden. Nationen er forestillet
som begranset, da selv de sterste nationer ikke narer enske, om at kunne rumme hele
menneskeheden og som suveran, da disse dremmer om at vaere frie (ibid: 50).
Grundleggende indeholder specialets forforstaelser en opfattelse af feellesskabet "0s” som
delvist defineret ud fra nationalitet, hvilket Andersons begreb forestillede feellesskaber synes
at muliggere en undersogelse af. P4 trods af dette indeholder vores forforstéelser samtidig
forstaelser af, at andre faellesskaber end det nationale ligeledes danner grundlag for

folketingspolitikeres forestillinger om fallesskaber.
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Pa baggrund af ovenstdende gennemgang af faellesskabsforstéelser vil den teoretiske
forstaelseshorisont indeholde en overordnet definition pa forestillede faellesskaber, og i
forlengelse heraf inddrage underbegreber, der fokuserer pa dels granser for “os” og “dem”-
feellesskaber, dels gruppetilhorsforhold skabt pé baggrund af forestillinger om fzlles mal og

interesser, dels fellesskab pa baggrund af nationhed.

3.4.3 Forstéelser af sociale problemer

Vi har i ovenstdende sogt at danne en teoretisk referenceramme som prasenterer
problemformuleringens fanomener - forestillinger om fzllesskaber samt “os” og “dem”-
kategoriseringer. For at muliggere en besvarelse af problemformuleringen er det ligeledes
afgerende at fremlaegge teoretiske referencer omhandlende forstielser af sociale problemer.
Med udgangspunkt i specialets forforstielser skal faenomenet forstielser af sociale
problemer ses i relation til dels medet mellem etniske minoriteter og det danske samfund,
dels interessen for graenser for fellesskaber. P4 baggrund heraf finder vi tre mulige
teoretiske referencer relevante; integration, medborgerskab og solidaritet. Af pragmatiske
arsager 1 form af specialets omfang er vi nedsaget til, at dette valg foretages mindre eksplicit
end ensket. Vi finder solidaritetsbegrebet anvendeligt og interessant som perspektiv, da
fokus er pa, med hvem man deler forpligtelser og ansvar, og dermed er forstiet som
berettiget til faellesskabets goder. Samtidig rummer begrebet interessen for relationen
mellem “0s” og “dem” samt muligheden for at anskue graenserne for solidaritet pa baggrund

af gruppetilhorsforhold.

Integrationsbegrebet fravalges, da dette vil medfere en undersogelse med fokus pé forholdet
mellem “0s” og “dem” samt begranses til at anskue folketingspolitikeres udtrykte forstielser
af, hvordan forholdet mellem minoritet og majoritet bor vere. Medborgerskabsbegrebet
giver mulighed for at undersege rettigheder og pligter ift., hvem, hvorndr og ud fra hvilke
omstendigheder etniske minoriteter forstds som medborgere 1 det danske samfund. Saledes
medforer dette et serligt fokus pa inddragelse og deltagelse, hvilket umiddelbart synes at
kunne bidrage til en besvarelse af specialets problemformulering. Pé trods heraf er
medborgerskabsteori fravalgt, da et sddan perspektiv synes mere relevant for en
individfokuseret undersggelse. Derfor vil nedenstaende eksplicitering af specialets
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forstaelseshorisont omhandlende forstaelser af sociale problemer, tage udgangspunkt i

solidaritetsforstaelser.

3.4.3.1 Solidaritet

Ordet solidaritet har sine radder i det latinske ord “solidus”, der henviser til noget solidt eller
holdbart samt i det franske ord “solidaire”, der betyder “at veere feelles med andre om
forpligtelser eller ansvar” (Katzenelson, 1994: 86). Solidaritet har historisk henvist til et
ubrydeligt sammenhold mellem ligestillede og serligt i udviklingen af velferdsstaten veret
teet forbundet med forstaelser af, hvem solidaritet grundleeggende rettes mod.
“Velfeerdsstaten opfattes som ‘den gode stat’, der skal afbade ulighederne i samfundet og
herigennem skabe harmoni og social sammenhcengskraft” (Juul, 2010: 123f). Dette
medfoerer, at premissen for den universelle velfaerdsstat er en institutionaliseret form for
solidaritet, via det sikkerhedsnet, som principielt skal hjelpe alle, der har brug for det,
gennem regulerede kollektive samfundsinteresser. Solidaritet kan séledes 1 et
velferdssamfund ikke adskilles fra medborgerskabsforstaelser - altsd haenger, med hvem
man har solidaritet sammen med, hvem der betragtes som medborger. Dette understreger
relevansen af, at anvende solidaritet som perspektiv pa forstdelser af sociale problemer, da vi
hermed far mulighed for at se pa, hvem samt pa baggrund af hvad, man forstds som medlem
af et solidarisk fellesskab. Ved at inddrage forskellige solidaritetsforstaelser far vi mulighed
for at undersoge, hvorledes berettigelse til samfundets solidaritet udtrykkes af

folketingspolitikere.

I dannelse og pracisering af de teoretiske referencer herom, ma vi derfor gere dette, med
afsaet 1 forstaelser af begrebet, som netop anskuer solidaritet som et centralt udgangspunkt
for social ssmmenheangskraft, idet solidaritetens graensemarkeringer forstds som en
mekanisme kollektiver gor brug af i opretholdelsen af sig selv (Katzenelson, 1994: 86).
Dette solidaritetsperspektiv peger sdledes i sociologiens retning, da solidaritet her forstas
som verende samfundets “cement” (Juul, 2010: 124). Nar solidaritet udger samfundets
cement medforer manglende, flydende eller uklare grensemarkerer risici for kollektivets
oplesning eller &ndringer i forstdelsen af kollektivet. I sociologien anskues solidaritet ofte
ud fra et tidsligt perspektiv ift. samfundsudvikling, hvorfor sociologiske teorigenereringer

omhandlende solidaritetsformer sammenkades med kapitalistiske tendenser og samfundets
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udvikling. P4 trods af dette speciales relativ korte tidsperspektiv, finder vi det dog relevant at
inddrage forskellige solidaritetsbegreber, da dette giver os mulighed for ikke pd forhénd at
antage, at der kun optrader én form for solidaritet i det empiriske materiale, samtidig med,
at det potentielt giver mulighed for anskuelse af, hvorledes solidaritet synes at “bevage sig”
i en eller flere retninger. I udvalgelsen af solidaritetsbegreber fravaelges retninger, hvis
perspektiv rettes mod den oplevede solidaritet, som bl.a. Alex Honneth har beskeaftiget sig
med, i sin teori om anerkendelse. I stedet vendes blikket mod et mere makroorienteret

perspektiv, hvor solidaritet netop forstds som samfundets “cement”.

3.4.3.2 Emile Durkheim

Blandt de klassiske sociologer har sarligt Emile Durkheim (f. 1858) beskzftiget sig med
solidaritetsbegrebet i et makroorienteret perspektiv. Han interesserede sig sarligt for
samfundets sammenhangskraft ift. hvordan individet, samtidig med, at det bliver mere
autonomt, ogsa bliver mere afthengigt af samfundet (Durkheim, 2000: 65). For Durkheim
indeholder det videnskabelige arbejde ikke et normativt ideal, da det ikke er videnskabens
opgave at generere forskrifter, hvorfor solidaritet forstas som et faktum ift. dens funktion 1
samfundet (ibid: 63). Durkheim beskeftigede sig med udvikling fra mekanisk solidaritet til
organisk solidaritet. Vi vil i det folgende prasentere disse to begreber samt relevansen for at

knytte disse til specialets forstaelseshorisont.

Mekanisk solidaritet henforer Durkheim til at vaere dominerende i de ferindustrielle
samfund, hvis centrale kendetegn bl.a. var tydelig opdeling mellem samfundets klasser.
Denne form for solidaritet genereres af fellesskabet og er steerkest, nar der ikke skelnes
mellem kollektiv og individuel bevidsthed (Juul, 2010: 126). Fallesskabet henviser til et
klassefellesskab, hvorfor solidaritet primeert indbefatter klassens medlemmer. Lighed og
enshed mellem fzllesskabets medlemmer forer til et solidarisk band bestaende af feelles
tanker, opfersel og kultur (Weidlich & Helbing, 1998: 189). Disse falles omstendigheder
udger solidariteten mellem ligestillede. “Mechanical solidarity is brought about by
similarity, as if similarity by itself would somehow make people stick together” (Lindenberg,
1998: 65). Séledes er denne form for solidaritet, primart grundet i individers lighedspunkter
og enshed, hvormed sammenhold styrkes. Pa trods af, at begrebet mekanisk solidaritet i en

Durkheimsk optik primert er knyttet til forindustrielle samfund, indeholder specialets
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forforstaelser ikke en forventning om, at klasseopfattelse vil optraede i empirien. Dog finder
vi, at begrebet kan have sin relevans ifm. dets forstéelse af solidaritet som grundet i lighed
og enshed. Dette primart med udgangspunkt i specialets underseggelsesfelt vedr. “os” og

“dem”, hvor fokus sarligt er pa ligheder og forskelligheder (jf. afsnit 3.4.1).

Durkheim henforer organisk solidaritet til moderne organiserede samfund preget af stigende
individualisering. Netop pga. individualiseringens fremgang er forskellighed en praemis,
hvorfor individers s@rpreg er nedvendige for den organiske solidaritet og for samfundets
funktion og kollektivitet. “Hvert organ har faktisk sit specielle fysiognomi, sin autonomi, og
alligevel er organismens enhed sd meget storre, jo mere udpreeget dette individuelle
scerpreeg er” (Durkheim, 2000: 140). Sdledes forer arbejdsdeling i de organiserede samfund
til, at mennesker pa den ene side bliver mere atha@ngige af hinanden samtidig med, at
individets virkefelt bliver specialiseret og personligt, hvilket styrker bade individualitet og
kollektivitet. P4 baggrund af bevidsthed om de enkelte individers bidrag til det kollektive
feellesskab styrkes solidariteten, og arbejdsdelingen udger dermed en moralsk orden, der ved
at skabe et band mellem faellesskabets medlemmer samtidig indeholder moralske og
juridiske forpligtelser (Juul, 2010: 126). I s fald det enkelte individ ikke kan leve op til
disse, risikerer det eksklusion fra kollektivets solidaritet. Organisk solidaritet er funderet i en
grundtanke om vigtigheden af, at samfundets individer ikke er ens og ikke skal vare det,
hvorfor vi finder netop dette solidaritetsbegreb interessant at inddrage som en teoretisk
forstaelse i den foreliggende analyse, da denne kan bidrage til at anskue positive forstaelser

af forskellighed.

3.4.3.3 Jodi Dean

Den aktuelle amerikanske sociolog Jodi Dean anskuer, som Durkheim, ligeledes
differentierede solidaritetsforstaelser sammenkaedet med det moderne samfunds udvikling.
Dean beskaeftiger sig med tre grundleeggende former for solidaritet: affektiv solidaritet,
konventionel solidaritet samt refleksiv solidaritet. Disse tre distinktioner af begrebet, er
udgangspunkt for tesen; at den menneskelige solidaritet bevager sig veek fra de to forste
begreber og mod det sidste. “Traditionally, solidarity has been conceived of oppositionally,
on the model of "us vs. them." (Dean, 1996: 8). Dean problematiserer, at den udbredte

solidaritetsopfattelse nedvendigvis indeholder et “os” i modsaetning til et “dem”, set i lyset
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af samfundets udvikling, og at mennesket, trods individuel forskellighed, i stadig sterre grad
er athengige af hinanden, hvorfor Deans tilgang tillegger den refleksive solidaritet et
normativt universelt ideal (ibid: 3). Modsat Dean er dette speciales hensigt ikke at henvise til
mere rigtige solidaritetsforstielser end andre. P4 trods af dette indeholder begreberne
differentierede forstaelser af solidaritet, som er sarligt interessante at belyse iht. udtryk

omhandlende forstaelser af “os” og “dem”.

Aftektiv solidaritet udspringer af folelser, der bygger pa nere relationer. Solidaritet er
knyttet til mennesker, med hvem man er folelsesmassig forbundet: “we appeal to another to
stand with us on the basis of our mutual feelings of care and concern” (ibid: 39). Derved er
affektiv solidaritet forbundet med intime feellesskaber sdsom familie, venner og andre
direkte relationer, hvorfor solidaritet ikke rettes mod ukendte andre og fremmede. Dette
speciale forstdr, at politikere i offentligheden primeert udtrykker sig ud fra en mere
samfundsorienteret og ikke direkte personlig baggrund. Dog inddrages affektiv solidaritet
med mulighed for, at politikeres udtryk og argumentation kan henvise til samt traekke pa

personlige relationer og felelser.

Konventionel solidaritet bygger pa felles interesser, ritualer og vardier, der forener en
gruppe, et fellesskab eller et samfund (ibid: 39). Solidaritet er grundet i feelles
overbevisninger, der knytter mennesker sammen - mennesker som man ikke nedvendigvis
kender personligt.

Being a member of a group means that other members are entitled to expect certain forms of behaviour. On the
other hand, conventional solidarity refers to the sense of "we-ness" of groups involved in a common struggle or
endeavour. (Dean, 1996: 18)

Denne solidaritetsform indeholder sdledes en intern ansvarlighed i form af normer og falles
forpligtelser som medlemmer ma leve op til. Gennem forventning om, at man lever op til
disse forstds man som en del af det solidariske faellesskab “os”. Konventionel solidaritet er
derfor ikke rettet mod “de andre” der star udenfor, men mod “our kind of people” i et
indadvendt sammenhold pa baggrund af fellesheden om interesser og mal (Juul, 2010: 133).
Ved at inddrage dette begreb i specialets forstaelseshorisont favner vi muligheden for at

indfange en samfundsmaessigt grundet solidaritet.
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Refleksiv solidaritet defineres som en ansvarlig orientering, grundet i universel, 4ben og
ubegranset solidaritet, der ikke er forbundet til et givent feellesskab, og derfor principielt
kan inkludere alle (ibid.). Dermed indeholder begrebet en abenhed over for forskelle, og skal
ideelt set gore op med adskillelsen af “os” og “dem” pa baggrund af idéen om et universelt
“vi”. Dean pointerer med begrebet vigtigheden af gensidig anerkendelse mellem mennesker,
samt af menneskers forskellighed (Dean, 1996: 102). Solidaritet repreesenterer en
medmenneskelighed, der udspringer af universel gensidig ansvarlighed. Som tidligere naevnt
er det tredje solidaritetsbegreb afgerende for Dean, ift. at adskille faste “os” og “dem”-
forestillinger og solidaritetsberettigelse. I forlengelse af refleksiv solidaritet skal “os” ikke
forstas som givet, og som en afgraenset fastldst storrelse; “but as ‘in process’, as the
discursive achievement of individuated ‘I'’s’.” (ibid: 3).

Vi inddrager begrebet med det for gje, at det er udviklet som et normativt ideal, hvorfor det
indeholder forskrifter for, hvorledes solidaritet ber udspille sig. Vi er opmaerksomme pa, at
begrebet formentlig ikke vil vare at finde i sin rene form i empirien, men det inddrages med
udgangspunkt i specialets forforstaelser, pa baggrund af en formodning om, at der muligvis

traekkes pé en grundleggende solidaritet for menneskeheden 1 form af moralsk forpligtelse.

Forstdelser af sociale problemer vil sdledes undersoges ud fra ovenstdende konkurrerende
solidaritetsforstielser, der netop indeholder forskellige forstaelser af, hvad
solidaritetsfellesskaber opstar pa baggrund af. Solidaritet indeholder forstaelser af, med
hvem man deler forpligtelser og ansvar, og vil analytisk anskues i udtryk, der dels
indeholder rettigheder dels en afgreensning af, hvem der er berettiget til disse. Denne
analytiske anskuelse af solidaritetsforstaelser tager udgangspunkt i et bredt perspektiv pa
rettigheder og pligter, hvor solidaritet udtrykkes i et spaendingsfelt fra overordnet
medmenneskelig hjelp og ansvarlighed til konkrete velferdsydelser. For at kunne besvare
problemformuleringen vil fokus derfor vaere pa sammenhange mellem forestillede
fellesskaber samt kategoriseringer af “os” og “dem” og forstaelser af at veere felles med
andre om forpligtelser og ansvar. Det er en del af specialets forforstaelse at konkurrerende
solidaritetsforstaelser ikke udelukker hinanden i folketingspolitikeres forstielser, hvorfor vi

gér til analysen med abenhed for inkonsistent brug af disse.
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3.5 Analysestrategi

For den egentlige analyse kan finde sted, er der behov for at klarlegge, hvorledes denne
strategisk vil foregd, samt hvilke konkrete metodiske redskaber det er relevant at anvende.
For at sikre en undersggelse af vis kvalitet ma vi som undersggere leve op til
koharensprincippet, hvorfor en sammenhang mellem problemformulering, filosofisk
hermeneutik og anvendte metoder er nadvendig. Nedenstdende valg vil derfor grundes i
dette princip og udgere en afklaring af analysens opbygning, samt hvorledes besvarelse af
problemformuleringen opnas. Med udgangspunkt i Gadamers filosofiske hermeneutik
fremsettes ikke konkrete metodiske analyseredskaber, da; “der ikke findes nogen
fortolkning der er rigtig “i sig selv” (Gadamer, 2007: 376). Derfor mi vi stille os selv
spergsmalet: hvordan kan vi udfere en systematisk, meningsfuld analyse, til besvarelse af
problemformuleringen og samtidig honorere Gadamers filosofi? For at besvare dette
spergsmal tager vi nedenfor udgangspunkt i horisontsammensmeltning, og hvorledes denne

proces i samspil med redskabet kodning muligger en systematisk analyse.

Det filosofisk-hermeneutiske udgangspunkt fordrer som navnt et deduktivt afseet, da vi ikke
kan fralegge os forforstaelser (jf. afsnit 2.1). Disse skal omvendt ses som afgerende for at
kunne skabe ny viden, hvorfor forste skridt i analysen ma vere at gore sig egne
forforstielser bevidste, hvilket henviser til udvelgelse af den teoretiske ramme (jf. afsnit
3.4). Eksplicitering af denne proces er nadvendig, sa egen horisont er bevidst, inden madet
med empirien. For at muliggere medet har vi behov for et redskab, der kan udtrykke,
organisere og systematisere den teoretiske forstaelseshorisont. Dette redskab vil besta af

kodning.

Ved eksplicitering af de teoretiske forforstdelser var det afgerende, at der foregik en
gennemsigtig udvalgelsesproces af teoretiske begreber, som videre konceptualiseres
gennem definering og operationalisering, sa der tegnes et klart billede af, hvad der forstas
ved anvendte begreber, og hvorledes vi finder disse i empirien. Eksplicitering af denne
konceptualisering, dvs. bevagelsen fra teoretiske forforstaelsers begrebsdefinitioner til deres
operationalisering fremgér af bilag 7, hvilket er gjort forud for udferelse af den egentlige
analyse. For at systematisere denne proces og tydeliggere vores forstaelseshorisont, er

udarbejdet en startkodeliste (jf. bilag 8). Et sddant visuelt display muligger tydeliggerelse,
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systematisering og organisering af teoretiske begreber, der praesenterer og ekspliciterer

begrebsforstaelser (Ryan & Bernard, 2000: 784).

Naér forforstéelser er gjort eksplicitte, ma de sattes i spil, dvs. at to horisonter - teoretiske
forforstielser og empirien - ma medes. For at opnd sammensmeltning, er kodning et relevant
redskab, hvorved der opnés en vedvarende pendlen mellem induktion og deduktion (Olsen,
2002: 79). Dette fordrer, at der pa trods af et deduktivt afsaet gives mulighed for, at begge
horisonter kan komme til orde. Kodning som analytisk redskab fordrer; “the researcher to
make judgments about the meanings of continguous blocks of text” (Ryan & Bernard, 2000:
780). Derved muliggeres et made mellem to horisonter, der tager udgangspunkt i de
teoretiske forforstaelser ved at analysere sammenhange mellem de to. Kodningen vil som
udgangspunkt vaere deduktivt funderet i teoretiske forforstaelser og udferes pa baggrund af
konceptualisering. Denne bestar af koder, der giver mulighed for at tildele forskellige
empiriske segmenter betegnelser, hvorudfra noget ses som noget og kaldes noget. Ved denne
kodning forseger vi at placere os med teoretiske forforstaelser i empiriens horisont. Den
teoretiske horisont anvendes til udfordring af den empiriske horisont. Det betyder, at selvom
startkodelisten udarbejdes forud for analyseprocessen, skal denne a&ndres successivt, hvilket

gor, at kodelisten lebende funderes empirisk (Miles & Huberman, 1994: 91).

De reviderede slutkodelister er udtryk for horisontsammensmeltning, idet definition og
operationalisering diskuteres og @ndres undervejs, da teoretiske begreber kan vise sig at
vare ikke-eksisterende 1 det empiriske materiale eller optrade pé anden vis end
startkodelistens forstdelser. Ved at vere abne over for revision samt evt. forkastelse af
startkodelistens begreber anfegtes en nedvendigvis gyldighed af de teoretiske forforstaelser.
Laeseren ber vaere opmerksom pa, at kodning er et redskab, som her anvendes inden for
rammerne af specialets videnskabsteoretiske position, hvorfor det er centralt for analysen, at
denne lader de to forstielseshorisonter “flette fingre”. Derfor skal kodningen ikke forstas
som verende fuldkommen lukket, men som en primaer deduktiv tilgang med afsat i de

teoretiske forforstaelser.

At sette forforstaelser i spil kommer konkret til udtryk i udferelse af forste kodning af

empirien, og gennem diskussion og refleksion over forekomst af startkodelistens begreber i
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denne. Det analytiske fokus vil vaere pd koderne fra startkodelistens optreeden i empirien,
samt notering af temaer, som koderne optrader ifm. Tema henviser her til sociale omrader
sasom kriminalitet, beskeeftigelse, uddannelse, integration mm. Denne tematisering er
relevant ifm. problemformuleringens interesse for forstaelser af sociale problemer, hvorved
komplekse fenomener analytisk kan inddeles og anskues ift. forskellige omrader. Denne
forste kodning foretages individuelt af specialets to forfattere med det formal at opna
intersubjektiv konsensus ved efterfolgende at kunne sammenligne koderesultater. Den
individuelle kodning udferes pa baggrund af et felles analytisk fokus pa kodernes optraeden,
deres styrke i empirien, hvorledes de optrader i relation til bestemte temaer, deres
hyppighed samt, hvorledes de enkelte koder be- eller afkreftes ift. teoretiske forforstaelser.
For pé bedst mulig vis at kunne forholde os til kodernes relevans og forekomst i det
empiriske materiale, vil kodningen indeholde en bedemmelse af kodens styrke pa en skala
fra 1-5, hvor 5 udtrykker, at koden er i overensstemmelse med den teoretiske forforstaelse,
og hvor 1 blot antyder nuancer af kodens tilstedevarelse. Ud fra felles diskussioner og
refleksioner om kodernes styrke, hyppighed og sammenh@nge med hinanden, vil en
udarbejdelse af slutkodelister finde sted, hvilke vil indeholde reviderede koder samt forkaste
irrelevante koder. Slutkodelisterne vil saledes vaere forelabige udtryk for

horisontsammensmeltning.

For at skabe en horisontsammensmeltning, hvor bade den teoretiske og empiriske
forstaelseshorisont kommer til orde, er det nedvendigt at inddrage dele af det empiriske
grundlag, som de teoretiske begreber ikke har formaet at indfange, hvorfor vi efterfolgende
vil foretage aben kodning af empirien. Dermed bliver resultaterne samtidig et udtryk for de
teoretiske forforstielsers begreensninger. At udfere aben kodning kan geres pa forskellig vis.
En sddan kan fx vaere teorigenerende gennem &ben kodning og Grounded theory (Strauss &
Corbin, 1998: 103). Idet specialet befinder sig inden for en filosofisk hermeneutisk position,
kan vi ikke fuldstendig fraleegge os dets forforstaelser, hvorfor vi blot finder inspiration i
aben kodning, og benavner denne proces semi-dben kodning. Nar vi udferer semi-aben
kodning, anlaegges et induktivt perspektiv, hvormed vi lader empiriens fenomener tale, dog

med problemformuleringens sigte som ramme.
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Because to uncover, name, and develop concepts, we must open up the text and expose the thoughts, ideas, and
meaning contained therein. (...) Broadly speaking, during open coding, data are broken down into discrete
parts, closely examined, and compared for similarities and differences.”

(Strauss & Corbin, 1998: 102)

Gennem denne dissekering af teksten muliggeres identificering af empiriens enkelte
fenomener, samt konceptualiseringer, der begrebsliggeres og sammenlignes. Dette nedefra-
perspektiv indebarer, at empiriske segmenter inddeles pa baggrund af ligheder, hvorefter en
operationalisering ud fra segmenters felles karakteristika kan finde sted samt
begrebsliggeres. En definition kan derefter skabes gennem beskrivelse af indhold, omfang
og betydning af operationaliseringerne. Disse nye fenomener inddrages ligeledes 1
slutkodelisterne. Saledes soger vi at s&tte os i empiriens sted uden teoretiske forforstaelser,
for hermed at lade empiriens forstaelseshorisont indga pa egne praemisser i
horisontsammensmeltningen og dermed supplere kodningsprocessen. Analysen vil altsa tage

et primart deduktivt afset for derefter at lade sig inspirere af et induktivt perspektiv.

Dermed bevager analysestrategien sig mod en abduktiv tilgang, dvs. mellem induktion og
deduktion. Da empirisk forankring er afgerende for at undgé fejlagtige og svage analytiske
slutninger, samt for at opnd horisontsammensmeltning i en filosofisk hermeneutisk optik, er
en abduktiv tilgang relevant med vagt pa et dualistisk samspil mellem teori og empiri

(Thagaard, 2004:181).

For at muliggere, at problemformuleringen kan anskues i et udviklingsmaessigt perspektiv
over tid, mé analysen skelne mellem de fire folketingsvalg i perioden 2001 til 2011.
Analysen vil derfor fore til fire slutkodelister, som kan sammenlignes. Under hver del-
analyse vil empirien dekontekstualiseres for derved at rekontekstualiseres for labende at
fortolke startkodelistens begreber og disses optraden i det empiriske materiale. Pa baggrund
af begrebernes made med empirien udarbejdes en slutkodeliste for hver del-analyse, hvor
begrebernes indhold revideres i overensstemmelse med empiriens forstaelseshorisont.
Séledes soger vi at leve op til filosofisk hermeneutiks principper for
horisontsammensmeltning, hvor det er afgerende, at bade den teoretiske og empiriske
forstaelseshorisont kommer til orde. Samtidig vil en eksplicitering af fortolkningsprocessen

vare central for dermed at sikre analytisk transparens.

51



Afslutningsvis preesenteres den nye horisont. Denne skal ses som en momentan konklusion
pa problemformuleringen, da analyse i et filosofisk hermeneutisk perspektiv principielt er en
uendelig cirkulation.

Fremlaeggelsen af den nye horisont vil vaere en vekselvirkning mellem del-analyserne og
helheden og udgere en anskuelse af analyseresultaterne i en sammenligning forskelle og
ligheder del-analyserne imellem. Fortolkningsprocessen vil saledes til dels fortsatte i denne
preesentation. Efterfelgende vil vi forholde os kritisk til den nye horisont ved at
sammenholde denne med problemformuleringens muligheder og begrensninger og dermed
ogsa de teoretiske forforstdelser i startkodelisten. Disse muligheder og begransninger vil
blive diskuteret pa baggrund af, hvorvidt og hvordan startkodelistens begreber har @ndret
sig, og hvilke nye, der er opstaet. Sluttelig vil specialets vidensproduktion — set i lyset af de
omstendigheder, den er skabt inden for — blive diskuteret med sarligt henblik pd, hvad
denne viden kan bidrage til. Ligeledes vil kvaliteten af specialets vidensproduktion blive

diskuteret, i en kritisk refleksion omhandlende evt. bias samt reliabilitet og validitet.
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3.5.1 Analysedesign

Del-analyser for folketingsvalgene: 2001, 2005, 2007 og 2011

Analyse af forestillede fellesskaber og kategoriseringers optraeden i empirien heri
udarbejdelse af slutkodelister.

Diskussion og refleksion omhandlende sammenhange mellem dels forestillede
feellesskaber dels kategoriseringer og forstaelser af sociale problemer i form af
solidaritetsforstdelser.

Semi-dben kodning af empirien, hvis resultater ligeledes inkluderes i

slutkodelisterne.

Horisontsammensmeltning

Praesentation af horisontsammensmeltningen - markante forskelle og ligheder
mellem de fire del-analyser.

Diskussion af problemformuleringens samt de teoretiske forforstéelsers muligheder
og begransninger.

Kritisk refleksion og diskussion omhandlende specialets vidensproduktion samt
kvalitetsvurdering.

Specialets vidensproduktion sat i perspektiv, herunder; hvad kan den bidrage med,

hvilke dere kan den abne?
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4. Analyse

Som naevnt i afsnit 3.5 opdeles analysen i fire del-analyser pa baggrund af folketingsvalgene
2001, 2005, 2007 og 2011.

Del-analyserne bygges op séledes, at disse forst analyserer kategorisering og forestillede
feellesskabers optraedener 1 empirien, hvorefter disse sattes 1 relation til forstaelser af sociale
problemer i form af forskellige solidaritetsforstaelser. Som afslutning pd hver del-analyse vil
et afsnit indeholdende semi-aben kodning prasentere og analysere empirisk funderede
feenomener, som den teoretiske forstaelseshorisont ikke har formaet at indfange. Disse
feenomener opstar pd baggrund af en analyse af ligheder i empirien og tilfojes ligeledes
slutkodelisten. Laseren ber vere opmerksom pa, at startkodelistens begreber (jf. bilag 8)
lobende 1 analysen vil gennemga evt. justering samt forkastelse pa baggrund af empiriens
overensstemmelse med de teoretiske forforstaelser. Udgangspunktet er séledes ikke
udelukkende at analysere de teoretiske begrebers “rene” tilstedevarelse, men en dbenhed
for, at blot dele af disse samt nye nuancer optrader. Denne labende revision vil vere central

1 analysen og ekspliciteres i slutkodelisterne.

Del-analyse 2001 udger et eksempel for, hvorledes kodningsprocessen samt analyse finder
sted 1 samtlige del-analyser, og skal sdledes ses som udtryk for anvendelse af kodning som
redskab i fortolkningsprocessen samt analytisk transparens. De efterfolgende del-analyser er
udarbejdet pad samme vis, men udelader fremstillingen af det mekaniske og processuelle ved
brugen af kodning. Dermed bliver udarbejdelse samt resultater af del-analyse 2005, 2007 og
2011 et tillidsspergsmal mellem forfattere og laser ift. en konsekvent udfert proces. I
lesningen af analysen, er det vigtigt at veere opmarksomme pa, at inddragede citater er
udvalgt pa baggrund af deres styrke og nuance, men at analysen foretages pa baggrund af
samtlige identificerede segmenter. P4 trods af det manglende fokus pa afsender vil citater

vare anfort navn og parti, for at sikre disse trovaerdighed.
Efterfolgende vil sammenligninger mellem de fire del-analyser udgere en prasentation af

den nye horisont. Denne vil udgere en momentan konklusion som besvarelse af

problemformuleringen samt diskussion og refleksion over horisontens perspektiver.
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4.1 Del-analyse 2001

I den feelles kodningsproces oplevede vi overordnet stor enighed béde ift. kodernes optraeden
og styrke. Kendetegnende for 2001 er, at dem-kategorisering optraeder markant flere gange
end de resterende, og dobbelt s& hyppigt som den nastmest reprasenterede kode. Os-

identifikation optraeder staerkest med en gennemsnitskarakter pa 4 (jf. bilag 9).

4.1.1 Kategorisering''

I forlengelse af overbegrebet kategorisering optraeder os-identifikation og dem-
kategorisering 1 empirien. Dette viser, at empirien indeholder begrebsliggjorte
“selvfolgelige” og meningsskabende betegnere, hvormed virkeligheden opdeles og
struktureres 1 monstre, slagser og grupper. Som det fremgar af problemformuleringen,
interesserer vi os s@rligt for betegnelserne “os” og “dem”, og dermed for opdeling og

adskillelse mellem disse.

Representationen af os-identifikation i det empiriske materiale er i sammenligning med
startkodelistens andre begreber ikke umiddelbar hgj. Dette skal, set i relation til helheden af
2001, ikke forstas som et udtryk for en svag tilstedevarelse i empirien, da os-identifikation
ligeledes implicit optrader 1 segmenter med dem-kategorisering (jf. afsnit 3.4.1). Segmenter
hvor os-identifikation er det centrale og ikke direkte modstilles et “dem” er saledes ikke
kendetegnende for empirien. Til gengaeld er dens styrke markant, idet den dels har den
hojeste styrke blandt samtlige optredende begreber, dels har en gennemsnitsstyrke pé fire ud
af fem, hvilket mé tolkes som verende signifikant, hvoraf vi udleder, at begrebet har
betydning i empiriens forstaelseshorisont. Felles for reprasentationen af os-identifikation i

empirien er en anvendelse af ben@vnelser som “o0s”, “vi” og “vores” som indikatorer pa et

afgrenset fellesskab.

Men det her er jo i allerhgjeste grad et forsvar for de kristne vardier vi har i Danmark, og jeg vil have lov til,
bosiddende, har boet her hele mit liv, er fodt her i Danmark, som er en kristen nation, at sige. (...) Det star jeg
ved, og det synes jeg, at ethvert fornuftigt teenkende menneske skulle bakke op om'

(Pia Kj®rsgaard, DF)

" Vier opmarksomme pd, at kodning i sig selv er kategorisering. Vi anvender dog begrebet i
overensstemmelse med den teoretiske referenceramme, hvor kategorisering henviser til et overbegreb
for de i startkodelisten medtagede kategoriseringsprocesser

12 Ogsa kodet: mekanisk solidaritet, nationalt fellesskab og feelles orienteringspunkt
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Ovenstédende udtrykker et afgraenset fallesskab, der defineres ud fra et “vi” baseret pa
Danmark som nation samt kristne verdier som varende fzlles. Granserne for fellesskabet
bliver skarpt optrukket ved ytringen om at ville bekaempe det anderledes, det udenforstaende
og det, der gores til modsatning til kristne verdier, nemlig islam. Citatet indeholder
indirekte favorisering af egen gruppe samt forseg pa at opretholde et positivt selvbillede.
Dette gennem internalisering af gruppetilhersforholdet, de kristne verdier som grundlag for
feellesskabet, der udtrykkes gennem henvisning til, via tilknytning til nationen Danmark, at
have lov til at kreeve sin ret til at keempe for disse grundleggende verdier dels henvisningen
til, at ethvert fornuftigt teenkende menneske ber bakke op om dette standpunkt. Det at noget
opfattes som logisk eller fornuftigt, udtrykker et symbolsk billede og udger en
internalisering af disse vaerdier samtidig med, at fornuft fremstilles positivt, hvorfor det

ligeledes styrker selvbilledet af gruppen.

Vi skal passe meget pa vores hajt besungne ytringsfrihed, at den ikke bliver edelagt ved, at der kommer
organisationer ind i det her land, at der kommer mennesker, der ikke vil tillade laengere, oh eller de vaerdier
som danskerne star for, og jeg synes, at det vil veere meget meget udemaerket at bruge vores gode Grundlow til
at fa oplost de foreninger."” (Pia Kj®rsgaard, DF)

Internalisering af verdier, normer og interesser er en integreret del af os-identifikation,
hvilket i ovenstaende udtrykkes gennem brugen af vi og vores. Loyalitet over for egen
gruppe er reprasenteret ved, at “vi” har noget falles sarligt og vaerdifuldt, som “vi” skal
passe pa. Ovenstdende viser en tendens til at skabe og opretholde et positivt selvbillede af
egen gruppe ved, at fellesheden tilleegges positive tillegsord som vores gode Grundlov og

vores hajt besungne ytringsfrihed.

Os-identifikations relativ hgje styrke 1 2001 anses som en betydelig grad af
overensstemmelse mellem den teoretiske og den empiriske forstdelseshorisont, idet
operationaliseringen i startkodelisten indeholder to nuancer, som begge favner og
reprasenterer de segmenter i empirien, hvor os-identifikation optrader. Definitionen synes
saledes stadig at vaere gaeldende for begrebet. Segmenterne fokuserer ligeledes pa
udenforstdende individer og grupper som indirekte bidragere til os-identifikationer. Dette

fokus er ikke er medtaget i startkodelisten, hvilket betyder at den teoretiske

13 Ogsa kodet: det nationale feellesskab
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forstaelseshorisont i medet med empirien tillegges dette nye aspekt (jf. bilag 11).

Dem-kategorisering er det hyppigst optreedende begreb (jf. bilag 9), hvilket vi overordnet
tolker som et udtryk for, at dem-kategorisering er centralt for folketingspolitikeres
forstaelser og udtryk omhandlende indvandrer- og integrationsomradet. Generelt for

segmenterne er udtryk, der indeholder et direkte “dem”, “de” eller “deres”.

Der er en hel del af de mennesker vi nu taler om (red. indvandrere og efterkommere), (...) som er fodt i
Danmark, som taler fuldsteendig flydende dansk, er veluddannede, de har et problem, de har ikke kunne fa et
job. (Marianne Jelved, RV)

Det udtrykte “dem” opstar i ovenstdende pd baggrund af individers felleshed som varende
indvandrere eller efterkommere. P4 baggrund heraf placeres de i en kategori, der pa trods af
fx sprogkundskaber, alligevel i kraft af deres generaliserede felleshed udtrykkes som

distanceret fra arbejdsmarkedet.

De (red. fundamentalistiske muslimer) opildner til had, de er forfaerdelige i deres had til Danmark og det er
totalt uacceptabelt, og jeg mener der ber skrides meget meget hardt ind over for det. Og jeg synes ikke der er
serlig langt fra det jeg horte med deres ord til det man kan forvente, der ogsa bliver udevet i handling."*

(Pia Kj®rsgaard, DF)

Dette udtrykker forestillinger om, hvorledes dem-kategoriens medlemmer forstds som en ud-
gruppe, der ekskluderes. Denne adskillelse baseres pa en generaliserende distancering af
kategoriens medlemmer og disses karakteristika, hvilket udtrykkes gennem forestillingen om
“deres” feelles had. Kategoriseringerne sker pa baggrund af forestillinger om “dem” som
udgerende en trussel over for, hvem der derfor kan opsté antipati og negative forventninger.
Segmentet tilleegger dem-kategorien et trusselselement, der udtrykkes gennem et fokus rettet

mod en nedvendig indgriben over for dette.

Ud af medet mellem den teoretiske og den empiriske forstielseshorisont kan udledes, at

dem-kategorisering ligeledes optrader i segmenter, hvor andre nuancer inddrages.

14 Ogsa kodet: os og dem-feellesskaber
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Der kunne vi méske endda lere lidt af de fremmede, nemlig at der er mere sammenhzng i tingene i
familierne." (Peter Duetoft, CD)

Dem-kategorisering udtrykkes i ovenstdende gennem en forstielse af adskillelse mellem
“0s” og de fremmede. Adskillelsen tydeliggeres ved at sammenkoble noget anderledes med
en rekke individer og derved personificere dem-kategorien til de fremmede, til hvem der
samtidig udtrykkes en distance i form af forskellighed. Gennem forstaelse af, at der er mere
sammenhceng i tingene i familierne i denne kategori, udleder vi en generel forstaelse af
kategoriens medlemmer, og dermed ses en tendens til generalisering. At vi mdske endda kan
leere lidt af de fremmede henviser til en positiv forstielse af “de andres” egenskaber og
karakteristika. Konteksten hvori segmentet indgér omhandler velferdssamfundets
udfordringer ift. @ldreomsorg. Dem-kategorisering anvendes som et muligt lesningsforslag
pa disse udfordringer, hvilket supplerer den teoretiske forstaelses elementer af trussel og
antipati for ud-gruppen. Pa baggrund heraf tilfojes dem-kategorisering en nuance i form af et
muligt positivt element (jf. bilag 11). Vi ser sdledes ikke et behov for at tilfeje et ny begreb
til slutkodelisten, idet det centrale, pé trods af et positivt element, stadig synes at vare
“dem”-kategoriens adskillelse samt generaliseringer af karakteristika, hvilket medvirker til

opretholdelse af dem-kategorisering.

Pa baggrund af medet med empirien kan udledes, at folketingspolitikeres kategoriseringer i
2001 saerligt centrerer sig om “dem”, gennem udtrykte generaliserende distanceringer til ud-
grupper, navnligt muslimer. Denne generalisering indeholder dels negativt dels positivt
ladede forestillinger om disse ud-grupper, dog opretholdes en generel distancering i alle
tilfeelde. I forlaengelse af disse kategoriseringer synes aktiv bekeempelse af det fremmede
serligt i form af fundamentalisme og islamisme at vaere centralt for denne del-analyse.
Samtidig er direkte os-identifikationer ikke kendetegnende for folketingspolitikeres
kategoriseringer i1 2001, dog udledes disse som varende implicitte i kategoriseringer af

“dem” og dermed betydningsfulde.

15 Ogsa kodet os og dem-feellesskaber
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4.1.2 Forestillede fellesskaber

Under overbegrebet forestillede feellesskaber er nationalt feellesskab, os og dem-feellesskaber
og feelles orienteringspunkt identificeret i medet med empirien. Dette viser, at empirien
indeholder et grundleeggende menneskeligt behov for at opleve og udtrykke et tilhersforhold
til en gruppe, og dermed et horisontalt sammenhold. Disse fellesskabers enkelte medlemmer
har ikke nedvendigvis direkte kendskab til hinanden, men dannes via et imaginzrt billede af
gruppetilhersforhold. Forestillinger om lighed inden for faellesskabet settes i1 kontrast til
forskellighed uden for fellesskabet, og dermed placeres de, der adskiller sig i

udenforstdende fellesskaber.

Nationalt feellesskab er markant til stede 1 empirien bade, hvad angér hyppighed og styrke
(Gf. bilag 9). Af segmenterne kan udledes et serligt fokus pa Danmark som nation samt
grenserne herfor. Med udgangspunkt i empirien ben@vnes “Danmark”, “danskere” og
“landet” seerdeles ofte. Nationalt feellesskab er dog i medet mellem den teoretiske og den
empiriske forstielseshorisont udelukkende identificeret, nér disse markerer gores relevante
for feellesskabet, da det netop er folketingspolitikeres forestillinger om faellesskaber vi soger

at belyse.

Vi er nedt til at sige, vi kan ikke integrere sa mange udleendinge i Danmark som stremmen ind i Danmark
tilsiger.16 (Bendt Bendtsen, K)

Dette citat indeholder dels en national marker i form af ben@vnelsen Danmark dels en
marker for fellesskabet ved en gruppeidentifikation, der udtrykkes gennem et vi. Generelt i
segmenterne ses en tendens til at understrege granserne for fellesskabet, hvilket her
kommer til udtryk i strommen ind i Danmark, der henviser til et behov for at markere
grenserne mellem det, der er indenfor og det, der er udenfor. Samtidig udledes, at national
oprindelse er betydningsfuldt idet udlendinge forstads som udenforstdende, hvilket modstilles
gruppetilhersforhold til det danske nationale faellesskab. Saledes synes empirien at

understrege nationalt feellesskab som politisk legitim marker.

Vi skal gare alt, hvad vi kan for, at det danske samfund ikke bliver flaet op i kunstige modsatninger.
(Peter Duetoft, CD)

1o Ogsa kodet: dem-kategorisering
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Ogsa ovenstdende citat indeholder bade markerer for noget nationalt; det danske samfund og
for et gruppetilhorsforhold; vi. Udtryk for et horisontalt ssmmenhold udledes til at gores
betydningsfuldt for, hvad der i empirien fremstilles som et dansk nationalt faellesskab. Dette
udledes pé baggrund af et fokus pa lighed, hvilket i ovenstaende segmenter kommer til
udtryk gennem dels en forstaelse af nedvendigheden i at adskille udlendinge fra det danske
feellesskab dels opretholdelse af en vis grad af lighed. Dette udtrykt gennem vi ikke kan
integrere sa mange udlendinge samt det danske samfund ikke bliver fldet op i kunstige

modscetninger.

I modet mellem den teoretiske og den empiriske forstaelseshorisont er der i forlengelse af
nationalt feellesskab tydeliggjort et fokus pd Danmark og danskere, hvorfor vi udleder dette
som verende betydningsfuldt og justerer begrebets betydning i slutkodelisten (jf. bilag 11).
Denne justeres dog ikke yderligere, da der 1 nationalt feellesskabs mede med empirien synes

at vaere hoj grad af overensstemmelse.

Os og dem-feellesskab synes at vaere betydningsfuld i medet med empirien, da den optreder
hyppigt og med en hgj styrke. Kendetegnende for disse segmenter er tilstedevarelse af fokus
pa lighed og forskellig som afgerende for faellesskaber. Dette tolkes som udtryk for at disse
feellesskaber indgér i et dualistisk forhold og nedvendigvis eksisterer i kraft af hinanden,

hvorfor dette tydeliggeres i slutkodelisten.

Og den klare opfordring jeg vil rette til de pagaldende fanatiske muslimer det er: forlad dog Danmark hurtigst

muligt, rejs med det samme til et andet land, som bedre lever op til jeres forestillinger om, hvordan et samfund
skal veere indrettet. Nér I hader os s& meget, og det vi star for, sé er der ikke nogen der holder pa jer. I kan rejse
nér I vil og jo fer, jo bedre."’ (Anders Fogh, V)

Det centrale er greenserne for et “os”, der inkluderer nogle og et “dem”, der ekskluderes fra
netop dette “os”. Dermed udtrykker forestillingerne om disse fallesskaber uforenelighed
samt et tilhersforhold til enten “dem” eller “o0s”. Dette ses i ovenstadende segment, idet citatet
bade indeholder et indirekte og et direkte “os” i form af Danmark, os og vi. Séledes bliver

os-faellesskabet sat i relation til Danmark og de forestillinger, der knyttes hertil. Samtidig

17 Ogsa kodet: dem-kategorisering og mekanisk solidaritet
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udtrykkes “dem” i segmentet direkte i form af de pdageeldende fanatiske muslimer, som
videre benavnes som én gruppe i form af betegnelserne 7, jer og jeres. At disse to
feellesskaber sattes op mod hinanden pointerer forstaelserne for de afgraensede fellesskaber,
og sarligt, hvor de adskiller sig fra os ved at have andre forestillinger om, hvordan et
samfund ber vaere indrettet. I fremstillingen synes der generelt at vaere en sarlig interesse for
at udtrykke forskelligheder, og dermed hvorledes “de” adskiller sig fra “os”, fremfor for
ligheder blandt “os”. Derfor mé begrebet justeres i slutkodelisten (jf. bilag 11).

Feelles orienteringspunkt er identificeret relativt hyppigt (jf. bilag 9), hvorfor vi anser denne
for vaesentlig for politikeres udtryk i empirien. Det centrale 1 disse segmenter er
selvfolgelige og forankrede forestillinger om falles mél og interesser, som betydningsfulde
for tilhersforholdet til feellesskabet.

Men jeg vil sige ift. udleendinge og ytringsfrihed, at det er klart, at danskere savel som udlendinge, og det
kreever, altsa begge dele vil jeg godt understrege, ytrer sig eller begér kriminalitet (...) s& ma der selvfolgelig
slas hardt ned. Det kan der ikke vaere nogen tvivl om.'® (Jan Sjursen, KF)

Af citatet udleder vi en overbevisning om, at kriminelle handlinger skal straffes 1
feellesskabets interesse. Denne overbevisning fremstar selvfoelgelig via; sa md der
selvfolgelig sldas hdrdt ned dels med understregningen af, at det kan der ikke veere nogen
tvivl om. Séledes viser segmentet, at det ikke er opdelingen i danskere og udlendinge, der er
central, men den falles interesse for bekampelse af kriminelle handlinger og harde straffe
heraf. Segmenterne afspejler en overensstemmelse mellem teoriens og empiriens
forstaelseshorisont, hvorfor begrebets betydning forbliver uandret og operationaliseringen

suppleres i slutkodelisten.

I forlengelse af feelles orienteringspunkt udtrykkes ligeledes et felles samfundsmeessigt mal

omkring indvandreres og efterkommeres aktive arbejdsmarkedsdeltagelse.

Vi er fuldstendig enige om, at det vi skal gere det er, at alle vores nydanskere, de skal have job, de skal
integreres i det danske erhvervsliv. (Bendt Bendtsen, K)

Den tydelige selvfolgelighed indikeres ved vi er fuldstendig enige, hvormed der udtrykkes

en forventning om modtagerens gensidige forstaelse og enighed, og det forventes séledes, at

18 Ogsa kodet: dem-kategorisering
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der ikke stilles spargsmaélstegn ved dette. Fokusering pa arbejdsmarkedsdeltagelse supplerer

saledes operationaliseringen i slutkodelisten.

Kendetegnende for folketingspolitikeres forestillinger om fallesskaber i denne del-analyse
er et dualistisk forhold mellem os og dem, med serligt fokus pa ud-gruppers felles
forskellighed 1 form af forstaet ikke-dansk oprindelse. Overordnet henviser forestillinger om
“os” til et nationalt dansk fellesskab, hvor granser herfor er skarpt optrukkede og
udenforstdende modstilles dette forstaede trygge feellesskab. Samtidig indeholder
folketingspolitikeres forestillinger et arbejdsmarkedsfalleskab, hvor et medlemsskab synes

muligt sdfremt der opnas aktiv arbejdsmarkedsdeltagelse.

4.1.3 Forstaelser af sociale problemer

Vi har nu belyst folketingspolitikeres “o0s” og “dem”-kategoriseringer samt forestillinger om
feellesskaber 1 det empiriske materiale fra valget 2001. Problemformuleringens primere
interessepunkt er imidlertid at undersege, hvorledes disses ssmmenhange med forstielser af
sociale problemer kan forstas. Dette er pd baggrund af den teoretiske referenceramme
afgreenset til at fokusere pa forstaelser af solidaritet. Solidaritet vil i1 det folgende anskues
analytisk gennem udtryk, der dels indeholder rettigheder dels en afgrensning af, hvem der er
berettiget til disse. Identificering af solidaritet i folketingspolitikeres forstaelser, sker derfor
nér der udtrykkes dels berettigelse til hjelp, ydelser, et vaerdigt liv, ansteendig behandling,
ophold i Danmark mm. dels pligter og krav, der medfelger et solidaritetsfaellesskab.

I de teoretiske begrebers mode med den empiriske forstaelseshorisont, har mekanisk
solidaritet, organisk solidaritet og konventionel solidaritet vist sig at vare betydningsfulde.
Af de tre begreber optreeder mekanisk solidaritet hyppigst i empirien med en middel styrke
(jf. bilag 9). Heraf kan udledes, at denne er af vasentlig betydning, men samtidig vidner
styrken om uoverensstemmelse mellem den teoretiske og den empiriske forstéelseshorisont.
Overordnet udtrykker segmenterne forstielser af, hvilke omstaendigheder der forer til
berettigelse af solidaritet, og med et sarligt fokus pa, med hvem man ikke har solidaritet, for

herigennem indirekte at udtrykke et solidarisk faellesskab.
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Og sa er vi ogsa nedt til at sige, at de forste syv ar, hvor udlendinge er i Danmark, der har de ikke fuld adgang
til bl.a. bistandshjalp. (Anders Fogh, V)

Solidaritet ses 1 ovenstdende kommende til udtryk gennem; fuld adgang til bistandshjcelp,
hvilket refererer til det danske velferdssamfunds gensidige forpligtelser og ansvar samt dets
sikkerhed i1 form af ekonomiske ydelser. Berettigelse til dette solidariske fellesskab
afgrenses forst og fremmest ift. nationalitet og opholdslengde i Danmark. Af dette udleder
vi en forstéelse af automatisk at vaere berettiget til samfundets solidaritet saifremt man
tilharer fellesskabet “danskere”, hvorved man er ligestillet i form nationalitet og er medlem
af et solidaritetsfeellesskab pa baggrund af dansk statsborgerskab. Citatets pointering af syv
drs ophold i Danmark refererer til den juridiske opnéelse af statsborgerskab, hvilket vi tolker
som en understregning af, at den fulde solidaritet kun omfatter danske statsborgere. Dog kan
solidaritet opnds gennem et tidsligt perspektiv og fremstar i citatet ikke som varende statisk.
Dette udtryk viser en forstielse af, at udlendinge udelukkes solidarisk berettigelse i form af
bl.a. bistandshjcelp, netop fordi de er udleendinge og ikke danske statsborgere. Mekanisk
solidaritets optreeden i empirien viser en nuancering ift. den teoretiske forforstaelse heraf, da
flere segmenter indeholder et serligt hierarkisk fokus pa, hvem der er mere berettiget til

solidaritet end andre.

Nu har vi lige siddet og diskuteret udleendinge, og jeg er ikke spor bleg for at sige, at nar man sperger, hvor
pengene skal komme fra, sa synes jeg det er grotesk, at de ofrer milliarder pa udleendingeomradet, der er ingen
smalle steder, men hver evig eneste gang det drejer sig om de @ldre, s kniber det.

(Pia Kj®rsgaard, DF)

Dette segment viser, at den udtrykte solidaritet i storre grad omfatter de eeldre frem for
udleendinge. P& baggrund af dette udledes, at solidaritet repraesenteres ved udtryk om
okonomisk prioritering af den danske stats midler, altsa en forstéelse af, hvem man inden for
den danske velfardsstat prioriterer at hjelpe ekonomisk og dermed er mest berettiget.
Grundet segmentets inddragelse af udlendinge som tilhegrende en anden gruppe end de
celdre tolker vi, at de @ldre forstds som varende ikke-udlendinge, og dermed opfattes som
havende felles omstendigheder med den pagaldende politiker, hvorfor denne udtrykker
oget gensidig forpligtelse og ansvar overfor disse. Dette udledes som
solidaritetshierarkisering, hvor de eldre i kraft af felles omstendigheder som ikke-
udlendinge stér gverst. Operationaliseringen af det teoretiske begreb indeholder et element

af enten-eller solidaritet, hvor vi pa baggrund af medet med empirien supplerer denne til i
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slutkodelisten at indeholde et prioriteringsaspekt ift. solidaritet.

Ser man narmere pé, hvorledes sammenhange mellem mekanisk solidaritet og hhv.
forestillinger om fellesskaber og kategorisering kan forstés, antydes sarligt en tendens
mellem mekanisk solidaritet og dem-kategorisering. Denne tendens udledes pd baggrund af
begrebers gentagne samtidige optraeden pa samme segment, hvorfor disse tolkes til at have
en empirisk forankret relation. Denne samtidige identifikation af dem-kategorisering og
mekanisk solidaritet er hyppig (jf. bilag 10). Af dette kan udledes, at udtryk der henviser til
feelles forpligtelser og ansvar over for ligestillede, samtidig indeholder udtryk om en
ekskluderet ud-gruppe med fokus pa dennes felles adskillelse fra solidaritetsfallesskabet.
Kendetegnede for disse dobbelt-kodede segmenterne er, at der ikke leegges vaegt pa, hvad
der konkret har betydning for faellesskabets enshed og berettigelse til solidaritet, men
narmere pd, hvad der kendetegner de, der star udenfor, og som solidariteten ikke synes at
kunne rumme. Ovenfor kommer dette til udtryk ved, at fokus rettes mod de, som ikke har
statsborgerskab, og dermed indikeres der indirekte et solidaritetsfellesskab med de som har.
De segmenter, der henviser til solidaritetsfellesskabets enshed er samtidig identificeret som
nationalt feellesskab, hvorfor vi tolker at solidaritetsberettigelse bliver et spergsmal om at
veaere forstaet som vaerende dansker eller ikke-dansker. Af de dobbelt-kodede segmenter
udledes implicitte forestillinger om fellesskabets homogenitet pa den ene side, og en
tydeliggoarelse af “dem” som varende anderledes pd den anden side, og dermed uforenlige
med, hvad solidariteten kan og skal rumme. I forlaengelse heraf rettes fokus ofte mod
“deres” tilpasning til feellesskabet som krav og forventning ift. at opna fzllesskabets
solidaritet, hvilket ligeledes kan forstas som et udtryk for mekanisk solidaritets supplerende

aspekt af solidaritetshierarkisering.

I belysningen af denne sammenhang mellem mekanisk solidaritet og dem-kategorisering
antydes serligt sociale problemstillinger i form af skonomisk knaphed og
ressourcefordeling. Forstéelser af sociale problemer centreres derfor om, hvilke grupper man
har sociale skonomiske forpligtelser overfor, og som der ber tages hdnd om. I forlengelse
heraf tydeligger inddragelse af dem-kategorisering et fokus pd, hvem fellesskabet ikke
forstar som havende ansvar og forpligtelser overfor. Dette udtrykker en differentiering af
sociale problemer, som fx ekonomisk knaphed, siledes at nogle grupper indgér i samfundets
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solidariske forpligtelser og ansvar, mens andre grupper udelukkes pa baggrund af deres

feelles forskellighed.

I ovenstdende argumenterede vi for supplering af mekanisk solidaritet 1 slutkodelisten. Dette
har vi mulighed for i kraft af vores metateoretiske positionering, hvor det er afgerende for
kvaliteten af horisontsammensmeltning, at empirien lobende kommer til orde i medet med
den teoretiske forstdelseshorisont (jf. afsnit 2.1). P4 baggrund af empirisk identificerede
sammenhange finder vi ligeledes behov for at supplere begrebet med endnu en nuance, da
forstaelser af sociale problemer sarligt har fokus pé forskelle og distancering til
udenforstdende ikke-medlemmer, for derigennem indirekte at udtrykke, hvem der er

berettiget til feellesskabets solidaritet.

Organisk solidaritet optreeder med lav hyppighed, men med relativ hej styrke (jf. bilag 9),
hvorfor den ses som forholdsvis betydningsfuld i empirien. Overordnet udtrykker
segmenterne forstdelser af solidaritet som vaerende serligt knyttet til anerkendelse af
forskellighed samt felles forpligtelser. Dette indikeres serligt i form af udtryk omhandlende
individuelle ressourcer, der ikke blot kan bruges pa arbejdsmarkedet, men som der samtidig

er behov for, for fellesskabets bedste.

Prov at her her, danske arbejdsgivere, de gar hele tiden og brokker sig over, at der er mangel pa arbejdskraft.
Regeringens storste problem det er mangel pé arbejdskraft. Ville det sé ikke vere en idé, at vi i faellesskab
sagde til hinanden: her er nogle ressourcer, her er nogle mennesker, som vi godt kan fa ud pa arbejdsmarkedet,
hvis vi vil. (Holger K. Nielsen, SF)

Og derfor haber jeg meget, at de hundredvis af ingenierer, der er arbejdslese i dag, som kommer fra Irak eller
Iran eller fra Pakistan, de kan fi arbejde i Danmark, for vi har hardt brug for dem."
(Poul Nyrup, S)

Fokus i ovenstdende er pd individers forskellige bidrag til det danske arbejdsmarked i kraft
af forskellig uddannelse og nationalitet. Arbejdsmarkedet forstds som en funktionel praemis
for den sociale sammenhangskraft, som individer i kraft af deres forskellighed kan bidrage
til, og som dermed bliver nedvendig for organismens virke: for vi har hardt brug for dem.
Disse segmenter udtrykker ikke direkte, hvad solidaritet omfatter, men derimod

feellesskabets interesse i1 anerkendelse af forskellige ressourcer. Ved at anerkende disse

19 Ogsa kodet: nationalt feellesskab
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tolkes et udtryk for en implicit forstaelse af, at deltagelse pa arbejdsmarkedet medforer
inklusion i fallesskabet, og dermed berettigelse til solidaritet. Organisk solidaritet suppleres

derfor 1 slutkodelisten med dette indirekte element.

Ser vi neermere pa, hvilke forestillinger om faellesskaber samt kategoriseringer organisk
solidaritet optraeder i sammenhange med, ses en sammenhang med feelles
orienteringspunkt. Dette kan ses 1 lyset af begrebets relation til udtryk omhandlende
arbejdsmarkedet, hvorfor feelles orienteringspunkt udtrykker en implicit selvfolgelig
forstaelse af, at deltagelse pa arbejdsmarkedet er et solidt og forankret faelles mél. At disse to
koder optraeder sammen beretter om en solidaritetsforstaelse 1 empirien, der bunder i en
anerkendelse af forskellighed, der via individuelle s@regne ressourcer bidrager til et
funktionelt arbejdsmarked i feellesskabet interesse. Pa baggrund af medet mellem den
teoretiske og den empiriske forstaelseshorisont, kan vi udlede, at gruppetilhersforhold og
kategoriseringer ikke synes at veere det mest betydningsfulde for organisk solidaritet.
Derimod er solidaritet grundet i anerkendelse af individuelle ressourcers bidrag til
feellesskabet. Af dette udledes en forstdelse af sociale problemer, der udtrykkes gennem
fokus pé individers bidrag til den sociale ssammenhangskraft, seerligt gennem deltagelse pa

arbejdsmarkedet. Séledes indbefatter fellesskabets solidaritet kun de der bidrager.

Konventionel solidaritet optreeder med en hyppighed og styrke under middel (jf. bilag 9),
hvorfor vi ikke finder, at denne er af afgerende betydning i empiriens forstaelseshorisont. De
segmenter, hvor konventionel solidaritet er reprasenteret centrerer sig primert om vardier,
normer og overbevisninger ift. integration af indvandrere, og i serdeleshed disses tilpasning
til det danske samfund, og derigennem forstaet som berettiget til at indga som en del af
feellesskabet. Da specialet saerligt interesserer sig for forstaelser af sociale problemer finder
vi, pd trods af en relativ lav hyppighed og styrke, det relevant at foretage en analyse af disse

segmenter, da disse stadig bidrager til belysning af specialets problemstilling.

Og de opstramninger her, de er ogsa nedvendige af hensyn til de mange udleendinge, som gerne vil gere en
indsats for at tilpasse sig i det danske samfund. De kan jo ikke vere tjent med, at en slap udleendingepolitik i
dag er med til at skabe utryghed blandt befolkningen og en klaft mellem danskere og udlaendinge.

(Anders Fogh, V)
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I ovenstaende citat kommer solidaritet implicit til udtryk gennem fzlles ansvar og
forpligtelse, som udtrykkes ved pointering af, at den aktive politiske indsats geres af hensyn
til en gruppe, idet de kan jo ikke veere tjent med det modsatte. Heri udledes et solidarisk
sammenhold gennem den udtrykte forpligtelse. Denne solidaritet ses serligt som
konventionel solidaritet idet ansvar og forpligtelser kun udtrykkes overfor en bestemt
gruppe, der afgrenses til udlendinge; som gerne vil gore en indsats for at tilpasse sig i det
danske samfund. Saledes tolkes at gerne ville gore en indsats for at tilpasse sig det danske
samfund udtrykker feelles verdi, interesse og overbevisning, der saledes forer til loyalitet og
intern ansvarlighed, og som det danske samfund dermed har falles forpligtelser og ansvar
overfor. Séledes udledes, at konventionel solidaritet antyder en forstaelse af sociale
problemer med fokus pa et solidaritetsband skabt pa baggrund af felles vardier og interesser
og ikke pé konkrete forstaelser af, hvad solidaritetsberettigelsen indebarer. P4 baggrund af
konventionel solidaritets relative lave tilstedevaerelse 1 empirien, kan vi ikke forsvare
justering af begrebet i slutkodelisten, dog suppleres dette med det gennemgaende fokus pa

indvandreres tilpasning, men med en vis usikkerhed ift. til begrebets betydning in mente.

Fokus pa felles vaerdier og interesser udtrykkes ligeledes af sammenhange mellem
konventionel solidaritet og feelles orienteringspunkt (jf. bilag 10). Disse sammenhaenge
udledes som staerke primert pga. de to begrebers konceptuelle overlap ift. forestillinger om
feelles mal og interesser. Dog er det i forleengelse af forstaelser af sociale problemer
interessant at se, hvorledes der 1 disse flles mal og interesser kan identificeres
gennemgaende fokus. Med det for gje kan vi i medet mellem empiri og teori udlede af dette
fokus saerligt udtrykker faelles interesse i integration af indvandrere, hvoraf vi tolker et

underforstaet mal for disses vilje til tilpasning i det danske samfund.

Refleksiv solidaritet og Affektiv solidaritet synes pa baggrund af de teoretiske forforstielsers
mede med empirien ikke betydningsfulde grundet bade lav hyppighed og styrke.
Segmenterne identificeret Refleksiv solidaritet indeholder et menneskeligt aspekt og
udtrykker ansteendighed og humanitet overfor mennesker generelt. Affektiv solidaritet
henviser i empirien til folelser og empati ift. at kunne satte sig i andres sted. Da disse
segmenter er enkeltstdende, kan der ikke udledes en generel betydning af de to

solidaritetsforstaelser, hvorfor empirien falsificerer den teoretiske forforstaelse af disse
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solidaritetsforstaelsers forekomst. Disse vil saledes udga af slutkodelisten for 2001.

4.1.4 Semi-aben kodning

Som naevnt i afsnit 3.5 seger vi med semi-aben kodning at lade empirien komme til orde
med udgangspunkt i egne preemisser og dermed identificere fenomener, som specialets
teoretiske forforstaelser ikke har forméet at indfange i ovenstdende mede. Dette udferes pa
baggrund af optreedende ligheder i empirien. Gennem analyse af ligheder udarbejdes
operationalisering, hvorefter dette begrebsliggeres og defineres. Denne semi-adbne kodning
er tilteenkt som supplering til den teoretiske forforstaelses begreber, hvorfor disse vil
indarbejdes i slutkodelisten (jf. bilag 11), og dermed ligeledes bidrage til den nye horisont.
Som beskrevet i afsnit 3.5 kan vi pa baggrund af vores metateoretiske positionering ikke
fuldsteendig fraleegge os vores forforstdelser, hvorfor vi i den semi-dbne kodning stadig tager
udgangspunkt i problemformuleringens interesse for granser for faellesskaber samt

forstaelser af sociale problemer omhandlende indvandrer-og integrationsomradet.

Forste lighed, der spores i empirien er folketingspolitikeres direkte benavnelser af
stramninger 1 segmenter omhandlende politiske mal og interesser for udleendingeomradet.
Dog fremgér det ikke, hvad disse stramninger konkret henviser til, men de s@ttes direkte
eller indirekte i relation til antallet af indvandrere til og i Danmark samt lovgivning og regler

herom.

Vi gar til valg pa en stram, men ogsé en anstandig udlendingepolitik (...) der mindsker tilstremningen af
udleendinge til Danmark og derfor er der behov for, at vi far gjort op med nogle af de regler vi har.
(Bendt Bendtsen, K)

Pa nogle omrader er der klart brug for stramninger pa det udlendingepolitiske omrade (...) pa andre omréder,
der er det faktisk gaet for vidt, fx nar det gaelder spergsmal om at kunne indgéd agteskab, hvor man jo i nogle
tilfelde 1 dag, nesten skal bevise, at der er tale om kearlighed for man kan fa lov at indga egteskab og fa
familiesammenforing. (Jan Sjursen, KF)

Disse segmenter tydeligger en manglende afklaring af, hvad stramninger betyder, men
settes 1 forste citat serligt ifm. behov for at mindske tilstromningen af udlcendinge til
Danmark, og udtrykker saledes forstaelse af begrensninger af, hvem og hvor mange det
danske samfund kan rumme. Disse identificerede ligheder méd vi sammenholde analytisk for

at kunne fremkomme et nyt begreb og derefter en definition af dette i slutkodelisten.
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At benavnelsen stramninger forekommer relativt hyppigt i empirien, udleder vi som et
udtryk for et politisk incitament ift. en forventet veelgeropbakning. Vi tolker det som et
behov for at positionere sig med netop denne forstielse, hvilket den manglende
tilstedevaerelse af fenomenets modsatning - lempelser - understreger, idet ingen ytrer et
direkte behov herfor. Der hvor de enkelte politikere synes at have behov for at nuancere sig,

er ift. graden af anstendighed i disse stramninger.

I forleengelse af dette speciales problemformulerings fokus pa forstdelser af sociale
problemer udledes tilstromning af indvandrere til Danmark her som et socialt problem,
hvorpa der politisk ber handles. Samtidig henviser en stram udlendingepolitik til en implicit
forstaelse af, at stramninger i udgangspunktet relateres til noget uden et anstendigt element,
idet der er behov for at understrege, at den stramme politik ogsa skal vere anstendig. Dette
tydeliggares 1 det sidste citat, hvor der udtrykkes et behov for stramninger pé dele af det
udlendingepolitiske omrade, men samtidig udtrykkes en forstéelse af manglende
anstendighed over for personer, der ensker et liv sammen med deres familie eller partner i

Danmark.

Operationaliseringen af dette empiriske fanomen tager udgangspunkt i segmenternes enshed
1 direkte ben@vnelse af stramninger og disses relation til idéen om et maksimum af antal
udlendinge og indvandrere i Danmark. Videre indeholder operationaliseringen udtryk, der
forstar politisk regulerede stramninger som manglende et element af ansteendighed, idet
segmenterne indeholdende stramninger ligeledes ofte indeholder behov for at udtrykke en
anstendig politik. Den sidste relevante nuance i operationaliseringen er en generel
indforstaethed omkring stramninger som det “bedste” for samfundet, og dermed det
onskvardige for vaelgere og politikere. Disse ligheder forer til det nye begreb
udleendingepolitiske stramninger. Definitionen af dette er udarbejdet pa baggrund af
operationaliseringens indhold, omfang og betydning. Indholdet centreres om skarpede krav
for adgang til ophold i Danmark ud fra en forstaelse af disse som nedvendige og rigtige,
hvorfor disse interesser henviser til stramninger som politisk mal. Eftersom
operationaliseringen udtrykker stramninger som manglende anstendighed, ma en definition

nedvendigvis indeholde et element af uansteendighed. Saledes defineres udlendingepolitiske
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stramninger til politiske mal, der gennem regulering af lovgivning skaerper krav for adgang
til og ophold i Danmark, og som bygger pé forstaelser af disse skaerpede krav som dels
nedvendige dels rigtige for det danske samfund, men som samtidig indeholder et element af

uanstendighed.

Anden lighed vi ser i empirien er anvendelse af ben@vnelsen integration, som henvisning til
forholdet mellem den danske befolkning og indvandrere/efterkommere. Segmenter
indeholdende denne benavnelse klarlegger ikke en konkret betydning heraf, men fremstilles
som et mal for medet mellem forskellighed, der nedvendigvis ma handles pa, hvorfor

integration i forlengelse af problemformuleringen relateres til sociale problemer.

Det er nogle kulturforskelle der er, og de problemer kan vi jo altsé lase (...) det drejer sig om at fa en bedre
integration. (Holger K. Nielsen, SF)

Segmentet viser en uklarhed om, hvad integration betyder. At dette fremstar uklart kan
skyldes afsenderens forventede indforstaethed, som vi blot ikke formar at modtage, eller at

benzvnelsen grundlaeggende anvendes uden fastlagt betydning.

Men hver gang vi laegger grupper for had i det danske samfund, som har en anden baggrund end den, som vi
der sidder her har, sa satter vi hele integrationen ar tilbage. (Marianne Jelved, RV)

Pa baggrund af den uklare anvendelse udledes, at segmenterne ikke henviser til noget
processuelt, men til en losning pd problematikker om forskellighed i kulturel og etnisk
baggrund. Dette ses i folgende citat, der udtrykker, at sdfremt forskellighed geres storre og
mere generel end tilfeldet er, skader det mélet, som implicit indeholder en forestilling om
mindre forskellighed.

Sa lad veere med at tage en lille fanatisk gruppe og gere det til alle. Det skader integrationen ganske voldsomt,
hvis man ger det. (Peter Duetoft, CD)

Operationaliseringen af de identificerede ligheder sker med fokus pé en direkte benavnelse
af ordet integration. Ligeledes er det enighed i anvendelsen af integration som et mal frem
for noget processuelt, der fokuseres pa i udformning af denne. Dette forer til begrebet
integration som mdl, der defineres som et samfundsmessigt mal for forestillede

problematikker opstaet pa baggrund af medet mellem den danske befolkning og
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indvandrere/efterkommere.

De sidste ligheder vi har formiet at treekke ud af det empiriske materiale er fokus pé retorik
omhandlende méader, hvorpa man taler om indvandrere og udleendinge. Disse ligheder

indeholder en afstandstagen og problematisering af den anvendte tone i det politiske rum.

Du siger faktisk i virkeligheden de samme ting som de yderligtgdende fanatiske fundamentalister, fordi du
sagde i Folketinget, at Islam skulle bekeempes. Og sa er der fanatiske folk fra Islam, der siger, at
Kristendommen skal bekampes, og det er jo to sider af samme sag. I taler det samme sprog, I bruger den
samme made at lave fjendebilleder pa, I forseger pa at skabe had. (Keld Albrechtsen, EL)

I dette citat problematiseres en anden politikers udtalelser i Folketinget ved at sammenligne
vedkommende med yderligtgdaende fanatiske fundamentalister, som denne selv
problematiserer, og samtidig beskyldes vedkommende for ligeledes selv at lave
fiendebilleder og skabe had. Gennemgaende for segmenterne er en afstandstagen over for

andre politikeres tone.

Jeg ved i hvert fald, at det der foregar pa den yderste hojreflej, det er uanstaendigt.
(Bendt Bendtsen, K)

En problematisering af gruppegeneralisering er overordnet kendetegnende for segmenterne.
Samtidig indeholder disse en henvisning til, at man generelt ber tale mere ansteendigt og

mindre generaliserende om bestemte grupper i samfundet.

Det verste, der naesten kan ske er, hvis det bliver sort, hvidt og firkantet. Vi kan jo ikke sla alle udleendinge
over én kam. (Poul Nyrup, S)

En del af segmenterne har desuden fokus pd generaliseringers mulige negative konsekvenser
for den enkelte og for det danske samfund. Af nedenstdende udledes samtidig en
anerkendelse af personer, der uberettiget er udsat for negative generaliseringer, og som pé

baggrund af disse oplever en distancering fx fra arbejdsmarkedet.

Sa havde vi méske ogsa en abenhed, der gjorde, at de fornuftige og moderate muslimer, der er i vores samfund,
rent faktisk kan fa lov til at fungere her. Vi har jo godt nok alle sammen eksempler pa veluddannede muslimer,
der er i dette land, der fordi de har et forkert navn, ikke kan fa lov til at f4 et arbejde. Sddan noget er jo
fuldsteendig vanvid, sé lad vaere med at tage en lille fanatisk gruppe og ger det til alle.

(Peter Duetoft, CD)
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Operationaliseringen af disse ligheder tager udgangspunkt i en retorisk tone og
problematisering af denne. Samtidig indeholder den nuancer i1 form af afstandstagen samt
problematisering af uberettigede generaliseringer og uanstendige udtalelser. Dette forer til
begrebet retorisk anstendighed og defineres som en normativ forstielse af, hvordan man ber
tale om indvandrere og udlendinge, der kommer til udtryk gennem afstandstagen fra

forstaede problemskabende udtalelser og generaliseringer.

Set i relation til analysens forste del omhandlende kategoriseringer, er det
bemarkelsesveardigt, at folketingspolitikere problematiserer hinandens og den generelle
negative generalisering af udlendinge og indvandrere i Danmark. Vi finder det her
nedvendigt at treede et skridt tilbage og anskue, hvorvidt begrebet anfegter det billede, der
ovenfor er tegnet af folketingspolitikeres dem-kategoriseringer. Umiddelbart kan laeseren
vare af den formodning, at forekomsten af disse to modsatrettede begreber kan skyldes en
opdeling i reprasentation af to forskellige politiske stasteder. Pa trods af specialets
afgrensning fra fokus pa afsendere, er det her relevant at pointere, at der ifm. begge
begrebers optreeden er en bred politisk reprasentation, hvorfor begreberne ikke er serligt
relateret til bestemte partier eller endda politiske flgje. Dette begrebs fremkomst er derfor
ikke en anfegtelse af den teoretiske forstielseshorisont, men et supplement idet forskellige

og modsatrettede forstaelser synes at udtrykkes.

Ovenstdende fremkomne begreber er opstaet pa baggrund af en analyse af for os relevante
ligheder samt relation til problemformuleringen. Vi er opmarksomme pa, at der kan vare
andre ligheder i empirien, som vi pa baggrund af vores begrensninger ikke har fundet

relevante. En uddybning af dettes konsekvenser for horisontsammensmeltningen vil blive

gjort i afsnit 5.3.

Som naevnt i afsnit 4 er de folgende tre del-analyser udfert pa samme vis som del-analyse

2001, dog vil disse fremlaegges med udgangspunkt i, hvor de sarligt adskiller sig fra forrige,

hvorfor gentagelser og ligheder blot vil pointeres. Laseren gores opmarksom pa, at disse

ikke udtrykker samme niveau af analytisk transparens, hvorfor alle analytiske

argumentationer ikke vil fremsta eksplicit safremt disse tidligere er fremlagt. Vi anbefaler

derfor leeseren at benytte dels analyse-del 2001 dels de fremkomne slutkodelister i tilfaelde
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af konceptuelle uklarheder. Samtidig skal citaterne i folgende del-analyser leeses som
eksempler pa begrebernes optreden. Analysen er foretaget pa baggrund af samtlige

identificerede segmenter og knyttes saledes ikke blot til de eksemplificerede citater.

4.2 Del-analyse 2005

4.2.1 Kategorisering

Vi kan i forlengelse af overbegrebet kategorisering udlede, at medet mellem den teoretiske
og empiriske forstaelseshorisont fra 2005 viser, at folketingspolitikere anvender
begrebsliggjorte “selvfoelgelige” og meningsskabende betegnere i forstaelser og udtryk

omhandlende indvandrer- og integrationsomradet.

Dem-kategorisering er det hyppigst identificerede begreb (jf. bilag 12), hvorfor dem-
kategorisering synes sarlig central i folketingspolitikeres forstdelser og udtryk.
Gennemgéende for de identificerede segmenter er tilstedeverelse af generalisering af
gruppers karakteristika. Disse indeholder serligt forstdelser og udtryk omhandlende
kriminelle andengenerationsindvandrere, undertrykkelse af indvandrerkvinder, samt disse

kvinders isolation fra arbejdsmarkedet.

Det det drejer sig om det er, at muslimske meend i vidt omfang undertrykker indvandrerkvinder, at der er nogle,
der lever i en middelalderkultur. Og jeg synes det er uacceptabelt, pracis som du siger med hensyn til om vi
skal have ligelen ift. mand og kvinder i det danske samfund, synes jeg det er fuldstendig uacceptabelt, at vi i
alt for lang tid bare har lukket gjnene for, at der er nogle mand, der i den grad tyranniserer deres koner.”’
(Mogens Lykketoft, S)

Dem-kategoriseringen optraeder saledes med fokus pa serlige grupper som muslimske
meend, indvandrerkvinder og andengenerationsindvandrere, hvilket vi tolker som et udtryk
for antipati og generaliserende distancering, der tydeliggeres ved negative markerer, som
disse tillegges i form af undertrykkelse, isolation, tyrannisering, kriminalitet mm. [
forlengelse af dette tolker vi samtidig et udtryk for negative forventninger til netop disse
grupper.

I modet mellem den teoretiske og empiriske horisont har der i forlengelse af dem-
kategorisering vist sig en tendens til, at feelles orienteringspunkt ligeledes er identificeret pa

disse segmenter (jf. bilag 13), hvilket tolkes som en relation mellem begreberne. I dem-

20 Ogsa kodet: os-identifikation
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kategoriseringen udtrykkes sdledes meningsskabende selvfolgeligheder, der forstaerker
forstaelser om “dem” og “deres” karakteristika, som modstilles en indbygget logik
indeholdende forventninger fra afsenderen om gensidig social forstaelse af en felles
erfaringshorisont. Af dette udledes, at der i forlengelse af dem-kategorisering og
generalisering af etniske minoriteter, udtrykkes problematikker, der nedvendigvis kraver

social opmearksomhed samt handling med udgangspunkt i os-faellesskabets vardier.

Os-identifikation optraeder med en relativ lav hyppighed i empirien (jf. bilag 12), hvoraf vi
udleder, at direkte anvendelse af symbolske billeder pd “os” ikke er fremtreedende 1
folketingspolitikeres forestillinger om faellesskaber. Som i del-analyse 2001 tolkes begrebet
ikke som ubetydeligt, men derimod som implicit tilstede, da fokus serligt er pa forskelle.
Os-identifikation optraeeder med hej styrke, hvoraf vi udleder, et tydeligt udtryk for de
ligheder, der danner faellesskabet. Disse ligheder bliver i segmenterne kaedet sammen med
kristne veerdier, ligelon mellem meend og kvinder samt “vi”-fellesskabets begransninger ift.

at kunne integrere storre antal indvandrere.

4.2.2 Forestillede fellesskaber

Under dette overbegreb findes os og dem-feellesskaber, nationalt feellesskab og feelles
orienteringspunkt, betydningsfulde i madet (jf. bilag 12). Med fokus pa lighed og
forskellighed som afgerende for forestillede fellesskaber udtrykkes, at greenserne for, hvor
“de” adskiller sig fra “os” fremstar centrale, hvoraf disse udledes som betydningsfulde for
politikeres forestillinger om fzllesskaber. Som 1 2001 tolkes, at disse fellesskaber indgar i et
dualistisk forhold, da de optreeder i kraft af hinanden og dermed udtrykker forstielserne
nedvendigvis forestillingerne om bade “os-faellesskaber” og “dem-faellesskaber”. Vi udleder
saledes fx, at ndr der udtrykkes generelle forstaelser af, at muslimske meand undertrykker

deres koner, er der heri en implicit forstielse af, at dette ikke finder sted i1 “os-faellesskabet”.

De identificerede segmenter er overordnet kendetegnet ved at udtrykke en forskellighed af
“dem” pa baggrund af forstdelser om “deres” manglende tilknytning til og deltagelse pa
arbejdsmarkedet samt af de sarlige barrierer, disse har herfor. I forleengelse af dette udledes
implicitte opfattelser af, at “os-fallesskabet” ikke star over for samme udfordringer og

problematikker pa arbejdsmarkedet. Os og dem-feellesskaber udtrykker overordnet en
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distance mellem indvandrergrupper péd den ene side og et udefineret os/vi-fellesskab pa den

anden.

Feelles orienteringspunkt synes ogsa i 2005 gennem indvandreres aktive
arbejdsmarkedsdeltagelse at fremstilles som et felles solidt og forankret mal og en
selvfolgelig samfundsinteresse. En ny tendens, der kan spores er forforstielser om, at
integration henviser til et mél for etniske minoriteters tilpasning til det danske samfund
gennem aktiv arbejdsmarkedsdeltagelse, hvilket udledes som en generel forstielse af, at
deltagelse pa arbejdsmarkedet bidrager til bedre integration. Dette viser, at forestillinger om

arbejdsmarkedsfzllesskaber er centrale i folketingspolitikeres forstaelser.

Nationalt feellesskab kan pa baggrund af medet mellem den teoretiske og empiriske
forstaelseshorisont ikke udledes som verende af afgerende betydning for
folketingspolitikeres forestillinger om fallesskaber (jf. bilag 12). Dog optraeder nationalt
feellesskab i segmenterne 1 form af udtryk om Danmark og danskere, der enten henviser til et
tydeligt afgraenset faellesskab defineret af statsborgerskab og landegranser, eller et diffust og
udefineret faellesskab, der henviser til forestillinger om det at veere dansker og det at have
danske veerdier. Pa baggrund af denne betydningsvidde synes der at vere en risiko for, at
modtagerens skelnen mellem det diffuse og konkrete nationale faellesskab problematiseres,

hvoraf vi udleder, at politikeres anvendelser af nationalt feellesskab fremstér polysemt.

4.2.3 Forstaelser af sociale problemer

Overordnet tegner madet med det empiriske materiale fra 2005 et billede af sarligt to
udtrykte solidaritetsforstéelser (jf. bilag 12). Forekomsten af disse afspejler en
modsatrettethed i politikeres forstaelser af sociale problemer, idet mekanisk solidaritet
reprasenterer forstaelser af solidaritetsberettigelse gennem falles omstendigheder samt
opfyldelse af konkrete fastsatte krav, og refleksiv solidaritet gennem en humanistisk
universalisme, hvor berettigelse sker ud fra moralsk medmenneskelighed. I medet har disse
teoretiske begreber dog undergaet justeringer og suppleringer, hvorfor nedenstdende viser
det serligt tydelige i disses nye beskaffenhed (jf. bilag 14).

Madet har samtidig fort til en forkastelse af de teoretiske forforstielser om affektiv
solidaritet, organisk solidaritet og konventionel solidaritet.
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Mekanisk solidaritet optraeder i empirien med fokus pé berettigelse pd baggrund af sarligt to
krav. Dette udledes af begrebets relation til dels nationalt feellesskab, nar denne henviser til
feelles omstaendigheder som fx statsborgerskab, dels feelles orienteringspunkt ift. en
forstaelse af, at de indvandrere, der vil det danske samfund, “selvfolgelig” er berettiget til

hjeelp til at indga pa arbejdsmarkedet.

En hvilken som helst statsborger skal kunne bo i Danmark og have Danmark som sit helle i verden og bo der
med sin familie. Det er vores malsatning.”' (Marianne Jelved, RV)

Solidaritet kommer her til udtryk gennem retten til at bo i Danmark og have dette som sit

helle pa baggrund af den fzlles omstaendighed, der afgreenses til dansk statsborgerskab.

Af tendenserne for mekanisk solidaritet tolker vi, at statsborgerskab samt det at ville det
danske samfund, herunder serligt aktiv deltagelse pa arbejdsmarkedet, udger de felles
omstendigheder, der er central i afgreensningen af solidaritetsberettigelse. Solidariteten
medforer rettigheder i form af samfundets forpligtelse til at yde hjelp samt opstille
muligheder. Disse rettigheder opstar pa baggrund af efterlevelse af udtrykte fastsatte krav,
hvilket forstds som fzlles omstaendigheder, der dermed danner grundlag for enshed blandt

solidaritetsfeellesskabets medlemmer.

Refleksiv solidaritet udger den hyppigst identificerede solidaritetsforstielse i medet med det
empiriske materiale (jf. bilag 12). Denne solidaritet udtrykker generel gensidig ansvarlighed
og anstendighed mellem mennesker samt en abenhed for og anerkendelse af individuelle
forskelle. P4 baggrund af de identificerede segmenter synes der ikke at vaere sarlige
relationer mellem, hvornér refleksiv solidaritet og forestillede fellesskaber og kategorisering
udtrykkes (jf. bilag 13). Det er kendetegnende for 2005, at der treekkes pd argumentationer
grundet i refleksiv solidaritet ifm. kritik og problematisering af den forstaelse, der ligger bag
den forte politik pd indvandrer- og integrationsomrédet. Dette tolkes som et udtryk for, at
nuvarende politiske forstaelser af sociale problemer opfattes som manglende elementer af

medmenneskelighed og ansteendighed, der sdledes ber tilleegges disse forstdelser.

Det afgarende er jo, hvordan vi i det her fantastisk rige land behandler og opferer os overfor de mennesker

21 Ogsa kodet: nationalt feellesskab
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(red. asylansegere), som er individer af ked og blod, og det tror jeg desverre, at man overser, nar man har
siddet pa taburetterne lidt for laenge. (Rune Engelbreth, MP)

Pa baggrund af segmenterne kan udledes en indirekte solidaritet ift. behandling og opforsel.
Denne er grundet i forstaelser omhandlende menneskers moralske ansvarlighed for
hinanden, og en principiel universalistisk ansteendighed i méden, hvorpa vi som mennesker

behandler hinanden og tildeler hjelp og rettigheder.

I forlengelse af refleksiv solidaritet udledes et fokus pa lige rettigheder til alle borgere.
Dette tolkes som modsatrettet mekanisk solidaritet, idet efterlevelse af fastsatte krav ikke her
optreder som afgerende for solidaritetsberettigelse. Saledes udtrykker dette ikke et afsat i
feelles omstendigheder, men derimod et afset i retten til forskellighed, samt en udtrykt

forstaelse af, at ingen ber frakendes medmenneskelig hjelp.

4.2.4 Semi-aben kodning

Pa baggrund af semi-aben kodning af det empiriske materiale fra 2005 udledes tre nye for
problemformuleringen relevante fanomener. Det ene er dog allerede til dels fremkommet i
analyse-del 2001, hvorfor Udlendingepolitiske retninger ikke vil gennemgas her pa trods af,
at denne medtages i slutkodelisten (jf. bilag 14).

Anden lighed der spores i empirien er individualisering af indvandrere og efterkommeres
ansvar for at bidrage positivt til det danske samfund, for herigennem at opnd bedre
integration. Kendetegnende for denne individualiserede ansvarliggerelse er disses optreden

ifm. diskussioner omhandlende integration.

Jeg vil skeere i bernechecken overfor de foraldre (red. indvandrere), der ikke lader bernene mede op i skolen
(...) Og sé ndr man tog checken vak igen, jamen sd madte de ikke op. Sa derfor, det samfund jeg ensker det er,
at man leerer at tage mere personligt ansvar. (Bendt Bendtsen, K)

Jeg synes, at ordentlige indvandrere i det her samfund, dem der er et positivt tilskud til det danske samfund, de
skal bestemt vzre her, de er gode for det danske samfund.* (Pia Kjarsgaard, DF)

Pa baggrund heraf kan ikke observeres en klar opfattelse af, hvad der forstds ved

benavnelsen integration, men vi udleder af segmenterne en forstaelse af denne som varende

22 Ogsa kodet: dem-kategorisering
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knyttet til indvandreres personlige ansvar for indfrielse af samfundets forventninger, sdsom
borns skolegang og det at vaere forstaet som en ordentlig indvandrer. Heraf tolkes denne
indfrielse som udgerende et positivt bidrag og tilskud til det danske samfund.

Saledes synes samfundets og politikeres ansvar og handlemuligheder ikke at vaere

betydningsfulde for denne integrationsforstaelse.

Jamen, hvad skal jeg gere for at forbedre integrationen? (Pia Kjersgaard, DF)

Ovenstédende udtrykker direkte denne politiske og samfundsmaessige ansvarsfraleggelse,
hvoraf vi ligeledes udleder fokus pa indvandreres personlige ansvar for
integrationsprocesser. Pa baggrund af dette kan udledes en forstéelse af sociale problemer,
der tager udgangspunkt i et individorienteret perspektiv, hvor det personlige ansvar er
udslagsgivende for det sociale problem. Den generative mekanisme for det udtrykte sociale
problem: integrationsproblem/parallelsamfund udtrykkes séledes som varende individers

manglende villighed til integration.

Pé baggrund heraf begrebsliggeres disse ligheder som individuel ansvarliggorelse for
integration og defineres som forstéelser omhandlende indvandreres personlige ansvar for

indfrielse af samfundets selvfolgelige forventninger.

Pa baggrund af en tredje lighed synes empirien dog ogsa at indeholde en anden og tydeligt
defineret integrationsforstaelse, hvor fokus pa den enkeltes ansvar ikke geres
betydningsfuldt, men hvor ansvaret derimod tillegges samfundet og dermed bliver politiske

tiltag centrale.

Hvad angar indvandrerproblemstillingen, der vil jeg sige, at det at f4 indvandrere i arbejde (...) det er i hej grad
et spergsmal om at fere en politik, der skaber sterre beskzftigelse generelt.”
(Mogens Lykketoft, S)

2 Ogsa kodet: dem-kategorisering
78



Sa er det altsa vigtigt, at der ikke kommer flere hertil end vi er i stand til at skaffe dem arbejde og uddannelse.**
(Anders Fogh, V)

Felles for segmenterne er fokus pa arbejde og uddannelse samt udtryk for samfundsmeessig
ansvarlighed ift. indvandreres erhvervsfrekvens og deltagelse pa arbejdsmarkedet. Den
samfundsmassige ansvarlighed udledes af udtryk om at fore en politik, der skaber adgang til

arbejdsmarkedet.

Vi skal selvfelgelig gore alt, hvad vi kan for at fa bide mand og kvinder i indvandrergrupperne ud pé det
danske arbejdsmarked, som den aller aller bedste integration overhovedet.”
(Mogens Lykketoft, S)

Samtidig indeholder segmenterne forstaelser af indvandreres deltagelse pa arbejdsmarkedet
som afgerende for disses integration i det danske samfund. Disse ligheder synes at udtrykke
en forstaelse af sociale problemer som varende primert strukturelt betinget, idet politiske
tiltag forer til mulig hindtering af integrationsproblematikker. Den generative mekanisme
for de udtrykte sociale problemer: integrationsproblem og arbejdsleshed udtrykkes som
varende politisk samt samfundsmaessig mangel pa skabelse af flere arbejdspladser samt

nedbrydelse af barrierer for deltagelse pé arbejdsmarkedet.

Dette forer til begrebet samfundsmeessig ansvarliggorelse af indvandreres beskceftigelse og
defineres som forstdelser omhandlende samfundets ansvar og handlemuligheder ifm.

indvandreres deltagelse pa arbejdsmarkedet.

4.3 Delanalyse 2007

4.3.1 Kategorisering

Pa baggrund af den teoretiske forstdelseshorisonts mede med empirien 2007 kan vi i
forlengelse af overbegrebet kategorisering ligeledes udlede, at serligt dem-kategorisering

er centrale i folketingspolitikeres udtryk omhandlende indvandrer- og integrationsomrédet.

Serligt for 2007 er, at dem-kategorisering omhandler indvandrere, der bor i Danmark og

asylanseger, herunder afviste asylansegere samt asylbern. I forlengelse af segmenterne

2 Ogsa kodet: os og dem-feellesskaber og feelles orienteringspunkt
2 Ogsa kodet: feelles orienteringspunkt, os og dem-feellesskaber og mekanisk solidaritet
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omhandlende indvandrere i Danmark, optrader sarligt to tendenser. Séledes udtrykkes dels
en generalisering af denne gruppe som nedvendig at hjelpe ift. aktiv
arbejdsmarkedsdeltagelse, dels at denne gruppe selv skal gere noget ift. dette. Heraf udledes,
at dem-kategorisering finder sted via pointering af gruppens felleshed 1
indvandrerbaggrund, hvormed der tilleegges en distance. Videre kan vi dog udlede, at fokus
er pd inklusion pa arbejdsmarkedet, hvorfor denne gruppe ikke kan karakteriseres som
vaerende fuldstendig ekskluderet og ej heller fremstilles som en trussel som sarligt var
fremtraedende 1 2001. Kendetegnende for empirien 2007 er sdledes et fokus pa dem-
kategorisering ud fra adskillelsen fra “os”-fellesskabet ift. en baggrund, der forstds som
relateret til indvandring. Dette kendetegn optreeder desuden i en nuance, hvor nationalt-
feellesskab kaedes sammen med dem-kategorisering, hvor kategoriseringen pé trods af

distancering tilleegges et nationalt aspekt.

©h danskere med indvandrebaggrund skal i job i samme omfang som oh andre oh danskere.*
(Anders Fogh, V)

De nydanskere, de grupper, der er kommet til Danmark, vi skal gore alt for at fo dem i arbejde.”’
(Bendt Bendtsen, K)

Nye danskere er blevet udsat for en hel uanstzendig hetz.*® (Line Barfod, EL)

Ved at anvende benavnelsen danskere i relation til “dem”-kategorisering, opstar en serlig
form for kategorisering, hvoraf vi udleder, at der udtrykkes en adskillelse fra et “o0s”-
feellesskab, dels en relatering til det nationale fellesskab Danmark. Forste segment
understreger med sin toven omkring gruppekategorisering en usikkerhed omkring
benzvnelser. Dette tolkes som udtryk for problematikker og udfordringer vedr. anvendelse
af meningsskabende kategorier af grupper, samtidig med, at greenser for fellesskaber er bade

uklare og overlappende.

Os-identifikation optraeder med dels relativ lav hyppighed dels relativ lav styrke 1 empirien
(Gf. bilag 15). Dette tolkes som 1 2001 og 2005 ligeledes som et udtryk for, at identifikation

26 Ogsa kodet: os og dem-feellesskab og nationalt feellesskab
27 Ogsa kodet: nationalt feellesskab og feelles orienteringspunkt
28 Ogsé kodet: nationalt fellesskab og refleksiv solidaritet
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med os-fellesskabet alene ikke synes at vaere centralt 1 folketingspolitikeres udtryk
omhandlende indvandrer- og integrationsomrédet. I forlengelse heraf er det vigtigt at have
in mente, at os-feellesskabet dog ikke synes at vaere uden betydning, men at dette primaert
optraeder i et dualistisk forhold til dem-fallesskabet, hvorfor os-identifikation udledes til at

optrede implicit i “dem”.

4.3.2 Forestillede fellesskaber

I forlengelse af overbegrebet forestillede feellesskaber, og dettes fokus pa behov for at
identificere sig med en gruppe, kan det pd baggrund af medet udledes, at serligt os og dem-

feellesskaber og nationalt feellesskab optreder 1 folketingspolitikeres udtryk.

Med searligt fokus pé os og dem-feellesskaber, kan udledes, at forestillinger om lighed og
forskellighed hyppigt anvendes 1 2007 i udtryk omhandlende forestillede feellesskaber (jf.
bilag 15). I forleengelse af de identificerede segmenter ses en tendens til pa den ene side at
henvise til et “os”-faellesskab ved blot at anvende benavnelsen vi, mens der pa den anden
side henvises til et “dem”-fellesskab, ved pointering af, hvorledes disse personer adskiller

sig pa baggrund af felles omstendighed.

I forhold til de afviste asylansegere, som ikke kan vende hjem, og som nu har boet i centrene mellem 5 - 10 ér,
sa leenge de ikke kan vende hjem, s mener vi, at det vil vare relevant at give en midlertidig opholdstilladelse,
de skal bo blandt os andre. (Naser Khader, NA)

I citatet afgreenses “dem” til afviste asylansogere, mens “os” ikke undergér samme klare
afgrensning, men blot fremstar som et fallesskab, der benavnes os andre, hvor
medlemmerne séledes ikke er afviste asylansogere. Af empirien kan udledes, at fokus sarligt
er pa forestillinger om deres adskillelse fra os, ved henvisning til “dem” som: indvandrere,
danskere med indvandrerbaggrund, nye danskere, asylansogere samt afviste asylansogere.
Af dette tolker vi ikke blot et dualistisk forhold mellem “os” og “dem”, da de optraeder i
kraft af hinanden, men ligeledes at forstaelserne for graenserne sarligt defineres ud fra en

understregning af deres felleshed pa baggrund af at vaere af ikke-dansk oprindelse.

Nationalt feellesskab kan pa baggrund af medet mellem den teoretiske og empiriske

forstaelseshorisont udledes som i 2001 til betydningsfuldt for folketingspolitikeres
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forestillinger om faellesskaber (jf. bilag 15). Som beskrevet ovenfor anvendes nationalt
feellesskab dels 1 relation med dem-kategorisering via pointering af forstdet sammenhang
mellem det at have indvandrerbaggrund og samtidig blive forstaet som dansker. Dette
tolkes, som en nuance af nationalt feellesskab, hvor en forstaelse af anden oprindelse end
dansk ikke nedvendigvis udelukker et nationalt tilhersforhold til Danmark. Dette udtrykker
en abenhed, hvor grenserne for det nationale kan krydses og ikke nedvendigvis skal
opretholdes skarpt og kan dermed ses som udtryk for faellesskabers inkluderende
muligheder.

Pa baggrund af de identificerede segmenter tegnes desuden et billede af, at nationalt
feellesskab ligeledes optraeder med henvisning til et afgraenset feellesskab via benavnelsen

Danmark, hvilket pd samme vis var geldende i sarligt 2001.

Det drejer sig om at tiltreekke veluddannede mennesker til Danmark. Det hjalper jo ikke noget at konkurrere
med udlandet, hvis alle de veluddannede forlader Danmark, og vi ikke far veluddannede ind i Danmark.*
(Bendt Bendtsen, K)

Dermed henvises til en afgranset nationalstat, hvor det videre er dennes afgorelse af
bestemme, hvem der ma opholde sig her, hvilket sarligt i 2007 kommer til udtryk ved at
definere, hvem der skal ud, med henvisning til afviste asylansagere, og hvem der lukkes ind,
med henvisning til veluddannet arbejdskraft. Dette tolker vi som et udtryk for det nationale

feellesskabs universelle politiske legitimitet.

Felles orienteringspunkt optreeder igen sarligt centreret omkring indvandreres aktive
deltagelse pa arbejdsmarkedet som en selvfolgelig falles interesse og samfundsmaessigt mal.
At arbejdsmarkedet udtrykker dette felles orienteringspunkt sker mhp. de indvandrere, der
allerede opholder sig i Danmark og disses deltagelse pa arbejdsmarkedet som afgerende
premis for integration, dels med fokus pé at tiltreekke kvalificeret og veluddannet
arbejdskraft til Danmark. P4 baggrund af dette udledes, at folketingspolitikeres udtryk
omhandlende indvandrer- og integrationsomradet indeholder solide og forankrede interesser
om deltagelse pé arbejdsmarkedet samt vigtigheden af overensstemmelse mellem

indvandreres kvalifikationer og det danske arbejdsmarkeds behov herfor.
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4.3.3 Forstaelser af sociale problemer

Serligt to solidaritetsforstaelser udtrykkes i de teoretiske forforstdelsers mede med empirien
2007 - mekanisk solidaritet og refleksiv solidaritet (jf. bilag 15). Séledes er det de samme to
solidaritetsforstaelser, der er kendetegnende for 2007 som for 2005. Dog optrader disse 1
2007 1 andre nuancer. Mekanisk solidaritet repraesenterer her forstielser af
solidaritetsberettigelse ud fra forventninger om ligestillethed pd baggrund af
erhvervskvalifikationer og uddannelsesniveau. Refleksiv solidaritet fokuserer pd moralsk
medmenneskelighed og ansvarlighed og knytter solidaritetsberettigelse til dels asylbern dels
ofre for krig, hvor Danmark er medvirkende.

Specialets teoretiske forstaelseshorisont anfaegtes her idet affektiv solidaritet, organisk
solidaritet samt konventionel solidaritet ikke synes betydningsfulde i medet med empirien,

og derfor forkastes.

2007’s gennemgaende fokus pé arbejdsmarkedet kommer ligeledes til udtryk gennem
mekanisk solidaritets relation til andre begreber, der bererer dette element (jf. bilag 16).
Denne solidaritetsforstaelse optreeder med udgangspunkt i politikeres forventninger om
feelles omstaendigheder for udenlandske arbejdere og danske arbejdere skabt pa baggrund af

overensstemmelse 1 kvalifikationer pa arbejdsmarkedet.

Vi vil gere det nemmere for udlendinge, der har de kvalifikationer vi har i det danske samfund, gere det
nemmere for dem at komme hertil. Samtidig med at vi sikrer, at de arbejder i Danmark pa lige vilkar som
danskere. (Anders Fogh, V)

Det er ikke, at vi skal dbne op for indvandring generelt, vi skal dbne op for den arbejdskraft vi har brug for.*
(Naser Khader, NA)

Generelt kan udledes, at solidaritet udtrykkes gennem overordnede rettigheder, sdsom ret til
adgang og ophold i Danmark samt ret til lige vilkér pa det danske arbejdsmarked. Séledes
udvises solidaritetsberettigelse pa baggrund af kollektivets interesser i form af de
kvalifikationer, som det danske arbejdsmarked mangler og eftersperger. Vi tolker dette som
en forstaelse, der tager udgangspunkt i fellesskabets egeninteresse, hvorfor dette bliver
argument for berettigelse til solidaritet gennem tildeling af rettigheder og muligheden for

overhovedet at opnd adgang til Danmark. Berettigelsen finder séledes sted pa baggrund af
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feellesskabets vurdering af, hvilke kvalifikationer der ligestilles det danske samfunds, og

dermed hvem solidariteten tildeles.

Refleksiv solidaritet identificeres 1 empirien gennem argumenter, der tager udgangspunkt i
moralsk ansvarlighed samt forstaelser af ansteendighed, hvorfor vi udleder disse udtryk som
henvisende til generelle menneskerettigheder, der dog ikke knyttes til menneskeheden som
sadan, men til afgreensede grupper. Overordnet ser vi, at segmenterne indeholder

forventninger om det danske samfunds ansvarlighed og forpligtelse overfor disse grupper.

Vi har legelig dokumentation, vi har faglig dokumentation for, at de der bern (red. bern i asylcentre) tager
skade af det. Sé sparger jeg bare, er vi blevet s& smalige midt i al vores rigdom, at vi er et sted, hvor vi er
villige til at tage, ikke alene familier, men bern som gidsler? Og sé synes jeg Bendt, at sa har det i den grad
noget med menneskesyn at gore, sa er det helt sikkert, at sé er jeg stdet af, og s vil jeg slas for retten til at have
det humanistiske menneskesyn, at folk skal ikke pakkes ind i nogle kasser, der tvinger os til at behandle
mennesker urimeligt.’’ (Villy Sgvndal, SF)

Refleksiv solidaritet synes at optraede i relation til dem-kategorisering, hvilket udledes som
varende et udtryk for at solidaritetsberettigelse tilfalder bestemte grupper (jf. bilag 17).
Serligt synes argumenter, der treekker pa denne solidaritetsforstéelse at blive rettet mod bern
1 asylcentre samt afviste irakiske asylansegere. Dem-kategorisering udtrykker en forstaelse
af bern pa asylcentre som ufrivillige ofre, over for hvem samfundet derfor har et moralsk
ansvar samt forpligtelse til at hjelpe, dels en forstaelse af afviste irakiske asylansogere som
ofre for en krig, som Danmark er medvirkende i, hvorfor det udtrykkes, at samfundet har
forpligtelse til at udvise loyalitet og stette til denne gruppe. Pa baggrund af dette kan vi
udlede, at der udvises en sarlig solidaritetsberettigelse over for disse grupper, en solidaritet,
der treekker pa argumenter med udgangspunkt i definitionen af refleksiv solidaritet. Dette
understreges af empiriens skarpe skelnen mellem asylbern som ufrivillige ofre, og afviste

irakiske asylansegere pd den ene side og asylansggere generelt pa den anden side.

4.3.4 Semi-aben kodning

I anskuelsen efter ligheder i empirien, som ovenstiende mede ikke har forméet at indfange,
ses udtryk omhandlende forstdelser af retningslinjer for behandling af flygtninge i og til

Danmark. I forleengelse heraf synes vi dog ikke at kunne udlede betydningsskabende og
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klare sammenhange mellem segmenter med relevans for problemformuleringen, hvorfor

nye begreber ikke fremkommer.

4.4 Delanalyse 2011

4.4.1 Kategorisering

I forleengelse af modet mellem den teoretiske og empiriske horisont for 2011 kan det
udledes, at os-identifikation endnu engang ikke synes at have afgerende betydning (jf. bilag
18). Vi kan pa baggrund af dette udlede, at dem-kategorisering synes at vaere det eneste
begreb under kategorisering, der fremstar betydningsfuld i empirien (jf. bilag 18), dog med

det dualistiske forhold mellem “o0s” og “dem” in mente.

Serligt for 2011 er fokus pa dem-kategorisering af kvinder og piger med anden etnisk
baggrund end dansk. Den teoretiske referenceramme udtrykker en forstaelse af “dem” som

en ud-gruppe udgerende en trussel, en trussel der dog ikke optraeder i empirien.

I parallelsamfundene trives social kontrol af sma piger, ogsa nar de (red. piger med anden etnisk baggrund end
dansk) bliver @ldre, hvor storebredrene og foreldrene holder styr pé, at de ikke far danske karester, der er ikke
ligestilling, de er underlagt familiens ere og forhold. (Peter Skaarup, DF)

De unge piger, indvandrerpiger, de gifter sig senere, vi kan se, at de strommer ind pa
uddannelsesinstitutionerne, og det er jo en kempe gevinst for dem, at de ikke automatisk bliver presset ind i et
menster, hvor de skal giftes i en tidlig alder.* (Claus Hjort Frederiksen, V)

Pé baggrund af segmenternes dem-kategorisering, kan vi sarligt udlede to retninger
omhandlende “dem”. En retning udtrykker forestillinger om social kontrol af unge etniske
minoritetspiger, hvoraf vi udleder en generaliserende distancering gennem negativ
kategorisering ift. forstdelser omhandlende pigerne som underlagt familiens cere og forhold.
Desuden findes en retning, hvoraf vi omvendt udleder en positiv forstaelse ift. udtryk
omhandlende et storre antal indvandrerpiger i uddannelsessystemet, hvilket opfattes som en
keempe gevinst for dem. | forlengelse af feellesorienteringspunkts fokus pé arbejdsmarked og
uddannelse (jf. feellesorienteringspunkt nedenfor) udledes samtidig, at disse piger ligeledes
agerer 1 overensstemmelse med samfundets interesser og mal. Pa trods af, at kategorien

etniske minoritetspiger ben@vnes som én samlet gruppe, udledes pa baggrund af
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segmenterne en tendens til, at der henvises til to forskellige grupper, dog geres det i begge

grupper relevant at “de” pa samme vis adskiller sig fra “os”.

4.4.2 Forestillede fellesskaber

Pa baggrund af empirien 2011’s mede med den teoretiske forstaelseshorisont kan vi udlede,
at bade os og dem feellesskaber samt feelles orienteringspunkt er repraesenteret. Hvad der dog
med fokus pa forestillede feellesskaber, og 1 forlengelse heraf behovet for at identificere sig
med en gruppe, er serligt kendetegnende for 2011, er reprasentationen af nationalt

feellesskab (jf. bilag 18).

Nationalt fellesskab er det hyppigst identificerede begreb, hvoraf det udledes, at nationalt
tilhersforhold er betydningsfuldt i folketingspolitikeres forestillinger om faellesskaber. I
forlengelse af segmenterne ses igen et serligt fokus pd grenserne for Danmark, hvilket bade
direkte kommer til udtryk ved fx at henvise til greensekontrol, samt implicit ved at udtrykke,
at man kan komme til Danmark, hente arbejdskraft til Danmark, treekke personer op til

Danmark mm.

Af segmenterne udleder vi i forlengelse af fokus pa afgrensning en implicit politisk
legitimitet af nationalstater, da der udtrykkes indforstdethed om disses ret til at bestemme og
afgere, hvem og hvor mange udefra, der skal og kan lukkes ind. Nationalt feellesskab
optreder desuden med en anden nuance, hvor fokus er pa tilhersforhold skabt pd baggrund

af feelles historie og verdier, der samtidig kaedes sammen med en national marker.

Hver gang jeg har rejst rundt i verden, sa har jeg vaeret stolt af det her land. Jeg har ikke veeret stolt fordi vi var
smatskarne, indadvendte, tilbageskuende, nationalistiske. Jeg har vaeret stolt over det her land, fordi vi gjorde
ting 1 feellesskab. Fordi vi havde etableret en sterk velferdsstat. Fordi vi var et trygt samfund, hvor man kunne
vere og fordi forskellen mellem menneskene ikke var alt for stor. Det er for mig de helt helt helt
grundlaeggende danske vardier, og det er dem jeg vil slis for.” (Villy Sgvndal, SF)

Pa baggrund af segmenterne kan vi sdledes udlede, at det nationale tilhersforhold ikke blot
gores via pointering af Danmark som nationalstat, men at det samtidig opstar pa baggrund af
forestillinger om fellesskabet grundet i en faelles historie, dels felles vardier sdsom tryghed

og enshed, samt pointering af feellesskabets styrke. Af dette udledes, at bade tilhersforhold til
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Danmark som politisk legitim nationalstat samt forestillinger om felles danske vaerdier
indgar i folketingspolitikeres forestillinger om fallesskaber og bliver meningskabende i

udtryk omhandlende indvandrer- og integrationsomrédet.

Med udgangspunkt i filosofisk hermeneutiks opfordring til cirkulation mellem del og helhed,
synes os og dem-feellesskaber pa trods af en middel optraeden (jf. bilag 18) at vaere mere til
stede end kodningsresultatet antyder. I empirien udtrykkes “os” gennem implicitte
forestillinger om tilhersforhold til det nationale fallesskab, som samtidig modstilles et
“dem”. Saledes synes det kendetegnende for den empiriske forstaelseshorisont, at bade os-
identifikation og os og dem-feellesskaber 1 hgj grad optreeder gennem modsatningsforholdet
mellem nationalt fellesskab og dem-kategorisering. Vi udleder hermed os og dem-
feellesskaber som varende udtrykt gennem tilhersforhold til Danmark som udgerende et

feellesskab, der star i kontrast til en gruppe udenforstdende.

Kendetegnende for feelles orienteringspunkt er en tydelig optraeden i empirien (jf. bilag 18),
og fokuserer som i de andre del-analyser i hej grad pa indvandreres aktive
arbejdsmarkedsdeltagelse, hvorfor dette udger en serlig faelles interesse i politikeres

forestillinger om fellesskaber.

Der er kommet 55.000 flere indvandrere ud pé arbejdsmarkedet siden 2001. Nu mangler vi bare, at der kommer
55.000 eller 60.000 igen ud pé arbejdsmarkedet, fordi pa den made kan vi serge for, at vores velfaerdssamfund
hanger sammen, sa alle, der kan bidrage, de bidrager. (Peter Skaarup, DF)

Rigtig integration finder sted via et job, s man kommer ud pa en arbejdsplads. Vi har aldrig haft sa mange
udlzendinge, der arbejder og studerer i Danmark som vi har nu.** (Claus Hjort Frederiksen, V)

Segmenterne tydeligger det sarlige for 2011, hvor opfattelse af aktiv
arbejdsmarkedsdeltagelse som velfaerdssamfundets fundament er central. Denne interesse
reekker med henvisning til velfeerdssamfundet sammenheang ud over den enkeltes liv og
udtrykker dermed et feellesskabs bedste. I relateringen til indvandrere, udtrykker dette en
relation til forstielsen af arbejdsmarkedsdeltagelse som lgsning pa “forkert” kontra rigtig

integration.
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4.4.3 Forstaelser af sociale problemer

Den empiriske forstaelseshorisont viser en tendens til igen primert at indeholde
solidaritetsforstaelser, der knytter sig til refleksiv solidaritet og til en vis grad mekanisk
solidaritet. Den teoretiske referencerammes andre solidaritetsforstaelser synes ikke
betydningsfulde i medet med empirien (jf. bilag 18), hvorfor disse anfegter de teoretiske

forforstielser og dermed forkastes.

Serlig for medet med 2011 er, at refleksiv solidaritet er den mest fremtredende
solidaritetsforstaelse, samt dens optraeden ifm. asylanseggere og serligt asylansggeres bern,
og disses vilkér pa danske asylcentre. Sdledes optraeder denne solidaritet igen i1 form af
argumentation grundet i moralsk ansvar og medmenneskelighed, men rettet mod bestemte
afgrensede grupper. Politikere udtrykker forstaelser af barns opvakst og isolation pa
asylcentre som afgerende for disses manglende trivsel og positive udvikling. Berettigelse til
solidaritet udtrykkes gennem argumentation for asylberns inddragelse i det danske samfund.
Argumentationen tager typisk afsat i kritik og udtrykkes gennem negativt betonede ord som

umenneskeligt, urimeligt, uvcerdigt og skandale.

Det er simpelthen en skandale, man overtraeder Bornekonventionen pa den veerst teenkelige méde og det er et
vaerdispergsmal. (Manu Sareen, RV)

Sammen med henvisninger til overtraedelse af internationale konventioner sdsom
Bornekonventionen, udledes dette som et udtryk for, at solidaritetsberettigelse opstér pa
baggrund af gensidig ansvarlighed og medmenneskelig forpligtelse. Dog synes denne
berettigelse ikke at tilfalde menneskeheden som sddan, men derimod kun bestemte grupper,
serligt asylansegeres bern. Denne nuance af begrebet indgar endnu engang som justering i

slutkodelisten (jf. bilag 20).

Refleksiv solidaritet optraeder i relation til dem-kategorisering (jf. bilag 19), hvilket udledes
som et udtryk for politikeres forestillinger om tilstedevarelse af granser for faellesskaber.
Dermed udelukkes forestillingen om et universelt “vi”. Omvendt synes graenserne for
feellesskaberne ikke at vaere skarpt optrukkede, da fokus er pa “deres” inddragelse og adgang
til det danske faellesskab.
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Mekanisk solidaritet er i medet med 2011 sarligt identificeret i segmenter, der omhandler
24-4rs reglen fra 2002. Kendetegnende for disse er kritik og afstandstagen fra den

eksisterende lovgivning samt segmenternes relation til nationalt feellesskab (jf. bilag 19).

Du ma gifte dig, med hvem som helst, du skal bare ikke bede naboen om at betale for regningen. Hvad betyder
det? Det betyder, at du kan gifte dig, med hvem som helst, men nar du treekker vedkommende op til Danmark,
sa skal du selv sorge for, at vedkommende finder sig et arbejde eller finansiere vedkommende™

(Anders Samuelsen, LA)

Solidaritet tolkes her som kommende til udtryk ved en pointering af, hvem der ikke er
berettiget til det danske samfunds solidaritet i form af ekonomisk hjelp og stette. Af
mekanisk solidaritets relation til nationalt feellesskab udledes, at solidaritetsberettigelse
opstér pa baggrund af faelles omstendigheder i form af national oprindelse og tilhersforhold,

og dermed synes solidaritet ikke at favne andre end danske borgere.

4.4.4 Semi-aben kodning

Nér vi ser pd ovenstdende analyse og teoretiske forforstaelsers optraeden i empirien, synes
der at vaere relativ megen empiri, som disse ikke har forméet at indfange. Af den semi-abne
kodning fremkommer derfor en reekke ligheder, der dog primaert er ssmmenkaedet pga. det
tema de optrader indenfor, fremfor blot overensstemmelser 1 segmenter. Séledes indeholder

disse forskellige forstaelser af temaer omhandlende udtrykte sociale problemer.

Overordnet kan identificeres to for problemformuleringen interessante temaer indeholdende
forstaelser i empirien om; pro et contra 24-érs reglen samt national falleshed som

udgangspunkt for social sammenhangskraft.

Overordnet for bade for og imod-segmenterne af 24-ars reglen er et fokus pé denne iht.
kvinder med etnisk minoritetsbaggrund, og ikke pa etnisk danske individer, som reglen ogsé
rammer. Dette element inddrages pa intet tidspunkt i empirien, hvorfor denne tematik er
relevant for problemformuleringens interesse for indvandrer- og integrationsomradet.
Kendetegnende for segmenterne er en forholden sig til 24-ars reglen og forstaelser af denne

som lesning pa det forstdede sociale problem; tvangsegteskaber. Dette problem synes at
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opstéd pa baggrund af majoritetens normer for indgielse af @gteskab. I forlengelse heraf ses
divergerende forstaelser af, hvad 24-érs reglen har og har haft af betydning for lesning af

problemet.

Segmenter, der indeholder positive forstaelser af 24-ars reglens effekt, synes at indeholde

ligheder ift. fokus pa lovgivningens konsekvenser for etniske minoritetspiger.

Fordi vi kan jo se i tallene, at de unge piger, indvandrerpiger de gifter sig senere, vi kan se, at de stremmer ind
pé uddannelsesinstitutionerne, og det er jo en kempe gevinst for dem, at de ikke automatisk bliver presset ind i
et monster, hvor de skal giftes i en tidlig alder. Vi kan ogsa se, at man i hgjere grad finder sin @gtefelle her i
landet, og at vi slipper vk fra det her med, at familien henter en @gtefelle op til det danske samfund. Sa pa
alle méder er det en utrolig vellykket regel vi har faet indfert der, som hjaelper de unge piger, og som vil give
dem et boost uddannelsesmassigt og dermed en uafhangighed af familien og en selvbestemmelsesret.*

(Claus Hjort Frederiksen, V)

Fremsatte fakta sdsom senere indgéelse af @gteskab, storre deltagelse pd
uddannelsesinstitutioner, samt hgjere frekvens af @gteskab indgéet med personer i Danmark,
kaedes sdledes direkte sammen med effekter af 24-rs reglen. Dette udledes som en
forstaelse af, at sociale problemer sdsom manglende uddannelse, social kontrol og
undertrykkelse, athengighed af familie, oget indvandring mm. kan lgses gennem
lovgivning, der satter klare regler for borgeres ret til eksempelvis indgéelse af egteskab.
Séledes udtrykkes lovgivningen om 24-ars reglen som forklaring pa lesning af en raekke
sociale problemer, hvilket tolkes som en forstielse af statens ansvar for forekomst af sociale
problemer samt lgsning af disse. Dette forer til begrebet 24-arsreglen som lasning pad sociale
problemer og defineres som forstaelser, der indeholder overbevisninger om lovmaessig

regulering af borgeres @gteskabelige indgéelser som losning pa sociale problemer.

I forleengelse af segmenter indeholdende negative forstaelser af samme regel tolker vi
modsat ovenstdende en forstaelse af personlig ansvar som afgerende for fremkomst og

losning af sociale problemer.
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Du ma gifte dig med hvem du vil (...) du er velkommen til Danmark, hvis du skaffer dig et arbejde pa forhénd,
du skal tegne en sundhedsforsikring og du ma ikke traekke pa de sociale kasser de forste fem ar. Sa skal vi ikke
leengere diskriminere, eller skelne pa hudfarve eller religion eller, hvor du kommer fra i verden, sa tager vi
imod dem, som kan bidrage positivt.”’ (Anders Samuelsen, LA)

Segmentet udtrykker en forstielse af 24-ars reglen som varende diskriminerende, og som
samtidig tvinger “os” til at skelne mellem mennesker pga. af hudfarve og national
oprindelse. Disse faktorer anvendes som argument for afstandstagen til reglen. Der synes
dog ogsa at veere en anden og mere liberalistisk forstéelse til stede. Sociale problemer
kommer indirekte til udtryk gennem pointering af, at det er et individuelt ansvar at forserge
sig selv og sine, ogsa i tilfaelde af sygdom. Det er saledes ikke statens ansvar at traede til i
tilfeelde af ekonomisk armod mm. Med forstaelsen af det personlige ansvar udledes, at der
folger en personlig frihed, hvor staten hverken ma eller skal satte graenser for, med hvem
man indgar egteskab. Af dette fremkommer det nye begreb: 24-drs reglen som begreensning
af den personlige frihed, der defineres som forstaelser og overbevisninger om ngdvendighed
af en adskillelse af den private og den offentlige sfaere samt frihed under ansvar ifm.

indgéelse af ®gteskaber.

I ovenstdende mede med empirien 2011 udledte vi, at sarligt nationalt feellesskab er
betydningsfuldt i folketingspolitikeres udtryk. I forlengelse af dette synes der ligeledes at
udtrykkes et sarligt behov for at forholde sig til samt udtrykke vaerdier og forestillinger om,
hvad der binder det danske samfund sammen. P4 baggrund heraf udledes en lighed
omhandlende national enshed som udgangspunkt for social sammenhangskraft. Med
udgangspunkt i empirien synes der i forlengelse heraf at kunne udledes en tendens til, at
folketingspolitikere udtrykker, dels forstaelser om, hvad der skaber social
sammenhangskraft i Danmark, dels referencer om tidligere tiders sociale

sammenhangskraft.

Vi skal altsé keempe for, at vi i Danmark ude i verden igen bliver anerkendt som et land, der ogsé kan hjalpe
fattige, der ogsé kan bekempe fattigdom. Sa er det altsa problematisk, nér vi sd hen over foraret i den
internationale presse sender et signal om, med den her grenseaftale om, at vi er et selvtilstreekkeligt lille
smatskaret land (...) som vi ikke kan vare stolte af som danskere.*® (Steen Grena, KD)

37 Ogsa kodet: nationalt feellesskab
38 Ogsa kodet: nationalt feellesskab
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I forleengelse heraf udeledes en forstaelse af, at national selvtilstrekkelighed er
problematisk, og at der i dette sarligt leegges vegt pa, hvilke signaler man sender til resten
af verden. Grundleggende synes anerkendelse fra andre nationer, samt en forstielse af, hvad

man s&rlig er stolt over, at vaere centralt.

Anskues disse segmenter i en vekselvirkning mellem del og helhed, synes der at udtrykkes
en forstaelse af, at stolthed serligt tilleegges fortidens vaerdier og sammenhold, hvilket man
skal kempe for igen at opna eller 1 hvert fald opretholde. Vi udleder derfor dels et udtryk for
en sterk relation mellem den nationale stat Danmark og stolthed, dels en implicit
problematisering af de, ikke ben@vnte verdier, som man synes at have pd nuvaerende
tidspunkt. I forlengelse af dette tolker vi ikke blot udtryk for forstaelser af vaerdier, men
samtidig ogsé en grundleggende appel til ikke blot at huske pé disse feelles vaerdier, men at
gore noget aktivt for at opné og opretholde disse. Af dette fremgér dog ikke direkte, hvordan
man opnar dette, hvilket vi udleder som et udtryk for, at det 1 folketingspolitikeres forstaelse
ikke er afgarende, at man konkret definerer, hvordan man opnar eller opretholder den sociale
sammenhangskraft, men at der i forlengelse heraf florerer nogle begreber, som man
nedvendigvis mé anvende sadsom: feellesskab, stolthed, socialt sammenhold, tryghed,
ansteendighed og solidaritet. Dette forer til begrebet national feelleshed som udgangspunkt
for social sammenhcengskraft og defineres som forstaelser omhandlende forestillinger om,
hvad der binder det danske samfund sammen gennem en faellesskabsfolelse pa baggrund af

idéer om serligt fortidens nationale felles vardier.
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S. Horisontsammensmeltning

Pa baggrund af ovenstdende del-analyser er grundlag for sammensmeltning mellem teoriens
og empiriens forstaelseshorisont dannet, hvorfor vi pa baggrund heraf vil udarbejde en
momentan konklusion i form af en ny horisont. Denne er séledes hverken rent teoretisk eller
empirisk funderet, men opstéet imellem disse, og hvis helhed udger mere end summen af de
enkelte dele. Denne helhed vil vi nu vende blikket mod. P4 trods af at nedenstdende
benzvnes momentan konklusion, fortsatter fortolkningsprocessen til dels i preesentationen.
En vekselvirkning mellem del-analyserne og helheden mé nedvendigvis inddrages for at
kunne anskue og udlede evt. sammenhange mellem folketingspolitikeres forestillinger om
feellesskaber samt “o0s” og “dem”-kategoriseringer og forstielser af, hvad der udtrykkes som
uoverensstemmende med et betydeligt antal menneskers vardier og som derfor kraver
handling (jf. forstaelser af sociale problemer, afsnit 1.1 & 1.4). Forst og fremmest vil vi
derfor anskue analyseresultaterne ved sammenligning af de mest markante forskelle og
ligheder mellem de fire del-analyser. Dette geres mhp. besvarelse af problemformuleringen

med udgangspunkt i den nye horisont.

5.1 Momentan konklusion

Socialpsykologiens antagelse af et grundleeggende menneskeligt behov for at identificere sig
med grupper (jf. afsnit 3.4.1) er tydelige i folketingspolitikeres anvendelse af imaginaere
billeder pa gruppetilhersforhold, hvilket samtidig viser et behov for at understrege, hvordan
udenforstdende adskiller sig fra “os”. Ved at anskue resultaterne af de fire del-analyser
observeres en tendens til, at der gennemgaende udtrykkes gruppeidentifikationer, der tager
udgangspunkt i nationhed. Dette viser, at Danmark, danskere, landet og det danske samfund
er betydningsfulde markerer. I den hidtidige forskning omhandlende national identitet (bl.a.
Richard Jenkins 2008, 2012, Manuel Castells 2009, Anthony D. Smith 1991) findes
forskellige retninger, hvor dette speciales viden laegger sig op ad en anskuelse af nationale
feellesskabers betydningsfuldhed for individers gruppetilhersforhold. Den nye horisonts
fokus pé indvandrer- og integrationsomradet og dermed medet med forskellighed, migration,
globalisering mm. bidrager med viden, der viser at inden for netop dette omrade er
nationhed et centralt og betydningsfuldt aspekt i folketingspolitikeres forstielser af sociale
problemer. Dette ift. hvem der opfattes som medlem af det danske feellesskab dels

forestillinger om et nationalt verdigrundlag som ramme for, hvornar en situation kraver
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samfundsmessig handling. I folketingspolitikeres forestillinger synes oprindelse og
statsborgerskab at veere afgerende for medlemskab til dette os-fallesskab. Definitionen af
grenserne for os-fellesskabet er kendetegnet ved forstaelse af nationhed som en universel
legitimeret politisk berettigelse til at afgere, hvem der er en del af feellesskabet. Sdledes
synes det gennemgédende for den nye horisont, at forestillinger om, hvem det danske
nationale fzllesskab inkluderer, har betydning i praksis ved bl.a. at fastsatte rammerne for

indvandring til Danmark samt retten til sociale ydelser.

Anskuet over tid synes der 1 2001 at vaere et s&rligt fokus pd aktiv bekempelse af det
anderledes, herunder primart fundamentalisme og islamisme. Dermed bliver graenserne
mellem os og dem-fzllesskaberne skarpt optrukket og udenforstiende modstilles et trygt og
sikkert os-fellesskab, hvorfor opretholdelse af dette overordnet gores betydningsfuldt for
bevarelse af et positivt selvbillede. Samtidig er der i 2001 og 2005 et serligt fokus pa
udlendingepolitiske stramninger ift. forstelsen af en nedvendig politisk regulering af
skaerpede krav for adgang til samt ophold i Danmark. I 2007 synes der at vere opstiet en ny
anvendelsesform af det nationale fellesskab, hvor indvandrere og efterkommere til en hvis
grad inkluderes 1 forstaelsen af dette, og hvor forestillinger om faellesskaber ikke
nedvendigvis udelukker anden etnisk oprindelse end dansk fra det nationale fallesskab
Danmark. Denne tendens optraeder dog blot ifm. med valget i 2007, hvor det konsistente
fokus pa nationalstatens legitimitet og klare greenser dog stadig er af afgerende betydning. I
2007 anvendes bengvnelser som nydanskere, vores indvandrere og danskere med
indvandrerbaggrund, hvilket i relation til tidens opsving og mangel pa arbejdskraft kan
tolkes som et forseg pé at signalere felleshed og inklusion i en tid, hvor der er behov for
alle. Samtidig viser den nye horisont, at graenserne for fellesskaber pd samme tid kan vaere
uklare og overlappende. Ud fra en forstaelse af menneskers behov for gruppetilhersforhold,
og derigennem oplevelsen af loyalitet og horisontalt sammenhold, indeholdende bade
rettigheder og pligter samt gensidig hjelp medlemmerne imellem, problematiseres
tilhersforholdet af uklare og overlappende graenser. Dette kan have praktiske sociale
konsekvenser fx for tildeling af rettigheder samt individuel oplevelse af at vere inkluderet i

et fellesskab.
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12011 observeres en nuance, hvor forestillinger om felles danske verdier sdsom tryghed,
enshed og felleshed gores betydningsfulde for tilhersforholdet til det nationale faellesskab.
Nér dette sattes i relation til konteksten for 2011, der centrerer sig om den gkonomiske
krise, kan dét at udtrykke vigtigheden af faelles verdier tolkes som et behov for at samle
nationen. Dette vises 1 det empiriske fokus pa national falleshed som udgangspunkt for
social sammenhangskraft ved forestillinger om verdier, der binder det danske samfund
sammen. | anskuelse af helheden synes fokus pa ligheder dog ikke at vaere det mest
betydningsfulde i forestillinger om os og dem-fallesskaber, idet der ses en vaegtning af dem-
fellesskabets forskellighed og adskillelse fra “os”. Nar greenserne for disse fellesskaber
udtrykkes, viser den nye horisont, at forestillinger om det ene nedvendigvis ogsd indeholder
forestillinger om det andet. Dermed er modsatningsforhold og forskellighed centrale i
folketingspolitikeres udtryk og forestillinger, hvilket er med til at skabe og opretholde
distance mellem fallesskaberne. Gennemgédende for del-analyserne er, at “os” enten
henviser til et nationalt dansk fallesskab eller fremstér, sarligt 1 2005, udefineret. Dog
optreder “os”, hvad enten det er direkte eller indirekte, i et kontinuerligt
modsetningsforhold til diverse indvandrergrupper, hvor den forestillede faelleshed er ikke-

dansk oprindelse.

Den nye horisont viser, at solide og forankrede felles interesser er betydningsfulde 1
folketingspolitikeres forestillinger om fallesskaber, og udtrykker samtidig selvfoelgelige
samfundsmassige mal. I forleengelse af dette viser medet en sammenhang mellem udtrykte
forankrede fzlles interesser og hvilke sociale problemer, der fokuseres pa. Disse mél og
interesser er tillagt en implicit fornuft og henviser gennemgaende til aktiv
arbejdsmarkedsdeltagelse blandt indvandrergrupper sat overfor sociale problemer
omhandlende hgj arbejdsleshed og integrationsbarrierer blandt indvandrere. I forlengelse
heraf ses overensstemmelse mellem 2001 og 2011, hvor denne interesse forankres i et mal
om integration af indvandrere og efterkommere. 2005 udmarker sig ved at vere forankret i
et behov for flere haender pd arbejdsmarkedet, hvor 2007 tilfgjer en interesse i at tiltraekke
kvalificeret udenlandsk arbejdskraft til Danmark. Set i relation til den tidsmaessige kontekst
forstés dette i sammenhang med det internationale gkonomiske opsving og lav ledighed i

Danmark. Séledes er folketingspolitikeres forestillinger om aktiv arbejdsmarkedsdeltagelse
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blandt indvandrergrupper et solidt mal, hvis forankring dog synes at &ndres afth@ngigt af,

sociale problemer, der forstds som mest presserende pé et givent tidspunkt.

Pa baggrund af horisontsammensmeltningen er det tydeligt, at kategoriseringer af “dem” er
markante i folketingspolitikeres udtryk, hvilket ikke er overraskende, eftersom specialet
beskeftiger sig med netop indvandrer- og integrationsomradet, hvorfor disse grupper
naturligvis omtales. I forleengelse af problemformuleringen er det interessant at belyse,
hvorledes disse kategoriseringer finder sted, og hvordan de haenger sammen med forstaelser
af sociale problemer. Gennemgéaende for del-analyserne er, at der i dem-kategorisering
udtrykkes generaliserende distancering til etniske minoriteter, der indeholder
problematikker, som nedvendigvis kraver social opmaerksomhed og handling. Disse
generaliseringer er primart af negativ karakter, 1 form fx af ssmmenkedning mellem:
muslimske meend og undertrykkelse af kvinder, andengenerationsindvandrere og
kriminalitet, unge indvandrerpiger og social kontrol samt indvandrerkvinder og hoj
arbejdsloshed. Herigennem tilleegges personer en falles forskellighed, hvorpé de pa samme
vis adskiller sig fra ind-gruppen. Den fzlles forskellighed geres af folketingspolitikere
relevant ift. udtrykte sociale problemer, som samfundet nedvendigvis ma handle ift. Del-
analyserne for 2001 og 2011 tilfejer generaliserede kategoriseringer et samtidigt positivt
element i1 form af forestillinger om, hvorledes dem-kategorier lever op til majoritetens
normer eller endda undertids opfattes som forbilleder. Pé baggrund af kategorisering, viser
horisonten en problematisering af, at samme kategori kan indeholde vidt forskellige
generaliserede karakteristika med hver sit fortegn. Fx sattes benavnelsen “unge
indvandrerpiger” bade ifm. social kontrol, undertrykkelse og afhengighed samt
monsterbrud, hoj uddannelsesfrekvens og selvbestemmelsesret.

Idet kategorisering potentielt indeholder forventninger til gruppers handlinger, viser
horisonten en risiko for, at der eksisterer forstéelser af sociale problemer, der indeholder en
forventet relation mellem disse og samtlige medlemmer i en kategori. I indledningen til
specialet praesenterede vi leeseren for Sara og hendes splittede oplevelser af at vere en del af
det danske faellesskab (jf. afsnit 1.1). Dette eksempel kan relateres til folketingspolitikeres
former for kategorisering og problematiserer dermed en ureflekteret kobling mellem

kategorier af indvandrergrupper og forventede sociale problemer.
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Af empirien udledes problematisering af mulige konsekvenser for uberettigede
generaliseringer, og heri en normativ forstéelse af retorisk ansteendighed, hvilket den
teoretiske forstaelseshorisont ikke medbringer en forstéelse af. Horisonten viser séledes en
bevidsthed hos folketingspolitikere om egne udtalelsers potentielle betydning for
virkeligheden. Dette viser en refleksion over egen positions betydning for medvirken til
samt opretholdelse af sociale problemer fx i form af barrierer for aktiv
arbejdsmarkedsdeltagelse som en konsekvens af dels ud-gruppens internalisering dels ind-

gruppen forventninger til “dem” pa baggrund af negative generaliseringer.

I forleengelse af sociale problemer med sarligt fokus pa solidaritet og dermed, med hvem
man deler forpligtelser og ansvar, og overfor hvem man er villig til at give afkald pa egne
fordele, viser horisonten gennemgaende, at disse forstaelser enten tager udgangspunkt i
forestillinger om felles omstendighed, pa baggrund af fastsatte krav, eller medmenneskelig
moralsk ansvarlighed og anstendighed. Gennemgéaende for de fire del-analyser er krav om
statsborgerskab og nationalt tilhersforhold for automatisk solidaritetsberettigelse, udtrykt
gennem samfundets forpligtelse til at yde skonomisk bistand, sdfremt behovet opstar, det
veaere sig i forlengelse af problemer sasom arbejdsleshed, sygdom, manglende uddannelse
mm. Kendetegnende for folketingspolitikeres udtryk om berettigelse til velfeerdssamfundets
hjeelp og tryghed er en forstdelse af hierarkisering, hvor nogle er mere berettiget til
solidaritet end andre. I denne hierarkisering laegges der foruden statsborgerskab og nationalt
tilhersforhold, saerligt i 2005 og 2007, vagt pa rettigheder gennem aktiv
arbejdsmarkedsdeltagelse samt besiddelse af erhvervskvalifikationer. De rettigheder, der
gennemgaende er i fokus, er retten til adgang til og ophold i Danmark, dels velferdsydelser

fra den danske stat.

Horisonten viser, at felles omstendigheder hanger sammen med folketingspolitikeres
forestillinger om fellesskaber i form primert af et nationalt dansk fellesskab og et
arbejdsmarkedsfallesskab. Saledes er det forestillinger om, hvem og hvordan man indgér i
disse fellesskaber, der er afgerende for solidaritetsberettigelse, og som derfor har
konsekvenser for forstaelser af sociale problemer. En sddan konsekvens kommer
eksempelvis til udtryk i udvisninger af unge kriminelle andengenerationsindvandrere pa

baggrund af forstaelsen af det sociale problem; ungdomskriminalitet. Sledes hanger
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forstaelser bag denne handtering sammen med forestillinger om medlemskab af det danske

feellesskab.

Pa baggrund af sammensmeltningen mellem de to horisonter kan vi konkludere, at
forskellighed og distance mellem “0s” og “dem” generelt er sa markant til stede
forestillinger om fellesskaber, at teoriens forstéelse for muligheden af et universelt “vi”
udelukkes. Med blikket rettet mod, hvem man deler forpligtelser og ansvar samt, over for
hvem man er villig til at give afkald pa egne fordele, viser horisonten, at der, pa trods af de
teoretiske begrebers uoverensstemmelse, treekkes pd argumenter for en principiel ubegrenset
solidaritet.

Set over tid synes disse argumenter at blive mere fremtraedende med arene dels at udvikle
sig fra 1 2005, at anvendes som kritik pa den forte udleendingepolitik ift. behandling af
mennesker, til 1 2007 og 2011, at blive rettet mod specifikke grupper, serligt barn pa
asylcentre. Gennemgéende viser dette et humanistisk menneskesyn, forpligtelse til at udvise
anstendighed samt moralsk ansvarlighed over for grupper relateret til indvandrer-og
integrationsomradet. Dermed hanger folketingspolitikeres dem-kategoriseringer sammen
med forstéelser af solidaritetsberettigelse, og bliver samtidig betydningsfulde herfor, idet
forstaelsen af den felles forskellighed fra “os” bliver afgerende for forpligtelsen over for

disse bestemte grupper.

Nedenfor er den nye horisont forsegt grafisk illustreret.
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5.2 Illustreret model af den nye horisont
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5.3 Kvalitetsvurdering

Vi har nu preesenteret den nye horisont ved at sammenligne fremtredende ligheder og
forskelle i de fire del-analyser, og vil 1 det felgende forholde os kritisk til
problemformuleringens strukturer i en refleksion over denne og specialets teoretiske

forstaelseshorisont samt den analytiske proces.

Den grundleggende praemis for problemformuleringen er at skabe forstaelse, hvilket ud fra
en filosofisk hermeneutisk position nedvendigvis er styret samt athengig af de
forforstaelser, der medbringes i processen. Sdledes er den forstaelse horisonten udtrykker, et
ojebliksbillede pa baggrund af et sarligt skabt perspektiv. Ved refleksion over horisontens
palidelighed, finder vi det relevant at inddrage reliabilitet som kvalitetsvurdering. En del af
denne pélidelighedsvurdering henviser til, hvorvidt man vil opnd samme resultater ved
gentagelse af en given undersggelse. Med udgangspunkt i den hermeneutiske cirkel vil
overensstemmelse i resultater aldrig vere relevant eller onskeligt idet forstielse, og dermed
viden, er bestemt af horisonter, der netop er kendetegnede ved foranderlighed. Derfor vil en
gentagelse foretaget af andre tage udgangspunkt i en anden forstaelseshorisont, ligesom vi i
en gentagelse vil have udvidet og forandret vores forstaelseshorisont. Reliabilitet anskues
derfor ift. processens palidelighed, hvorfor vi herunder vil eksplicitere usikkerhed herom. I
forleengelse af den producerede viden, er det desuden nedvendigt, at vi forholder os til
dennes validitet. Dette forstds ikke ift. hvorvidt denne viden er sand og endegyldig, eller
hvorvidt den korresponderer med en ydre virkelighed, men hvorvidt vi har formaet at
producere den viden vi sggte og lovede laeseren. Derfor vil nedenstaende ligeledes belyse,

hvorvidt en besvarelse af problemformuleringen er opnéet.

Problemformuleringen er struktureret til at centrere sig om de tre fanomener “os” og “dem”-
kategoriseringer, forestillinger om fallesskaber og forstaelser af sociale problemer, hvorfor
specialets teoretiske afsat er heri. Bag overvejelser og udformning af problemformuleringen
er en forudindtagelse af disse fenomeners relevans for interessefeltet indvandrer- og
integrationsomradet omhandlende medet mellem etniske minoriteter og det danske samfund.
Forforstaelsen af relationer mellem problemformuleringens tre centrale fenomener har
muliggjort en navigation i krydsfeltet mellem det at bruge kategorier og
gruppeidentifikationer som meningsskabende i en social verden over for det at udtrykke
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uforenelige forskelligheder og dermed pavirke forstaelser af fellesskabers graenser. Saledes
har problemformuleringen medfert en belysning af forestillinger om gruppemedlemskab og
tilhersforholds betydning for problematikker sdsom eksklusion, generalisering og

diskrimination.

Afgerende for problemformuleringen er dens afset i folketingspolitikeres ytringer, hvoraf
skelnen mellem specifikke individer, partier og stasteder ikke er medtaget som
betydningsfulde for netop denne undersegelses fokus. Horisonten afspejler saledes ikke
magtkampe, og kan derfor ikke udtrykke differentierede partipolitiske positioner. I
forlengelse heraf ma vi derfor sperge os selv om vi har afgranset os fra det mest vasentlige,
set 1 lyset af Folketinget som en institution baseret pa netop magtkampe. Et fokus pa
afsendere ville uden tvivl have bidraget til et nyt interessant perspektiv pa
problemformuleringen interesse. Men eftersom den enskede undersogelsesinteresse var
krydsfeltet mellem “os” og “dem” og forstdelser af sociale problemer synes et fokus pa det
afsendte at bidrage til belysning af alle fremtraedende forstaelser og ikke blot de herskende
forstaelser. Saledes tegner horisonten et generelt billede af folketingspolitikeres
fremtreedende og betydningsfulde forstaelser af “os” og “dem” 1 medet mellem etniske

minoriteter og det danske samfund, uden forudindtagethed om partipolitiske modsatninger.

Horisontsammensmeltningen viser, at den teoretiske referenceramme har muliggjort en
besvarelse af problemformuleringen, der dog samtidig er praeget af den udvalgte teoris
begraensninger. Begrebernes teoretiske beskaffenhed har styret, hvad vi i empirien har
indfanget, hvorfor disse samtidig har begranset vidden af vores udsyn. Pa baggrund af
sammenligning af startkodelisten og de fire slutkodelister blev det udledt, at de udvalgte
begreber har vist sig relevante i medet med empirien, men at dette mede samtidig har
medfort @ndringer i disses beskaffenhed. Dette kan dels vare et udtryk for en
uoverensstemmelse mellem teoretiske begreber og den sociale virkelighed, som den
optreder i empirien, samtidig med at teori er forenklinger af virkelighedens fenomener, og
derfor, sdvel som problemformuleringen, ikke kan favne al empiriens kompleksitet (jf. afsnit
3.4). Dels kan det udtrykke, at analyseresultaterne ikke blot er teoretisk forankrede, men at
den enskede abduktion har fundet sted idet medet har fort til en @ndring begrebernes

beskaffenhed (jf. afsnit 3.5). I problemformuleringen er desuden fokus pé forstaelser af
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sammenhange, hvorfor man i anskuelsen af den nye horisont mé forholde sig kritisk til,
hvorvidt de paviste sammenhange er tillagt forhgjet betydning, set i lyset af en mulig risiko
for at finde det man seger blot fordi man seger det. For at sikre at dette ikke blev tilfeldet
har analytisk transparens vaeret central, hvilket analysedel 2001 fremstir som ekspliciteret

eksempel pa.

Retrospektivt kan vi videre satte spergsmalstegn ved, hvorvidt den udvalgte teori favner alle
empiriske aspekter af “os” og “dem”-kategoriseringer samt forestillinger om fellesskaber. I
medet opstod uforudsete begraensninger, hvor empirien udtrykte nuancer af fenomenerne,
som teorien ikke umiddelbart kunne favne, hvilket viser en usikkerhed omhandlende disse
dele af empiriens inddragelse 1 horisontsammensmeltningen. Konkret opstod en
begransning, nar politikere i empirien refererer til andre politikeres udtalelser indeholdende
en dem-kategorisering. Dette betyder, at pa den ene side laver politikeren ikke en direkte
dem-kategorisering, men at denne pa den anden side bidrager til opretholdelse af
eksisterende kategorier og forestillinger herom. I modtagelsen af den nye horisont er en
opmerksomhed rettet mod denne nuances indflydelse pa forekomsten af dem-

kategoriseringer derfor nedvendig.

Pé baggrund béade af kodningsprocessen og den nye horisont forholder vi os kritisk til visse
dele af den udvalgte teori, grundet forekomst af konceptuelle overlap. Analyseresultaterne
viser sarligt overlap mellem begreberne os-identifikation/dem-kategorisering og os og dem-
feellesskaber. Dette medferer en vis usikkerhed for, hvornar empirien er kodet som hhv. det
ene og det andet. Set i lyset af horisontens forstéelse af et dualistisk forhold mellem “o0s” og
“dem”, synes dem-kategorisering pé trods heraf at have indfanget nuancer, som os og dem-
feellesskaber ikke har formaet. Horisonten skal ikke forstas som verende selvmodsigende,
men derimod som indeholdende et billede af direkte dem-kategoriseringers markante
tilstedevaerelse i folketingspolitikeres udtryk. I forleengelse heraf oplever vi en usikkerhed
om os-identifikations reelle hyppighed og styrke, idet skarpe demarkationslinjer mellem
denne og nationalt feellesskab synes at mangle, hvilket derfor potentielt kan vare en bias i
den nye horisont. Dog forstas dens tilstedeverelse i horisonten som betydningsfuld pa
baggrund af det dualistiske forhold til “dem” og dermed os-identifikations implicitte
tilstedevaerelse 1 bade denne og nationalt feellesskab.
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I tilblivelsen af horisonten har kodningsprocessen varet afgerende, hvorfor en kritisk
forholden sig til denne er nedvendig. Grundleeggende har denne vere kendetegnet ved en
indbyrdes enighed, hvilket medferer en refleksion over gyldigheden heraf. Man kan stille sig
spergende over for, hvorvidt dette skyldes overensstemmelse med empirien eller, hvorvidt
denne er udtryk for vores feelleshed. Det er séledes vigtigt at gere sig denne faelleshed
bevidst, da den kan vaere en mulig ubevidst bias i kodningsprocessen, og som derfor kan
have indvirket den nye horisont. I anskuelsen af horisonten er det derfor relevant at
medtaenke det faktum, at vi personligt begge er unge kvinder med relativ ens fagligt
udgangspunkt samt etnisk dansk oprindelse. Dette kan have is@r to konsekvenser, dels
manglende kritisk diskussion af begrebernes tilstedevarelse, dels barrierer ift. saerligt

identificering af implicitte selvfolgeligheder i folketingspolitikeres udtryk.

I forleengelse af horisontens inddragelse af et tidsmeessigt perspektiv, synes det relevant at
rette en kritik mod den falles kodningsprocedure, idet denne er foretaget mellem
udarbejdelse af de enkelte analysedele. Den nye horisont indeholder séledes en usikkerhed
ang. den tidsmaessige sammenligning af de fire folketingsvalg, da en fortolkning af
begreberne sdledes allerede havde fundet sted ifm. de forst foretagede analyser, hvilket
potentielt kan have @&ndret vores forstaelser af begreberne. Det skal dog navnes, at den
totale individuelle kodning blev udfert inden udarbejdelsen af analysedelene.

Til sidst er det relevant af vurdere samspillet mellem induktive og deduktive procedurer ift.
hvorvidt disse har forméet, at "flette fingre”. Den "lukkede kodning” kan med udgangspunkt
1 slutkodelisterne vurderes som havende formaet at inddrage empirisk forankrede forstdelser,
da disse bade indeholder reviderede samt udeladelse af forkastede begreber. Videre synes
det relevant at rette en kritik mod den semi-dbne kodning. Retrospektivt kan denne dels
rettes mod en kodningsprocedure, hvor vi ikke nedvendigvis har formdet at udlede de mest
relevante ligheder, dels rettes mod filosofisk hermeneutik, hvis ramme har udfordret et

induktivt perspektiv.

Ved igen at vende blikket mod problemformuleringen, er det sidste, men sardeles centrale
feenomen sociale problemer og forstdelser heraf. Dette fanomen preciserer undersegelsens
sigte, hvorfor den nye horisont forst og fremmest fokuserer pé folketingspolitikeres
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forstaelser af sociale problemer gennem belysning af kategoriseringer samt forestillinger om
fellesskaber. Ved inddragelse af et fenomen, hvis udgangspunkt er antirealistisk, abnede
problemformuleringen op for i princippet alle forstaelser heraf, idet et socialt problem i
nervaerende speciale defineres som en pastaet situation, der stemmer uoverens med et
betydeligt antal menneskers verdier og normer, og som der dermed pé handles pa. I
forlengelse af denne forstdelse kan horisonten dog ikke tegne et billede af, hvorvidt de
pastaede forstdelser er et direkte udtryk for et betydeligt antal menneskers vardier og
normer. Folketingspolitikeres forstaelser mé dog forstds som reprasenterende
befolkningens, og samtidig have en betydelig vagtning grundet disses position, serligt ift.
forstaelser af, hvorndr samfundet skal og ber handle. P4 baggrund af problemformuleringens
samlede struktur fandt vi det nedvendigt at foretage en teoretisk indsnaevring af forstéelser
af sociale problemer i sammenhang med “os” og “dem”-kategoriseringer og forestillinger
om fellesskaber. Denne indsnavring har givet mulighed for serligt at undersoge forstielser
omhandlende, med hvem man indgér i solidariske fellesskaber, og hvem man dermed er
mest villig til at hjelpe. Retrospektivt kan vi pa baggrund af saerligt den semi-dbne kodnings
resultater udlede, at en anden og evt. bredere inddragelse af teoretiske begreber kunne have
varet givende, og resulteret i en anden men samtidig brugbar viden i besvarelse af

problemformuleringen.

5.4 Perspektivering

Pa trods af, at erkendelse ud fra et filosofisk hermeneutisk perspektiv er en uendelig
cirkulationsproces, er vi nedt til at stoppe. Inden dette speciale bringes til ende, finder vi det
dog relevant igen at vende blikket mod problemstillingen, og pd baggrund af den nye
horisont sperge, hvad denne nye viden kan bidrage til og hvilke andre

undersogelsesaspekter, der kunne vaere sarligt interessante og relevante at undersogge.

I en diskussion af den producerede viden vendes blikket forst mod praktisk socialt arbejde
og dennes anvendelighed heri. Med udgangspunkt i den nye viden om anvendelse af et
imaginert forestillet “dem” fellesskab bestaende af individer, der i kraft af blot deres ikke-
danske oprindelse placeres heri, bidrages til socialarbejderes refleksion og eget bevidsthed
om den generaliserende distancering, som potentielt kan forekomme i forlengelse heraf.
Specialet har yderligere vist, at egenskaben: ikke-dansk oprindelse ofte keedes sammen med
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negative karakterer, hvorfor dette “dem”-fzllesskab samtidig tilleegges miskredition. I det
praktiske sociale arbejde ber man derfor reflektere over de karakteristika samt forestillinger
som knyttes til denne egenskab. Den viden, vi har opnet, omhandlende forestillinger om
feellesskaber, kan bidrage til problematisering af de mulige konsekvenser uberettigede
generaliseringer kan have for dels samfundets sammenhangskraft dels det enkelte individ. I
forlengelse heraf synes det relevant at foretage en videre underseggelse af, hvorvidt der kan
traekkes paralleller mellem folketingspolitikeres og socialarbejderes dem-kategoriseringer
samt, hvorvidt socialarbejderes forstielser af sociale problemer forklares med udgangspunkt
1 borgeres ikke-danske oprindelse. I forlengelse af dette indeholder sociologisk teori serligt
to interessante perspektiver. Den ene med fokus pd omgivelsernes stereotype opfattelser af
afvigeren, hvorudfra der tildeles et stigma, der potentielt forer til diskrimination fra
omgivelsernes side (Goffman, 2009: 45f). Dette vil séledes tilfore speciales problemstilling
et perspektiv med fokus pé stigmatiserende betegnelser, der pd makro- og mesoniveau forer
til forskelsbehandling, hvorfor den generative mekanisme for det sociale problem anskues
herudfra. Samtidig indeholder sociologisk teori ligeledes et mikro/meso-orienteret fokus,
hvor perspektivet er rettet mod mulig internalisering af disse stigmatiseringer. Dette
perspektiv vil kunne medbringes i en undersggelse af, hvorledes folketingspolitikeres
generaliserende distancering til “dem”, ud fra deres magtfulde position, skaber labels, der
indeholder konkrete negative forventninger, og som kan overfores til det resterende
samfund, heriblandt socialarbejdere. Samtidig vil dette perspektiv muliggere en anskuelse af
en potentiel internalisering hos dem-fzllesskabets medlemmer. Dette muligger sdledes en
kobling til, hvordan bererte individer kan identificere sig med disse etiketter og handle ud
fra dem, i form af en undersogelse af etniske minoritetsborgeres oplevelser af placering
inden for denne kategori. Et sddant fokus vil derfor bidrage med viden om forstéelser af
sociale problemer relateret til egenskaben ikke-dansk oprindelse ud fra forstaelser af, at den

sociale afvigelse skabes, vedligeholdes og videreudvikles af omgivelserne.

Specialet har ligeledes produceret viden omhandlende solidaritetshierarkisering, hvor
offentlige ydelser og hjelp, tildeles nogle mere end andre. I forlengelse heraf knyttes
solidaritetsberettigelse sarligt til to faellesskaber; et nationalt- og et
arbejdsmarkedsfallesskab, hvor forestillinger om medlemskab til disse er afgerende for

individets sikring gennem den danske velferdsstat. Set i lyset af den universelle
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velferdsmodel og principperne herfor dbnes op for en videre underseggelse af, hvorledes
grenserne mellem “os” og “dem” kan ses i relation til disse, herunder hvorvidt der kan
spores sammenhange mellem solidaritet til “dem” 1 gkonomisk opsving kontra nedgang.
Dette speciale har fremkommet en viden, hvor forestillinger om “os” og “dem” 1 relation til
arbejdsmarkedsfzllesskabet synes krydsbare. Denne viden synes interessant at sette i spil 1
en belysning af, hvorvidt den danske velferdsstat beveger sig vek fra universalismen og

evt. mod en arbejdsmarkedsorienteret og konservativ velferdsmodel.
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Danske segeord anvendt i forskellige kombinationer:

Danmark

den danske velferdsstat
det danske samfund
diversitet
efterkommere
eksklusion

etniske minoriteter
Folketing
folketingspolitiker
forestillede fellesskaber
forskellighed

forstaelse

forstéaelser af sociale problemer
fellesskab

gruppe

gruppeidentitet
gruppetilharsforhold
heterogenitet
homogenitet
identificering

identitet

indvandrere
indvandringspolitik
inklusion

integration
integrationspolitik
integrationsteori
intersektionalitet
italesattelser
kategorisering
konsekvenser af kategorisering
kultur

kulturforskelle
kulturmede

lighed

majoritet
marginalisering
medborger
medborgerskab
medborgerskabsteori
menneskesyn

minoritet

multietnicitet
multikulturalisme
nation

nationalisme
nationalitet

nydanskere

os og dem

os og dem-kategorisering
politik

politiske os og dem kategori
politisk kategorisering
position

positionering

pligt

rettighed
sammenhangskraft
sociale problemer
socialpolitik

solidaritet
solidaritetsforstaelser
teoretisk forstielse af sociale problemer
udlendinge
udlendingepolitik
udtryk

universel velferdsmodel
velferdsprincipper
velferdsstat

vardier
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Engelske sogeord anvendt i forskellige kombinationer:

categorization inclusion

citizenship integration

citizenship theory integration policy
community integration theory
consequences of categorization intersectionality

cultural differences majority

culture marginalization

Danes minority

Danish parliament multiculturalism

Danish society multiethnicity

Denmark nation

descendants nationalism

diversity nationality

duty parliamentary politician
equality political categorization
ethnic minorities position

exclusion rights

expression social cohesion

foreigners social policy

group social problems

group affiliation solidarity

group identity the Danish welfare state
heterogeneity theoretical understanding of social
homogeneity problems

identification understandings of social problems
identity understandings of solidarity
imagined communities universal welfare model
immigrants values

immigration welfare principles
immigration policy welfare state
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Bilag 2 — Praesentation samt fravalg af metodisk, traditionel og kritisk hermeneutik
Nér vi videre diskuterer de forskellige hermeneutiske positioners muligheder og
begraensninger, gores dette med udgangspunkt i retningernes divergerende sigte, samt

deres anvendelse af netop den hermeneutiske cirkel. I den traditionelle hermeneutik
fungerer den hermeneutiske cirkel som et metodisk redskab, hvorved man gennem en
vekselvirkning mellem en teksts enkelte dele og tekstens helhed, kan opna dens sande
mening uden indre modsigelser. Det er dermed sammenhangen mellem en teksts enkelte
dele og helheden, der er meningsskabende og som muligger fortolkning og forstéelse
(Hejberg, 2004: 312). Denne for-moderne tilgang blev anvendt til fortolkning af bibelske
tekster og er ikke relevant for naerveerende speciale, idet vi ikke sgger at producere sand
viden om en teksts egentlige mening.

Den metodiske hermeneutik udvider fortolkningsprocessen saledes, at konteksten bliver
inddraget i den hermeneutiske cirkel. For at forsta en tekst, ma den saledes sattes i relation
til den kontekst, hvori den er skabt, hvorfor cirkulation mellem tekst og kontekst er centralt
(Fredslund i Nygaard 2005: 76). I den metodiske hermeneutik handler fortolkningskunst helt
grundleeggende om at opna korrekt forstaelse af afsenderens eller forfatterens mening (Juul
2012: 114) og den hermeneutiske cirkel bliver sdledes et epistemologisk princip. Denne
retning opererer sdledes med fortolkning som en metodologi, der rummer fortolkningsregler
for, hvorledes mennesket er i stand til at opna gyldig viden (Berg-Serensen 2010: 151).
Vender vi blikket mod dette speciales problemformulering, sigtes der saledes ikke mod
produktion af en sand og endegyldig viden. Undersogelsens interesse er ikke af opna viden
om den sande bagvedliggende mening i folketingspolitikeres forestillinger om faellesskaber
og “os og dem”-kategoriseringer, eller den sande bagvedliggende mening om forstaelser af
sociale problemer. Dermed synes den metodiske hermeneutik ikke relevant her, ligesom den
kritiske hermeneutik, der med et emancipatorisk sigte heller ikke stemmer overens med

specialets erkendelsesinteresse.
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Bilag 3 - Prasentation af filosofisk hermeneutisk

Folgende prasentation vil tage udgangspunkt i den filosofiske hermeneutik, som den er
blevet udviklet op gennem det 20. d&rhundrede af iseer Hans-Georg Gadamer (1900-
2002). Det centrale i denne position er netop, at fortolkning ses som et ontologisk
udgangspunkt, pd baggrund af en grundlaeggende antagelse af mennesket som varende et
fortolkende veasen, og forstielse som selve det menneskelige livs oprindelige veremade
(Gadamer, 2007: 248). Saledes er forstéelse ikke blot noget, der erkendes, men denne

erkendelse er ogsd med til at skabe virkeligheden.

(...) forstaelse og fortolkning er i grunden ét og det samme.(...) Al forstéelse er fortolkning, og al
fortolkning udfolder sig gennem et sprog, der vil lade genstanden komme til orde, men som samtidig ogsa
er fortolkerens eget sprog. (...) sproget (er) det universelle medium, hvori forstaelsen selv fuldbyrdes.

Forstaelsens fuldbyrdelsmade er fortolkning. (Gadamer, 2007: 368)

Den filosofiske hermeneutik beskaftiger sig mindre med regler om, hvordan vi skal
fortolke og mere med, hvorfor vi fortolker, og hvad forstéelse betyder for den
menneskelige ageren i samt viden om verden (Hgjberg i Fuglsang & Olsen, 2004: 312).
Gadamers bidrag ger desuden op med den tidligere hermeneutiks dikotomisering af
subjekt og objekt, og dermed ogsd med det naturvidenskabelige ideal om objektivitet
(Fredslund, 2005: 77).

I Gadamers vaerk “Sandhed og Metode” fremgér, at det fortolkende subjekt ma inddrages
i den hermeneutiske cirkel, idet forskeren er en del af den verden hun undersager.
Forskeren inddrages i form af de forforstaelser denne har, for hun indgér i en
forstaelsesproces (Gadamer, 2007: 266 og Juul, 2012: 122). Begrebet forforstdelse
daekker ifolge Gadamer over en forstaelse, vi har af en sag, for vi indgér i en
forstaelsesproces. Disse forforstdelser har oprindelse 1 vores kulturelle arv, tradition og
historie og er dermed foranderlige, og er med Gadamers ord en del af
“virkningshistoriens virkninger” (Gadamer, 2007: 286ff). Uanset om vi er vores
forforstaelser bevidste er disse altid i spil, og uden dem ville forskeren vare fortabt, idet
hun ikke ville vere i stand til at erfare noget som noget (Juul, 2012: 122). Gadamer
problematiserer sandhedsbegrebet ved at pointere, at ved at antage et umiddelbart
fenomen som sandheden glemmer man den hele sandhed (Gadamer, 2007: 286). For at

kunne satte sine forforstaelser i spil er man nedsaget til at bevidstgere sig disse, men
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eftersom det ikke er muligt at bevidstgere sig samtlige forforstaelser, vidner dette om

den begraensede sandhed, det er muligt at fremkomme (Gadamer, 2007: 287).

En fortolker vil sdledes altid forsta og fortolke pa baggrund af sin forstdelseshorisont.
Vores forstaelseshorisont er betinget af situationen, som ifelge Gadamer er den kontekst
vi er indlejret 1, altsa det stasted, hvorfra vi ser, og som er bestemt af de fordomme vi
medbringer (Gadamer 2007: 291). En situation er noget man altid allerede er i, og det er
ikke muligt at gare sig situationen fuldstendig bevidst og treede ud af denne: “heller ikke
belysningen af denne situation, dvs. en virkningshistorisk refleksion, kan blive
endegyldig, denne ufuldkommenhed skyldes imidlertid ikke mangel pa refleksion, men
beror derimod pd et veesenstreek ved den historiske veeren, som vi er. At veere historisk

betyder, aldrig at have fuldstendig viden om sig selv”’ (Gadamer, 2007: 287).

Horisonten er den vidde udsynet har og er under konstant forandring, idet vi satter vores
forforstdelser 1 spil og opnar en ny bredde i vores forstdelseshorisont (Gadamer, 2007: 288).
Forstaelse opfattes som et processuelt begreb, og sker nar to horisonter, fx en teoretisk- og
en empirisk horisont, medes i en horisontsammensmeltning, gennem en overlevering af
forstaelser de to horisonter imellem (Gadamer, 2007: 292). Forstaelse forudsatter, at
forskeren formaér at satte sig i den andens sted samtidig med, at hun medbringer egne
forforstaelser og begreber, og satter disse i spil (Gadamer, 2007: 375). Nar forskeren har
opnéet en ny forstéelse, kan processen i princippet starte forfra, idet dennes forforstaelser er
a&ndret og horisonten udvidet. Saledes er det ikke muligt, og ville aldrig give mening, at
opnd endegyldig sand erkendelse. Pa trods af, at fortolkning her ses som en relativ og
uafsluttet bevegelse, der altsé ikke skaber endegyldige sandheder, er det gennem

fortolkning, at forstaelsen opnér en relativ fuldendelse (Gadamer, 2007: 443).
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Bilag 4 - Bruttoliste over muligt empirisk materiale
- Materiale fra Folketinget:
- Debatter fra Folketingssalen
- Behandlinger af lovforslag
- Spergetime 1 Folketinget
- Abne samrad i udvalg

- Taler fra Folketingssalen

- Partipolitisk materiale:
- Oplaeg til landsmeder
- Diverse politiske arrangementer

- Partiprogrammer

- Materiale fra andre arenaer
- Debatter udenfor folketingssalen, herunder debatter i tv- og radioprogrammer
- Debatter pa politiske landsmeder, samt debatter i diverse organisationer,
tema-arrangementer, valgdebatter, partilederrunder etc.
- Individuelle politiske indlaeg, herunder laeserbreve, debatindlaeg i dagblade,
fagblade, pé net portaler, kronikker mm.

- Journalistiske interviews, herunder tv- og radioprogrammer
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Bilag 5 - Nettoliste over muligt empirisk materiale

Debatter i folketingssalen

I forlengelse heraf fokuserer vi udelukkende pa debatter omhandlende specialets
interessefelt dvs. indvandrer-og integrationsomradet. Grundleeggende medferer denne
form for empirisk materiale gode forudsetninger for at opné et grundlag, hvori
politikeres kategoriseringer og forestillinger, samt forstdelser af sociale problemer
kommer til udtryk, da det netop er politikere, der er de centrale akterer, samt dem, der
grundleggende satter dagsordenen for de givne debatter. Videre er forstéelser af sociale
problemer i dette empiriske materiale fundamentale, idet debatter oftest netop er rettet
mod konkrete indsatser og handlinger, altsd konkrete politikker omhandlende sociale
omstendigheder. Det er i1 forleengelse af dette dog relevant at have in mente, at det
serlige fokus pa indsatser og handlinger kan medfere en repraesentation af forstaelser af
sociale problemer, som netop er centreret omkring praktiske tiltag. Dette understreges
yderligere af, at formen i debatterne ofte tager udgangspunkt i “politiker til politiker
kommunikation”, da det indirekte mal i Folketinget mé vare, at skabe flertal siledes, at
specifikke tiltag kan blive til konkrete politikker og indsatser. Velges denne form for
empirisk materiale er det siledes afgerende at vaere bevidst om den praemis som dette
stiller iht. dels kategoriseringer af “os” og “dem” og forestillinger om fzllesskaber, dels
forstaelser af sociale problemer, da de primare “modtagere” i interaktionen er andre
politikere i forhold til at skulle udvikle og vedtage love. Iht. tilgeengelighed medforer
denne form for materiale gode pragmatiske muligheder, da alle debatter i folketingssalen
optages og transskriberes. Modsat abner dette op for en stor mangde data, hvorfor en
udvelgelse af det mest relevante og/eller mest interessante materiale vil vaere
kompliceret, med en samtidig risiko for at vaere tilfeldig, da der i forbindelse med dette
speciale ikke er mulighed for at anvende alle relevante debatter inden for interessefeltet i

den givne tidsperiode.

Behandlinger af lovforslag

Ligesom ved debatter i folketingssalen medferer denne form for empirisk materiale
ligeledes gode pragmatiske muligheder iht. tilgeengelighed. Behandling af lovforslag
som empirisk grundlag vil videre nedvendigvis medfere en udvelgelse af specifikke

behandlinger, eftersom vi af pragmatiske arsager ikke har mulighed for at analysere
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samtlige behandlinger, der bererer indvandrer- og integrationsomradet, og som derfor vil
vare relevant at inddrage iht. kategoriseringer og forestillinger samt forstaelser af sociale
problemer. Det er derfor nedvendigt, at vi stiller os selv spergsmaélet, hvordan denne
udvelgelse potentielt skal finde sted. Forst ma vi derfor forholde os til, hvilke kriterier
denne udvelgelse skal gares pa baggrund af, ift. hvorvidt dette skal ske tilfeldigt vs.
stramt styret. En stram styret udvalgelse har saledes til formal at sikre, at vi pd baggrund
af det valgte tidsperspektiv udvaelger de lovforslagsbehandlinger, der pa bedst mulig vis
indeholder og viser problemformuleringens fenomener. Modsat fordrer en tilfeldig
udvelgelse, kun gjort pa baggrund af specialets interessefelt, saledes en empirisk
funderet belysning af fenomenerne, hvor styrken af fanomenernes optraeden ikke er
sikker, men som modsat har potentiale for at vise et mere generelt billede, fremfor de
sammenhange, hvor de er mest fremtraedende. I forbindelse med lovbehandling som
empirisk grundlag er det videre relevant at forholde sig til den praemis, at der ikke kan
opnés et tidsmaessigt gennemgéende tema i disse lovbehandlinger, hvorfor specialets
interessefelt ma opnds gennem forskellige lovforslag, som altsa bererer indvandrer- og
integrationsomradet. Udvelger vi fx pa baggrund af markante lovforslag pa indvandrer-
og integrationsomrddet fra ar 2000 og frem til i dag vil de overordnede temaer for
lovbehandlingerne ikke vaere direkte konsistente, men athenge af temaet for det
konkrete lovforslag. Med dette empiriske grundlag vil det saledes vere en premis, der er
afgerende at have in mente iht. besvarelsen af problemformuleringen. Styrken ved denne
form for materiale er derfor at forstielser af sociale problemer synes at vaere uundgaeligt
repraesenteret, idet lovbehandlinger ofte er rettet mod konkrete indsatser og handlinger.
Dette medforer, ligesom ved et empirisk grundlag baseret pa debatter i Folketinget, en
premis i forhold til, at de primere “modtagere” i interaktionen er andre politikere. Sker
en udvelgelse fx pa baggrund af lovforslag omhandlende ikke-vestlige indvandrere og
efterkommeres ret til offentlig forsergelse, vil forstielser af sociale problemer

nedvendigvis vare rettet mod selvforsergelse, tilknytning til arbejdsmarkedet eller lign.

Debatter uden for folketingssalen
Denne form for empirisk grundlag indeholder en bred vidde i potentielt data, idet en
raeekke forskellige debatformer samt arenaer kan indgé i dette grundlag. Vi er saledes

nedt til at forholde os til centrale udveelgelsesmuligheder her indenfor. En overvejelse vi
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m4é gore os er derfor, hvorvidt udvalgelse af materialet indeholder et kriterium baseret pa
konsistens i debatform og arena eller ej iht. afdekningen af det tidslige perspektiv. I
forhold til tilgeengelighed er der en raekke pragmatiske omstaendigheder, der begranser
os til de debatter, der dels er dokumenteret og dels tilgengelige for os som undersggere.
Debatter uden for folketingssalen er ofte temaorienterede, hvilket simplificerer
udvalgelsen i forhold til kriteriet omkring inddragelse af specialets interessefelt.
Overordnet for disse debatter er, at de foregar 1 en anden arena end Folketinget, og der
dermed er ferre formregler for dialogen. I Folketinget synes at eksistere en sarlig
dialogform, som generelt er mere formel fx. i form af “taletid” end i debatter i andre
arenaer, hvor debatten 1 hgjere grad synes at vere rettet mod dét at udtrykke forstaelser
frem for opndelse af fx politisk flertal. Dette satter sdledes en anden ramme for dialogen
1 form af en mere uformel interaktion samt en potentiel storre grad af “ping-pong”
mellem deltagerne. Séledes synes der at vaere en sandsynlighed for, at en arena uden for
folketingssalen indeholder en sterre grad af umiddelbarhed i det sagte. P4 trods af, at
politikere er retorisk trenet og generelt velovervejet 1 deres udtalelser, medferer en arena
udenfor folketingen en debatform, der muligvis kan karakteriseres som verende mere fri,
ud fra det at positionere sig gennem udtrykte forstielser. Saledes er der i dette empiriske
grundlag potentiale for at kunne undersoge forstéelser af sociale problemer inden for en
storre betydningsvidde, frem for forstaelser rettet mod specifikke politikker, love og
tiltag.

Med dette valg kan vi opné konsistens ift. arena, da det empiriske materiale udvaelges pa
baggrund af folketingsvalg indenfor specialets tidsperspektiv. Med sarligt henblik pa
partilederrunder og afslutningsdebatter som empirisk materiale giver dette os derfor
mulighed for at opfylde kriteriet om bred politisk repraesentation, da netop disse debatter

ofte fordrer tilstedeverelse af samtlige opstil berettigede partier.
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Bilag 6 - Oversigt over valgdebatter og deltagere

Folketingsvalg 20. november 2001

Partilederrunde sendt piA Danmarks Radio d. 31.10.01

Deltagere:
Poul Nyrup Rasmussen - Socialdemokratiet
Anders Fogh Rasmussen - Venstre
Bendt Bendtsen - Det Konservative Folkeparti
Holker K. Nielsen - Socialistisk Folkeparti
Pia Karsgaard - Dansk Folkeparti
Peter Duetoft - Centrum Demokraterne
Marianne Jelved - Det Radikale Venstre
Keld Albrechtsen - Enhedslisten
Jan Sjursen - Kristeligt Folkeparti
Mogens Glistrup - Fremskridtspartiet
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Folketingsvalg 08. februar 2005

Partilederrunde sendt pa Danmarks Radio d. 18.01.05

Deltagere:

Mimi Jacobsens - Centrum Demokraterne
Frank Aaen - Enhedslisten

Holker K. Nielsen - Socialistisk Folkeparti
Pia Karsgaard - Dansk Folkeparti
Anders Fogh Rasmussen - Venstre

Mogens Lykketoft - Socialdemokraterne
Bendt Bendtsen - Det Konservative Folkeparti
Marianne Jelved - Det Radikale Venstre
Marianne Karlsmose - Kristendemokraterne
Rune Engelbreth Larsen - Minoritetspartiet

Afslutningsdebat sendt pA Danmarks Radio d. 06.02.05

Deltagere:

Anders Fogh Rasmussen - Venstre

Holger K. Nielsen - Socialistisk Folkeparti
Bendt Bendtsen - Det Konservative Folkeparti
Frank Aaen - Enhedslisten

Pia Kjaersgaard - Dansk Folkeparti
Marianne Jelved - Det Radikale Venstre
Mogens Lykketoft - Socialdemokraterne
Marianne Karlsmose - Kristendemokraterne
Rune Engelbreth Larsen - Minoritetspartiet

Mimi Jakobsen - Centrum Demokraterne
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Folketingsvalg 13. november 2007

Partilederrunde sendt pa Danmarks Radio d. 24.10.07

Deltagere:

Anders Fogh Rasmussen - Venstre

Helle Thorning-Schmidt - Socialdemokraterne

Line Barfod - Enhedslisten

Bendt Bendtsen - Det Konservative Folkeparti
Margrethe Vestager - Det Radikale Venstre

Pia Kjarsgaard - Dansk Folkeparti

Naser Khader - Ny Alliance

Villy Sevndal - Socialistisk Folkeparti
Bodil Kornbek - Kristendemokraterne

Afslutningsdebat sendt pA Danmarks Radio d. 11.11.07

Deltagere:

Anders Fogh Rasmussen - Venstre

Bendt Bendtsen - Det Konservative Folkeparti
Helle Thorning-Schmidt - Socialdemokraterne
Margrethe Vestager - Det Radikale Venstre

Villy Sevndal - Socialistisk Folkeparti
Naser Khader - Ny Alliance

Bodil Kornbek - Kristendemokraterne

Line Barfod - Enhedslisten

Pia Kjaersgaard - Dansk Folkeparti
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Folketingsvalg 15. september 2011

Partilederrunde sendt pa Danmarks Radio d. 27.08.11

Deltagere:

Lars Lokke Rasmussen - Venstre

Helle Thorning-Schmidt - Socialdemokraterne

Villy Sevndal - Socialistisk Folkeparti
Johanne Schmidt Nielsen - Enhedslisten

Margrete Vestager - Det Radikale Venstre

Pia Karsgaard - Dansk Folkeparti

Anders Samuelsen - Liberal Alliance

Lars Barfod - Det Konservative Folkeparti

Per Qrum Jorgensen

Debat sendt pa TV2 08.09.11

Deltagere:

Stig Grena - Kristendemokraterne

Manu Sareen - Det Radikale Venstre

Peter Skaarup - Dansk Folkeparti

Villy Sevndal - Socialistisk Folkeparti

Lars Barfoed - Det Konservative Folkeparti
Nick Haekkerup - Socialdemokraterne

Anders Samuelsen - Liberal Alliance

Johanne Smith Nielsen - Enhedslisten

Claus Hjort Frederiksen - Venstre
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Bilag 7 — Teoretisk operationalisering

Startkodelisten repraesenterer en eksplicitering af den teoretiske referenceramme
beskrevet i afsnit 3.4 og er som nevnt udvalgt pa baggrund af specialets forforstaelser.
Kodelisten bestar af tre overbegreber, og en rekke underbegreber. De tre overbegreber
skal ses som reprasenterende problemformuleringens faenomener: forestillede
feellesskaber, kategorisering og forstéelser af sociale problemer reprasenteret ved
solidaritetsforstdaelser. Underbegreberne er ligeledes hentet i den udvalgte teori og er
selekteret pa baggrund af deres nuanceringer, for i kodningsprocessen at se noget som
noget, samt pd baggrund af relevans baseret pd vores forforstaelser. Herefter er de
enkelte begreber defineret pa baggrund af teorien og efterfelgende operationaliseret og
eksemplificeret. Operationaliseringen forteller séledes laeseren, hvad der skal vare til
stede 1 empirien for vi forstar det enkelte begrebs optraden. Ligeledes har
operationaliseringsprocessen hjulpet os til at praecisere de enkelte begrebers definition.
Endelig er operationaliseringerne eksemplificeret - disse eksempler repraesenterer
ligeledes forforstaelser og fortaller leeseren, hvad vi forventer at kunne finde udtrykt 1

empirien.

Princippet med et overbegreb og en raekke underbegreber skal forstds siledes at
underbegreberne kun vil vere at finde i empirien safremt overbegrebet er at finde i
samme tekstsegment. Vi forventer séledes ikke at soge efter overbegreberne alene i vores
empiriske materiale, hvorfor disse heller ikke er eksemplificeret i kodelisten. Omvendt
vil underbegreberne ikke kunne identificeres safremt overbegrebet ikke samtidig synes at

optraede.

Overbegrebet forestillede feellesskaber baseres pa Andersons og Baumans teorier herom
og definition og operationalisering fortaller, hvad empirien skal indeholde for begrebet
vil veere til stede. Begrebet er baseret pa den teoretiske gennemgang (jf. afsnit 3.4 ) og er
saledes defineret ud fra forstaelsen af et grundleeggende menneskeligt behov for at
identificere sig med en gruppe, hvormed man i sin bevidsthed foler et tilhersforhold og
forventer et horisontalt sammenhold. Forestillinger om fallesskaber udgeres af et
imaginert gruppetilhersforhold, da enkelte medlemmer ikke nedvendigvis har direkte

kendskab til hinanden, men danner et imaginart billede af et gruppetilhersforhold. Dette
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forer til en operationaliseringen af begrebet forestillede feellesskaber med fokus pé
segmenter, der indeholder udtryk om gruppetilhorsforhold, der fremstér som dannet pa
baggrund af i bevidstheden eksisterende forestillinger om grupper med fzlles rettigheder
og pligter, og som er forholdsvis homogene. Dette kan ligeledes fremkomme i empirien
gennem udtryk, der henviser til gruppeidentifikationer, hvor medlemmerne ikke har
personligt og direkte kendskab til hinanden.

Underbegreberne knyttet til forestillede feellesskaber udgeres af tre supplerende
forstaelser; os og dem-feellesskaber, nationalt feellesskab og feelles orienteringspunkt.

Os og dem-feellesskaber defineres som faellesskaber, der bygger pé forstéelser af grupper,
som defineres af graenserne for, hvem der er inden for og uden for et bestemt fzllesskab,
hvorfor operationaliseringen fokuserer pa udtryk omhandlende ligheder og
forskelligheder, der forer til henholdsvis inklusion og eksklusion af et fellesskab.
Begrebets definition praciserer, at disse ofte benevnes med “o0s” og “dem”, med serligt
fokus pé, hvorledes udenfor stdende adskiller sig fra indenfor stdende, hvorfor
operationaliseringen indeholder udtryk, der bade direkte og indirekte anvender ”0s” og
”dem”, samt sarligt har fokus pa granserne for fellesskaberne.

Nationalt feellesskab defineres som gruppeidentifikationer, der tager udgangspunkt i
nationhed pé baggrund af landegraenser, hvorfor operationaliseringen centreres om
udtryk, der henviser til konkrete afgraeensede nationale grupper. Videre defineres begrebet
som fezllesskaber med universel legitimitet i det politiske liv og som har en reel
betydning i praksis og opretholder forestillinger om landegrenser og faelles historie som
afgerende for gruppetilhersforhold. Dette forer til operationalisering med fokus pé
udtryk, hvor individers eller gruppers nationale oprindelse gores relevant for
tilhersforhold samt udtryk, der omhandler tilhersforhold knyttet til faelles sprog og
historie.

Felles orienteringspunkt defineres som gruppetilhorsforhold, der bygger pa solide og
forankrede fzlles mal og interesser, der reekker ud over den enkeltes liv, hvorfor
operationaliseringen fokuserer pa udtryk omhandlende falleshed i forestillinger om
selvfolgelige felles mal og interesser. Ligeledes defineres begrebet til overensstemmelse
1 forstdelser, der gor interaktion mulig ved at give den mening og skabe gensidig social
forstaelse, hvorfor operationaliseringen ser pa udtryk, der indeholder forstdelser, der

bygger pa en indbygget logik, hvorved der ikke sattes spergsmalstegn.
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Overbegrebet kategorisering er ikke udvalgt pa baggrund af en enkelt teori, men
indenfor et paradigme, hvor mennesket opfattes som et socialt veesen, der aktivt bidrager
til den eksisterende virkelighed. I den teoretiske gennemgang treekkes bl.a. pa Lakoff,
Jenkins og Katzenelson (jf. afsnit 3.4.1), hvorfor disse ligeledes danner grundlag for
dette begreb. Pa baggrund af disse defineres overbegrebet og operationaliseringen heraf
til at omhandle begrebsliggjorte “selvfolgelige” og meningsskabende betegnere,
hvormed virkeligheden opdeles og struktureres i menstre, slagser og grupper. I
forlengelse heraf medtages to underbegreber som nuancerer kategorisering til dels os-
identifikation dels dem-kategorisering.

Os-identifikation defineres som internalisering af gruppetilhersforhold pé baggrund af
forestillinger om et mindstemal af lighed og faelleshed med gruppens medlemmer og som
skaber et symbolsk billede pd sympati, loyalitet og fallesskab. Dette forer videre til en
operationalisering, der fokuserer pa udtryk, hvor der bdde direkte og indirekte gennem
symbolske billeder indikeres et afgraenset ~os”-fellesskab, ud fra forestillingen om at
tilhere en gruppe, der deler ligheder og fellesheder. Videre defineres begrebet til
forstaelse af et forestillet afgraenset ”os”-faellesskab, der medferer inklusion af
anerkendte medlemmer og bidrager til opretholdelsen af et positivt selvbillede, hvor
medlemmer tenderer at favorisere egen gruppe. Hvorfor operationaliseringen tilfojes
udtryk, hvori egengruppen og dennes medlemmer favoriseres, sympatiseres med og vises

loyalitet.

Det sidste overbegreb solidaritet er ligeledes defineret pa baggrund af en overordnet
feelles forstielse af begrebet. Solidaritet defineres her som det at vaere felles med andre
om forpligtelser og ansvar, og derved styrke den sociale sammenheaengskraft. Samt det at
give afkald pa egne kortsigtede fordele i den andens og fellesskabets interesse. Begrebet
er operationaliseret sdledes, at for det er at finde 1 empirien, ma der vere segmenter
indeholdende udtryk, der henviser til, med hvem man deler forpligtelser og ansvar, og
overfor hvem man er villig til at give atkald pd egne fordele samt ved udtryk, der
henviser til, hvem der er berettiget til faellesskabets goder. Eftersom vi her anvender en
overordnet definition af begrebet solidaritet, vil selve denne benavnelse ligeledes indga i

flere af underbegrebernes definitioner, uden vi dog mener, at der er tale om tautologi. Pa
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baggrund af den teoretiske gennemgang af henholdsvis Durkheims og Deans solidaritets
begreber (jf. afsnit 3.4.3.3) medtages felgende underbegreber: mekanisk solidaritet,
organisk solidaritet, affektiv solidaritet, konventionel solidaritet samt refleksiv
solidaritet.

Mekanisk solidaritet defineres til solidaritet, der tager udgangspunkt i faelles
omstendigheder mellem ligestillede uden skelnen mellem kollektiv og individuel
bevidsthed, hvorfor operationaliseringen fokuserer pd udtryk, der henviser til feelles
forpligtelser og ansvar pa baggrund af felles omstaendigheder. Begrebet defineres
ligeledes som solidaritet, der opstar pa baggrund af ligheder og enshed mellem individer,
hvorfor operationaliseringen tilfejes udtryk, der fokuserer pé faelles forpligtelser og
ansvar rettet mod en relativ homogen gruppe fremfor mod enkelte individer.

Organisk solidaritet defineres til solidaritet, der tager udgangspunkt i anerkendelse af
individers forskellighed som en funktionel preemis for kollektivets sociale
sammenhangskraft, hvorfor operationaliseringen fokuserer pa udtryk, der henviser til
feelles forpligtelser og ansvar overfor andre, der pa baggrund af individuelle
forskelligheder bidrager og lever op til fellesskabets fastsatte forpligtelser. Begrebet
defineres ligeledes som solidaritet, der bygger pé individers forskellige positive bidrag til
kollektivet, hvorfor operationaliseringen tilfgjes udtryk, der henviser til, hvem der er
berettiget til faellesskabets goder pa baggrund af positive fremstillinger af forskellighed,
idet disse bidrager til faellesskabets interesser.

Affektiv solidaritet defineres som solidaritet, der udspringer af folelser og intime
relationer samt henviser til personlige og nare fellesskaber, hvorfor operationaliseringen
fokuserer pa udtryk, der henviser til individer, med hvem man har en personlig relation,
og derfor har fzlles forpligtelser og ansvar over for, samt udtryk der henviser til
sammenhold og loyalitet baseret pé folelser.

Konventionel solidaritet defineres som solidaritet, der bygger pa felles interesser, mal,
vardier og overbevisninger, hvorfor operationaliseringen fokuserer pa udtryk, der
henviser til, med hvem man deler falles interesser, mal, verdier, normer og
overbevisninger, og derfor har fzlles forpligtelser og ansvar over for. Ligeledes
defineres begrebet som solidaritet, der henviser til intern ansvarlighed og forventning
om, at medlemmer lever op til felles forpligtelser, hvorfor operationaliseringen tilfojes

udtryk, der henviser til ssmmenhold og loyalitet baseret pa felles intern ansvarlighed
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samt forventninger om medlemmers forpligtelser.

Refleksiv solidaritet defineres som en ubegranset solidaritet, der principielt kan
inkludere hele menneskeheden, hvorfor operationaliseringen fokuserer pd udtryk, der
bygger pd menneskets generelle moralske ansvar og anstendighed og derfor faelles
forpligtelser og ansvar over for menneskeheden som sadan. Begrebet defineres ligeledes
som solidaritet, der henviser til en generel gensidig ansvarlighed mellem mennesker samt
abenhed over for individuelle forskelle. P4 baggrund heraf tilfojes operationaliseringen
udtryk, der fokuserer pd menneskesyn og tager udgangspunkt i menneskerettigheder i
forhold til sammenhold og loyalitet samt udtryk, der henviser til et universelt “vi”, hvor

ingen ber frakendes medmenneskelig hjalp.

131



Bilag 8 - Startkodeliste

Overbegreb Definition Operationalisering
Forestillede Et grundleggende menneskeligt Udtryk omhandlende
fellesskaber behov for at identificere sig med en | tilhersforhold dannet pa
gruppe, hvormed man i sin baggrund af i bevidstheden
bevidsthed foler et tilhersforhold. De | eksisterende forestillinger om
enkelte medlemmer har ikke forholdsvis homogene
nedvendigvis direkte kendskab til grupper.
hinanden, men danner et imaginert | Udtryk der henviser til
billede af et gruppetilhersforhold, gruppeidentifikationer, hvor
der indbefatter forventninger om et | medlemmerne ikke har
horisontalt sammenhold. personligt og direkte kendskab
til hinanden.
Underbegreb | Definition Operationalisering
“Os” og Forestillinger der bygger pa Udtryk med fokus pa
“dem” forstéaelser af grupper, som defineres | forskellighed omhandlende,
fellesskaber ud fra graenserne for, hvem der er hvorledes nogle adskiller
inden for og uden for et bestemt sig/ekskluderes fra politikeres
fellesskab og som ofte benavnes forestillinger om bestemte
med “o0s” og “dem”, indeholdende et | gruppetilhersforhold.
serligt fokus pd, hvorledes Udtryk med fokus pa ligheder
udenforstdende adskiller sig fra omhandlende, hvorledes nogle
indenforstaende. indgér/inkluderes i politikeres
forestillinger om bestemte
gruppetilhorsforhold.
Béde direkte og indirekte
udtryk, hvor “os” og “dem”
anvendes i1 forbindelse med
pointeringen af forstielser af
graenser for fellesskaber.
Eksempel: nér traditioner
problematiseres i forhold til,
at adskille sig fra
forestillingen om “vores”.
Nationalt Gruppeidentifikationer, der tager Udtryk der henviser til
feellesskab udgangspunkt i nationhed pé konkrete afgraensede nationale
baggrund af landegrenser. grupper.
Fellesskaber som er universel Udtryk der omhandler
legitimeret i det politiske liv og som | tilhersforhold skabt pa
har en reel betydning i praksis og baggrund af felles sprog,
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derved styrker nationens suveranitet
og opretholder forestillinger om
landegranser og felles historie som
afgerende for gruppetilhersforhold.

historie og afgraensede
nationalstater.

Udtryk hvor individers eller
gruppers nationale oprindelse
gores relevant for
tilhersforhold.

Eksempel: nér fellesskaber og
gruppetilharsforhold
benavnes pd baggrund af
nationale markerer.

Felles
orienteringspu
nkt

Gruppetilhorsforhold der bygger pa
solide og forankrede faelles mal eller
interesser, der rakker ud over den
enkeltes liv.

Overensstemmelse i forstaelser, der
gor interaktion mulig ved at give den
mening og skabe gensidig social
forstéelse.

Udtryk der fokuserer pa
fellesskabet med
udgangspunkt i forestillinger
om selvfolgelige felles mal og
interesser.

Eksempel: nér aktiv deltagelse
pa arbejdsmarkedet eller i
lokalsamfundet omtales som
en selvfolgelig interesse for
fellesskabet.

Udtryk der indeholder
forstaelser, der bygger pa en
indbygget logik, hvorved der
ikke settes spergsmélstegn.
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Begreb Definition Operationalisering
Kategorisering | Betydningsfulde betegnere, | Udtryk der indeholder
hvormed mennesker opfatter | begrebsliggjorte “selvfolgelige” og
og opdeler virkeligheden 1 meningsskabende betegnere,
begrebsliggjorte monstre, hvormed virkeligheden opdeles og
slagser og medlemsgrupper, | struktureres i menstre, slagser og
hvis funktion sker i kraft af | grupper.
en reekke omstaendigheder,
der tages for givet. En
iboende del af den
menneskelige bevidsthed,
der bidrager til at strukturere
de sociale omgivelser,
orientere sig i virkeligheden,
samt skabe meningsfuld
interaktion.
Underbegreb | Definition Operationalisering
“Os”- Internalisering af et Udtryk der bade direkte og indirekte
identifikation | gruppetilhersforhold pa gennem symbolske billeder indikerer
baggrund af forestillinger et afgrenset “os”-fellesskab pa
om et mindstemal af lighed | baggrund af forestillinger om at
og felleshed med gruppens | tilhere en gruppe, hvor gruppens
medlemmer og som skaber | medlemmer deler ligheder og
et symbolsk billede pa fellesheder.
sympati, loyalitet og Udtryk der favoriserer, sympatiserer
fellesskab. “Os” henviser til | med og viser loyalitet overfor egen
et forestillet afgraenset gruppes medlemmer.
fellesskab, der medforer Eksempel: “Det er os, der bidrager til
inklusion af anerkendte samfundet og vi forventer hjalp, hvis
medlemmer og bidrager til | behovet opstar”, “vi kan jo godt lide
opretholdelsen af et positivt | svineked, sa det skal vores bern da
selvbillede, hvor ogsé spise 1 institutionerne”.
medlemmer tenderer at
favorisere egen gruppe.
“Dem”- Inddeling og placering af Udtryk der bade direkte og indirekte
kategorisering | andre i en gruppe eller et indikerer et “dem”-faellesskab pa

feellesskab forskelligt fra ens
eget gjort pa baggrund af
forestillinger om, at disse
har et eller flere
karakteristika til fzlles.

baggrund af forestillinger om,
hvorledes disse individer pd samme
vis adskiller sig fra “ind-gruppen”.
Udtryk der henviser til en
ekskluderet “ud-gruppe” og som

134




Inddelinger og placeringer
der tager udgangspunkt i
forskelligheden fra “os” og
som henviser til en “ud-
gruppe”, der ekskluderes fra
“ind-gruppen”. En “dem”-
kategori udger en trussel for
et “os” og medforer en vis
grad af antipati overfor
denne. En “dem”-
kategorisering medferer
ikke nedvendigvis, at
kategoriens medlemmer er
bevidste om eller
anerkender deres placering
heri. Det der udtrykkes om
en “dem”-kategori siger ofte
mere om de, der

potentielt generaliserer gruppens
medlemmer og deres karakteristika.
Udtryk der henviser til en “ud-
gruppe” som udgerende en trussel for
“ind-gruppen”.

Eksempel: “Dem der begar
kriminalitet har ikke ret til

kontanthjalp”, “indvandrer kvinder i
beskeftigelse kan lettere integreres”

kategoriserer.
Overbegreb Definition Operationalisering
Solidaritet At vaere felles med andre Udtryk der henviser til med, hvem
om forpligtelser og ansvar, | man deler forpligtelser og ansvar, og
og derved styrke den sociale | overfor hvem man er villig til at give
sammenhangskraft. Det at | afkald pa egne fordele.
give afkald pa egne Udtryk der henviser til hvem der er
kortsigtede fordele i den berettiget til faellesskabets goder.
andens og fellesskabets Udtryk der henviser bade direkte og
interesse. indirekte til rettigheder og
derigennem udviser et solidarisk
band.
Underbegreb | Definition Operationalisering
Mekanisk Solidaritet der tager Udtryk der henviser til feelles
solidaritet udgangspunkt i feelles forpligtelser og ansvar med

omstendigheder mellem
ligestillede uden skelnen
mellem kollektiv og
individuel bevidsthed.
Solidaritet der opstar pé
baggrund af ligheder og

ligestillede pa baggrund af felles
omstendigheder. Udtryk der
fokuserer pa enshed og hvor falles
forpligtelser og ansvar rettes mod en
relativ homogen gruppe frem for
mod gruppens enkelte individer.
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enshed mellem individer.

Eksempel: “kun som dansk
statsborger har du ret til bernepenge”

Organisk Solidaritet der tager Udtryk der henviser til felles
solidaritet udgangspunkt i forpligtelser og ansvar med
anerkendelse af individers medlemmer, der pd baggrund af
forskellighed som en individuelle forskelligheder bidrager
funktionel premis for og lever op til fellesskabets fastsatte
kollektivets sociale forpligtelser.
sammenhangskraft. Udtryk der henviser til hvem der er
Solidaritet der bygger pa berettiget til faellesskabets goder pa
individers forskellige baggrund af positive fremstillinger af
positive bidrag til forskellighed, safremt disse bidrager
kollektivet. til feellesskabets interesser.
Eksempel: “Det er vigtigt at
anerkende uddannelser fra
hjemlandene, da det vil bidrage til en
mangfoldig og ressourcesterk
arbejdsstyrke”, “Du kan én ting og
jeg kan noget andet og det er det der
styrker vores faellesskab”.
Affektiv Solidaritet der udspringer af | Udtryk der henviser til individer med
solidaritet folelser og intime relationer | hvem man har en personlig relation
samt henviser til personlige | og derfor har felles forpligtelser og
og nare fellesskaber. ansvar over for. Udtryk der henviser
til ssmmenhold og loyalitet baseret
pa folelser.
Eksempel: “Jeg var pa besog pé et
asylcenter i sidste uge, der madte jeg
Lars, en sed og imgdekommende fyr.
Det er vigtigt, at vi hjelper sddan
nogle som Lars”.
Konventionel | Solidaritet der bygger pa Udtryk der henviser til med hvem
solidaritet feelles interesser, mal, man deler faelles interesser, mal,

vardier og overbevisninger.
Solidaritet der henviser til
intern ansvarlighed og
forventning om, at
medlemmer lever op til
felles forpligtelser.

vardier, normer og overbevisninger
og derfor har felles forpligtelser og
ansvar over for. Udtryk der henviser
til sammenhold og loyalitet baseret
pa felles intern ansvarlighed samt
forventninger om medlemmers
forpligtelser.

Eksempel: “Integration er jo malet,
og de der gerne vil integreres
fortjener at veere en del af vores
samfund”, “Den positive udvikling af
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det stigende antal unge
indvandrerkvinder under uddannelse
viser, at der er en interesse for at
bidrage til vores alles bedste.”

Refleksiv En ubegranset solidaritet, Udtryk der bygger pa menneskets
solidaritet der principielt kan inkludere | generelle moralske ansvar og
hele menneskeheden. anstendighed og derfor felles
Solidaritet der henviser til forpligtelser og ansvar over for
en generel gensidig menneskeheden som sédan.
ansvarlighed mellem Udtryk der fokuserer pa
mennesker samt dbenhed menneskesyn og tager udgangspunkt
over for individuelle 1 menneskerettigheder 1 forhold til
forskelle. sammenhold og loyalitet.

Udtryk der henviser til et universelt
“vi”, hvor ingen ber frakendes
medmenneskelig hjelp.

Eksempel: “Det er vores pligt at
hjelpe ikke bare vores medborgere,
men mennesker generelt”, “Alle
mennesker, uanset geografisk
oprindelse, har ret til et anstendigt
liv”.

137




Bilag 9 — Kodernes optraden 2001

Forestillede faellesskaber:

Os og dem-faellesskab

Antal gange koden optraeder: 9

Gennemsnitskarakter: 3.4

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved at en tilfgjelse af
feellesskabernes dualistiske forhold samt et fokus pa hvordan dem-fallesskabet
adskiller sig fra "os”, fremfor fokus pa ligheder i os-faellesskabet.

Nationalt feellesskab

Antal gange koden optraeder: 13

Gennemsnitskarakter: 3.3

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse af et sarligt fokus
pa Danmark og danskere og hvor udenforstaende modstilles.

Felles orienteringspunkt

Antal gange koden optraeder: 9

Gennemsnitskarakter: 3.2

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse af fokus pa aktiv
arbejdsmarkedsdeltagelse blandt indvandrergruppe samt harde straffe for
kriminelle handlinger.

Kategorisering:

Os-identifikation

Antal gange koden optraeder: 5

Gennemsnitskarakter: 4

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse et fokus pa
udenforstaende individer og grupper som indirekte bidragere til os-identifikation.

Dem-kategorisering

Antal gange koden optraeder: 23

Gennemsnitskarakter: 3.5

Status: definition og operationalisering revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse af
muligheden for positive forstdelser af dem-kategorien.
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Solidaritet:

Mekanisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 7

Gennemsnitskarakter: 2.9

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved at udlade fokus pa
solidaritet som et spgrgsmal om enten-eller og ved at tilfgje et element af
solidaritetshierarkisering samt fokusering pa forskelle og distancering til
udeforstdende.

Organisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 4

Gennemsnitskarakter: 3.5

Status: definition og operationalisering revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse af
fokus pa arbejdsmarkedsdeltagelse som medfgrende inklusion i feellesskabet.

Affektiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 1
Gennemsnitskarakter: 1
Status: udgar i slutkodelisten.

Konventionel solidaritet

Antal gange koden optraeder: 4

Gennemsnitskarakter: 3

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse af fokus pa
indvandreres tilpasning til det danske samfund.

Refleksiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 2
Gennemsnitskarakter: 2
Status: udgar i slutkodelisten.
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Bilag 10 - Kodernes relation 2001

Felles Os- Dem- Mekanisk | Organisk | Konventionel
orienterings- | identifi- kategorisering | solidaritet | solidaritet | solidaritet
2001 punkt kation
Os og dem

feellesskab

Nationalt
faellesskab |

Felles
orienteringspunkt

Os-identifikation | |

Dem-

kategorisering mee | oo

Mekanisk
solidaritet I 1 M |

Organisk
solidaritet | | |

Konventionel
solidaritet | |
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Bilag 11 - Slutkodeliste for analyse-del 2001

Overbegreb Definition Operationalisering
Forestillede Et grundleeggende menneskeligt Udtryk omhandlende
fellesskaber behov for at identificere sig med en | tilhersforhold dannet pd
gruppe, hvormed man i sin baggrund af i bevidstheden
bevidsthed foler et tilhorsforhold. | eksisterende forestillinger om
De enkelte medlemmer har ikke forholdsvis homogene grupper.
nedvendigvis direkte kendskab til | Udtryk der henviser til
hinanden, men danner et imaginert | gruppeidentifikationer, hvor
billede af et gruppetilhersforhold, | medlemmerne ikke har
der indbefatter forestillinger om personligt og direkte kendskab
enshed samt forventninger om et til hinanden.
horisontalt sammenhold.
Underbegreb | Definition Operationalisering
“Os” og Forestillinger der bygger pa Béde direkte og indirekte
“dem” forstaelser af grupper, som udtryk, hvor bade “o0s” og
fellesskaber defineres ud fra greenserne for, “dem” nedvendigvis anvendes i
hvem der er indenfor og udenfor et | forbindelse med pointeringen af
bestemt faellesskab og som ofte forstaelser af grenser for
benavnes med “os” og “dem”, feellesskaber, hvor “os” udgeres
indeholdende et serligt fokus pa, af et nationalt dansk fzllesskab.
hvorledes udenforstaende adskiller | Udtryk med fokus pa lighed og
sig fra indenforstdende. iser forskellighed
omhandlende, hvorledes nogle
indgar/adskiller sig fra og
dermed inkluderes/ekskluderes
fra forestillinger om bestemte
gruppetilhersforhold.
Nationalt Gruppeidentifikationer, der tager Udtryk der henviser til
fellesskab udgangspunkt i nationhed pa Danmark og danskere som
baggrund af landegrenser. afgraenset nation og gruppe,
Fellesskaber som er universel hvor udenforstaende modstilles.
legitimeret i det politiske liv og Udtryk der omhandler dansk
som har en reel betydning i praksis | tilhersforhold skabt pa
og derved styrker nationens baggrund af felles historie,
suveranitet og opretholder sprog og afgraenset nationalstat.
forestillinger om landegrenser og | Udtryk hvor individers eller
faelles historie som afgerende for gruppers nationale oprindelse
gruppetilharsforhold. gores relevant for
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tilhersforhold.

Felles Gruppetilhersforhold der Udtryk der fokuserer pa
orienterings- bygger pa solide og forankrede feellesskabet med udgangspunkt
punkt feelles mal eller interesser, der i forestillinger om selvfolgelige
reekker ud over den enkeltes liv. feelles mal og interesser.
Overensstemmelse i forstaelser, der | Udtryk der indeholder
gor interaktion mulig ved at give forstaelser, der bygger pa en
den mening og skabe gensidig indbygget logik, hvorved der
social forstaelse. ikke sattes spergsmalstegn.
Udtryk omhandlende straf af
kriminelle uanset oprindelse.
Udtryk omhandlende
indvandrere og efterkommeres
aktive
arbejdsmarkedsdeltagelse.
Overbegreb | Definition Operationalisering
Kategorisering | Betydningsfulde betegnere, Udtryk der indeholder
hvormed mennesker opfatter og begrebsliggjorte
opdeler virkeligheden i “selvfolgelige” og
begrebsliggjorte menstre, slagser meningsskabende betegnere,
og medlemsgrupper, hvis funktion | hvormed virkeligheden
sker 1 kraft af en reekke opdeles og struktureres i
omstendigheder, der tages for menstre, slagser og grupper.
givet. En iboende del af den
menneskelige bevidsthed, der
bidrager til at strukturere de sociale
omgivelser, orientere sig i
virkeligheden, samt skabe
meningsfuld interaktion.
Underbegreb | Definition Operationalisering
“Os”- Internalisering af et Udtryk der bade direkte og
identifikation | gruppetilhersforhold pd baggrund indirekte gennem symbolske

af forestillinger om et mindstemal
af lighed og fzlleshed med
gruppens medlemmer og som
skaber et symbolsk billede pa
sympati, loyalitet og fallesskab.
“Os” henviser til et forestillet
afgrenset faellesskab, der medforer

billeder indikerer et afgraenset
“os”-feellesskab pa baggrund
af forestillinger om at tilhere
en gruppe, hvor gruppens
medlemmer deler ligheder og
feellesheder.

Udtryk der favoriserer,
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inklusion af anerkendte medlemmer
og bidrager til opretholdelsen af et
positivt selvbillede, hvor
medlemmer tenderer at favorisere

egen gruppe.

sympatiserer med og viser
loyalitet overfor egen gruppes
medlemmer gennem
internalisering af gruppens
vardier samt bekempelse af
noget anderledes og
udenforstdende som fx
fundamentalistiske islamister.
Udtryk der fokuserer pa
udenforstdende og hvor deres
forskellighed indirekte synes
at veere med til at definere,
hvad det er, der binder “os”
sammen.

Udtryk der styrker os-
feellesskabet gennem
henvisning til felles
vaerdigrundlag sdsom
Grundloven og ytringsfrihed.

‘6Dem,’_
kategorisering

Inddeling og placering af andre i en
gruppe eller et faellesskab
forskelligt fra ens eget gjort pa
baggrund af forestillinger om, at
disse har et eller flere karakteristika
til feelles. inddelinger og placeringer
der tager udgangspunkt i
forskelligheden fra “os” og som
henviser til en ud-gruppe, der
ekskluderes fra ind-gruppen. En
“dem”-kategori udger en trussel for
et “os” og medforer en vis grad af
antipati overfor denne. En “dem”-
kategorisering medferer ikke
nedvendigvis, at kategoriens
medlemmer er bevidste om eller
anerkender deres placering heri. Det
der udtrykkes om en “dem”-
kategori siger ofte mere om de, der
kategoriserer. En “dem”-
kategorisering indeholder ikke
nedvendigvis negative forstéelser,
men er pa trods heraf medvirkende
til at opretholde adskillelse og
distance til “dem”.

Udtryk der bade direkte og
indirekte indikerer et “dem”-
feellesskab pa baggrund af
forestillinger om, hvorledes
serligt muslimer pa samme
vis adskiller sig fra ind-
gruppen.

Udtryk der henviser til en
ekskluderet ud-gruppe og som
potentielt generaliserer
gruppens medlemmer og deres
karakteristika.

Udtryk der henviser til en ud-
gruppe som udgerende en
trussel for ind-gruppen gjort
pa baggrund af religiose
overbevisninger og som
samtidig udtrykker en vis
antipati overfor serligt islam.
Udtryk der indeholder positive
forstaelser af “dem”-
kategorien eller
medlemmernes generaliserede
karakteristika.
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Overbegreb Definition Operationalisering
Solidaritet At vaere felles med andre om | Udtryk der henviser til med, hvem
forpligtelser og ansvar, og man deler forpligtelser og ansvar, og
derved styrke den sociale overfor hvem man er villig til at give
sammenhangskraft. Det at afkald pé egne fordele.
give afkald pa egne Udtryk der henviser til hvem der er
kortsigtede fordele i den berettiget til feellesskabets goder.
andens og fellesskabets Udtryk der henviser bade direkte og
interesse. indirekte til rettigheder og
derigennem udviser et solidarisk
band.
Underbegreb | Definition Operationalisering
Mekanisk Solidaritet der tager Udtryk der indeholder forstaelser af,
solidaritet udgangspunkt i feelles hvad der forer til berettigelse af
omstendigheder mellem solidaritet samt, hvem der er mere
ligestillede uden skelnen berettiget til solidaritet end andre.
mellem kollektiv og Udtryk der henviser til felles
individuel bevidsthed. forpligtelser og ansvar med
Solidaritet der opstar pé ligestillede pa baggrund af felles
baggrund af ligheder og omstendigheder i form af at vaere
enshed mellem individer. ikke udlendinge. Udtryk der
fokuserer pa enshed, og hvor felles
forpligtelser og ansvar rettes mod en
relativ homogen gruppe frem for
mod gruppens enkelte individer.
Udtryk der henviser til med, hvem
man ikke har solidaritet, for dermed
indirekte at udtrykke, hvem der er
berettiget til solidaritet.
Udtryk omhandlende gkonomisk
prioritering af den danske stats
midler, samt forstaelser af, hvem
man inden for den danske
velferdsstat prioriterer at hjelpe.
Organisk Solidaritet der tager Udtryk der henviser til felles
solidaritet udgangspunkt i anerkendelse | forpligtelser og ansvar med

af individuel forskellighed
som en funktionel premis for
kollektivets sociale
sammenhangskraft.

medlemmer, der pa baggrund af
forskelligheder bidrager og lever op
til feellesskabets fastsatte
forpligtelser.
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Solidaritet der bygger pa
forskellige positive bidrag til
kollektivet.

Udtryk der bade direkte og indirekte
henviser til, hvem der er berettiget
til feellesskabets goder pa baggrund
af positive fremstillinger af
udlendinges forskellighed som en
mulig ressource pa arbejdsmarkedet
og dermed bidragende til
fellesskabets interesser.

Konventionel
solidaritet

Solidaritet der bygger pa
feelles interesser, mal, vaerdier
og overbevisninger.
Solidaritet der henviser til
intern ansvarlighed og
forventning om, at
medlemmer lever op til felles
forpligtelser.

Udtryk der henviser til med hvem
man deler faelles interesser, mal,
vardier, normer og overbevisninger
og derfor har felles forpligtelser og
ansvar over for. Udtryk der henviser
til sammenhold og loyalitet baseret
pa felles intern ansvarlighed samt
forventninger om medlemmers
forpligtelser.

Udtryk der henviser til
solidaritetsberettigelse pa baggrund
af tilpasning til det Danske samfund.
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Semi-abenkodning

Operationalisering

Begreb

Definition

Udtryk der direkte
indeholder benevnelsen
stram udlendingepolitik og
stramninger ift. antallet af
udlendinge og indvandre i
og til Danmark.

Udtryk der indeholder
forstaelser af stramninger 1
udlendingepolitik som
manglende et element af
anstendighed.

Udtryk der indeholder en
indforstaethed omkring
stramninger af
udlendingepolitik som det
onskvaerdige bade for dels
samfundet dels velgerne.

Udlandingepolitisk
e stramninger

Politiske mél, der gennem
regulering af lovgivning
skarper krav for adgang til og
ophold i Danmark, og som
bygger pa forstéelser af, disse
skaerpede krav som dels
nedvendige dels rigtige for det
danske samfund, men som
samtidig indeholder et element
af uansteendighed.

Udtryk der direkte
indeholder ben@vnelsen
integration.

Udtryk der fokuserer pa
malet for medet mellem
forskellighed i form af den
danske befolkning og
indvandrere/efterkommere.

Integration som mal

Et samfundsmaessigt mal for
forestillede problematikker
opstédet pa baggrund af medet
mellem den danske befolkning
og indvandrere/efterkommere.

Udtryk der fokuserer pa en
retoriske tone ift. indvandrere
og udlendinge.

Udtryk der indeholder en
afstandstagen og en
problematisering af
generaliseringer af grupper
samt uanstendige udtalelser.
Udtryk der fokuserer pa
mulige konsekvenser af
uberettigede generaliseringer.

Retorisk
anstendighed

En normativ forstaelse af,
hvordan man ber tale om
indvandrere og udlendinge,
der kommer til udtryk gennem
afstandstagen fra forstdede
problemskabende udtalelser og
generaliseringer.
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Bilag 12 - Kodernes optraeden 2005

Forestillede faellesskaber:

Os og dem-faellesskab

Antal gange koden optraeder: 12

Gennemsnitskarakter: 3.4

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten og tilfgjes et
dualistisk fokus.

Nationalt feellesskab

Antal gange koden optraeder: 6

Gennemsnitskarakter: 3

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse af
feelles veerdier samt hvad der kendetegner danskere.

Felles orienteringspunkt

Antal gange koden optraeder: 11

Gennemsnitskarakter: 3.8

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten og tilfgjes indvandreres
deltagelse pa arbejdsmarkedet som en selvfglgelig feelles interesse.

Kategorisering:

Os-identifikation

Antal gange koden optraeder: 3

Gennemsnitskarakter: 4.3

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten og definition tilfgjes
favorisering af egen gruppes fzelles veerdier.

Dem-kategorisering

Antal gange koden optraeder: 13

Gennemsnitskarakter: 34

Status: definition og operationalisering revideres i slutkodelisten.
Operationaliseringen er tilfgjet et fokus pa generaliseringer af indvandrere og
efterkommere pa baggrund af omstendigheder, veerdier og karakteristika samt et
element af trussel og antipati. Desuden indarbejdes indhold af begrebet
feellesfornuften i bade i operationalisering og definition.
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Solidaritet:

Mekanisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 4

Gennemsnitskarakter: 2.8

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved at fokus pa
kollektiv vs. individuel bevidsthed slettes og i stedet tilfgjes efterlevelse af fastsatte
krav som fx aktiv arbejdsmarkedsdeltagelse og statsborgerskab som udggrende
feelles omstaendigheder.

Organisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 0
Gennemsnitskarakter: 0
Status: udgar i slutkodelisten

Affektiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 1
Gennemsnitskarakter: 3
Status: udgar i slutkodelisten

Konventionel solidaritet

Antal gange koden optraeder: 2
Gennemsnitskarakter: 3.5
Status: udgar i slutkodelisten

Refleksiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 7
Gennemsnitskarakter: 3

Status: forbliver usendret i slutkodelisten
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Bilag 13 - Kodernes relation 2005
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Bilag 14 - slutkodeliste for analyse-del 2005

Overbegreb Definition Operationalisering
Forestillede Et grundleggende menneskeligt | Udtryk omhandlende
fellesskaber behov for at identificere sig med | tilhersforhold dannet pa
en gruppe, hvormed man i sin baggrund af i bevidstheden
bevidsthed foler et tilhersforhold. | eksisterende forestillinger om
De enkelte medlemmer har ikke | forholdsvis homogene grupper.
nedvendigvis direkte kendskab Udtryk der henviser til
til hinanden, men danner et gruppeidentifikationer, hvor
imaginert billede af et medlemmerne ikke har
gruppetilhersforhold, der personligt og direkte kendskab
indbefatter forventninger om et til hinanden.
horisontalt sammenhold.
Underbegreb | Definition Operationalisering
“Os” og Forestillinger der bygger pa Béde direkte og indirekte
“dem” forstéaelser af grupper, som udtryk, hvor bade “os” og
fellesskaber defineres ud fra grenserne for, “dem” nedvendigvis anvendes i
hvem der er indenfor og udenfor | forbindelse med pointeringen
et bestemt faellesskab og som ofte | af forstaelser af granser for
benavnes med “os” og “dem”, feellesskaber.
indeholdende et sarligt fokus pd, | Udtryk med fokus pé lighed og
hvorledes udenforstaende adskiller | forskellighed omhandlende,
sig fra indenforstdende og hvor hvorledes nogle
forestillinger omhandlende det ene | indgar/adskiller sig fra og
feellesskab nedvendigvis samtidig | dermed inkluderes/ekskluderes
indeholder forestillinger om det fra den enkelte politikers
andet fellesskab. forestillinger om bestemte
gruppetilhorsforhold.
Nationalt Gruppeidentifikationer, der tager | Udtryk hvor individers eller
fellesskab udgangspunkt i nationhed pa gruppers nationale oprindelse

baggrund af landegrenser.
Fellesskaber som er universel
legitimeret i det politiske liv 1
form af statsborgerskab, og som
har en reel betydning i praksis og
derved styrker nationens
suveranitet og opretholder
forestillinger om landegraenser og
faeelles historie samt faelles vaerdier

gares relevant for
tilhersforhold.

Udtryk der henviser til
konkrete afgraensede nationale
grupper defineret ud fra sprog,
statsborgerskab og
landegranser.

Udtryk der omhandler
tilhersforhold skabt pa
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som afgerende for
gruppetilhorsforhold.

baggrund af forestillinger om
hvad der kendetegner det at at
vare dansker.

Felles Gruppetilhersforhold der Udtryk der fokuserer pa
orienteringspu | bygger pa solide og forankrede feellesskabet med udgangspunkt
nkt feelles mal eller interesser, der i forestillinger om selvfolgelige
raekker ud over den enkeltes liv. feelles mal og interesser.
Overensstemmelse 1 forstaelser, Udtryk der fokuserer pa aktiv
der gor interaktion mulig ved at arbejdsmarkedesdeltagelse
give den mening og skabe blandt indvandrergrupper som
gensidig social forstaelse. en selvfolgelig
samfundsmeessig interesse.
Udtryk der indeholder
forstéaelser, der bygger pa en
indbygget logik, hvorved der
ikke settes spergsmélstegn.
Overbegreb | Definition Operationalisering
Kategorisering | Betydningsfulde betegnere, hvormed | Udtryk der indeholder
mennesker opfatter og opdeler begrebsliggjorte
virkeligheden i begrebsliggjorte “selvfolgelige” og
menstre, slagser og medlemsgrupper, | meningsskabende betegnere,
hvis funktion sker i kraft af en reekke | hvormed virkeligheden
omstendigheder, der tages for givet. | opdeles og struktureres i
En iboende del af den menneskelige | menstre, slagser og grupper.
bevidsthed, der bidrager til at
strukturere de sociale omgivelser,
orientere sig i virkeligheden, samt
skabe meningsfuld interaktion.
Underbegreb | Definition Operationalisering
“Os”- Internalisering af et Udtryk der gennem
identifikation | gruppetilhersforhold pa baggrund symbolske billeder indikerer

af forestillinger om et mindstemal af
lighed og feelleshed med gruppens
medlemmer og som skaber et
symbolsk billede pd sympati,
loyalitet og faellesskab. “Os”
henviser til et forestillet afgraenset

et afgrenset “os”-fellesskab
pa baggrund af forestillinger
om at tilhere en gruppe, hvor
gruppens medlemmer deler
ligheder og fallesheder.
Udtryk der favoriserer egen
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fellesskab, der medforer inklusion af
anerkendte medlemmer og bidrager
til opretholdelsen af et positivt
selvbillede, hvor medlemmer
tenderer at favorisere egen gruppes
feelles veerdier.

gruppes medlemmer og
forestillingen om dennes
feelles verdier, sisom
kristendom og ligelon
mellem kon.

‘6Dem,’_
kategorisering

Inddeling og placering af andre i en
gruppe eller et fellesskab forskelligt
fra ens eget gjort pa baggrund af
forestillinger om, at disse har et eller
flere karakteristika til feelles.
Inddelinger og placeringer, der tager
udgangspunkt i forskelligheden fra
“0s” og som henviser til en ud-
gruppe, der ekskluderes fra ind-
gruppen. En “dem”-kategori udger
en trussel for et “os” og medferer en
vis grad af antipati overfor og
distance til denne. En “dem”-
kategorisering medferer ikke
nedvendigvis, at kategoriens
medlemmer er bevidste om eller
anerkender deres placering heri. Det
der udtrykkes om en “dem”-kategori
siger ofte mere om de, der
kategoriserer, ved at ud-gruppen
modstilles ind-gruppens
selvfolgelige forstielser af felles
vardier, normer og holdninger.

Udtryk der bade direkte og
indirekte indikerer et “dem”-
feellesskab pa baggrund af
forestillinger om, hvorledes
disse individer pa samme vis
adskiller sig fra “os”.
Udtryk der henviser til en
ekskluderet “ud-gruppe”
gennem generaliseringer af
gruppens medlemmer og
deres omstaendigheder,
vardier og karakteristika.
Udtryk der henviser til en
“ud-gruppe” som udgerende
en trussel for ind-gruppen,
som hverken kan eller skal
accepteres og som derved
tilleegges antipati og distance.
Udtryk der indeholder
forstaelser, hvorved der ikke
sattes spergsmalstegn, der
bygger pa en indbygget
feelles logik og fornuft, og
som der modstilles en ud-
gruppes omstandigheder,
vardier og karakteristika.
Udtryk indeholdende
generaliseringer af
muslimske mend,
indvandrerkvinder samt
andengenerationsindvandrere.
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Overbegreb | Definition Operationalisering
Solidaritet At veere felles med andre om Udtryk der henviser til med,
forpligtelser og ansvar, og derved hvem man deler forpligtelser
styrke den sociale og ansvar, og overfor hvem
sammenhangskraft. Det at give man er villig til at give afkald
afkald pé egne kortsigtede fordele i | pd egne fordele.
den andens og fellesskabets Udtryk der henviser til hvem
interesse. der er berettiget til
feellesskabets goder.
Udtryk der henviser bade
direkte og indirekte til
rettigheder og derigennem
udviser et solidarisk band.
Under- Definition Operationalisering
begreb
Mekanisk Solidaritet der opstar pa baggrund | Udtryk der henviser til felles
solidaritet af feelles omstendigheder i form af | forpligtelser og ansvar pé
efterlevelse af fastsatte krav. baggrund af felles
Solidaritet der tager udgangspunkt i | omstaendigheder, der opstér via
forstéaelser af ligheder og enshed efterlevelse af fastsatte krav i
mellem individer, som dermed form af statsborgerskab samt
udger en relativ homogen gruppe. aktiv arbejdsmarkedsdeltagelse.
Udtryk der fokuserer pa enshed
og hvor falles forpligtelser og
ansvar rettes mod en relativ
homogen gruppe.
Refleksiv En ubegraenset solidaritet, der Udtryk der bygger pa
solidaritet principielt kan inkludere hele menneskets generelle moralske

menneskeheden. Solidaritet der
henviser til en generel gensidig
ansvarlighed mellem mennesker
samt dbenhed over for individuelle
forskelle.

ansvar og anstendighed og
derfor feelles forpligtelser og
ansvar over for menneskeheden
som sadan.

Udtryk der fokuserer pa
menneskesyn og tager
udgangspunkt i
menneskerettigheder i forhold
til ssmmenhold og loyalitet.
Udtryk der henviser til et
universelt “vi”, hvor ingen ber
frakendes medmenneskelig
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hjlp.

Semi-abenkodning

ansvaret for denne tilleegges
samfundet.

Operationalisering Begreb Definition

Udtryk omhandlende Udlandingepolitiske Politiske mél og interesser
udlendingepolitik, der retninger der bygger pa forestillinger
indeholder meningsskabende om fellesskabets
markerer, sisom stram og rummelighed og

lempelig. begransninger ift. antal
Udtryk der fokuserer pa indvandrere og

antallet af indvandrere og udlendinge.

udlendinge 1 Danmark som

afgerende for den enskede og

forte udleendinge politik.

Udtryk der indeholder Individuel Forstdelser omhandlende
integrationsforstéelser, hvor | ansvarliggerelse for indvandreres personlige
fokus er pd indvandreres integration ansvar for indfrielse af
personlige ansvar opnaelse af samfundets selvfolgelige
bedre integration. forventninger.

Udtryk der indeholder Samfundsmaessig Forstdelser omhandlende
integrationsforstéelser, hvor | ansvarliggerelse af samfundets ansvar og
fokus er pd indvandreres indvandreres handlemuligheder i
beskeftigelse og hvor beskeftigelse forbindelse med

indvandreres deltagelse pa
arbejdsmarkedet.
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Bilag 15 - Kodernes optraeden 2007

Forestillede faellesskaber:

Os og dem-faellesskab

Antal gange koden optraeder: 14

Gennemsnitskarakter: 3.3

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved at udelade fokus pa os-
feellesskabets ligheder

Nationalt feellesskab

Antal gange koden optraeder: 14

Gennemsnitskarakter: 3.3

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved udeladelse
feelles historie samt tilfgjelse af national oprindelse ift. gruppetilhgrsforhold og
ophold i Danmark samt en nuance hvor indvandrere og efterkommere benaevnes
vha. en samtidig nationale dansk markgr.

Feelles orienteringspunkt

Antal gange koden optraeder: 14

Gennemsnitskarakter: 3.6

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved at tilfgje et
fokus pa indvandreres deltagelse pa arbejdsmarkedet samt tiltraekning af
kvalificeret udenlandsk arbejdskraft.

Kategorisering:

Os-identifikation

Antal gange koden optraeder: 3
Gennemsnitskarakter: 2.7
Status: udgar i slutkodelisten.

Dem-kategorisering

Antal gange koden optraeder: 17

Gennemsnitskarakter: 3

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved at udelade
elementerne trussel og eksklusion og ved at tilfgje et aspekt af uklarhed om samt
problematisering af gruppekategorisering.
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Solidaritet:

Mekanisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 8

Gennemsnitskarakter: 3.5

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved at tilfgje et
element i form af feellesskabets egeninteresse.

Organisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 0
Gennemsnitskarakter: 0
Status: udgar i slutkodelisten.

Affektiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 0
Gennemsnitskarakter: 0
Status: udgar i slutkodelisten.

Konventionel solidaritet

Antal gange koden optraeder: 1
Gennemsnitskarakter: 4
Status: udgar i slutkodelisten.

Refleksiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 5

Gennemsnitskarakter: 3

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved udeladelse
det generelle aspekt ift. menneskeheden samt en tilfgjelse grupper.
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Bilag 16 - Kodernes relation 2007
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Bilag 17 - Slutkodeliste for analyse-del 2007

Overbegreb Definition Operationalisering
Forestillede Et grundleeggende menneskeligt | Udtryk omhandlende
fellesskaber behov for at identificere sig tilhersforhold dannet pa
med en gruppe, hvormed man i | baggrund af i bevidstheden
sin bevidsthed foler et eksisterende forestillinger om
tilhersforhold. De enkelte forholdsvis homogene grupper.
medlemmer har ikke Udtryk der henviser til
nedvendigvis direkte kendskab | gruppeidentifikationer, hvor
til hinanden, men danner et medlemmerne ikke har
imaginert billede af et personligt og direkte kendskab
gruppetilharsforhold, der til hinanden.
indbefatter forventninger om et
horisontalt sammenhold.
Underbegreb Definition Operationalisering
“Os” og “dem” Forestillinger der bygger pa Udtryk med fokus pa
fellesskaber forstaelser af grupper, som forskellighed omhandlende,
defineres ud fra greenserne for, | hvorledes nogle adskiller
hvem der er indenfor og sig/ekskluderes fra politikeres
udenfor et bestemt faellesskab | forestillinger om bestemte
og som ofte benevnes med gruppetilharsforhold benavnt
“o0s” og “dem”, indeholdende | vi/os.
et serligt fokus pé, hvorledes | Bade direkte og indirekte udtryk,
udenforstdende adskiller sig hvor bade “os” og “dem”
fra indenforstaende. anvendes i forbindelse med
pointeringen af forstielser af
graenser for fellesskaber. Udtryk
omhandlende, hvorledes
indvandrere, danskere med
indvandrerbaggrund, nye
danskere, asylansegere samt
afviste asylansegere adskiller sig
fra “os”
Nationalt Gruppeidentifikationer, der Udtryk der henviser til konkrete
feellesskab tager udgangspunkt i afgraensede nationalstater samt
nationhed pé baggrund af tilhersforhold til disse.
landegranser. Fallesskaber Udtryk hvor individers eller
som er universel legitimereti | gruppers nationale oprindelse
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det politiske liv og som har en
reel betydning i praksis og
derved styrker nationens
suveranitet og opretholder
forestillinger om landegranser
og oprindelse som afgerende
for gruppetilhorsforhold.

gares relevant for tilhersforhold
til og ophold i Danmark.
Udtryk der pointerer graenser for
feellesskabet ved at henvise til
udvisning samt tiltreekning af
udlendinge.

Udtryk hvor
indvandrere/efterkommere
samtidig bena@vnes med en
national dansk marker, og som
derfor indeholder en forstaelse
af, at anden oprindelse end
dansk ikke ngdvendigvis
udelukker et nationalt
tilhersforhold til Danmark.

Felles Gruppetilhersforhold der Udtryk der fokuserer pa
orienteringspunkt | bygger pa solide og feellesskabet med udgangspunkt i
forankrede fzlles mal eller forestillinger om selvfolgelige
interesser, om indvandreres feelles mal og interesser.
deltagelse pd arbejdsmarkedet | Udtryk der fokuserer pa
samt tiltreekning af kvalificeret | indvandreres aktive
arbejdskraft til Danmark. arbejdsmarkedsdeltagelse samt
Overensstemmelse 1 tiltreekning af kvalificeret
forstaelser, der gor interaktion | arbejdskraft til Danmark.
mulig ved at give den mening | Udtryk der indeholder
og skabe gensidig social forstaelser, der bygger pa en
forstaelse. indbygget logik, hvorved der
ikke settes spergsmélstegn.
Overbegreb | Definition Operationalisering
Kategorisering | Betydningsfulde betegnere, hvormed | Udtryk der indeholder
mennesker opfatter og opdeler begrebsliggjorte

virkeligheden i begrebsliggjorte

“selvfolgelige” og

menstre, slagser og medlemsgrupper,
hvis funktion sker i kraft af en raekke
omstendigheder, der tages for givet.
En iboende del af den menneskelige
bevidsthed, der bidrager til at
strukturere de sociale omgivelser,
orientere sig i virkeligheden, samt
skabe meningsfuld interaktion.

meningsskabende betegnere,
hvormed virkeligheden
opdeles og struktureres i
menstre, slagser og grupper.
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Underbegreb

Definition

Operationalisering

“Dem”- Inddeling og placering af andre i | Udtryk der bade direkte og
kategorisering | en gruppe eller et fellesskab indirekte indikerer et “dem”-
forskelligt fra ens eget gjort pa fellesskab pa baggrund af
baggrund af forestillinger om, at forestillinger om, hvorledes
disse har et eller flere disse individer pa samme vis
karakteristika til faelles. adskiller sig fra “nd-gruppen.
Inddelinger og placeringer der Udtryk der henviser til ud-
tager udgangspunkt i gruppens medlemmer og deres
forskelligheden fra “os” og som feelles karakteristika.
henviser til en ud-gruppe, der Udtryk der henviser til en ud-
adskiller sig fra ind-gruppen, men | gruppe, men som samtidig
hvor medlemskab og grenser forseges relateret til et nationalt
herfor kan forekomme uklare. En | faellesskab. Udtryk
“dem”-kategorisering medforer omhandlende indvandrere, der
ikke nedvendigvis, at kategoriens | bor i Danmark samt
medlemmer er bevidste om eller asylansgger, herunder afviste
anerkender deres placering heri. asylansggere og asylbern.
Det der udtrykkes om en “dem-
kategori siger ofte mere om de,
der kategoriserer.
Overbegreb | Definition Operationalisering
Solidaritet At vaere felles med andre om Udtryk der henviser til med,
forpligtelser og ansvar, og derved hvem man deler forpligtelser
styrke den sociale og ansvar, og overfor hvem
sammenhangskraft. Det at give man er villig til at give afkald
afkald pé egne kortsigtede fordele i | pd egne fordele.
den andens og fellesskabets Udtryk der henviser til hvem
interesse. der er berettiget til
feellesskabets goder.
Udtryk der henviser bade
direkte og indirekte til
rettigheder og derigennem
udviser et solidarisk band.
Underbegreb | Definition Operationalisering
Mekanisk Solidaritet der tager udgangspunkt | Udtryk der henviser til felles
solidaritet i felles omstendigheder mellem forpligtelser og ansvar med

ligestillede samt fzllesskabets
egeninteresse. Solidaritet der opstar

ligestillede pa baggrund af
felles omstendigheder. Udtryk
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pa baggrund af forventninger om
ligheder og enshed mellem
individer.

der fokuserer pa enshed og hvor
feelles forpligtelser og ansvar
rettes mod en relativ homogen
gruppe frem for mod gruppens
enkelte individer.

Udtryk der henviser
solidaritetsberettigelse pa
baggrund af fellesskabets
vurdering af, hvilke
arbejdsmarkedskvalifikationer
der ligestilles det danske
samfunds.

Udtryk der henviser til ansvar
og forpligtelser med
udgangspunkt i feellesskabets
egeninteresse.

Refleksiv
solidaritet

En principielt ubegrenset
solidaritet, der bygger pa moral og
anstendighed. Solidaritet der
henviser til gensidig ansvarlighed
og forpligtelse mellem mennesker
og over for sarlige grupper.

Udtryk der bygger pa
menneskets generelle moralske
ansvar og anstendighed og
derfor falles forpligtelser og
ansvar over for bestemte
mennesker og grupper.
Udtryk der fokuserer pa
menneskesyn og tager
udgangspunkt i
menneskerettigheder i forhold
til loyalitet.
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Bilag 18 - Kodernes optraeden 2011

Forestillede faellesskaber:

Os og dem-faellesskab

Antal gange koden optraeder: 7

Gennemsnitskarakter: 3.6

Status: operationalisering tilfgjes et implicit "os” skabt pa baggrund af nationalt
tilhgrsforhold

Nationalt feellesskab

Antal gange koden optraeder: 18

Gennemsnitskarakter: 3.4

Status: operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved en tilfgjelse
af veerdier samt en nuance i operationaliseringen omhandlende fokus pa af
nationalstatens graenser og hvorledes disse kan krydses.

Felles orienteringspunkt

Antal gange koden optraeder: 8

Gennemsnitskarakter: 4

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved tilfgjelse af indvandreres
aktive arbejdsmarkedsdeltagelse som vaerende for samfundets bedste.

Kategorisering:

Os-identifikation

Antal gange koden optraeder: 2

Gennemsnitskarakter: 3.5

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved en tilfgjelse af implicitte
os-identifikationer gennem nationalt gruppetilhgrsforhold.

Dem-kategorisering

Antal gange koden optraeder: 7

Gennemsnitskarakter: 4.1

Status: Operationalisering og definition revideres i slutkodelisten ved at udelade et
trusselselement. Operationalisering tilfgjes desuden en nuance hvor én kategori
kan indeholde to forskellige grupper med hver sit positive/negative fortegn.
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Solidaritet:

Mekanisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 2

Gennemsnitskarakter: 4

Status: operationalisering revideres i slutkodelisten ved at tilfgje feelles
omstandigheder i form af nationalt tilhgrsforhold.

Organisk solidaritet

Antal gange koden optraeder: 1
Gennemsnitskarakter: 3
Status: udgar i slutkodelisten

Affektiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 0
Gennemsnitskarakter: 0
Status: udgar i slutkodelisten.

Konventionel solidaritet

Antal gange koden optraeder: 1
Gennemsnitskarakter: 2.5
Status: udgar i slutkodelisten

Refleksiv solidaritet

Antal gange koden optraeder: 5

Gennemsnitskarakter: 3.8

Status: operationalisering og definition revideres ved at udeladt menneskeheden.
Operationalisering er udeladt et universelt "vi” samt tilfgjet ansvarlighed og
veaerdighed overfor szerligt asylansggeres bgrn. Definition er tilfgjet menneskesyn
og anstendighed.
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Bilag 19 - Kodernes relation 2011

Os og Felles Det Os- Dem- Mekan | Konventi | Reflek

dem orienteri | idealiser | identifika | kategorise | isk onel siv
2011 feelless ngs- ede tion ring solidar | solidarite | solidar | solidar
kab punkt feellessk itet t itet itet
ab
Os og dem
faellesskab

Nationalt
feellesskab

Felles
orienterings
punkt

Det
idealiserede
Fallesskab

Os-
identifikatio
n

Dem-
kategoriseri
ng

Mekanisk
solidaritet

Konvention
el solidaritet

Refleksiv
solidaritet

Organisk
solidaritet
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Bilag 20 - Slutkodeliste for del-analyse 2011

defineres ud fra greenserne for,
hvem der er indenfor og udenfor
et bestemt faellesskab og som ofte
benavnes med “os” og “dem”,
indeholdende et serligt fokus pa,
hvorledes udenforstdende
adskiller sig fra indenforstaende.

Overbegreb Definition Operationalisering
Forestillede Et grundleeggende menneskeligt Udtryk omhandlende
fellesskaber behov for at identificere sig med | tilhersforhold dannet pa
en gruppe, hvormed man i sin baggrund af i bevidstheden
bevidsthed foler et tilhersforhold. | eksisterende forestillinger om
De enkelte medlemmer har ikke forholdsvis homogene
nedvendigvis direkte kendskab til | grupper.
hinanden, men danner et Udtryk der henviser til
imaginert billede af et gruppeidentifikationer, hvor
gruppetilhersforhold, der medlemmerne ikke har
indbefatter forventninger om et personligt og direkte
horisontalt sammenhold. kendskab til hinanden.
Underbegreb Definition Operationalisering
“Os” og “dem” | Forestillinger der bygger pa Udtryk med fokus pa
fellesskaber forstaelser af grupper, som forskellighed omhandlende,

hvorledes nogle adskiller
sig/ekskluderes fra politikeres
forestillinger om bestemte
gruppetilhorsforhold.

Udtryk med fokus pé ligheder
omhandlende, hvorledes nogle
indgér/inkluderes i politikeres
forestillinger om bestemte
gruppetilhorsforhold.

Béde direkte og indirekte
udtryk, hvor “os” og “dem”
anvendes i1 forbindelse med
pointeringen af forstielser af
graenser for fellesskaber.
Udtryk der indeholder
implicitte os og dem
feellesskaber gennem
forestillinger om et
modsetningsforhold mellem
de der forstds som tilherende
det danske nationale
feellesskab og “dem” der
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adskiller sig herfra.

Nationalt Gruppeidentifikationer, der tager | Udtryk der henviser til
feellesskab udgangspunkt i nationhed pé konkrete afgraensede nationale
baggrund af landegrenser. grupper.
Fellesskaber som er universel Udtryk der omhandler
legitimeret i det politiske liv og tilhersforhold skabt pa
som har en reel betydning i baggrund af forestillinger om
praksis og derved styrker feelles vaerdier, historie og
nationens suver&nitet og afgrensede nationalstater.
opretholder forestillinger om Udtryk hvor individers eller
landegranser og felles historie gruppers nationale oprindelse
og verdier som afgerende for gores relevant for
gruppetilharsforhold. tilhersforhold.
Udtryk der fokuserer pa
greenserne for nationalstaten,
og hvorledes folk med anden
national oprindelse kan krydse
disse.
Felles Gruppetilhersforhold der Udtryk der fokuserer pa
orienteringspun | bygger pé solide og forankrede feellesskabet med
kt feelles mal eller interesser, der udgangspunkt i forestillinger
raekker ud over den enkeltes liv. | om selvfolgelige felles mal og
Overensstemmelse 1 forstaelser, interesser.
der gor interaktion mulig ved at Udtryk der fokuserer pa
give den mening og skabe indvandreres aktive
gensidig social forstaelse. arbejdsmarkedsdeltagelse som
varende for samfundets
bedste.
Udtryk der indeholder
forstaelser, der bygger pa en
indbygget logik, hvorved der
ikke settes sporgsmaélstegn. .
Overbegreb | Definition Operationalisering
Kategorisering | Betydningsfulde betegnere, Udtryk der indeholder
hvormed mennesker opfatter og begrebsliggjorte

opdeler virkeligheden i
begrebsliggjorte menstre, slagser og
medlemsgrupper, hvis funktion sker
i kraft af en reekke omstaendigheder,
der tages for givet. En iboende del
af den menneskelige bevidsthed, der

“selvfolgelige” og
meningsskabende betegnere,
hvormed virkeligheden
opdeles og struktureres i
menstre, slagser og grupper.
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bidrager til at strukturere de sociale
omgivelser, orientere sig i
virkeligheden, samt skabe
meningsfuld interaktion.

Underbegreb | Definition Operationalisering
“Os”- Internalisering af et Udtryk der bade direkte og
identifikation | gruppetilhersforhold pd baggrund indirekte gennem symbolske
af forestillinger om et mindstemal | billeder indikerer et afgrenset
af lighed og felleshed med “os”-faellesskab pa baggrund
gruppens medlemmer og som af forestillinger om at tilhere
skaber et symbolsk billede pa en gruppe, hvor gruppens
sympati, loyalitet og fallesskab. medlemmer deler ligheder og
“Os” henviser til et forestillet fellesheder.
afgrenset faellesskab, der medferer | Udtryk der favoriserer,
inklusion af anerkendte medlemmer | sympatiserer med og viser
og bidrager til opretholdelsen af et | loyalitet overfor egen gruppes
positivt selvbillede, hvor medlemmer.
medlemmer tenderer at favorisere Udtryk der indeholder
egen gruppe. implicitte os-fellesskaber ved
internalisering af et nationalt
gruppetilhorsforhold.
“Dem”- Inddeling og placering af andre i en | Udtryk der bade direkte og
kategorisering | gruppe eller et fellesskab forskelligt | indirekte indikerer et “dem”-

fra ens eget gjort pa baggrund af
forestillinger om, at disse har et
eller flere karakteristika til felles.
Inddelinger og placeringer der tager
udgangspunkt i forskelligheden fra
“0s” og som henviser til en ud-
gruppe, der ekskluderes fra ind-
gruppen. En “dem”-kategori
symboliserer forskellighed fra et
“o0s” og medferer en vis grad af
antipati overfor denne. En “dem”-
kategorisering medferer ikke
nedvendigvis, at kategoriens
medlemmer er bevidste om eller
anerkender deres placering heri. Det
der udtrykkes om en “dem”-
kategori siger ofte mere om de, der

fellesskab pa baggrund af
forestillinger om, hvorledes
disse individer pa samme vis
adskiller sig fra ind-gruppen.
Udtryk der henviser til en
ekskluderet ud-gruppe og som
potentielt generaliserer
gruppens medlemmer og deres
karakteristika.

Udtryk omhandlende “dem”
forstaet som én samlet
kategori, men hvor der
samtidig udtrykkes to
forskellige grupper heri, den
ene med et positivt fortegn, og
den anden med et negativt
fortegn.
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kategoriserer.

Overbegreb | Definition Operationalisering
Solidaritet At vaere felles med andre om Udtryk der henviser til med,
forpligtelser og ansvar, og derved hvem man deler forpligtelser
styrke den sociale og ansvar, og overfor hvem
sammenhangskraft. Det at give man er villig til at give afkald
afkald pé egne kortsigtede fordele i | pa egne fordele.
den andens og fellesskabets Udtryk der henviser til hvem
interesse. der er berettiget til
feellesskabets goder.
Udtryk der henviser bade
direkte og indirekte til
rettigheder og derigennem
udviser et solidarisk band.
Underbegreb | Definition Operationalisering
Mekanisk Solidaritet der tager udgangspunkti | Udtryk der henviser til feelles
solidaritet feelles omstendigheder mellem forpligtelser og ansvar med
ligestillede uden skelnen mellem ligestillede pa baggrund af
kollektiv og individuel bevidsthed. feelles omstaendigheder i form
Solidaritet der opstar pa baggrund af | af det at vaere dansker. Udtryk
ligheder og enshed mellem der fokuserer pa enshed og
individer. hvor falles forpligtelser og
ansvar rettes mod en national
gruppe frem for mod enkelte
individer.
Refleksiv En principiel ubegrenset solidaritet, | Udtryk der bygger pa
solidaritet der bygger pa et menneskesyn, som | menneskets generelle

henviser til ansvarlighed mellem
mennesker, samt forpligtelse til at
udvise anstendighed.

moralske ansvar og
anstendighed og derfor felles
forpligtelser og ansvar over
for sarligt asylansegeres bern.
Udtryk der fokuserer pa
menneskesyn og tager
udgangspunkt i
menneskerettigheder i forhold
til at udvise loyalitet og
vaerdighed.
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Semi-idbenkodning

Operationalisering

Begreb

Definition

Positivt ladede udtryk omhandlende 24-
arsreglen.

Udtryk omhandlende 24-ars reglen som
kausalforklaring pa lesning af andre
sociale problemer.

Udtryk omhandlende nedvendigheden af
24-4rs reglens opretholdelse.

24-arsreglen som
losning pa sociale
problemer

Forstéelser der
indeholder
overbevisninger om
lovmeessig
regulering af
borgeres
egteskabelige
indgéelser som
losning pa sociale
problemer.

Negativt ladede udtryk omhandlende 24-
ars reglen.

24-4rs reglen som
begransning af den

Forstaelser der
indeholder

Udtryk omhandlende personligt ansvar personlige frihed overbevisninger om
ift. selvforsergelse samt personlig frihed nedvendigheden af
ift. indgéelse af @gteskab. en adskillelse af den
Udtryk omhandlende en nedvendig af at private og den
staten ikke intervenerer i borgeres offentlige sfaere
aegteskabelige forhold. samt frihed under
ansvar 1 forbindelse
med indgéelse af
aegteskaber.
Operationalisering Begreb Definition
Udtryk omhandlende forstdelser af, hvad | National feelleshed | Forstéelser
der skaber social sammenhangskraft i som udgangspunkt | omhandlende
Danmark. for social forestillinger om,
Udtryk omhandlende tidligere tiders sammenhangskraft | hvad der binder det

sociale sammenhangskraft som en
appellering til feellesskabets
opretholdelse.

Udtryk der henviser til vigtigheden af
andre nationers anerkendelse af Danmark
for opretholdelse af stolthed, social
sammenhold og nationalitetsfolelse.
Udtryk der omhandler forestillinger om
feelles verdier som nedvendige for social
sammenhangskraft.

danske samfund
sammen gennem en
feellesskabsfolelse
pa baggrund af
idéer om serligt
fortidens

nationale falles
veerdier.
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