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Forord
De fleste specialestuderende kan skrive under pé, at det er en intensiv og til
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athandlingens emne. En sarlig tak til Pernille Vigse Bagge, Ellen Trane
Norby, Julie Rademacher, Lone Dybkjer, Johanne Schmidt-Nielsen, Helle
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komme under en analytisk lup.
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kritiske og udfordrende diskussioner. Sidst en evig tak til Jonna Bak og
Jorgen Bk for trofast opbakning og opmuntring ikke blot under speciale-

skrivningen, men hele min vej hertil.



1 Indledning

I 2002 erklerede den tidligere svenske statsminister Goran Persson offent-
ligt, at han var feminist." Hvorfor er det i 2009 utenkeligt, at en mandlig
dansk statsminister kunne geore det samme? Hvorfor er det utenkeligt for
de fleste danske kvinder eller danske mand at erklere sig som feminister?
Hvilken forstdelse har vi af feminisme 1 Danmark, nar valget af feminisme
som emne til en specialeathandling fremkalder mistroiske blikke eller
trekken pd smilebandet hos kolleger, bekendte og medstuderende? Disse
reaktioner og overordnede spergsmal var tilsammen den indledende moti-
vation for at undersege den nutidige forstaelse af feminisme i Danmark.

En typisk reaktion pé specialeathandlingens emne har vaeret: "Hvorfor
vil du skrive om feminisme, vi har da ligestilling i Danmark?””. Spergsma-
let bygger pa antagelsen, at feminisme gar forud for ligestilling og dermed
mister sin aktualitet, hvis ligestilling er opndet. Spergsmalet kan besvares
med en omformulering af et andet kendt Goran Persson citat: Ja, Danmark
er et af de mest ligestillede lande 1 verden, men vi har ikke ligestilling 1
Danmark.” Med vedtagelsen af lov om ligelon fra 1976 og lov om ligebe-
handling fra 1978 opndede vi en formel ligestilling 1 Danmark. Statistikker
fra Ministeriet for Ligestilling og Danmarks Statistik viser imidlertid, at vi
tre artier senere stadig er langt fra en reel ligestilling mellem kennene:
Meand tjener gennemsnitligt mere end kvinder, kvinder tager 1 gennemsnit
flere dages barsel end mand, kvinder udferer den sterste del af det huslige
arbejde, der er markant flere mandlige ledere end kvindelige bade 1 staten
og 1 det private erhvervsliv, for blot at n&evne nogle fa eksempler.

Uligheden mellem kennene indikerer, at der fortsat er patriarkalske

strukturer 1 det danske samfund, som undertrykker det kvindelige ken 1 for-

"1 sin tid som statsminister udtalte Goran Persson flere gange, at han var feminist. Her
refereres der til et citat i Aftonbladet den 24. januar 2002 (Internetkilde: citatdatabase).
* I sin &bningstale den 6. oktober 1998 kaldte Goran Persson Riksdagen for “virldens
mest jdmstdllda parlament”, men senere i talen sagde han at: ”Sverige &r inta jimstallt”
(Dahlerup, 2007: 8).
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hold til skonomiske og kulturelle parametre. P& det grundlag har feminisme
hverken mistet sin aktualitet eller relevans i1 det danske samfund. Derfor
vaekker det forundring, at feminisme er et relativt fravaerende begreb 1 den
offentlige debat. I emneindkredsningen til denne specialeathandling var det
serligt de tavse stemmer, der fangede interessen. I den lille skare af femini-
stiske debatterer 1 Danmark er der forsvindende fa politikere. Denne kon-
statering ledte til en research pd de danske partiers italesattelse af feminis-
me.

En simpel sggning af ordene feminisme, feminist og feministisk pa
partiernes hjemmesider giver kun resultat hos Enhedslisten og Dansk Fol-
keparti. P4 Enhedslistens hjemmeside er der 1 alt 32 hits. De n&vnte so-
geord figurerer 1 invitationer til debatarrangementer, arbejdspapirer samt en
enkelt gang 1 partiets principprogram. P4 Dansk Folkepartis hjemmeside er
der 9 hits. Her figurerer sggeordene i blogindlaeg og ugebreve, men ordene
anvendes som en forholdsvis nedsattende klassifikation af partiets politiske
modstandere 1 forskellige konkrete sager. Hvis disse resultater fra de dan-
ske partier ssmmenlignes med tilsvarende seggninger hos de svenske partier,
er de mildest talt beskedne. Feminisme figurerer 1 overvejende positive
sammenhange pa alle hjemmesider hos de syv svenske partier, der er valgt
til Riksdagen, med helt op til 595 hits.” Feminisme er endvidere eksplicit
navnt i principprogrammet hos fem ud af de syv partier.*

Hvis man gentager segningen pa feminisme, feminist og feministisk i
dokumenter og referater fra henholdsvis det danske Folketing og den sven-
ske Riksdag, er forskellen tilsvarende. I det danske Folketing er der 1 alt
117 hits pé disse segeord mod 828 i den svenske Riksdag. Disse overord-

nede segninger 1 de danske politikeres dialog internt 1 Folketinget og eks-

3 Resultat af sogning: Folkpartiet liberalerna: 595 hits, Socialdemokraterna: 427,
Vinsterpartiet: 31, Miljopartiet de grona: 30, Centerpartiet: 10, Kristdemokraterna: 4 og
Moderate samlingsparti: 3.
* De to undtagelser er Moderate samlingsparti og Kristdemokraterna, som ogsé var de to
partier med faerrest hits pa segeordene: feminisme, feminist, feministisk.
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ternt med befolkningen indikerer, at feminisme har en relativt begranset
plads 1 det politiske felt 1 Danmark.

Interessen for feminisme inden for det politiske felt tager afset 1 den
indflydelse, det politiske felt har pa den danske befolknings adferdsmen-
stre og tankegang. Maden hvorpa et begreb italesattes af politikerne 1 lov-
givning, i politisk debat og i medierne pdvirker den danske befolknings for-
stdelse af begrebet. Skent politikerne selv er under pavirkning af sprog-
brug, normer og tendenser 1 befolkningen, tilherer de en gruppe af serligt
indflydelsesrige meningsdannere 1 samfundet.

Med hensyn til feminisme er det hovedsageligt de danske partiers li-
gestillingsordferere, som er meningsdannere. Ud fra antagelsen, at femi-
nisme er en af de ideologiske forudsatninger for maden, man forer ligestil-
lingspolitik pd, er det vasentligt at undersoge hvilke forstaelser af femi-
nisme, der gor sig geldende hos de politikere, som besidder det ligestil-
lingspolitiske initiativ. Ligestillingsordfererne folger imidlertid den tavse
tendens, som er galdende 1 partierne. En sogning 1 Infomedia samt Folke-
tingets dokumentdatabase 1 tidsrummet fra folketingsvalget 1 2007 og til nu
viser, at det udelukkende er Johanne Schmidt-Nielsen fra Enhedslisten, der
er citeret for at anvende ordene feminisme, feminist eller feministisk 1 den
skrevne presse og fra folketingets talerstol.’

Denne tavshed blandt ligestillingsordfererne vakker forundring. Er
tavsheden et tegn pa, at ligestillingsordfererne finder feminisme irrelevant,
eller er tavsheden et tegn pd en enighed mellem ligestillingsordferernes
forstaelser af feminisme? Forundringen over arsagerne til tavsheden om
feminisme sammenholdt med antagelsen, at feminisme er en ideologisk
forudsaetning for ligestillingspolitik, leder til folgende problemformulering

for denne specialeathandling:

> Der er 6 hits pa Infomedia og 1 hit i Folketingets database.
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- Hvad er de nuverende ligestillingsordfereres forstielse af femi-
nisme?

- Hvilke diskurser er det muligt at identificere pa tveers af de nuvee-
rende ligestillingsordfereres forstaelse af feminisme?

- Hvorfor italesetter de nuvarende ligestillingsordferere ikke femi-
nisme eksternt 1 den offentlige debat eller internt 1 Folketinget ofte-
re end, det er tilfeeldet?

- Hvilke konsekvenser kan en fortsat tavshed om feminisme have

for de ligestillingspolitiske handlemuligheder fremadrettet?

For at besvare disse sporgsmal er de nuvarende ligestillingsordforere
1 Folketinget blevet interviewet vedrerende deres forstaelse af feminisme.
Disse interviews udger analysematerialet 1 specialeathandlingen. Inter-
viewene analyseres med anvendelse af diskursteori, fordi ligestillingsordfe-
rernes italesattelse af feminisme anses for at vare sproglige menstre, der
dels er foranderlige over tid, dels er medvirkende til at forme og afgrense
tanker og handling for ligestilling savel 1 befolkningen som inden for det

politiske felt.



2 Metode

I dette kapitel udstikkes analysens metodiske ramme, som er tresidig. Forst
redegores der for valget af interviewet som forskningsdesign. Endvidere
fremlegges de overvejelser for, under og efter interviewene, som har rele-
vans for analysens validitet. Dernaest redegeres der for valget af diskurs-
analyse som tilgang. De valgte teoretikere, Norman Fairclough og Lene
Hansen, praesenteres samt de nadvendige afgraensninger 1 forhold til disse
teoretikeres begreber og modeller. Sidst opridses de perspektiver pa femi-
nisme 1 Danmark, der er relevante for den kontekst, som interviewene ma

forstas 1 forhold til.

2.1 Interviewet som forskningsdesign
Det teoretiske fundament for dette kapitel er bogen Interview - Introduktion

til et handvaerk (2009) af Steinar Kvale og Svend Brinkmann. Der er ikke
valgt en teoretisk opponent til Kvale & Brinkmann, dels fordi det ikke er
hensigten at indlede en le&ngere metodisk diskussion om interviewet som
forskningsstrategi, dels fordi Kvales og Brinkmanns bog er anerkendt som
den vesentligste metodebog om interviews.

Det er en central pointe, at Kvale og Brinkmann anser interviewet for
et hdndverk. De legger afstand til positivismen ved at understrege, at der
med anvendelse af interviewet ikke er faste regler for frembringelsen af
gyldig viden. En forsker kan lade sig inspirere af vellykkede interviewun-
dersogelser, men de rette valg og fravalg athanger af den enkelte problem-
formulering (Kvale og Brinkmann, 2009: 33). Med dette udgangspunkt vil
de konkrete valg og fravalg 1 forskningsdesignet til denne specialeathand-

ling blive praesenteret 1 det folgende.

2.1.1 Nye interviews frem for eksisterende tekster
Som beskrevet 1 indledningen er en af de motiverende faktorer for denne

specialeathandling forundringen over de nuvarende danske ligestillings-

ordfereres fravaerende italesettelse af feminisme. For at kunne undersege

10



ligestillingsordferernes forstielse af et begreb, som de ikke omtaler offent-
ligt, var det nedvendigt at indsamle nyt analysemateriale specifikt til denne
specialeafthandling.

Interviewet er derudover generelt et fordelagtigt forskningsdesign til
at undersoge forstdelsen af et begreb, fordi interviewpersonerne far mulig-
hed for at beskrive deres oplevelser, forstaelser og perspektiver med egne
ord (Kvale og Brinkmann, 2009: 137). Interviewet har desuden den fordel,
at intervieweren undervejs har mulighed for at stille uddybende og opkla-
rende spergsmal. Dermed oges sikkerheden for en korrekt forstaelse af in-
terviewpersonens udsagn, hvilket styrker analysens samlede validitet.

En ulempe er omvendt, at forskningsinterviewet er en professionel
samtale, der har en struktur og et formal, som pa forhand er tilrettelagt af
intervieweren. Intervieweren bliver dermed den styrende part i en samtale
med et grundleggende ulige magtforhold (ibid: 19). Det ulige magtforhold
blev modereret 1 interviewene til denne specialeathandling af to faktorer.
For det forste er ligestillingsordfererne medievante og har stor erfaring med
at blive interviewet. For det andet er de bevidste om deres egne politiske
agendaer samt offentliggerelsen af deres udtalelser 1 denne specialeathand-
ling. Derfor havde de alle en interesse i og en forudsatning for at vinkle

deres svar i den for dem mest fordelagtige retning.

2.1.2 Udveelgelse og karakteristik af interviewpersonerne
Som nzvnt 1 indledningen anses ligestillingsordfererne for potentielle me-

ningsdannere 1 forhold til feminisme. Deres forstdelse og italesattelse af
feminisme kan have en betydning for den almindelige danskers forstéelse
af feminisme.

Det kan diskuteres, hvor steerke meningsdannere ligestillingsordferer-
ne er eller kan blive, da der er forskel péd disse politikeres synlighed i medi-
erne. Det kan endvidere problematiseres, om politikere kun kan blive me-

ningsdannere for den del af befolkningen, der 1 forvejen felger den politi-

11



ske debat. Sidst kan det kritiseres, at valget ikke i stedet faldt pa andre me-
ningsdannere, som rent faktisk bruger ordet feminisme offentligt.

Som svar pd disse mulige indvendinger er valget af ligestillingsordfo-
rerne begrundet med folgende argumenter. Det var netop ligestillingsordfe-
rernes tavshed, der vakte forundring, fordi feminisme anses for at vare et
ideologisk fundament for det ligestillingspolitiske omrdde. I forlengelse
heraf kan ligestillingsordferernes syn pa feminisme have en betydning for
den méde, der fores ligestillingspolitik pa 1 Danmark. Derved er hver enkelt
ligestillingsordferer muligvis primert meningsdanner for sin egen valger-
skare, men de er potentielt normskabende og normandrende for hele be-
folkningen gennem ligestillingspolitiske kampagner og lovgivning.

De endelige kriterier for udvalgelsen af interviewpersoner var dermed
ligestillingsordfererne for alle partier reprasenteret 1 Folketinget. Det lyk-
kedes at opfylde disse kriterier med undtagelse af den davarende ligestil-
lingsordferer fra Liberal Alliance: Villum Christensen. I indsamlingsperio-
den bestred Christensen 1 alt 21 ordfererskaber og afviste af tidsned at del-
tage 1 et interview. Den 16. juni 2009 indtradte Simon Emil Ammitzbell 1
Liberal Alliance og blev kort efter partiets nye ligestillingsordferer. P4 det
tidspunkt var skriveprocessen af specialeathandlingen sa fremskreden, at
det ikke var muligt at indhente og analysere et nyt interview. Liberal Alli-
ance er det eneste parti, som 1 den indevarende valgperiode har haft en
mandlig ligestillingsordferer, og med afslaget samt det senere fravalg bort-
faldt muligheden for en kensvariation 1 gruppen af interviewpersoner.

Tilbage star en gruppe af interviewpersoner med mange lighedspunk-
ter. De er alle kvinder. Som folketingsmedlemmer er de alle fortrolige med
at blive interviewet og vant til at formulere deres synspunkter. Der er desu-
den kun en begrenset variation pa deres alder. Julie Rademacher (S), Jo-
hanne Schmidt-Nielsen (EL), Marlene Harpsge (DF) og Ellen Trane Nerby
(V) er alle 1 tyverne, Pernille Vigse Bagge (SF) og Helle Sjelle (K) er beg-

ge 1 trediverne, og Lone Dybkjer (R) er som den eneste 1 tresserne. Harp-
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soe er uddannet kontorassistent. De ovrige seks har eller er 1 gang med en

leengere videregdende uddannelse.

2.1.3 Kontakten til interviewpersonerne
Under normale omstendigheder krever det visse strategiske overvejelser at

skabe kontakt og fi aftaler om interviews 1 stand med folketingspolitikere.
Det vil typisk klassificeres som eliteinterviews, fordi det er personer med
en sa@rlig viden samt en serlig position, hvilket kan vanskeliggare kontak-
ten (Kvale og Brinkmann, 2009: 167).

Fra august 2008 og frem til specialets afslutning var jeg ansat hos Per-
nille Vigse Bagge (SF). Ansattelsen gav mulighed for at sperge ligestil-
lingsordferere ansigt til ansigt, om de ville medvirke 1 specialet. Det var
uden tvivl en fordel 1 forhold til at {4 interviewaftalerne i hus, at jeg i forve-
jen var ”inden for murene” pé& Christiansborg.

Det er dog nedvendigt at tage visse forholdsregler bade for og under
interviewene som folge af ansattelsen hos Vigse Bagge. I mange tilfelde
er det problematisk, at intervieweren kender en eller flere af sine inter-
viewpersoner personligt, da det kan skabe en bias i besvarelserne. Et be-
kendtskab mellem interviewer og interviewperson kan, alt efter relationen,
skabe en storre fortrolighed, pdpasselighed eller ulig information 1 besva-
relserne 1 forhold til de gvrige interviewpersoner. I en sammenligning af
interviewene er der ikke registreret en bias 1 Vigse Bagges besvarelser, som
kan begrundes med vores arbejdsrelation. Problematikken omkring risikoen
for ulig information er 1 dette tilfeelde forsegt hidndteret gennem en tidlig
beslutning om informationsniveauet til interviewpersonerne. Ligestillings-
ordfererne fik oplyst, at specialeathandlingen omhandlede deres forstaelse
af feminisme, fordi de anses for at vaere meningsdannere inden for omrédet.
Pé baggrund af et onske om at undersege ligestillingsordferernes umiddel-
bare italesattelse af feminisme fik de ikke tilsendt en interviewguide forud

for interviewet. De blev blot informeret om, at spergsmélene ikke omhand-
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lede partipolitik eller deres konkrete ligestillingspolitiske forslag, men 1 ste-
det bar preg af brede spergsmal om feminisme generelt.

Forud for interviewene blev ligestillingsordfererne informeret om, at
interviewet ville blive optaget pé diktafon, at transskriptionen af interview-
et ville blive vedlagt specialeathandlingen som bilag, samt at specialeaf-
handlingen efter eksamen vil vere offentligt tilgeengelig p4 Aalborg Uni-
versitetsbibliotek. Af hensyn til analysens validitet var det at foretreekke, at
ligestillingsordfererne gennemlaste hele transskriptionen af interviewet
forud for offentliggerelsen af specialeathandlingen. Det afviste flere af li-
gestillingsordfererne, fordi det var for tidskrevende. I stedet fik de tilsendt

de citater, som er fremhavet i analysen.

2.1.4 Interviewguiden
Interviewguiden6 til interviewene er semistruktureret, hvilket betyder, at

emnet for interviewet er udvalgt pa forhand. Ydermere er en rakke
sporgsmal forberedt 1 en bestemt rekkefolge dog med mulighed for, at in-
terviewene kan bevage sig 1 uventede retninger (Kvale og Brinkmann,
2009: 45). Formalet med interviewguiden er dermed at fastholde fokuset pa
feminisme, men at der inden for dette emne er en stor bevagelsesfrihed for
interviewpersonerne. Ligestillingsordfererne kan 1 overensstemmelse med
problemformuleringen beskrive deres forstaelse af feminisme med egne ord
og tillegge det den vinkel, som de mener, er mest relevant.
Interviewguiden er bygget op efter en struktur, hvor der startes med et

personligt perspektiv og derefter bredes perspektivet ud et niveau ad gan-
gen, som vist 1 felgende opsatning:

- Ligestillingsordferernes egen definition af feminisme og det at vaere

feminist.
- Feminismes indflydelse pé ligestillingsordferernes daglige arbejde.
- Feminismes synlighed i ligestillingsordferernes respektive partier.

- Ligestillingsordferernes syn pa feminisme 1 dansk politik.

% Interviewguiden er vedlagt specialeathandlingen som bilag 1.
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- Ligestillingsordferernes syn péd feminisme i Danmark generelt.
- Ligestillingsordferernes perspektiv pd feminisme 1 Danmark vs. fe-

minisme 1 Sverige.

I interviewguiden er spergsmadlene formuleret som dbne, indledende eller
indirekte spergsmal, og under interviewet blev de suppleret med opfelgen-
de, sonderende og fortolkende spergsmal (ibid: 155ft.)

Det var et bevidst valg at starte med det mest centrale spergsmal for
problemformuleringen. I interviews med mindre interviewvante informan-
ter end ligestillingsordfererne starter man ofte med lette spergsmal for at
gore informanterne trygge ved selve interviewsituationen, for der stilles
svaere spergsmal. Et sddant hensyn blev ikke taget 1 disse interviews, efter-
som folketingspolitikere dagligt svarer pa journalisters til tider udfordrende
spergsmal uden forberedelsestid. Det er endvidere interessant, hvad der er
ligestillingsordferernes forste indskydelse, nar de skal definere begrebet
feminisme. Stod det mest centrale spergsmal senere 1 interviewguiden, ville
der vare en risiko for, at ligestillingsordferernes ordvalg og svar blev pa-
virket af de retninger, interviewet havde bevaget sig 1 pd de ovrige
sporgsmal.

To mulige kritikpunkter til interviewguiden ber belyses. For det forste
kunne verbet definere i forste spergsmal lede ligestillingsordfererne til at
tro, at der var en forventning om en akademisk definition og diskussion af
begrebet feminisme 1 deres besvarelser. Det er en problematik, der forst
kom opmarksom pé efter interviewet med Lone Dybkjar. Det blev valgt at
fastholde interviewguiden 1 sin oprindelige form 1 de resterende interviews,
men med en tilfgjelse af formuleringen: “eller hvad forstdr du ved femi-
nisme” til det forste spargsmal.

For det andet var det tydeligt, at selve substantivet feminisme til tider
blokerede for dialogen 1 interviewene, fordi storstedelen af ligestillingsord-

forerne er forbeholdne eller afvisende over for at tale om feminisme. Til
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gengald er der en langt steorre abenhed at spore hos ligestillingsordfererne 1
forhold til substantivet ligestilling. Det kan derfor diskuteres, om ligestil-
lingsordferernes svar ville vaere mere konstruktive og interessante, hvis der
var blevet spurgt til ligestilling 1 stedet for feminisme. Det er imidlertid ik-
ke ligegyldigt, om interviewenes tema er ligestilling eller feminisme. Dels
er ordene ligestilling og feminisme ikke synonymer (jf. kapitel 2.3.2), dels
er det et bevidst valg 1 denne specialeathandling at underseoge ligestillings-
ordferernes forstielse af feminisme. Af den grund er ligestillingsordferer-
nes forbehold for og afstandstagen til feminisme muligvis hemmende for
dialogen under interviewene, men reaktionerne er 1 sig selv interessante

analytiske pointer.

2.1.5 Interviewkonteksten
Som foelge af forskellige praktiske omstendigheder strakte indsamlingspe-

rioden sig fra slutningen af februar 2009 til slutningen af april 2009. Umid-
delbart er det uden betydning, at den tidsmeessige kontekst for interviewene
1 dette tilfelde var relativt lang. Den eneste skelsattende begivenhed 1 peri-
oden inden for dansk politik var, at Lars Lekke Rasmussen (V) blev stats-
minister og udnavnte Inger Stgjberg (V) til ligestillingsminister 1 stedet for
Karen Jespersen (V). Men 1 indsamlingsperioden var der ingen debatter
omhandlende feminisme, som kunne pavirke det sidste interview i en afge-
rende anden retning end de foregaende.’

Den fysiske kontekst for alle interviewene var ligestillingsordferernes
egne kontorer pd Christiansborg 1 Kebenhavn. Selvom ligestillingsordfe-
rerne har erfaring med at blive interviewet, er det en fordel for besvarelser-
ne, at interviewene finder sted i1 et for dem fortroligt milje. For det forste
kan ligestillingsordfererne fole sig mere afslappede under interviewet. For

det andet understreger omgivelserne, at det er deres mening om feminisme

’ De forste seks interviews blev foretaget fra slutningen af februar 2009 til slutningen af
marts 2009. Interviewet med Helle Sjelle (K) blev forst foretaget 1 slutningen af april
2009.
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1 deres funktion som ligestillingsordferere, der er i centrum og ikke deres
partis officielle ligestillingspolitik eller lignende.

Den mentale kontekst for interviewene er, at specialeathandlingens
analysemateriale skabes i1 samtalen mellem ligestillingsordfererne og inter-
vieweren. Den viden, der frembringes, er skabt 1 en dialog, hvor interview-
eren er medskabende for ligestillingsordferernes udsagn. Derudover er den
viden, der frembringes, relationel, fordi den pavirkes af konteksten og det
konkrete samspil mellem ligestillingsordfererne og intervieweren (Storm-
hej, 2006: 90). Det var eksempelvis tydeligt 1 interviewet med Dybkjer, at
hun havde en bestemt forestilling om interviewerens forventninger til inter-
viewets indhold, som gjorde hendes svar mere afvisende 1 starten af inter-
viewet end 1 midten og slutningen. Et andet eksempel er, at Vigso Bagge
som den eneste af ligestillingsordfererne navnes ved navn af de ovrige
(bl.a. af Trane Nerby). Enten opfattes Vigse Bagge som en sarligt frem-
treedende feminist, eller ogsa har min ansattelse hos hende betydet, at hun 1
denne kontekst var den oplagte forste indskydelse, nar de evrige ligestil-
lingsordferere ville eksemplificere modsatningen til deres forstaelse af fe-

minisme.

2.1.6 Behandling af analysemateriale under og efter interview
Interviewene blev, som tidligere navnt, optaget pa diktafon. Under inter-

viewene blev uddybende spergsmal samt kropssprog noteret, ndr ligestil-
lingsordferernes kropssprog tydeligt blev brugt i stedet for ord.

I den efterfolgende behandlingen af interviewene foregar der en fort-
sat dialog med teksten. Selve transskriptionerne er oversattelser fra tale-
sprog til skriftsprog, og noget vil unzgtelig ga tabt (Kvale og Birkmann,
2009: 200). Der er valgt en forholdsvis hej detaljeringsgrad for transskrip-

tionerne, idet toven, tryk og betoninger i visse henseender er interessante
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for analysen.® 1 gengivelser af citater fra interviewene er betoninger, tryk
og gentagne ord medtaget 1 det omfang, det er relevant.

I overensstemmelse med ensket om at undersage ligestillingsordferer-
nes forstéelse af feminisme er der valgt en induktiv kodning af de trans-
skriberede interviews. | forste gennemlasning blev de serligt igjnefaldende
ord eller vendinger markeret i hvert enkelt interview. I anden gennemlees-
ning blev hver udtalelse som implicit eller eksplicit omhandlede forstaelsen
af feminisme eller det at vaere feminist noteret. Herefter blev der foretaget
en kategorisering af udtalelserne for hver enkelt ligestillingsordferer. I tred-
je gennemlasning var der fokus pa de overordnede fallestraek og afvigelser
pa tveers af alle interviewene. P4 ordniveau blev der foretaget en optelling

af negleord for alle interviewene (jf. bilag 3).

2.2 Diskursanalyse
I den senere analyse fokuseres der pd betydningen af ligestillingsordferer-

nes konkrete ordvalg, de i1 forvejen kendte forstdelser af feminisme, som
ligestillingsordfererne taler sig ind 1, de diskurser for feminisme, der frem-
kommer, samt konsekvenserne af de pdgaeldende diskurser for de politiske
handlemuligheder. Til dette analytiske fokus, som bade er tekstnart og
overordnet fortolkende, er Norman Fairclough valgt som teoretisk funda-
ment med Lene Hansen som supplement. I det folgende udfoldes argumen-

terne for dette valg samt teoretikernes relevante begreber.

2.2.1 Norman Fairclough
Siden 1980’erne har Fairclough veret kendt og anerkendt for sin kritiske

diskursanalyse. Faircloughs diskursanalyse er kritisk i den forstand, at den
systematisk udforsker uigennemskuelige relationer mellem diskursive prak-
sisser og bredere sociale og kulturelle strukturer. Disse uigennemskuelige
relationer kan vaere formet af magtrelationer eller 1 sig selv vare en faktor

til sikring af magt (Fairclough, 2008: 151).

¥ Transskriptionsguiden er vedlagt specialeafhandlingen som bilag 2. De transskriberede
interviews er vedlagt som bilag 4-10.
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Fairclough er oprindeligt lingvist, men hans teori er kendetegnet ved

en tvaerfaglighed, hvilket afspejles 1 hans erklerede mal:

at fa lingvistisk orienteret diskursanalyse til at spille sammen med en social
og politisk tenkning, som er relevant for diskurs og sprog, i form af en ana-
lyseramme, som vil kunne anvendes i samfundsvidenskabelig forskning og
serligt 1 studiet af social forandring (ibid: 15).

Fairclough skaber dermed en dialog mellem humaniora og samfundsviden-
skab. Denne dialog er hensigtsmassig til denne specialeafthandling, idet
intentionen er at lave en tekstnar diskursanalyse af et analysemateriale fra
det politiske felt. Samtidig har Fairclough en fin operationalisering af sine
begreber, hvilket gar ham let anvendelig 1 en analyse.

Fairclough opererer med et stort og til tider skiftende begrebsapparat.
De mest centrale begreber 1 denne sammenhang er 1 forste omgang prasen-
teret med korte definitioner 1 den nedenstdende tabel, hvorefter deres sam-

menhang uddybes i resten af kapitlet.
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Tabel 1 Faircloughs begreber

Begreb Definition

Diskurs - Mundtlig eller skriftlig sprogbrug.
- Sprogbrug som en form for social praksis.
- En maéde at give betydning til oplevelser og erfaringer fra et

bestemt perspektiv.

Diskursiv praksis Produktion, distribution og konsumption af en tekst.

Diskursorden Summen af diskursive praksisser 1 en institution og relationerne
mellem dem.

Tekst Skriftligt eller talt sprog produceret i en kommunikativ begivenhed.

Genre Sprogbrug forbundet med bestemte sociale aktiviteter fx interview-
genren eller reklamegenren.

Interdiskursivitet Tekstens konstituering af forskellige diskurser og genrer inden for

og imellem diskursordner.

Den kommunikative
begivenhed

Et konkret tilfeelde af sprogbrug fx en avisartikel, en film, et inter-
view eller en tale. Den kommunikative begivenhed skal analyseres
ud fra de tre dimensioner: tekst, diskursiv praksis og social praksis.

(Fairclough, 2008: 15, 154)

Fairclough har gennem sine varker flere forskellige definitioner af diskurs,

hvoraf tre er fremhavet i1 skemaet ovenfor. Det er et gennemgaende treek, at

diskurs hos Fairclough altid refererer til lingvistiske elementer. Fairclough

har en forstaelse af diskurs som sprogbrug, der er en form for social prak-

sis. Fairclough mener, at diskurs blot er én dimension i social praksis, som

stér 1 et gensidigt pavirkningsforhold til andre dimensioner i social praksis

(Fairclough, 2008: 19). Nogle gange er en social praksis fuldstendig kon-

stitueret af diskurs, mens den sociale praksis i andre tilfzelde er en blanding

af diskurs og ikke-diskurs (Fairclough, 2008: 27). Det er denne forstaelse af

diskursernes rekkevidde, som adskiller Fairclough fra andre diskursteore-

tikere. Eksempelvis Ernesto Laclau’ og Chantal Mouffe'’, som modsat

? Ernesto Laclau (1935- ). Argentinsk professor i politisk teori ved University of Essex i

Storbritannien.
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Fairclough mener, at det sociale udelukkende er konstitueret af diskurs
(Jorgensen og Phillips, 1999: 16).

I en konkret kritisk diskursanalyse skal man, ifelge Fairclough, kort-
leegge forbindelsen mellem diskurs og social praksis med afsat 1 de to fo-
kuspunkter:

1) Diskursorden

2) Den kommunikative begivenhed.

Diskursorden afspejler et overordnet fokus og den kommunikative begi-
venhed afspejler et partikulert fokus (Fairclough, 2008: 123).

En diskursorden er et netveaerk af sproglige elementer sa som koder,
genrer, stilarter og diskurser, der er til rddighed inden for en social institu-
tion eller et socialt domane (ibid: 23ff.). Som eksempel navner Fairclough
et bingospil og en kvagauktion som to sociale institutioner, der har forskel-
lige diskursordner (ibid: 25).

Diskursordner er ofte kendetegnede ved dominans i den forstand, at
visse former for menings- og betydningsdannelse er dominerende, mens
andre er marginale eller alternative (ibid: 97). Diskursordner er dog i kon-
stant forandring. For det forste er forholdet mellem diskursorden og den
kommunikative begivenhed dialektisk sdledes, at kommunikative begiven-
heder producerer og reproducerer diskursordner. For det andet forekommer
der en udveksling af genrer, stilarter og diskurser mellem forskellige socia-
le institutioner (ibid: 131ff.).

I denne specialeathandling anses ligestillingsordferernes forstaelse af
feminisme for at vaere en s@rskilt diskursorden. Denne diskursorden under-
sgges med en analyse af syv kommunikative begivenheder i form af inter-

viewene med ligestillingsordfererne.

1% Chantal Mouffe (1943 - ). Belgisk professor i politisk teori ved University of West-
minster 1 Storbritannien. Laclau og Mouffe har sammen udgivet en rekke varker, hvor-
af hovedverket er: Hegemony and Socialist Strategy (1985). Laclau og Mouffe er di-
skursanalytikere og postmarxister. De er s@rligt inspireret af den marxistiske taenker
Antonio Gramsci (Thomsen, 2005: 183ft.).
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Under diskursanalysens andet fokuspunkt, den kommunikative begi-
venhed, finder man Faircloughs tredimensionelle analysemodel, der er ble-
vet beromt for at vare sardeles operationel. Enhver kommunikativ begi-
venhed bestar netop af de tre dimensioner: tekst, diskursiv praksis og social

praksis (ibid: 124).

Tekst

Diskursiv praksis

Social praksis

Figur 1 Faircloughs tredimensionelle model for kritisk diskursanalyse af en
kommunikativ begivenhed (Fairclough, 2008: 29).

I det folgende beskrives analyseelementerne for de tre dimensioner.
Under dimensionen Tekst fokuseres der pa selve den lingvistiske op-
bygning af sprogbrug, diskurser og genrer. Tekstanalysen kan ifelge

Fairclough organiseres under de fire overskrifter (ibid: 31{f.):

[—

. Ordvalg/vokabular

2. Grammatik

3. Kohasion

4. Tekststruktur
Det er denne tekstdimension, som 1 s&rlig grad adskiller Fairclough fra an-
dre diskursteoretikere. Hvor mange andre diskursteoretikere fokuserer pa
mere abstrakte diskurser 1 samfundet eller de overordnede diskurser i et

storre datamateriale, opfordrer Fairclough 1 stedet til denne naerlasning.
22



Tekstanalysen er et vigtigt bidrag til diskursanalysen, samt en &rsag til val-
get af Fairclough til denne specialeathandling. Men tekstanalysen kan ikke
std alene, hvis man vil have en indsigt i forbindelsen mellem de kommuni-
kative begivenheder og de samfundsmaessige processer og magtstrukturer
(Phillips, 2009).

Den diskursive praksis af en kommunikativ begivenhed omhandler
forskellige aspekter af tekstproduktionen og tekstkonsumptionen
(Fairclough, 2008: 35, 126). Nermere bestemt de diskurser og genrer, som
artikuleres 1 produktionen, modtagelsen og fortolkningen af tekster for at
konstruere bestemte repreesentationer af verden, identiteter og sociale rela-
tioner (Phillips, 2009). Eksempelvis er tekstproduktion 1 denne specialeaf-
handling lydoptagelser af en specialestuderendes mundtlige interviews med
en gruppe politikere, som senere er transskriberet til skrift. Tekstkonsump-
tionen er selve analysen og fortolkningen af politikernes udtalelser, samt
den efterfolgende lesning af specialeathandlingen. Ud fra Faircloughs ter-
minologi besidder intervieweren 1 dette tilfelde en dobbeltrolle som béde
medproducent af teksten og tekstmodtager. Kritikere kan mene, at denne
dobbeltrolle er problematisk i1 forhold til interviewerens pavirkning af ana-
lysematerialet. Omvendt giver dobbeltrollen en enestdende indsigt i tekst-
produktionen, som kan styrke analysens validitet.

I overensstemmelse med Faircloughs syn pa diskurs som én dimensi-
on i social praksis, papeger Fairclough flere steder, at den diskursive prak-
sis medierer forbindelsen mellem tekst og den sociale praksis (Fairclough,
2008: 27, 152). Eksempelvis former tekstproduktionen teksten, tekstfor-
tolkningen bygger pa teksten og samtidig er bade tekstproduktionen og
tekstkonsumptionen formet af den sociale praksis’ karakter. Den diskursive
praksis’ mediering af de to andre dimensioner kommer imidlertid ikke til
udtryk 1 Faircloughs tredimensionelle model. I hdbet om at gge forstaelsen

af forholdet imellem de tre dimensioner illustrerer nedenstdende figur en
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fortolkning af den diskursive praksis’ medierende funktion i forhold til de

to andre dimensioner.

Social
praksis

A

Tekst

Diskursiv praksis

Figur 2 Den diskursive praksis’ funktion

Analysen af den diskursive praksis kan ifelge Fairclough organiseres

under 3 overskrifter (ibid: 391f.):

1. Udsagnskraft

2. Teksters koharens

3. Teksters intertekstualitet
Det er under analysen af en kommunikativ begivenheds diskursive praksis,
at man finder Faircloughs operationalisering af intertekstualitet. Fairclough
er inspireret af Mikhail Bakhtin'' og Julia Kristeva'® i sin forstielse af in-
tertekstualitet. Enhver tekst indeholder eksplicit eller implicit fragmenter af
andre tekster (ibid: 43). I tekstkonsumptionen af en kommunikativ begi-
venhed skal man derfor vere opmaerksom pd hvilke tidligere tekster, der
indvirker pa fortolkningsprocessen (ibid: 43).

Fairclough skelner mellem manifest intertekstualitet og interdiskursi-
vitet. I ordenes bogstavelige forstand er det en skelnen mellem tekst og di-
skurs. Manifest intertekstualitet begraenser sig imidlertid til eksplicit inter-
tekstualitet (ibid: 44). Som det fremgér af naste kapitel, skelner Hansen
imellem fem former for intertekstualitet, og hun er péd dette punkt et nuan-

cerende supplement til Fairclough.

" Mikhail Bakhtin (1895-1975). Russisk sprogteoretiker, hvis verker har veeret til in-
spiration for teoretikere inden for strukturalisme, poststrukturalisme og semiotik (Inter-
netkilde: Gyldendals dbne encyklopadi).

12 Julia Kristeva (1941- ). Fransk psykoanalytiker og professor i lingvistik ved Denis
Diderot Universitetet 1 Paris. Med inspiration fra Bakhtin har Kristeva udviklet inter-
tekstualitetsbegrebet (Internetkilde: Gyldendals abne encyklopadi).
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Interdiskursiviteten skal forstas som teksters konstitution af forskelli-
ge diskurser og genrer inden for og imellem diskursordner (ibid: 151 ff.) P&
denne méde @ndres grenserne uafladeligt for diskurser inden for en di-
skursorden og imellem flere diskursordner gennem interdiskursivitet. Di-
skursiv reproduktion og forandring kan dermed underseges med inter-
diskursivitet gennem en analyse af relationerne mellem de forskellige di-
skurser internt i en diskursorden og relationerne mellem forskellige di-
skursordner (Jorgensen og Phillips, 1999: 84). En hgj interdiskursivitet er
et tegn pd forandring i diskurser og diskursordner, mens en lav interdiskur-
sivitet er et tegn pd reproduktion af de bestdende (ibid: 94). Som det vil
fremgd af analysen, pévirkes ligestillingsordferernes forstaelse af feminis-
me af en interdiskursivitet, men det leder ikke 1 dette tilfelde til forandring.

I den tredimensionelle models sidste dimension skal man analysere
den kommunikative begivenhed i forhold til den sociale praksis.
Fairclough anser hele det sociale liv som et netvaerk, der er forbundet af
forskellige sociale praksisser. De sociale praksisser bestdr bl.a. af sociale
relationer, sociale identiteter, kulturelle veardier, bevidsthed og semiosis '’
(Fairclough, 2008: 94f.). Social praksis kan bade vare en rutinepraget, in-
stitutionaliseret og socialt forankret made at handle p4 i verden og en indi-
viduel handling i tid og rum (Phillips 2009). Social praksis kan udspille sig
1 mange forskellige sammenhange: okonomiske, politiske, kulturelle og
1deologiske. Diskurs kan vare en del af de sociale praksisser, men sociale
praksisser kan ikke reduceres til blot at vare diskurs, fordi nogle sociale
praksisser fungerer efter andre logikker, som ikke har diskursiv karakter
(Fairclough, 2008: 21).

Den kritiske diskursanalyse kan derfor ikke alene analysere den socia-
le praksis’ dimension, fordi social praksis bade bestar af diskursive og ik-
ke-diskursive elementer. Fairclough henviser til, at man skal bruge béde

sociologisk teori og kulturteori til at afdekke den sociale praksis’ dimensi-

" Semiosis er alle former for menings- og betydningsskabelse: visuelle billeder, krops-
sprog, skrift og verbalt sprog (Fairclough, 2008: 94).
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on ved en kommunikativ begivenhed (ibid: 130f.). Det breder imidlertid det
teoretiske og analytiske felt for den sociale praksis ud i et ganske stort om-
fang. Samtidig udstikker Fairclough ingen retningslinjer for hvilke teorier,
der kan héndtere det medierede forhold mellem diskursiv praksis og social
praksis eller hvor meget ikke-diskursteori, der er tilstraekkeligt til at afdeek-
ke den sociale praksis (Jergensen og Phillips, 1999: 101).

For denne specialeathandling er det en svaghed ved Faircloughs teori,
at den tredje dimension har en uklar operationalisering. Det rejser sporgs-
malet om Faircloughs teori er effektiv til at analysere konsekvenserne af
ligestillingsordferernes forstaelse af feminisme i henhold til de ligestil-
lingspolitiske handlemuligheder. I forleengelse af dette er en anden svaghed
ved Faircloughs teori, at han har en begrenset opmarksomhed pé reprae-
sentationer og konstitutioner af subjekt og identitet. Det er derfor nadven-
digt at finde et supplement til Faircloughs teori, hvis forbindelsen mellem
identitetskonstruktioner pa den ene side og politisk udvikling pa den anden
skal belyses.

Lene Hansens teori kan kompensere for disse to svagheder uden at
inddrage nye videnskabelige discipliner som sociologi eller kulturteori,
som Fairclough selv foreslar. Hansen er politolog og har i flere ar arbejdet
med savel feminisme som diskursanalyse. Det er oplagt at tilfere analysen 1
denne specialeathandling en politologisk vinkel, eftersom det er politiske
diskurser, der undersoges. Med Hansen er det muligt at analysere den soci-
ale praksis 1 forhold til det politiske felt, og mere konkret betydningen af
ligestillingsordferernes diskurser for feminisme 1 forhold til de ligestil-
lingspolitiske handlemuligheder, som er et led i specialeathandlingens pro-

blemformulering.

2.2.2 Lene Hansen
I bogen Security as practice: discourse analysis and the Bosnian war

(2006) redegor Lene Hansen pd de forste 90 sider for sin diskursteori for

international politik. Hansens diskursteori er imidlertid ikke bundet op pa
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forhold, som kun ger sig geldende for international politik. Teorien kan
overfores til national politik uden forudgdende transformation eller tilpas-
ning. | det folgende redegeres der kun for de elementer af Hansens teori,
som vil blive brugt som supplement til Fairclough i analysen.

Grundantagelsen for Hansens teori er, at politik og identiteter er gen-
sidigt afthaengige. Politik bygger pa reprasentationer af identiteter, men
identiteter produceres og reproduceres gennem politiske formuleringer
(Hansen, 2006: 1). Identiteter er dermed ikke faste storrelser men forander-
lige. Politik er athengig af reprasentationer, fordi det er nedvendigt for
aktererne at tilskrive situationer mening og konstruere objekter inden for
disse situationer. Nar de politiske akterer gor dette, produceres og reprodu-
ceres der samtidig specifikke subjekter samt identiteter af andre stater, re-
gioner, mennesker og institutioner, mens andre udelukkes (ibid: 6, 18). De
politiske akterer skaber ikke selv disse representationer ud af ingenting,
men er pavirket af de reprasentationer, der i forvejen fremstilles af journa-
lister, eksperter og egne embedsmeand (ibid: 7).

Denne grundantagelse for forholdet mellem politik og identiteter byg-
ger pé en forstaelse af identiteter som diskursive, politiske, relationelle og
sociale. Identiteter er sociale, fordi de etableres og forstas gennem et sat af
kollektive koder (ibid: 6). Identiteter er relationelle, fordi de altid kan for-
stas negativt, ud fra det de ikke er.

I forleengelse af den relationelle forstaelse af identiteter er det en vig-
tig pointe, at der 1 politiske diskurser altid italesattes et selv og en anden
eller en serie af andre (ibid: 6). Identiteter kan siledes bdde konstrueres
gennem positiv sammenkadning og negativ forskellighed. Hansen opererer
i den forbindelse med begreberne linking og differentiation ud fra felgende
figur, som 1 dette tilfeelde illustrerer det traditionelle syn pa mand og kvin-

der i det 19. arhundrede (ibid: 20, 42):
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Figure 2.1 Process of linking.
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Fignre 2.2 Linking and differentiation.

Figur 3 Hansens stjernemodel™ for identitetsdannelse (Hansen, 2006: 20).

De ubrudte linjer viser den positive identitetsdannelse: En kvinde blev op-
fattet som folelsesladet, simpel, ath®ngig og moderlig. De stiplede linjer

viser den negative identitetsdannelse: En kvinde blev ikke opfattet som ra-

' Hansen har ikke selv navngivet modellen. Benzvnelsen er serlig for denne speciale-
athandling.
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tionel, kompleks, uathengig og intellektuel. En forklaring med modsatte
fortegn beskriver opfattelsen af en mand.

Hansen foresldr, at man starter en diskursanalyse med en sggning pé
de termer, som indikerer en konstruktion af selvet eller den anden (ibid:
41). Termerne indsattes i1 stjernemodellen, og modellen kan sédledes belyse
identitetskonstruktionen gennem en identifikation af selvet og den anden.
Det er sjeldent muligt at udfylde hele stjernemodellen med termer, som
eksplicit star 1 analysematerialet (ibid: 44). For det forste kan sidestillinger
veere underforstiede. Da danske politikere eksempelvis kaldte Saddam
Hussein en ond diktator, sagde de ikke samtidig: ”vi er gode demokrater”.
For det andet kan diskurser veare etablerede i en sddan grad, at detaljerede
identitetskonstruktioner bliver overfledige. Hvis en journalist i denne tid
refererer til "bandekrigen”, er det indforstiet for de fleste modtagere, at det
drejer sig om en konflikt mellem de to kriminelle grupperinger, der klassi-
ficeres som rockere og indvandrerbander.

Identiteter er diskursive og politiske i den forstand, at reprasentatio-
ner af identiteter har konsekvenser for de mulige politiske handlinger, fordi
identitetskonstruktioner er med til at skabe legitimitet (ibid: 21). Det er ek-
sempelvis nodvendigt at identificere en fjende for at legitimere en krig. Det
er derfor vigtigt for politiske akterer, at der skabes en forbindelse mellem
politik og identitet, siledes deres politiske handlinger fremstar legitime
(ibid: 28). Derudover peger Hansen pa, at politiske diskurser ofte indehol-
der en konstruktion af ansvar. Gennem en italesattelse af et ansvar for bor-
gerne kan de politiske akterer ligeledes opna legitimitet til deres politiske
handlinger (ibid: 50). I en diskursanalyse kan man derfor sege efter etiske,
moralske eller ansvarsplacerende konstruktioner af selvet og den anden,
fordi disse ofte gar forud for handling.

De politiske akterer er sjeldent bevidste om den nevnte identitets-
dannelse, men de er ofte bevidste om at konstituere sig selv som autoriteter

inden for et bestemt omrdde. Autoritet bygger pa viden, og man mé derfor
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undersgge, hvordan en tekst etablerer viden (ibid: 8). Ifelge Hansen etable-
res viden 1 politiske diskurser gennem intertekstualitet. I politiske tekster
bygger argumenterne ofte pad referencer til andre tekster med direkte citater
eller adoptioner af neglebegreber eller slagsatninger, og vinder ad den vej
autoritet (ibid: 8). Samtidig bidrager intertekstualiteten til konstruktionen af
identiteter. En intertekstuel analyse kan dermed vere en méde at identifice-
re identiteter og politiske diskurser (ibid: 52). Hansen skelner mellem eks-
plicit og implicit intertekstualitet samt en underopdeling inden for de to ka-

tegorier, som vist 1 tabel 2 nedenfor:

Tabel 2 Former for intertekstualitet

Intertextuality | Intertextual linkages

Explicit Quotes
References

Implicit Secondary sources
Conceptual
Catchphrases

(Hansen, 2006: 57)

Gennem en klassificering af de intertekstuelle referencer er det muligt at
vurdere interaktionen med og nyfortolkningen af tidligere tekster samt
styrken pé de tidligere teksters legitimitet. Med anvendelse af intertekstua-
litet giver politiske akterer bade legitimitet til det, de selv siger, og til den
tekst de refererer til.

I trdd med den tidligere nevnte pointe, at politiske akterer ikke danner
repraesentationer ud af ingenting, foresldr Hansen, at en intertekstuel analy-
se ikke begranser sig til de officielle diskurser, som bl.a. er regeringen og
ledende politikere. Hansen opstiller derfor 3 konkrete modeller for inter-

tekstuel analyse, som vist 1 tabel 3 nedenfor.
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Tabel 3 Intertekstuelle researchmodeller'

Model 1 Model 2 Model 3A Model 3B
Analytical focus | Official dis- Wider foreign | Cultural repre- | Marginal po-
course: policy debate: | sentations: litical dis-
Heads of states | Political oppo- | Popular culture | courses: social
Governments sition High culture movements
Senior civil The media Illegal associa-
servants Corporate in- tions
High ranked stitutions Academics
military NGOs
Heads of inter-
national insti-
tutions
Object of analysis | Official texts Political texts: | Film, fiction, Marginal
Direct and sec- | debates, television, newspapers,
ondary inter- speeches, computer websites,
textual links statements games, photog- | books, pam-
Supportive Media texts: raphy, comics, | phlets
texts Editorials, field | music, poetry, | Academic
Critical texts reporting, opin- | painting, archi- | analysis

101.

tecture, travel
writing, auto-

biography

Goal of analysis | The stabiliza- | The hegemony | Sedimentation | Resistance in
tion of official | of official dis- | or reproduction | non-democratic
discourse course of identities in | regimes
through inter- | The likely cultural repre- | Dissent in
textual links transformation | sentations cases of mod-
The response of official dis- els 1 and 2 he-
of official dis- | course gemony
course to criti- | The internal Academic de-
cal discourse stability of me- bates

dia discourse

(Hansen, 2006: 64)

Hansen understreger, at der ingen rangorden er mellem de tre modeller, og

det er fordelagtigt at kombinere dem i en analyse. De tre modeller danner

tilsammen et struktureret syn pé forskellige arenaer for politisk debat, for-

skellige typer af aktarer og forskellige genrer (ibid: 74). Hansen mener, at

' Hansen deler den tredje model op i A og B for at kunne skelne imellem tekstmateria-
le, der ikke eksplicit beskeeftiger sig med politiske diskurser (3A) og tekstmateriale,
som beskaftiger sig med politiske diskurser, men har en marginal status (3B).
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de tre intertekstuelle modeller skal anvendes som tekstudvalgelsesstrategi 1
en diskursanalyses researchdesign.

I denne specialeathandling kan interviewene med ligestillingsordfo-
rerne indplaceres under model 1 og 2, eftersom Helle Sjelle (K), Ellen Tra-
ne Norby (V) og til dels Marlene Harpsee (DF) reprasenterer regeringen,
og de gvrige fire ligestillingsordferere reprasenterer den politiske oppositi-
on. Hansens tre intertekstuelle modeller er imidlertid ikke udvalgt med
henblik pd denne specialeathandlings researchdesign. Modellerne enskes 1
stedet anvendt i1 forlengelse af Faircloughs forstaelse af intertekstualitet
som en del af tekstkonsumptionen til at kategorisere de intertekstuelle refe-
rencer, som ligestillingsordfererne trekker pa, nar de skal beskrive deres
forstielse af feminisme. En sddan kategorisering kan bidrage til et syn pa
feminismes profilering og status hos ligestillingsordfererne.

Med de udvalgte analysegreb fra Hansens teori er det muligt at analy-
sere ligestillingsordferernes repraesentationer af identiteter og de politiske
konsekvenser heraf, samt de former for intertekstualitet, som de refererer til

1 deres beskrivelse af feminisme.

2.3 Perspektiver pa feminisme i Danmark
I dette kapitel opstilles den kontekst, som interviewene med ligestillings-

ordfererne kan forstas i forhold til. Det er ikke intentionen at afdekke hele
feminismens udvikling i Danmark. Det vil hverken vere en realistisk eller
hensigtsmaessig malsatning. | stedet er der udvalgt begivenheder, debatter
og tendenser, som er relevante i forhold til interviewene, fordi ligestillings-
ordfererne traekker pa dem eller taler sig ind 1 dem med deres forstaelse af

feminisme. Kapitlet indledes med en begrebsafklaring af feminisme.

2.3.1 Hvad er feminisme?
Der findes ikke noget enkelt svar pa det spergsmél. Et interessant start-

punkt er ordbogsdefinitionerne. Her ses det, hvordan der forekommer for-

skellige betydninger i forskellige opslagsvearker (jf. tabel 4).
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Tabel 4 Feminisme ifglge danske ordbgger

Ordbog

Ordbog over det danske Sprog

Den Danske Ordbog

Opslag

Feminisme, en. [femi'nism0] (fra
fr. féminisme, nydann. af lat. fe-
mina, kvinde, jf. II. feminin) den
leere ell. bevagelse, der hevder
kvindens absolutte ligestilling m.
manden; kvindeemancipation.
Kvindesagen i det moderne Sam-
fund har formet sig til hvad man
med et almindeligt Udtryk kalder

ideologi som fremhaver kvin-
ders samfundsmassige og indi-
viduelle betydning, og som
keemper for kvinders rettigheder
og kennenes ligestilling; jf kvin-
debevagelse, kvindesag.

(Dette er et uddrag, da ordbogen
er under udgivelse pd internetsi-
den www.ordnet.dk).

Feminisme (Kamp for Kvindens
okonomiske, sociale, politiske
Selvstendighed).

(Internetkilder: Ordbog over det danske Sprog, Den Danske Ordbog,)

I den xldre Ordbog over det danske Sprog (1956) settes der i hej grad lig-
hedstegn mellem feminisme og kvindesagen (det tidligere ord for kvinde-
bevagelse), hvorimod den nye Den Danske Ordbog (2009) beskriver femi-
nisme som en ideologi, der ligger til grund for en kvindebevagelse. Derud-
over ses der et skift fra formuleringen: “der havder ligestilling” 1 ODS til
formuleringen: “som kemper for ligestilling” 1 DDO. Dette skifte er mu-
ligvis et tegn pé en etablering af ligestilling som et konkret mal for femi-
nisme samt begrebets foranderlighed over tid.

Ligesom andre ismer er feminisme et foranderligt tankesat, som har
mange forskellige retninger. Inden for disse retninger er der forskellige op-
fattelser af arsagen til kensdiskrimination, -undertrykkelse og -ulighed samt
forskellige syn pa malet for feminisme; eksempelvis lighed, ligestilling og
kvindefrigerelse. Feminisme kan endvidere badde vare en politisk, filoso-
fisk og ideologisk tenkning eller bevagelse. Der er dog en felles kerne 1
de mange retninger af feminisme, som berettiger eksistensen af feminisme

som en selvstendig isme, frem for en del af et andet tankesat.
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Denne kerne kan forstas ud fra Nancy Cotts'® tre antagelser for femi-
nisme. For det forste indebazrer feminisme en opposition mod kenshierar-
kiet, hvor det ene kon er overordnet, og det andet kon er underordnet. Det
er et felles mal for feminisme, at man vil: ’fjerne samfundets diskriminati-
on og nedvurdering af det kvindelige og af kvinders arbejde gennem at
bryde mandsdominansen i samfundet” (Dahlerup, 1998 I: 120).

For det andet indebarer feminisme den opfattelse, at kvinders position
1 samfundet er en social konstruktion. Denne antagelse gor op med det de-
terministiske syn pd kvinders placering i samfundet, som forudbestemt af
biologien eller Gud, der var dominerende 1 det meste af verden i drhundre-
der (ibid I: 120).

For det tredje indebaerer feminisme, at kvinder konstituerer en social
gruppering med en sterre eller mindre grad af identifikation. Denne anta-
gelse er mere problematisk end de to foregdende. P4 den ene side er det et
argument for selve feminismens eksistensberettigelse, at kvinder udger en
samlet social gruppering. P4 den anden side er det ikke muligt at tale om én
samlet gruppering pga. klassemassige, etniske, kulturelle og sociale for-
skelle. Det er en kritik som sarligt den postmoderne feminisme har rejst
(ibid: 120). I henhold til denne tredje antagelse er det derfor vigtigt at holde
sig for gje, at graden af identifikation mellem kvinder i en social gruppe-
ring er varierende og relativ. For at eksemplificere forskellene mellem fe-
ministiske retninger vil nogle af hovedretningerne 1 den feministiske idéhi-
storie blive opridset 1 de folgende afsnit.

Den klassiske liberalistiske feminisme var/er fokuseret pa, at kvinder
skal have samme rettigheder som mand. Kvinder skal eksempelvis have
samme adgang til uddannelse og erhverv. Malet for den klassiske liberali-
stiske feminisme er ikke, at alle kvinder og mand nedvendigvis skal ende
samme sted, men at de alle har den samme startlinje. Den klassiske liberali-

stiske feminisme fokuserer pé frihed fra staten og mener ikke, at ligestilling

'® Nancy Cott (1945- ). Historiker pa Harvard Universitet, USA. Cotts forskningsomra-
der er kon, familiestrukturer og feminisme.
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mellem keonnene opnds gennem statslig regulering. Fra sin start i 1871 og
frem til mellemkrigstiden var Dansk Kvindesamfund serligt inspireret af
den klassiske liberalistiske feminisme (Dahlerup, 2001a: 4f.). I disse ar var
markesagerne for Dansk Kvindesamfund: kvinders adgang til uddannelse,
en ophavelse af gifte kvinders juridiske umyndighed samt kvinders valgret
(Dahlerup, 1998 bind I: 124).

Den klassiske marxistiske feminismes primere fokus var/er, at kvin-
ders position 1 samfundet er en konsekvens af deres position 1 produktio-
nen. Man var naturligt optaget af kapitalismens udnyttelse af kvinder og
mend 1 arbejderklassen, og kvindernes kamp blev derfor forbundet med
arbejdernes kamp. En ophavelse af den private ejendomsret og socialis-
mens indferelse var derfor vejen til kvinders emancipation ifelge Karl
Marx'’ og Friedrich Engels'®. Det private husarbejde skulle eksempelvis
anerkendes som en del af den offentlige produktion. Den klassiske marxis-
me afviste principielt det klassiske liberalistiske lighedsideal ud fra en er-
kendelse af, at mennesker har forskellige behov og evner. Malet for mar-
xismen var ikke lighed mellem klasser, men afskaffelsen af klasser. De
klassiske marxistiske feminister fandt det dog svart at overfere denne poin-
te direkte til ken. Af den grund var lighedsbegrebet en uforlest del af den
klassiske marxistiske feminisme. Den danske Redstrempebevagelse var i
hgjere grad inspireret af den klassiske marxistiske feminisme end den klas-
siske liberalistiske feminisme (Dahlerup, 2001a: 71t.).

Den moderne feminisme fra 1950’erne og frem var bade socialliberal
og socialdemokratisk og gik hind 1 hdnd med udviklingen af velferdssta-
ten. Der var et behov for at fa flere kvinder pa arbejdsmarkedet. Det skabte

et fokus pd, alle kvinders ekonomiske uatha@ngighed gennem erhvervsar-

"7 Karl Marx (1818-1883). Tysk samfundsteoretiker. Ophavsmand til marxismen. Marx
var inspireret af den franske revolution, Hegels historiske metode og ekonomisk teori
(Manson, 2005: 29-46).
' Friedrich Engels (1820-1895). Tysk samfundsteoretiker og politiker. Fra 1844 og
frem til Marx’ deod 1 1883 arbejdede Engels teet sammen med Marx om at nedskrive de
marxistiske vaerker.
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bejde (ikke kun de ugiftes som tidligere) samt mulighederne for at fa om-
sorgsfunktionerne varetaget 1 samfundet frem for 1 hjemmet. Begge var
midler til eget ligestilling mellem kennene. Det klassiske liberalistiske lig-
hedsbegreb om lige muligheder kom under pres, eftersom kvinders tidlige-
re opndede formelle lighed ikke kunne afleses 1 samfundet. Man blev der-
for opmarksom pé den sociale konstruktion af kensroller 1 opdragelsen og
uddannelserne samt kensrollernes indvirkning pa ligestillingen. Man be-
gyndte at diskutere reel lighed og positiv serbehandling 1 opposition til den
formelle lighed (ibid: 10).

Den postmoderne feminisme er en af de seneste hovedretninger inden
for feminisme. Den postmoderne feminisme kritiserer de tidligere femini-
stiske retninger for at vaere for vestligt orienteret og dermed ekskluderende
over for kvinder og kvindebevagelser 1 den tredje verden. Den postmoder-
ne feminisme understreger, at kvinder ikke har samme erfaringer, blot fordi
de er kvinder (Borchorst og Dahlerup, 2003: 37). Alle kvinder bestar der-
imod af forskellige identiteter. Af den grund er det, som tidligere nevnt,
ikke muligt at tale om kvinder 1 én falles social gruppering. Den postmo-
dernistiske feminisme betoner 1 stedet mangfoldighed, forskellighed og plu-
ralisme. Ydermere fremhaver den postmodernistiske feminisme, at kennet
er konstrueret. Med inspiration fra Jacques Derrida' og Jacques Lacan™
bruger postmodernistiske feminister dekonstruktionen som teoretisk ud-
gangspunkt og metode for tekstlaesning (Dahlerup, 2001a: 14f.). Der er alt-
sé tale om en mere filosofisk og akademisk hovedretning end de tidligere

navnte.

2.3.2 Ligestilling versus feminisme
Er ligestilling og feminisme blot to sider af samme sag? Hvordan skal man

forstd de to begreber i forhold til hinanden? Som vist i tabel 4 betragtes li-

P acques Derrida (1930-2004). Algiersk fadt fransk filosof, som er en hovedkraft bag
dekonstruktionen (Stormhgj, 2006: 50ff.).

%% Jacques Lacan (1901-1981). Fransk psykoanalytiker. Lacan er kendt for sin sammen-
tenkning af det ubevidste, sproget og subjektet (Stromhgj, 2006: 61).
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gestilling 1 nyere ordbogsdefinitioner som et mél for feminisme: “som
kemper for kvinders rettigheder og kennenes ligestilling” (Det Danske
Sprog). Ligestilling er et forholdsvis nyt begreb i1 dansk sprogbrug. Begre-
bet ligestilling blev forst for alvor udviklet i forhold til ken 1 Danmark 1
1960’erne som folge af den tidligere navnte kensrolledebat. Ligestilling
blev det ord, man brugte for selve kensrelationen. Selve differentieringen
mellem lighed og ligestilling, likhet og likestilling (norsk) samt jamlikhet
og jamstélldhet (svensk) er seregen for de nordiske sprog (Dahlerup, 2002:
229).

Borchorst og Dahlerup problematiserer, at ligestilling ofte fremstilles
som modsatningen til forskellighed 1 politiske diskussioner. Denne mod-
stilling af ligestilling eller lighed mellem kennene og forskellighed kaldes
for den falske dikotomi, fordi den skjuler, at der er tale om argumenter pa
to forskellige dimensioner (Borchorst og Dahlerup, 2003: 39). Det modsat-
te af forskellighed er ikke lighed men ensartethed. Denne dikotomi siger
ikke noget om politiske mélsetninger, men udtrykker 1 stedet en ontologisk
dimension om menneskets varen, om hvorvidt mand og kvinder er ens el-
ler forskellige. Det modsatte af lighed er til gengaeld ulighed. Denne diko-
tomi drejer sig om faktiske levevilkdr samt politiske strategier og mal. Her
er altsa tale om en sociologisk-politisk dimension (ibid: 39).

Siden 1970’erne har der varet en politisk konsensus om, at ligestilling
mellem konnene er enskveardigt for et samfund, men det er stadig uklart,
hvad det endelige mal for ligestilling er. En klassisk liberal feminist vil si-
ge, at malet for ligestilling er lige muligheder, dvs. samme startlinje (jf. ka-
pitel 2.3.1). En socialistisk eller socialdemokratisk feminist vil betvivle ef-
fekten af formelle lige muligheder, og vil 1 stedet mene, at malet for lige-
stilling er en reel lighed, hvor alle, der vil og kan, skal na frem til samme

malstreg uanset ken (Borchorst og Dahlerup, 2003: 32f.).
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Flere danske kensforskere har i de senere ar varet optaget af Carol
Bacchis®' What’s the Problem Approach (1999). Pointen er her, at det ikke
er nok at diskutere divergerende holdninger til malet for ligestilling, efter-
som selve problemkonstruktionen af ulighed ogséd varierer. Hvis uenighe-
den om selve problemet er usynlig, vanskeligger det en enighed (eller en
forstaelse af uenigheden) omkring maélet for ligestilling og midlerne til at
na dette mal. Ifolge Bacchi md man derfor undersoge problemrepreesentati-
onen dvs. politikernes eksplicitte eller implicitte diagnose af, hvad der
egentlig er problemet (Dahlerup, 2007: 7).

Drude Dahlerup® har opstillet nedenstiende tabel for forskellige for-
stdelser af problemet ulighed, samt de handlemuligheder de pdgeldende
problemforstielser skaber (jf. tabel 5).

2! Carol Bacchi. Forsker pa Adelaide Universitet, Australien. ”What’s the problem ap-
proach” praesenteres i bogen Women, Policy and Politics: the construction of policy
problems (1999).

*? Drude Dahlerup (1945- ). Kensforsker og professor i Statsvidenskab ved Stockholm
Universitet.
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Tabel 5 Sammenhzangen mellem forstaelser og konsekvenser

Grundlaeggende forstaelser Politisk indsats
1 | Konsmagtsystem (Kvindeunder- | Strukturaendringer
trykkelse)

Der eksisterer et patriarkalsk sy-
stem, hvor mand har en domine-
rende position i forhold til kvin-

der.
2 | Uligheder skyldes mest gamle Holdnings- og adfardsbearbejd-
fordomme ning. Individorienterede tiltag.

Her fokuseres primert pé indivi-
duel diskrimination og der tages
til dels afstand fra den strukturelle
forstaelse i position 1.

3 | Ligestillingen er stort set opnaet Ingen handling, ligestilling
kommer med udviklingen

4 | Ligestillingen er gaet for langt, Tiltag alene for meend
kvinderne er begyndt at dominere

Den primere interesse er rettet
imod mends uligestilling.

(Dahlerup, 2007: 71.)

De ”Grundlaeggende forstaelser” i tabellens venstre kolonne udtrykker for-
stdelsen af problemet ulighed mellem kennene. “Politisk indsats™ i hejre
kolonne viser ifelge Dahlerup ”de analytisk set logiske handlingsalternati-
ver, som folger af de grundleggende forestillinger om kensstrukturer og
mekanismer 1 samfundet” (Dahlerup, 2007: 8). Tabellen kan kritiseres for
at vere forsimplet, men den eksemplificerer, at selvom ligestilling er et
bredt anvendt ord, er der ganske forskellige forstaelser af problemet bag
ordet samt de mulige politiske lgsninger. Borchorst og Dahlerup peger pa,
at der gennemgéende har veret en svag sammenhang mellem mél og mid-
ler 1 dansk ligestillingspolitik, og at det bl.a. skyldes en manglende bevidst-
hed om forskellige problemidentifikationer hos de politiske akterer (Bor-
chorst og Dahlerup, 2003: 186).

Forholdet mellem ligestilling og feminisme er 1 udgangspunktet sim-
pelt. Hvis man mener, at der findes et kenshierarki, og at kennenes position

1 dette hierarki er sociale konstruktioner, kan ligestilling vere et af de mal,
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man arbejder for. Det er imidlertid tydeligt, at savel ligestilling som femi-
nisme kan forstds pd mange mader. I forlengelse af Carol Bacchis tilgang
er det 1 denne specialeafthandling en klar antagelse, at forudsatningen for
en meningsfyldt debat om ligestilling og feminisme er, at de forskellige

forstaelser af disse to begreber bliver ekspliciteret.

2.3.3 Radstrampebevagelsen
Den danske Redstrempebevagelse er omspundet af mange myter og mis-

forstielser, eksempelvis at Rodstrampebevagelsen skulle vare startpunktet
for feminisme i Danmark, eller at Radstrempebevagelsen er Danmarks
eneste kvindebevagelse. Radstrompebevagelsen udger samtidig en afge-
rende del af danskernes kollektive forstaelse af feminisme (jf. kapitel
2.3.5). For at begrense reproduktionen af myter og misforstaelser, vil der i
dette kapitel blive fremhavet nogle af de vigtigste karakteristika for den
danske Radstrempebevagelse.

Selve betegnelsen Rgdstrgmpe var inspireret af den samtidige femini-
stiske gruppe The Redstockings fra New York. Benavnelsen Rgdstrempe
har endvidere sproglige og historiske rodder i de sikaldte Blastremper fra
1700- og 1800tallets England. Blastreamper refererer til de lerde kvinder,
primeart med baggrund i aristokratiet, som deltog i de politiske og litteraere
diskussioner i1 de engelske saloner tilbage 1 1700- og 1800tallet. Farveskif-
tet fra bla til rod var en bevidst markering af et skift fra en borgerlig kvin-
debeveagelse til en venstreorienteret kvindebevagelse (Dahlerup, 1998 bind
I. 173)

Den 8. april 1970 anses for Redstrompebevagelsens startpunkt 1
Danmark. Under stor pressebevigenhed gik en lille gruppe kvinder ned ad
Stroget udkledt med balloner som bryster, store bh’er, kunstige gjenvipper,
parykker mm. P4 Radhuspladsen blev udkledningen smidt i en skralde-
spand, hvorpa der stod: "Hold Danmark ren” (ibid: 170).

Arene 1970-1975 var for Redstromperne kendetegnet ved en stribe

aktioner. I maj 1970 nagtede en gruppe kvinder at betale mere end 80 ore
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for en busbillet, da differencen til den normale billetpris symboliserede uli-
gelonnen mellem kvinder og mand. Aktionen endte med, at Ulla Dahle-
rup” blev baret fra bussen af en politibetjent (ibid: 181). I 1973 stebte en
gruppe radstremper en barnevognssliske pd Nerreport station (ibid: 184). I
1971 startede Redstromperne traditionen med kvindelejrene pa Femeo. Hen-
sigten var at vise, at Radstrempebevagelsen var mere end hurtige aktioner.
P& Femglejrene udviklede og afprevede man Redstrempebevagelsens
principper (ibid: 193). Pressen dekkede ivrigt disse begivenheder og aktio-
ner. De mange billeder og filmklip er sandsynligvis en medvirkende arsag
til, at netop bevaegelsens forste ar serligt har braendt sig fast 1 den kollekti-
ve forstéelse og historieskrivning.

Med tiden skete der et skift fra de impulsive protestaktioner til mere
alternative feministiske aktiviteter som kvindefestivaler og kvindekurser
samt specialiserede aktiviteter som oprettelsen af kvindehuse og krisecent-
re. Samtidig @ndrede Rodstrampebevagelsen sig fra et storbyfenomen til
at veere landsdekkende med grupper spredt ud over landet (ibid: 253, 343).

Dahlerup definerer Radstrempebevagelsen som:

en radikal og venstreorienteret kvindebeveagelse med kvindefallesskab og
kvindekamp som hovedstrategi og basisgruppen som det organisatoriske
grundprincip (Dahlerup, 1998 bind I: 155).

Ifolge Dahlerup var Redstrempebevegelsen radikal, fordi den kree-
vede fundamentale @ndringer 1 kvindernes stilling og ophavelse af artusin-
ders kvindeundertrykkelse bade i den offentlige og den private sfaere (ibid:
155). Tidligere kvindebevagelser havde sat fokus pd kvinders undertryk-
kelse 1 ekonomiske, politiske og sociale henseender. Det nye ved Red-

strompebevagelsen var, at den udvidede perspektivet til ogsa at omhandle

» Ulla Dahlerup (1942 - ) er soster til Drude Dahlerup (1945 - ), hvis vaerk Rgdstrem-
perne bind 1 og Il (1998) er den primare kilde til dette kapitel. Begge sostre var aktive i
Radstrempebeveagelsen. Ulla Dahlerup forlod bevagelsen allerede et dr efter opstarten,
fordi hun mente, at den var for marxistisk (Internetkilde: Kvinfo). Drude Dahlerup be-
varede tilknytningen til bevaegelsen, selvom hun fra midten af 1970’erne primeert var
aktiv inden for kvindeforskning (Internetkilde: Kvinfo).
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undertrykkelse 1 familien samt psykologisk og seksuel undertrykkelse (ibid:
155).

Redstrempebevagelsen var venstreorienteret, fordi den var en del af
den anti-autoriteere venstrefloj, som béade kritiserede det kapitalistiske sam-
fund og den sovjetiske kommunisme (ibid: 156). Men Readstrempebeva-
gelsen rettede ogsa en intern kritik mod venstreflgjen. I sloganet: “Ingen
klassekamp uden kvindekamp, ingen kvindekamp uden klassekamp” var
forste del rettet mod venstreflgjens maend, som ifelge redstromperne, ikke
tog kvindeundertrykkelsen alvorligt, men selv medvirkede til at opretholde
den (Dahlerup, 2001b: 2). Den anden del af sloganet var en kommentar til
tidligere kvindebevagelser. Rodstreamperne ville understrege, at kvinde-
kampen ikke var politisk neutral. Redstrompebevagelsen enskede ikke, at
kvinder blev ligestillede 1 det eksisterende samfundshierarki, men ville i
stedet skabe et samfund uden hierarki (Dahlerup, 2001b: 2). Mélet var i ho-
jere grad kvindefrigerelse end formel ligestilling, og Redstrempebevagel-
sen var udelukkende for kvinder. Det var en mélsatning at skabe et rum for
kvinder uden den almindelige mandlige dominans (Dahlerup, 1998 bind I:
157). Redstremperne mente, at kvinder havde et skaebnesfellesskab, fordi
de alle oplevede undertrykkelse, selvom undertrykkelsen kunne tage for-
skellig form 1 forskellige sociale klasser. Kvinder skulle ikke lengere be-
krige hinanden, men medes 1 solidariteten.

Basisgruppen som det organisatoriske grundprincip var inspireret af
Ungdomsoprerets gruppearbejde. Basisgrupperne var et centralt kendetegn
ved Radstrampebevagelsens anarkistiske og uformelle organisationsform.
Basisgrupperne blev enten sammensat tilfeeldigt ved introduktionsmeder
eller bestod af kvinder, der kendte hinanden 1 forvejen. Man talte i runder
for at sikre, at alle fik ordet, og at ingen ville dominere diskussionen (ibid:
214). Den velkendte parole “det private er politisk” var en af hensigterne
med basisgruppernes arbejde (ibid: 503). Diskussionerne 1 basisgrupperne

tog udgangspunkt 1 kvindernes egne erfaringer. Tanken var, at kvinderne
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ville f4 gjnene op for, at deres problemer og konflikter ikke skyldtes den
enkelte kvindes personlige situation, men at de derimod var et resultat af
samfundets strukturelle problemer (ibid: 217).

Radstrempebevagelsens gennemslagskraft skyldtes is@r pressens
overvejende positive dekning af bevagelsens aktioner. Pressen var sensa-
tionslysten, og Redstrompebevagelsens aktioner var bade graenseoverskri-
dende og chokerende i datiden (ibid: 185). Selvom latterliggerelsen kom til
udtryk 1 nogle medier, sd var Rodstrampebevagelsen overvejende populaer
1 sin samtid. Det er interessant, at denne popularitet er vendt til en mere en-
tydig latterliggarelse og afstandstagen i eftertiden. En forklaring kan vere,
at Redstrompebevagelsen blev symbol pa nogle samfundsa@ndringer, som
medferte modreaktioner i andre befolkningsgrupper. Eksempelvis s& man-
ge maend et behov for at redefinere sig selv 1 forhold til de nye kvinderoller,
og flere af Radstrempernes bern folte, ligesom andre generationer for dem,

et behov for et opger med deres foraldres idealer.

2.3.4 Nyfeminisme
Omkring drtusindeskiftet blev der i Danmark udgivet en raekke feministiske

antologier, hvoraf de mest kendte er Fisseflokken (1999), Nu er det nok —
s& er det sagt (2000) og De rade sko (2002)*. Antologierne skabte en op-
hedet debat i pressen, bl.a. fordi de udkom efter en leengere stilstand 1 lige-
stillingsdebatten. Det var 1 pressen, at antologierne fik den samlede beteg-
nelse nyfeminisme. Modsat Redstrompebevaegelsen var nyfeminisme ikke
del af en kvindebevagelse eller andre sociale bevagelser, men derimod en

stromning 1 tiden, som i de senere ar har mistet pressens interesse (Svarke,

2005: 5).

** Af gvrige nyfeministiske udgivelser kan naevnes: Mette Bom og Nanna Kalinka Bjer-
ke Udslag (2002), Ulrikka Edemo m.fl. (red.) Femkamp. Bang om nordisk feminism
(2004), Marie Kraul (red.) Fem@il (2000), Adam Holm m.fl. (red.) Hvordan mand
(2000) og Niels Ulrik Serensen (red.) Pikstormerne (2000). De to sidstnavnte er skrevet
af mandlige forfattere med den hensigt at vise bdde mandlige perspektiver og modsvar
pa de problematikker, der blev rejst i de gvrige antologier.
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Antologierne varierer stilmessigt imellem personlige fortellinger og
akademiske analyser. De er ikke bygget op omkring et felles emne, men
udtrykker alle en pluralistisk debat om de ligestillingsproblemer og stereo-
type forventninger til ken, som kvinder stadig oplever pa arbejdsmarkedet,
1 hjemmet, 1 forhold til seksualiteten og 1 medierne. Falles for flertallet af
antologierne er, at bidragsyderne er unge kvinder med en videregéende ud-
dannelse, som alle har det feministiske udgangspunkt, at samfundet bygger
pa kensulighed og kvindeundertrykkelse (ibid: 5). Antologierne betoner
dog alle det individuelle perspektiv, at man kan vaere feminist pd mange
mader. I Fisseflokken ekspliciteres dette perspektiv i de forfatterpraesentati-
oner, der indleder hvert kapitel, hvor alle forfatterne udtrykker deres syn pé
feminisme under overskriften ”feminisme for mig”. Antologierne forsgger
med andre ord ikke at universalisere én type af feminisme, men vil 1 stedet
anerkende bidragsydernes forskellige erfaringer og perspektiver som en del
af debatten (Fiig, 2004: 15).

De nyfeministiske antologier kan ikke ses som et samlet opger med
feminisme 1 1970’erne eller Radstrempebeveagelsen, da der ikke er en en-
tydig position i forhold til disse. Som Christina Fiig® udtrykker det, er ny-
feminisme bdde karakteriseret ved en abstrakt taknemmelighed over for de
tidligere kvindebevagelser og en radikal afstandstagen (Fiig, 2004: 14). De
nyfeministiske antologier er pd en gang arvtagere og opponenter til Rod-
strompebevagelsen. Den individuelle og personlige vinkel pa ken og lige-
stillingsproblemer kan ses som et eksempel pa Redstrompernes parole om
at gare det private politisk. Det er dog ikke et staerkt politisk budskab eller
en opfordring til mobilisering, der kommer til udtryk i de nyfeministiske
antologier. Det er n&rmere et onske om at provokere de eksisterende fore-
stillinger om, hvordan man er en moderne kvinde gennem den enkelte la-

sers identifikation med de personlige beretninger (Svarke, 2005: 7f.).

** Christina Fiig. Lektor ved Aalborg Universitet, Institut for Historie, Internationale
Studier og Samfundsforhold samt FREIA — Center for Kensforskning pa Aalborg Uni-
versitet.
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Den personlige stil, som kendetegner flertallet af antologierne, er en
vaesentlig arsag til, at de nyfeministiske antologier fik en hard medfart i
pressen. De nyfeministiske forfattere blev anklaget for at vare hysteriske,
selvcentrerede og navlepillende. 1 virkeligheden har de personlige beret-
ninger, som er publiceret i de nyfeministiske antologier samme karakter,
som de beretninger radstromperne delte med hinanden i basisgrupperne.
Det er korrekt, at nyfeministerne ikke udtrykker politiske malsatninger li-
gesom Redstromperne gjorde det, men som tidligere navnt har de malet
om kvindefrigorelse til falles. Nyfeministerne har blot et andet udgangs-
punkt end Redstromperne. Hvor Redstromperne tog afset i marxismen og
var mere materialistiske 1 deres malsatninger, har nyfeminisme afsat 1 en
socialkonstruktivistisk kritik af, at normen for kennene skal forestille at
vaere naturlige eller universelle. Nyfeministerne kan 1 hgjere grad ses som

et akademisk projekt frem for et politisk (Svarke, 2005: 9).

2.3.5 Danskernes syn pa feminisme
Danskernes umiddelbare forstaelse af feminisme varierer fra positive ud-

sagn som: “kvindefrigerelse”, “lighed”, “lige rettigheder”, der illustrerer
feminismens mal til negative udsagn som: ”latterligt”, ’kvindechauvini-
ster”, ”en samling hysteriske kvinder”, “mandehadere”, der hverken be-
skriver feminismens indhold eller mil (Andreasen, 2007: 29, Sverke,
2005: 20).

De positive og negative udtalelser er uathengige af respondenternes
ken og alder, men Rikke Andreasen®® fandt i sin interviewundersegelse en
sammenh@ng imellem uddannelseslengde og kendskabet til feminisme.
Det er typisk respondenter uden en videregdende uddannelse, som enten
ikke kender ordet feminisme, som forstar det synonymt med feminin eller

bruger ordet kvindebevagelse som erstatning for feminisme (Andreasen,

*® Rikke Andreasen lektor i medie- og kommunikationsvidenskab ved Malmé Universi-
tet. Andreasen har lavet en interviewundersogelse af ’den almindelige danskers” syn pa
feminisme. Undersggelsen bestod af 40 interviews med tilfeldigt udvalgte personer
med variation pd alder, ken, etnicitet, sociale miljoer og seksuel orientering (Andreasen,
2007).
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2007: 37). Kirsten Svaerke®’ fandt i sin pilotundersegelse en sammenhang
imellem begranset politisk interesse og et begraenset kendskab til feminis-
me samt et negativt syn pa Redstrompebevagelsen.

Det er en gennemgédende tendens 1 begge undersogelser, at ordet red-
strompe 1kke kun forbindes med feminister, der var aktive i en bestemt
kvindebevegelse i en bestemt tidsperiode. Redstrempebevagelsen, red-
strompe og redstremperne bruges i stedet bredt som synonymer for bade
feminister og forskellige kvindebevagelser og uden en tidsmassig af-
grensning. Det tyder pd, at Redstrempebevagelsen og begivenhederne 1
1970’erne har efterladt et ganske varigt indtryk 1 danskernes bevidsthed 1
forhold til feminisme.

Der er overordnet en vasentlig uoverensstemmelse mellem dansker-
nes kollektive erindring om kvindebevagelserne og feminisme samt de
egentlige historiske og teoretiske forhold. (Andreasen, 2007: 28). For det
forste forbindes feminisme og kvindebevagelser direkte med ungdomsop-
reret og arstallet 1968 (ibid: 30). Som det fremgar af kapitel 2.3.3, startede
Redstrompebevagelsen med en aktion 1 1970. Selvom mange af initiativta-
gerne til Rodstrampebevagelsen var studerende pd Kebenhavns Universi-
tet, og der i et vist omfang forekom et personsammentald mellem aktioner-
ne 1 ungdomsopreret og Redstrampebevagelsen, sé var Redstrampebevae-
gelsen ikke en del af ungdomsopreret. Ungdomsoprerets opger med autori-
teterne og nye idealer var blot en vigtig inspirationskilde til Redstrompebe-
vaegelsen (Dahlerup, 1998 bind I: 159). Redstrempebevagelsen opstod
som folge af en raekke strukturendringer 1 det danske samfund, hvoraf en
stigning 1 erhvervsfrekvensen for kvinder samt en stigning i antallet af

kvinder, der tog en uddannelse, var de to vigtigste (ibid: 158f.).

*7 Kirsten Svarke lavede en pilotundersogelse af unge kvinders syn pa feminisme og
nyfeminisme, da hun var tilknyttet FREIA pa Aalborg Universitet tilbage i 2005. Pilot-
undersogelsen bestod af et gruppeinterview med fire kvinder i tyverne, som laser pa en
videregidende uddannelse, og som ikke er politisk aktive. Samt to enkeltinterviews med
kvinder i tyverne, som er feministisk engagerede i henholdsvis nyfeminisme og den ra-
dikale feminisme.
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For det andet drages der paralleller mellem redstremperne, feminisme
og lesbianisme, som om det er en og samme sag. Homoseksuelle kvinder
var repraesenteret i Rodstrompebevagelsen, men Redstrompebevagelsen
var overvejende en heteroseksuel bevagelse. Faktisk brad en gruppe af
homoseksuelle kvinder ud af Redstrempebevagelsen og dannede 1 stedet
Lesbisk Bevagelse, fordi de mente, at heteroseksuelle markesager fyldte
for meget i Radstrampebevagelsen (Andreasen, 2007: 33). For det tredje er
der en sammenblanding af symbolerne fra forskellige bevegelser 1
1970’erne. Radstremperne forbindes eksempelvis med den lilla ble, selvom
den var et symbol for pedagogerne, som blev mobiliseret i den samme pe-
riode (ibid: 33). Denne sammenblanding af symboler forekommer ogsa 1
interviewene med ligestillingsordfererne (jf. kapitel 3.2.1).

Blandt Andreasens respondenter er der en overraskende skelnen mel-
lem de ”gamle” 1970’er feminister og de “yngre” nutidige feminister. Nu-
tidige feminister betegnes bl.a. som “mere inkluderende”, ”mere nuancere-
de” og ’knap sa provokerende” (Andreasen, 2007: 34). Der er dog en enig-
hed om, at de yngre feministers image ikke er sldet ligesa kraftigt igennem,
som de @ldre feministers gjorde (ibid: 35). Det kan diskuteres, hvorvidt
denne skelnen mellem yngre og @ldre feminister er rimelig. Som Andrea-
sen bemarker, er der en forskel i maden, de udtrykker sig pad samt graden
af organisering, men Redstrompebevagelsen og den nutidige feminisme
deler ensket om at &ndre samfundets strukturer og normer saledes, at kon-
net ikke er en forhindring for menneskers muligheder i livet (ibid: 35).

Blandt alle interviewpersonerne er der en klar distancering fra begre-
bet feminisme samt titlen feminist, uanset om de har beskrevet feminisme
positivt eller negativt™. Det er ifolge Andreasen en konsekvens af, at den
kollektive historieskrivning om feminisme ikke er neutral. De fleste af in-
terviewpersonerne gar ind for frigerelse og ligestilling mellem kennene,

men ingen af dem tager titlen feminist pd sig. Det skyldes de negative og

¥ Med undtagelse af de to erklzrede feminister i Svaerkes enkeltinterviews.
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historisk fejlagtige stereotyper, der er forbundet med feminisme, kvindebe-
vaegelse og redstromper, og disse stereotyper er sterkt forbundet med den
generelle forstielse af feminisme. Andreasen papeger afslutningsvis, at nar
feminisme er fyldt med negative associationer, s&tter det en graense for an-
vendelsen af begrebet. Sammenholdt med myten om, at ligestilling er op-
naet 1 Danmark, pavirker det i sidste ende selve ligestillingsdebatten. Det er
en pointe, der i1 s@rdeleshed er interessant for denne specialeathandling,

eftersom en lignende tendens gor sig geldende hos ligestillingsordfererne.

2.3.6 Dansk versus svensk tilgang til feminisme og ligestilling
Set udefra har alle de nordiske lande mange faellestrek pa det ligestillings-

politiske omrade. Set indefra er der imidlertid betydelige forskelle. I de se-
neste ar har der i de danske medier og 1 den akademiske verden veret en
stigende opmarksomhed pa forskellene mellem serligt Danmark og Sveri-
ge bade i anvendelsen af begrebet feminisme, i ligestillingsdebatternes ind-
hold samt emnets politiske prioritering. Det er tydeligt, at ligestillingsord-
forerne er pavirket af denne forskel mellem Sverige og Danmark, da flere
af dem pa eget initiativ drager paralleller til Sverige undervejs 1 interviewe-
ne. Af den grund fremhaves der 1 dette kapitel udvalgte forklaringer pa for-
skellene mellem Danmark og Sverige, som danske kensforskere er naet
frem til.

For det forste er ligestillingspolitiske initiativer 1 hgjere grad kommet
udefra 1 Danmark end i Sverige. Fra 1971 og frem til 1995 var kun Dan-
mark medlem af EF(EU). I lgbet af 1970’erne blev der 1 EF vedtaget en
rekke direktiver om ligelon, ligebehandling, foreldreorlov mm. Som med-
lemsland var Danmark forpligtiget til at implementere disse direktiver i den
nationale lovgivning. Det bevirkede, at Danmark 1 1970’erne lagde sig 1
spidsen af skandinaviske sammenligninger af ligestillingspolitik. Ulempen
ved den europaiske pavirkning var imidlertid, at den populert sagt blev en
sovepude for national institutionalisering af ligestillingen (Borchorst og

Dahlerup, 2003: 54ff.). I Likestilte demokratier? (1999) konkluderes det, at
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ligestillingen er sterkere forankret pa regeringsniveau og i den statslige
administration i1 Sverige end 1 Danmark malt ud fra antallet af ligestillings-
institutioner, deres kompetenceopdeling og ressourceforbrug (Bergqvist,
1999: 259).

For det andet er der som eksemplificeret 1 indledningen en tydelig for-
skel 1 danske og svenske partiers prioritering af feminisme og ligestilling.
Med undtagelse af Kristdemokraterna begyndte alle svenske partier at kal-
de sig selv feministiske 1 slutningen af 1990’erne. I de svenske partier er
der en anerkendelse af, at selvom Sverige er et af de mest ligestillede lande
1 verden, er det ikke ensbetydende med, at ligestillingen er opnéet. Ifolge
Drude Dahlerup skyldes de svenske partiers prioritering af ligestilling og
feminisme en hgjere grad af politisering af ligestillingspolitikken savel in-
ternt i partierne som parlamentarisk (Dahlerup, 2002: 230). * De danske
partiers relative tavshed omkring ligestilling og feminisme kan enten tolkes
som en opfattelse af, at ligestilling er opndet eller som et symptom pa, at
ligestillingen ikke har valgernes interesse (ibid: 236).

Dahlerup peger endvidere pa, at det er helt andre ord, der bruges i den
svenske ligestillingsdebat end i den danske. I Sverige taler savel borgerlige
som venstreorienterede partier om kensmagtsystemet, kvindeundertrykkel-
se og patriarkatet (ibid: 226, 235). Dahlerup har for nylig identificeret to
borgerlige ligestillingsprofiler under udvikling (Dahlerup, 2007). Den
svenske borgerlige profil laegger veegt pa de strukturelle forandringer. I bo-
gen Liberal feminism (2001) italestter Lars Leijonborg® eksplicit, at det
er et borgerligt dilemma at bryde kensmagtstrukturerne, ndr man gnsker at
tage udgangspunkt 1 individet modsat socialisternes udgangspunkt 1 felles-
skabet (Dahlerup, 2007: 13). Den danske borgerlige profil udtrykker, at li-

gestilling stort set er opniet mellem indfedte danske mand og kvinder,

* Dahlerup definerer politisering som: nar et parti tager et emne eller et spergsmal op,
hvorved de gvrige partier tvinges til ogsd at tage et standpunkt om samme emne (Dahle-
rup, 2002: 231).
3% Lars Leijonborg (1949- ) svensk politiker. Forhenvarende minister og formand for
Folkpartiet.
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hvorimod kvindeundertrykkelse og ulighed mellem kennene primart fore-
kommer 1 indvandrerfamilier (ibid: 14).

Flere keonsforskere peger endvidere pa, at kvindemobiliseringen i
Danmark historisk var sterkere i kvindebevagelserne end i de politiske
partier (Bergqvist, 1999: 257). 1 Sverige var man 1 1970’erne opmarksom
pa at f& etableret kvindeforbund internt i partierne. Det betod, at selvom
kvindebevegelserne med tiden aftog i styrke, var der 1 partierne et etableret
fokus pa ligestillingsproblematikker. Det er blandt andet de svenske parti-
ers kvindeforbund, som har presset pa for at f& indskrevet feminisme i de
partiernes partiprogrammer (Dahlerup, 2002: 231). I Danmark var kvinde-
mobiliseringen sterk 1 Radstrampebevagelsen, men Redstreampebeveagel-
sen var 1 kraft af sin anarkistiske organisationsform hverken elitepolitisk
eller partipolitisk interesseret 1 modsatning til tilsvarende kvindebevagel-
ser 1 Sverige (Borchorst og Dahlerup, 2003: 189). De danske partier havde
tidligere haft interne kvindeorganisationer, men de blev alle nedlagt om-
kring 1970 (ibid: 189). Efterhdnden som Redstrempebevagelsen gik 1 op-
losning, svaekkedes kvindemobiliseringen, og det var primart enkeltperso-
ner 1 de danske politiske partier, som skabte opbakning til ligestillingsre-
former gennem uformelle og tvaerpolitiske netvaerk (ibid: 57). Blandt de
danske partier er det kun Enhedslisten, som har et kvindeudvalg i dag.

Tabel 6 nedenfor viser en sammenfatning af de nevnte forskelle mel-

lem Sverige og Danmark i relation til feminisme og ligestilling.

Tabel 6 Forskelle mellem Sverige og Danmark

Sverige | Danmark
International pdvirkning - +
Institutionalisering i den statslige + -
administration
Partierne omtaler sig som feministiske. + -
En opfattelse af at ligestilling er opnaet - +
Steerk kvindemobilisering 1 partierne + -
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3 Analyse

Analysen er opbygget 1 to blokke. I forste blok analyseres de syv interviews
enkeltvis som kommunikative begivenheder med et primaert fokus pé to ud
af tre dimensioner fra Faircloughs tredimensionelle model: tekst og diskur-
siv praksis. Den anden blok indledes med en analyse af de tre diskursord-
ner, som pavirker ligestillingsordferernes forstdelse af feminisme, dvs. en
analyse af interdiskursiviteten. Dernest analyseres de fire diskurser, som er
identificeret pé tvaers af de syv interviews. Inden for hver af disse diskurser
fokuseres der sarligt pd identitetsdannelse og intertekstualitet. Anden blok
afsluttes med to perspektiverende kapitler om ligestillingsordferernes syn
pad feminismens muligheder fremadrettet inden for det politiske felt. Til-
sammen giver den anden blok af analysen et overblik over diskursordnen
for ligestillingsordferernes forstaelse af feminisme.

Henvisninger til citater fra de transskriberede interviews er igennem
analysen angivet med den pagaldende ligestillingsordfereres initialer samt
linjetallet for citatets start. Betoninger, pauser, udridbsord med mere vil kun

blive gengivet 1 citater, hvor det er relevant for en analytisk pointe.

3.1 De syv interviews
Det er en tydelig tendens 1 de syv interviews, at feminisme er et begreb,

som ligestillingsordfererne itales@tter med en stor bereringsangst. Med
undtagelse af Johanne Schmidt-Nielsen (EL) italesatter ligestillingsordfe-
rerne feminisme med en tvetydighed, ambivalens eller distance i sterre eller
mindre grad. Som det fremgéar af den folgende analyse, afspejles det bl.a. i
deres ordvalg, teven og anvendelse af konjunktioner. Endvidere er der en
bred variation mellem ligestillingsordferernes identifikation med feminis-
me. Variationen kommer til udtryk i, hvorvidt de betragter deres forhold til
feminisme som personligt, professionelt, begge dele eller ingen af delene.

I de folgende syv analyser fokuseres der pa de sproglige formuleringer
og temaer, som er s@regne for hver af de syv ligestillingsordferere. Inter-
viewene analyseres 1 samme tilfeldige rekkefolge, som de blev indhentet.
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3.1.1 Julie Rademacher (S)
Nar Rademacher skal beskrive sin forstaelse af feminisme, tager hun afsat

1 en sammenligning af de forstielser, hun har oplevet 1 Danmark og andre
lande. Hun mener, at den generelle forstaelse af feminisme 1 Danmark ad-

skiller sig negativt fra den, hun har oplevet i eksempelvis Spanien.

Jeg mader EN opfattelse af feminisme herhjemme i Danmark og det er ofte
sat 1 bads med sadan halvfjerdsernes gamle KAMPfeminister der brendte
bh’er af hvorimod nér jeg har varet i udlandet og for eksempel Spanien der
har den mandlige premierminister erkleret sig som feminist og der er det
blevet et langt mere positivt ord som mend altsd ogsé godt kan vare og et
eller andet sted et symbol for ligestilling (JR: 15).

Dette citat illustrerer flere af de temaer og kendetegn, der er gennemgaende
1 Rademachers itales@ttelse af feminisme.

For det forste beskriver Rademacher den generelle forstaelse af femi-
nisme 1 Danmark med et vokabular, som udtrykker passivitet og stilstand:
”sat 1 bas med” (JR: 16), "fastfanget” (JR: 23), ”SAT form for feminisme”
(JR: 26) og "BETONfeminisme” (JR: 28). Rademachers betoning af beton
er serligt interessant. Beton er siden starten af 1970’erne blevet anvendt
som et produktivt forsteled 1 sammensatte ord, der udtrykker, at noget er
dogmatisk, tungt, klodset og besvearligt (Internetkilde: Nye ord i dansk).
Beton kan anvendes som produktivt forsteled i forskellige sammenhange,
men det anvendes ofte med en nedladende tone eksempelvis: betonlebbe,
betonkommunisme og betonbureaukrati.

I en passage, hvor det ovenstdende vokabular serligt anvendes, siger
Rademacher: “’de to definitioner [...] jeg har medt”(JR: 21) og "herhjemme
er Vi [...] fastfanget” (JR:22). Dette skifte i personlige pronominer illustre-
rer, at Rademacher ogsé selv er underlagt den passivitet og stilstand, som
hun mener, kendetegner den generelle forstaelse af feminisme 1 Danmark,
selvom hun personligt har en anderledes forstielse af feminisme.

For det andet skelner Rademacher flere steder mellem en “gammel”
og en “moderne” form for feminisme. Som det fremgar af det ferstnaevnte

citat (JR: 15), skal den gamle feminisme forstds som feminisme i
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1970’erne. Denne skelnen mellem en gammel og en moderne feminisme
anvender Rademacher bade 1 sammenligningen af Danmark med andre lan-
de og 1 beskrivelsen af hendes egen forstielse af feminisme. Den mest es-
sentielle forskel pd den gamle og den moderne feminisme er, at den moder-
ne feminisme er mere inkluderende over for begge kon end den gamle. In-
kluderende er et adjektiv, som Rademacher betoner i mange sammenhen-

ge:

vi opfatter os selv mere som altsa den moDERne feminist og ikke sa meget
som den helt gamle og ogsd en feminist der taler mandenes sag altsa en
eller anden form for inkluDErende feminisme 1 forhold til kennene (JR:42),
jeg tror meget pa at vi som kvinder vi skal ikke vi:nde over mandene [...]
det er ikke en kensKAMP det her [...] feminisme for mig ER inkluderende
(JR: 70),

Men jeg tror igen at man skal kalde det noget mere inkluderende end
feminisme som vagter meget kvindesiden og man ogsé skal vare stor nok
havde jeg naer sagt til at inkludere mandene og invitere dem med 1
diskussionen &hm fordi jeg tror kun pa den made vi kan sikre ligestillingen
(JR: 298),

man vealger det fra fordi det ikke er et inkluderende ord nedvendigvis (JR:
322).

Som det fremgér af citaterne, kan inkluderende bade forstas som en interes-
se for et mandligt perspektiv pa ulighed, en afstandstagen til feminisme
som et udtryk for en kenskamp og en kommunikativ strategi til at fremme
en bedre dialog om ligestilling og feminisme. I de fleste anvendelser af in-
kluderende er der en implicit eller eksplicit positionering af Rademacher
selv, eller de grupper hun tilherer (fx den unge generation, socialdemokra-
tiske kvinder) 1 opposition til de ”gamle” feminister.

I sine beskrivelser af ”den gamle feminisme” fremhaver Rademacher
ofte de gamle feministers aktivisme som noget s&regen i forhold til de mo-
derne feminister. Hun omtaler de gamle feminister som “kampfemini-
ster”’(JR: 17, 46, 262), og hun taler sig ind 1 den velkendte myte, at femini-
ster var nogle, der brendte bh’er af (JR: 220, 229 og 261). I modsatning til
denne aktivisme anser Rademacher sig selv som reformist, og hun skelner
imellem, at interesseorganisationer ogsa 1 dag kan vere aktivistiske, hvor-
imod politikerne mé& koncentrere sig om demokratiske lgsninger: “jeg er
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me:get REFORMorienteret 1 min tilgang til tingene. Men det betyder ikke
at interesseorganisationer ikke kan agere pa en anden made” (JR: 308).
Understregningen af den gamle og den moderne feminismes forskelli-
ge metoder er et eksempel pa, at Rademacher leegger en vis distance til
”den gamle feminisme”. Denne distance er ikke entydig 1 interviewet, men
blot én side af et ambivalent forhold til tidligere generationer af feminister.
Den anden side er Rademachers respekt for de tidligere generationers ar-
bejde. Det folgende citat illustrerer, hvordan Rademacher ofte veksler imel-

lem afstandstagen og respekt:

S& xh jeg ah kalder mig selv feminist men opfatter det slet ikke som noget
negativt &hm og har ogsd en anden verdensopfattelse end
kampfeministerne havde i halvfjerdserne P selvom jeg tager hatten af for
deres arbejde men vi er bare i en ny tid (JR: 44).

Konjunktionerne men og selvom markerer de tre retningsskift 1 udsagnet.

Det ambivalente forhold kan skyldes, at Rademacher i sine udtalelser
indregner og forseger at imgdekomme de negative holdninger til feminisme
fra 1970’erne, som hun forventer, at andre har. Setningen: “men opfatter
det slet ikke som noget negativt” ville eksempelvis vare overfledig, hvis
Rademacher antog, at alle opfatter feminisme positivt. Det ambivalente
forhold kan samtidig vare arsagen til, at Rademacher ofte gor brug af mo-
dale dempere som ”lidt”, ”sddan”, “maske” og “tror jeg” (JR: 21, 117,
277). Hun udtaler sig med en vis forsigtighed, fordi hun har oplevet, at em-
net feminisme kan have en afskraekkende effekt pa tilharerne.

I forhold til feminisme indtager Rademacher samlet set en bade/og po-
sition, hvor hun gerne selv vil italesatte feminisme positivt, men hun kan

ikke komme fri af den latente negative forstaelse af begrebet.

3.1.2 Marlene Harpsge (DF)
Harpsoes forstdelse af feminisme kan overordnet inddeles i1 to modset-

ningspar:

- Feminisme i 1970’erne vs. feminisme 1 dag.
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- Feminisme for danske kvinder vs. feminisme for kvinder med anden
etnisk herkomst end dansk.

Harpsge mener, at feminisme var mere berettiget 1 1970’erne, end den er i
dag. Verbet berettiget anvender Harpsoe gentagne gange under interviewet.
Det er verd at bemerke, fordi dette verbum 1 betydningen at retferdiggo-
re/legitimere signalerer en formel og moralsk argumentation fra Harpsoes
side. Hvorvidt feminisme er berettiget eller ej, bygger Harpsoe pa en vurde-
ring af graden af ligestilling 1 det danske samfund fra 1970’erne og frem til
1 dag:

Jeg synes den feminisme som man sd i halvfje:rdserne handler selvfolgelig
som sagt me:get om gh om en ligestilling af kennene som jeg synes var
beRETtiget pa alle mulige mader [...] fordi der var jo decideret problemer
med ligestillingen dengang [...] den kvindekamp og den kenskamp som
man havde dengang synes jeg var berettiget (MH: 23),

Jeg synes at man i langt hejere grad gar ind i dag og keemper nogle
feministiske sdkaldte feministiske kampe som ehm T jeg ikke mener herer
hjemme oh under en sékaldt sh KVINDEkamp (MH: 35).

Harpsge finder ikke, at feminisme har en berettigelse 1 Danmark i dag, da
der 1 Danmark er: ”en meget meget hoj grad af ligestilling” (MH: 32).

Som det fremgar af forrige citat (MH: 35), mener Harpsoe ikke i1 star-
ten af interviewet, at den nutidige feminisme herer under det, hun kalder en
kvindekamp. Senere i interviewet er der et brud pa koharensen 1 det ud-
sagn, idet Harpsee flere gange kritiserer den nutidige feminisme for at vaere
“engjet” (MH: 53, 79, 131) og udelukkende at tale kvinders sag (MH: 48),
fordi: ”man 1 hegjere grad skal fokusere pA BEGGE ken for at opné oh den
her ligestilling” (MH: 53). Nér Harpsee kritiserer, at feminisme 1 dag foku-
serer engjet pa kvinder, bygger det ikke pd en antagelse om, at man i1
1970’erne fokuserede pd begge kon. Kritikken bunder 1 en vurdering af
fremgangen for kvinders position i det danske samfund. Harpsege mener, at
kvinders position er forbedret i en sddan grad, at et sarskilt fokus pa kvin-
der ikke har samme berettigelse 1 dag, som det havde 1 1970’erne. Dermed
kan Harpsees syn pé ligestilling placeres imellem kategori 3 og 4 1 Dahle-

rups tabel over problemforstaelse og politiske lasninger (jf. tabel 5 kapitel
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2.3.2). Ifelge Harpsoe er ligestilling stort set opndet, og af den grund gar
feministerne for vidt, hvis de fortsat kun fokuserer pd kvinders stilling 1
samfundet.

Forholdet mellem graden af ligestilling og feminismes berettigelse an-
vender Harpsge ligeledes péd det andet modsatningspar danske kvinder vs.

kvinder med en anden etnisk herkomst end dansk:

den KAMP som vi mé kempe for DE kvinder hanger jo ogsa i meget hgj
grad sammen med den kamp som man kaempede i halvfjerdserne. Men 1
forhold til RESTEN af den danske befolkning [...] jamen sa er vi niet sa
langt med ligestillingen sa der er ikke behov for det men KUN 1 forhold til
indvandrekvinderne (MH: 149).

Harpsee ser altsd en lighed mellem den position, som danske kvinder havde
1 samfundet 1 1970’erne og den position, som kvinder med anden etnisk
herkomst end dansk efter Harpsoes opfattelse, har i etniske minoritetskultu-
rer 1 det danske samfund 1 dag. Harpsee understreger endvidere, at det kun
er 1 forbindelse med kvinder med anden etnisk herkomst end dansk, at fe-
minisme kan have en anvendelighed 1 dansk politik i dag (MH: 191).

Med et postfeministisk perspektiv kan denne skelnen mellem danske
kvinder og kvinder med en anden etnisk herkomst end dansk tolkes som en
forstaelse for, at kvinder ikke er én samlet gruppe. Det er derfor nedvendigt
at italesaette ligestilling og feminisme med sarligt henblik pa kvinder fra
etniske mindretal, som har en kulturel baggrund, der adskiller sig fra den
danske.

Der opstdr dog problemer med en postfeministisk tolkning, ndr Harp-
soe siger, at det er den samme kamp, man ma tage for kvinder med anden
etnisk herkomst end dansk. For det forste vil en postfeminist hevde, at
hverken danske kvinder eller kvinder med anden etnisk herkomst end
dansk kan inddeles i grupper, der kun tager hgjde for etnicitet, idet der in-
ternt 1 disse grupper er mange andre forskelle. For det andet vil en postfe-
minist mene, at forskellene mellem kvinder 1 alder, uddannelse, kultur, sek-

suel orientering o.l. bevirker, at man ikke kan tale om én kamp, men mange
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kampe med forskelligt fokus. Harpsees skelnen mellem danske kvinder og
kvinder med anden etnisk herkomst end dansk kan dermed ikke tolkes som
et udtryk for en postfeministisk tilgang, men ma narmere forklares ud fra
Dansk Folkepartis prioritering af udleendingepolitik som en af partiets vig-
tigste markesager. Harpsoes forstaelse af feminisme er endvidere 1 trad
med den danske borgerlige ligestillingsprofil, som Dahlerup har identifice-
ret, hvor ligestilling betragtes som en sarlig dansk vaerdi, og kvindeunder-
trykkelse primert anses at foreckomme hos etniske minoriteter (jf. kapitel
2.3.6).

Det er kun i forbindelse med dette andet modsatningspar (danske
kvinder vs. kvinder med anden etnisk herkomst end dansk), at Harpsge ud-
trykker en identifikation mellem sig selv og feminisme. Harpsoe tager be-
grebet til sig med en vis distance ved at bruge modale udsagn som: ”’sa kan
jeg godt blive smafeministisk” (MH: 93) og ”jeg kan godt T fele mig en
anelse feministisk” (MH: 90). Feminist er dog ikke en titel Harpsge vil tage
pa sig 1 offentligheden. Hun tror, at mange valgere vil finde det “mark-
verdigt” (MH: 162), hvis hun som medlem af Dansk Folkeparti var femi-
nist, dels pga. feminismes manglende berettigelse 1 nutidssamfundet, dels
fordi feminisme ikke har en betydning internt i partiet. Harpsee udtaler:
”ne:j det er ikke et ord der bliver brugt. Jeg mindes 1 hvert fald ikke at jeg
har hert det nevnt he he” (MH: 187).

3.1.3 Johanne Schmidt-Nielsen (EL)
Med formuleringer som “feminismen for MIG” (JSN: 13) og ”’jeg mener at

feminisme er” (JSN: 23) sldr Schmidt-Nielsen tonen an for interviewet om
feminisme. Schmidt-Nielsen er den af ligestillingsordfererne, som tager
feminisme til sig 1 den mest eksplicitte og personlige grad. Den distance,
tvetydighed eller ambivalens omkring forstéelsen af feminisme, som kom-
mer til udtryk hos mange af de evrige ligestillingsordferere i storre eller
mindre grad, er ikke at spore hos Schmidt-Nielsen. Hun udviser en bevidst-

hed om sin forstielse af feminisme og dennes placering 1 forhold til det fe-
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ministiske tankesets udvikling, idet der flere steder er en sammenhang
mellem den klassiske marxistiske feminisme (jf. kapitel 2.3.1) og Schmidt-

Nielsens forstaelse af feminisme.

mand favoriseres pd bekostning af kvinder fordi kvinder stadigvaek
varetager hele det der produktive og ulennede arbejde (JSN: 43),

vi lever i et samfund hvor der er meget stor forskel pa hvordan det
traditionelle kvindearbejde og det traditionelle mandearbejde anerkendes og
det skyldes tror JEG det at havebordene bliver malet bliver jo tillagt verDI
@hm og de kan selges det kan SAMTALEN pa terrassen IKKE (JSN: 94).

I disse to citater er der en tydelig forbindelse til bdde den klassiske marxi-
stiske feminisme og en regulaer socialisme med Schmidt-Nielsens fokus pé
kvinders plads i produktionen. Det sidste citat er en del af en historie fra
Schmidt-Nielsens barndom, hvor Schmidt-Nielsen kan huske, at hun blev
bevidst om en forskel 1 anerkendelsen af mandenes og kvindernes bidrag
til feellesskabet i1 det kollektiv, hun voksede op i. Mandenes arbejde med
havemgblerne ned en storre anerkendelse end kvindernes arbejde med at
bage, fordi det er muligt at male den potentielle salgbarhed 1 vedligeholdel-
sen af havemgblerne 1 modsatning til samveret pa terrassen.

Schmidt-Nielsen beskriver feminisme som et perspektiv pd samfundet,
der forst var en del af hendes barndom, senere en interesse 1 hendes videre-
giende uddannelse, og med tiden er blevet en integreret del af hendes livs-
syn:

det som jeg sagde for er en eller anden form for LIVSindstilling &&h men det
betyder jo ogsa at je:g ser efter &h hvad skal man sige kensPERSPEKTI-
VER i stort set alle sammenhange jeg beskaftiger mig med (JSN: 121).

Denne udtalelse adskiller Schmidt-Nielsen fra flere af de evrige ligestil-
lingsordferere, som primart anser feminisme for at vere en del af deres
arbejde, hvis feminisme 1 det hele taget tillegges betydning.
Schmidt-Nielsens bevidsthed om feminisme kan vaere en medvirkende
faktor til den koharens, der er i de fleste af Schmidt-Nielsens svar og ar-
gumenter. Schmidt-Nielsens besvarelser er ofte bygget op omkring eksem-
pler, historier eller almen refleksion og bevager sig frem mod en afslutten-

de pointe. Da Schmidt-Nielsen bliver spurgt, hvordan hun anvender femi-
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nisme 1 sit daglige arbejde (JSN: 116), bruger hun Skattereformen som et
konkret eksempel samt en historie om et megde med en jordemoder til at
understotte den afsluttende pointe, at feminisme for hende er et blik og et
redskab pa alle politiske omrader (JSN: 138).

I historien fra Schmidt-Nielsens barndom om maling af havemebler
vs. samtalen pa terrassen anvender Schmidt-Nielsen et mikrofellesskab
som en metafor pa hele samfundet. Eftersom spergsmalene besvares ufor-
beredt, underbygger koharensen, menstrene 1 besvarelserne samt et be-
grenset antal selvmodsigelser, at Schmidt-Nielsen har en grundleggende
bevidsthed om feminisme. Derudover er de strukturerede og eksemplifice-
rende argumentationer en indikator pd, at Schmidt-Nielsen er medievant og
har en indsigt i nogle basale formidlingsteknikker.

Det mest igjnefaldende brud pd Schmidt-Nielsens koharens er den
modale demper hvad skal man sige, som Schmidt-Nielsen ofte anvender.
Modale dempere markerer i reglen afsenderens usikkerhed om indholdet af
det sagte (Svennevig, Sandvik og Vagle, 1995: 37). Schmidt-Nielsen bru-
ger imidlertid udtrykket hvad skal man sige 40 gange i lebet af interviewet.
Det tyder pa, at denne talemédde enten er blevet en sproglig vane for
Schmidt-Nielsen eller en substitut for et neleord’’ med det formal at fast-
holde taleturen, som det er tilfeldet i dette eksempel: “altsd P hvad skal
man sige sa sd det oh hvad skal man sige oh JA sd si hvad skal man sige”
(JSN: 136).

Schmidt-Nielsens vokabular adskiller sig fra de evrige ligestillings-
ordfereres 1 den henseende, at hun er den eneste, som bander. Sgu bruges 1
de fleste tilfzelde til at understrege, at Schmidt-Nielsen ikke ved, hvad hun
skal svare eller mener, at spargsmalet er svaert at besvare: ’jeg ved sgu ikke
om feminismen spiller en rolle 1 danskernes bevidsthed” (JSN: 241). Der-
udover anvender Schmidt-Nielsen bandeord, nér hun 1 serlig grad tager af-

stand fra noget:

3! Noleord eller fyldord bruges i tilflde, hvor den talende ikke har besluttet, hvad ved-
kommende vil sige (Svennevig, Sandvik og Vagle, 1995: 21).
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altsd Hanne Vibeke Holst hun kan jo kraftedeme ikke sige noget i fjernsy-
net uden samtidig at sige at hun er helt vild med mend ikke og ah det er
der sgu da ikke behov for (JSN: 280).

Det uformelle sprog er i overensstemmelse med bédde Enhedslistens og
Schmidt-Nielsens image. Enhedslisten har i mange ar profileret sig som
”vagthund” for bade Folketinget og demokratiet 1 almindelighed. Schmidt-
Nielsen er partiets unge, rebelske reprasentant i lighed med det tidligere
folketingsmedlem for Enhedslisten, Pernille Rosenkrantz-Theil. Denne po-
inte skal ikke forstds som en antagelse af, at Schmidt-Nielsen bevidst ban-
der af hensyn til sit politiske image, men narmere at hun ikke forseger at

atholde sig fra det for at leve op til et bestemt sprogkodeks.

3.1.4 Lone Dybkjeer (R)
Interviewet med Dybkjar kan inddeles 1 to: for og efter forventningerne om

en teoretisk diskussion blev nedbrudt. I starten af interviewet havde Dyb-
kjer en antagelse af, at intentionen med interviewet var en teoretisk og filo-
sofisk diskussion af feminisme, hvilket hun ikke var interesseret 1. Det be-
virkede, at Dybkjer indtog en markant forsvarsposition og undlod at svare
direkte pd de indledende spergsmal. Det er uklart, hvorvidt den misforsta-
else om interviewets sigte skyldtes de informationer, der var givet forud for
interviewet eller formuleringen af interviewguidens ferste spergsmal (jf.
kapitel 2.1.4). Misforstaelsen blev forst eksplicit udredt mod slutningen af
interviewet (LD: 626-639). Efter cirka 12 minutter (linje 200) sker der dog
langsomt et skift 1 tonen pd Dybkjers svar fra skarp afstandstagen til en
starre dbenhed over for begrebet feminisme, hvilket gav mulighed for en
bedre dialog.

I starten af interviewet understreger Dybkjaer gentagne gange, at hun
ikke har en mening om feminisme og heller ikke interesserer sig for femi-

nisme:

jeg ved ikke hvordan jeg vil definere feminisme. Min opfattelse af det der
er det politisk nedvendige er at kigge pa hvordan star det til med kvinders
placering i samfundet geneRELT og det kan man kalde feminisme eller
ikke feminisme det er jeg ikke sa optaget af (LD: 6),
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jeg har IKKE interesseret- INTERESSERER mig IKKE for feminisme i en
snaver forstand jeg interesserer mig for ligestilling (LD: 108).

Dybkjers modstand mod feminisme bunder 1 forste omgang i en skelnen
mellem teori og praksis. Dybkjer fokuserer pd de praktiske muligheder,
hun har som politiker for at @ndre pd forholdet mellem mend og kvinder 1
samfundet og styrke ligestillingen. Dybkjaer mener, at feminisme er for teo-
retisk til at kunne gere en forskel for de konkrete politiske muligheder.
Dybkjer orienterer sig om feminisme, men finder de teoretiske diskussio-
ner uinteressante og uanvendelige (LD: 176-183). Dybkjar er 1 stedet inte-
resseret 1 kensforskning, der synligger konkrete problemer, fordi hun efter
eget udsagn er handlingsorienteret (LD: 374-395). Feminisme fremstér
dermed for hende som en modsatning til kensforskning og politisk handle-

kraft.

Dybkjer tager ligeledes afstand til titlen feminist med udsagn som:

jeg vil ikke ind i BASEN feminisme vel [...] jeg VIL ikke ind i den bés. Jeg
anser mig selv for en person der har haft fokus pé ligestilling i hele min
politiske karriere og DET kan man sa kalde feminist eller ikke feminist det
ma man selv om (LD: 46).

Med dette ordvalg signalerer Dybkjer, at hun ikke vil tage titlen feminist
pa sig, fordi den begranser og fastldser. Hun distancerer sig fra titlen ved at
lade det vere op til andre at afgere, om hun er feminist eller ej. Siden hen
modereres denne position bl.a. med udtalelsen: ”Jeg er godt klar over at der
er nogen der definerer sig selv som feminister det er jeg méske ogsa ikke”
(LD: 230). Dybkjer fastholder dog, at feminisme ikke 1 sig selv @ndrer no-
get 1 dansk politik, snarere tvertimod (LD: 229-237). Sproganalytisk er det
interessant, at der bade er en deemper maske og en forstaerker ikke i for-
naevnte citat. De@mperen signalerer Dybkjaers varsomhed omkring at patage
sig titlen feminist. Forstaerkeren anses dog for at vere en sproglig vane, ef-
tersom den forekommer 133 gange i interviewet.

Dybkjeers argumenter for sin modstand mod feminisme er dels den
tidligere navnte skelnen mellem politisk handling og teoretisk diskussion,
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som sandsynligvis fremhaves i1 s@rlig grad pga. misforstdelsen om inter-
viewets sigte. Dels et aldersperspektiv hvor feminisme bade sammenkades
med en tidligere fase 1 Dybkjars eget liv og den unge generation af kvinder
1 dag:

hvor jeg synes lidt feminisme er for mig no:get der ligger tilbage ikke. Men
jeg synes det er fint at unge kvinder oh ger det JEG kan bare ikke bruge
min tid pé det (LD: 159).

Det bor bemarkes, at argumentationen i dette citat er kendetegnende for
Dybkjer. Hun udtrykker forst en accept af andres interesse for feminisme,
men neutraliserer eller underkender efterfolgende denne accept med en klar
markering af, at hun ikke selv mener, det er vaerd at bruge tid pa.

I lgbet af interviewet bliver det klart, hvorfra Dybkjers modstand
imod feminisme kommer. For det forste har Dybkjaer siden 1970’erne op-
levet, at hun, modsat sin egen selvopfattelse, er blevet anset for at vaere fe-
minist:

jeg blev da formentlig anset for ultra red feminist i sin tid 1 de kredse jeg
kom i fordi det var jo ingenierkredsene ikke [...] Jeg har jo stiet for alt det
der ligestilling taget i bred forstand ikke (LD: 696).

Konsekvensen af denne opfattelse af hende var, at hun 1 faglige kredse og
til offentlige arrangementer blev madt med en raeekke fordomme og antagel-

ser, som var svare at nedbryde:

De herte OVERHOVEDET ikke hvad jeg SAGDE. Noto:risk her:te de ikke
hvad jeg sagde men de citerede noget af det der havde stdet som nogen
mente jeg havde sagt i nogle aviser ikke (LD: 713).

Dybkjar har dermed altid keempet imod en misforstaet betegnelse af hende
som feminist, og hun satter automatisk paraderne op ved denne betegnelse.

For det andet kan Dybkjers syn pd feminisme forstds som en erken-
delsesproces. Dybkjer beskriver, hvordan lesningen af blandt andre Doris

Lessing®> og Simone de Beauvoir’ gav hende en indsigt i, at det var keon-

32 Doris Lessing (1919- ). Engelsk forfatter. Nobelprismodtager i litteratur. Lessing har
bl.a. skrevet romanerne The Grass is Singing (1950) og The Golden Notebook (1962).
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sundertrykkelse, som var drsag til uligheden mellem mand og kvinder 1
samfundet (LD: 404-422): "DER VAR sadan nogle kvinder som 1 hvert
fald var gjendbnere for mig” (LD: 456). Sidst 1 interviewet siger Dybkjer,
at feminisme kan vere: “en eller anden bevidsthed om hvad Seren det er
for et monster oh kvinder sattes ind 1” (LD: 667). Efter denne indsigt 1 de
unge ir har Dybkjar orienteret sig 1 feministiske tekster og taget det til sig i
det omfang, hun har fundet det inspirerende og anvendeligt i forhold til det
politiske arbejde. De teoretiske definitionsdiskussioner har dog aldrig inte-
resseret hende, og hun mener ikke, der er noget nyt under solen 1 de nutidi-
ge diskussioner (LD: 169).

Feminisme som en erkendelsesproces kommer ogsé til udtryk i Dyb-
kjers fokus pé forskellige generationer af kvinder. Dybkjar er den af lige-
stillingsordfererne, som taler mest om forskellen mellem unge og @ldre ge-
nerationer af kvinder, sarligt hvad der adskiller den unge generation fra
hendes egen generation, og hvilke opgaver den unge generation ma tage sig
af. I den forbindelse tilkendegiver Dybkjar en resigneret position 1 forhold

til, hvad feminisme kan bidrage med fremadrettet:

I skal forholde jer til de feministiske tekster. I skal forholde jer til de sven-

ske a&h T feminister og alt det der og hvis I kan bruge det til noget sé er det

jo fint ikke. Jeg kan ikke bruge det til noget vel (LD: 439),

hvis feminisme kan vare en gjendbner for JERES generation er det fint I

skal bare forstd det siger ikke MIG s& meget vel fordi det har jeg passeret

(LD: 482).
Dybkjar har tidligere 1 sin karriere opnaet sin feministiske indsigt og er nu
primert interesseret 1 konkrete politiske lgsninger, samt den diskrimination
der foreckommer af hendes generation af kvinder (LD: 423-429).

Det er uden tvivl interviewet med Dybkjer, hvori der sker den sterste
udvikling. Den semistrukturerede interviewform muligger denne udvikling,

fordi den har en dbenhed for den enkelte interviewpersons frie refleksion

(f. kapitel 2.1.4).

33 Simone de Beauvoir (1908-1986). Fransk forfatter, filosof og feminist. Hovedvarket
Le deuxiéme sexe (1949) har haft stor betydning for det feministiske tankeszet.
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3.1.5 Pernille Vigsg Bagge (SF)
Vigse Bagges umiddelbare forstaelse af feminisme er:

et udtryk for nogle verDIer som @h hylder det feminine aspekt af tilverel-
sen og prover at fremme feminine vardier i et samfund. Og feminine veer-
dier er de vaerdier man forbinder ofte med kvinder som er opdraget pa en
bestemt made jo til empati omsorg rummelighed og P den slags (PVB: 7).

Verdier er det centrale tema 1 interviewet med Vigse Bagge, og hun skel-
ner imellem feminine og maskuline verdier.

Forskellen pé feminine og maskuline verdier skal ikke forstds biolo-
gisk, som forbundet til de to ken. Vigse Bagge understreger tvaertimod, at
alle mennesker indeholder bade maskuline og feminine verdier (PVB: 109,
462-468). At de feminine verdier ofte er mest fremtredende ved kvinder,
og de maskuline verdier ofte er mest fremtreedende ved maend, skyldes,
ifolge Vigse Bagge, en kensstereotyp opdragelse, som reproducerer en til-
knytning af de feminine vardier til piger og de maskuline verdier til dren-
ge (PVB: 242-251). Feminine og maskuline verdier er for Vigse Bagge en
feministisk forklaringsmodel, der anvendes til problemstillinger pd4 mange
niveauer fra det enkelte individ til samfundet generelt.

De feminine veardier beskrives med vokabularet: empati, omsorg,
rummelighed, flad magtstruktur, forebyggelse, hjelp og stette (PVB: 10,
24, 456). De maskuline verdier beskrives med vokabularet: hierarki, patri-
arkat, handlekraft, kynisme, aggressivitet og hardhed (PVB: 22, 71, 453).
Det er dermed et traditionelt syn pd feminine og maskuline verdier, som
Vigso Bagge valger at fremhave. Vigso Bagge mener, at de feminine veer-
dier fylder for lidt 1 den politiske debat, og i den made man udformer poli-
tik pd (PVB: 189), hvorimod de maskuline vaerdier altid har varet domine-
rende i samfundet. En manglende regulering af de maskuline vardier be-
virker, ifolge Vigse Bagge, at man i1 dag kan tale om en decideret maskulin

stat:

hvis man IKKE P prever at regulere gh den sammensztning af
magthaverne 1 et samfund @h sa de har en vis mangfoldighed blandt andet
med kon sa vil det altid vare de vardier som de fleste baerer der bliver
toneangivende. Og da man ALDRIG har varet villig til at regulere pa
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nogen som helst made ah fra statens side [...] s& VIL det jo altid vere
sddan at nér det &h udelukkende er det ene kon som primert baerer
maskuline verdier i sig sé vil staten blive maskulin (PVB: 232).

Vigse Bagge mener, at en oget regulering kan skabe en bedre balance mel-
lem maskuline og feminine vardier badde hos det enkelte menneske og 1
samfundet.

Vigse Bagge henviser til, at samfundsproblemer ofte er kensopdelt.
Det er typisk mand, som fir psykiske problemer ved skilsmisse eller ar-
bejdsleshed. Der er en overreprasentation af mand 1 statistikker for krimi-
nalitet og terrorisme. Vigse Bagge mener derfor, det vil vare interessant at
undersgge, om sddanne samfundsproblemer kan vere udlest af mekanis-
mer, som er forbundet til de maskuline verdier (PVB: 100-111).

Ifolge Vigse Bagge handler feminisme om at fremme de feminine
vardier. Hun siger, at malet for feminisme ikke er at erstatte de maskuline
vaerdier med de feminine verdier 1 den enkeltes tilverelse eller 1 samfun-
det. Det handler 1 stedet om at oge rummeligheden for forskellige vaerdier
og dermed udvide grenserne for normaliteten (PVB: 8, 33). Det kan disku-
teres, om det er muligt at fremme de feminine vardier uden samtidig at be-
grense de maskuline. Endvidere laver Vigse Bagge med sit ordvalg for
henholdsvis de feminine og maskuline verdier en subjektiv fremstilling af
de sarskilte negative sider af maskuline vardier og de serskilte positive
sider af feminine veerdier.”* Det rejser spergsmalet, om Vigse Bagge som
feminist og socialist mener, at negative vardier som patriarkat, hierarki,
kynisme og aggressivitet er enskvaerdige 1 et samfund.

Vigse Bagges perspektiv pa feminine og maskuline vaerdier frem for
kon, adskiller Vigsg Bagge fra de evrige ligestillingsordferere. Dette veer-
diperspektiv kan skyldes, at verdier er blevet et mere fremtreedende ele-
ment 1 dansk politik 1 det seneste arti. Et klassisk eksempel er tegningssa-

gen tilbage 1 2005/2006, der netop blev italesat som en vaerdikamp.

3% Den mest positive maskuline vaerdi, som Vigse Bagge naevner i interviewet, er hand-
lekraft (PVB: 71).
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Som det var tilfeldet med Schmidt-Nielsen, betragter Vigse Bagge
ikke kun feminisme som en del af sit arbejdsomrade. Feminisme er en del
af bevidstheden 1 alt fra arbejdsforholdene pa Christiansborg til Vigse Bag-
ges privatliv. Vigsg Bagge bruger udtrykket, at hun “mainstreamer” sin
tenkning omkring de feministiske veerdier (PVB: 64) og signalerer hermed,
at feminismeperspektivet er en integreret del af hele hendes tankegang.
Vigse Bagge anser sig selv for at vaere feminist, fordi hun aktivt forseger at
fremme de feminine vardier samt bryde de strukturelle og kulturelle tradi-
tioner sével 1 sit arbejdsliv som 1 sit privatliv. Vigse Bagge er dog mere
forbeholden for at omtale sig selv som feminist offentligt end Schmidt-
Nielsen, fordi hun forholder sig til de mulige negative associationer, det vil

fremkalde hos tilhgrerne.

3.1.6 Ellen Trane Ngrby (V)
Trane Nerby erklarer eksplicit sin enighed med den liberale feminisme:

”jeg anser mig som liberal feminist” (ETN: 155). Trane Nerby udviser li-
gesom Schmidt-Nielsen en forstéelse for de retninger, der er inden for det
feministiske tankesat og en bevidsthed om sin egen placering i forhold til
disse.

I beskrivelsen af den liberale feminisme betoner Trane Norby 1 serlig
grad det liberale lighedsideal, at alle kvinder skal have lige muligheder til
at udleve det liv, de selv ensker (ETN: 15, 28, 142, 421). Derudover ses det
flere steder 1 interviewet, at Trane Neorby har en negativ begrebsafklaring af
den liberale feminisme, fordi hun fremhaver de elementer, der adskiller
den liberale feminisme fra andre retninger af feminisme.

Eksempelvis mener Trane Nerby, at en forudsetning for den enkelte
kvindes frie valg er, at andre mennesker respekterer dette valg vathaengigt
af deres mening om det (ETN: 16). Trane Norby finder, at dette frihedside-
al placerer den liberale feminisme 1 et modsatningsforhold til andre femi-
nistiske retninger, som kan have en tendens til at udstikke normer for, hvad

det indebarer at vaere en frigjort kvinde. Disse nye normer kan vare lige sa

66



haemmende som de traditionelle normer, feminisme 1 almindelighed forse-

ger at bryde:

Altsa at man ogsd oh 1 en liberal feminisme IKKE oh ikke PRESSER en
norm nedover kvinder [...] Det synes jeg sddan set at man begér
FULDSTZANDIG den samme fejl som man har gjort i al den samfundsud-
vikling der har vaeret de sidste mange HUNDREDE é&r at man ligesom
opbygger det her T ja normen eller DOKTRINEN om hvordan man skal
vaere og agere og de:t oh forbinder jeg ikke med feminisme og det er nok
ogsé derfor jeg har meget svart ved at gh at FORSTA néir Pernille Vigse
Bagge kan kalde sig feminist fordi jeg sddan set synes at hun eh tillegger
alle kvinder at skulle leve efter efter HENDES rettesnor og DET opfatter
jeg ikke som feminisme overhovedet (ETN: 17).

Trane Nerbys kritik kan anses som et udtryk for en klassisk liberal kri-
tik af socialisme. Liberalister forstar frihed, som individets frihed fra for-
pligtigelser, indgriben og offentlig autoritet. Denne forstaelse er i kontrast
til socialisternes kollektive forstielse af frihed, som frihed til medbestem-
melse og autonomi, hvormed der folger forpligtelser til faellesskabet. Libe-
ralister anser derfor socialisternes frihedsforstdelse som en normativ regu-
lering af individet og en begransning af individets frihed.

Som det ses 1 citatet veksler Trane Norby imellem en isme-kritik og en
personkritik, idet Vigse Bagge sarligt fremhaeves. Vigse Bagges skelnen
mellem feminine og maskuline vardier, samt ensket om at fremme femini-
ne verdier 1 samfundet, kan opfattes som en normativ argumentation. Det
tyder dog ikke p4, at Vigse Bagge er mere normativ end de ovrige venstre-
flojspolitikere. Det formodes, at fremhavningen af Vigse Bagge enten
bunder 1 ligestillingspolitiske diskussioner, der ligger uden for disse inter-
views eller den tidligere n@vnte pdvirkning af min ansattelse hos Vigse
Bagge pa interviewtidspunktet.

Samlet set kan det udledes, at Trane Norby anvender den negative be-
grebsafklaring til at placere sin forstdelse af liberal feminisme 1 forhold til
andre feministiske retninger og til at placere sig selv 1 forhold til andre ak-
torer.

Den negative begrebsafklaring af liberal feminisme, som er gennem-

giende 1 interviewet, kan skyldes et syn pa den liberale feminisme som en
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undertrykt diskurs i den generelle diskursorden for feminisme i Danmark.
Trane Nerby siger ikke dette eksplicit, men hun pépeger gentagne gange, at
det danske syn pa feminisme er unuanceret (ETN: 70, 141, 157, 166). Hun
navner, at mange danskere tenker redstromper og 1960’erne, nér de herer
ordet feminisme (ETN: 198). Og hun siger, at det er svert at prasentere

den liberale feminisme inden for rammerne af de moderne medier.

feminisme er blevet opfattet som lilla bleer og meget kasseformet og hver
gang man har forsegt at TAGE debatten for nogle sider jamen sa er man
ligesom blevet skudt i skoen at man var et helt andet sted (ETN: 60),

fordi jeg synes der herer mange flere facetter med end det billede du méske
skaber 1 lgbet af ti sekunder i et klip fordi jeg synes ikke at de ORD der i
den DANSKE debat tillegges begrebet feminisme er sa nuancerede at man
reelt set méske kan udtrykke det man ensker at udtrykke s& derfor er jeg
meget VARSOM om at bruge begrebet (ETN: 166).

Selvom Trane Neorby anser sig selv for at vare liberal feminist, finder hun
det hverken muligt at bruge denne betegnelse offentligt eller at diskutere
feminisme 1 almindelighed. Trane Neorby mener, at der er stor uklarhed
omkring feminisme, fordi der ikke er en ordentlig diskussion af feminisme
og de mange forskellige retninger, der findes inden for feminisme (ETN:
157).

En af de faktorer, som efter Trane Norbys opfattelse forhindrer en nu-
anceret feminismedebat, er ”’de gamle ikoners” fortsatte deltagelse 1 debat-
ten, fordi de blokerer vejen for nye akterer. Her refererer Trane Neorby til
kvinder, som har varet aktive 1 de tidligere kvindebevagelser (ETN: 95,
105). Den liberale feministiske position pavirker Trane Nerbys ordvalg for
de tidligere akterer. Trane Norby udtrykker en respekt for Dansk kvinde-
samfund og organisationens medvirken 1 opnéelsen af kvinders formelle
rettigheder (ETN: 106), hvorimod hun tager skarpt afstand fra Drude Dah-
lerup, der med sit engagement i Redstrompebevegelsen kan betragtes som

en repraesentant for samme:

nar Drude Dahlerup toner frem og sadan ligesom tager PATENT pa at hun
er feminist altsd det er jo til at brae:kke sig over altsa sa fir man neasten den
der aversion imod begrebet selvom jeg egentlig foler at hun pd ingen méade
har RET til til begrebet fordi jeg foler sddan set at jeg kaemper lige sd meget
for kvinders frie valg som hun no:gensinde har gjort (ETN: 97).
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Som navnt 1 kapitel 2.3.1 var Dansk Kvindesamfund 1 de ferste ar sterkest
inspireret af den klassiske liberale feminisme, hvorimod Redstrempebevee-
gelsen primart var inspireret af den klassiske marxistiske feminisme.

Trane Norby héber, at feminisme kan gennemga en udvikling i Dan-
mark, som muligger en mere nuanceret debat om begrebet, hvor de forskel-

lige retninger inden for feminisme bliver tydeliggjort.

3.1.7 Helle Sjelle (K)
Sjelle satter lighedstegn imellem ligestilling og feminisme 1 sin forstaelse

af feminisme: “ja ved feminisme forstar jeg ligestilling mellem mand og
kvinder. Det er sddan egentlig den me:get oh den meget korte definition for
for mit vedkommende” (HS: 9). Definitionen af feminisme som ligestilling
mellem mand og kvinder er muligvis kort, men hvad mere interessant er, at
den er endimensionel 1 forhold til de evrige ligestillingsordfereres definiti-
oner, hvor der overvejende skelnes imellem ligestilling og feminisme. Det
er derfor aktuelt at undersege, om Sjelles definition er et udtryk for en
manglende forstdelse af eller interesse for forskellen pa ligestilling og fe-
minisme, eller det er et intentionelt forseg péd at fi interviewet til at om-
handle ligestilling frem for feminisme.

Med den ovenstdende definition af feminisme bliver ligestilling det
gennemgéende tema 1 interviewet med Sjelle. Det kan blandt andet aflases
1 optellingen af neggleord for interviewene, hvor Sjelle er topscorer pa lige-
stilling og naevner substantivet 73 gange (jf. bilag 10).” Sjelle er endvidere
konsekvent 1 anvendelsen af sin indledende definition af feminisme, da hun
flere gange 1 interviewet refererer tilbage til den: ’det er klart som jeg defi-
nerer det i forhold til ligestilling mellem kvinder og arbejder for de:t sa
HAR det en en betydning” (HS: 86). Det giver et umiddelbart indtryk af en

stabil koherens for Sjelles argumentation.

3> Til sammenligning navner Dybkjar og Rademacher begge ligestilling 33 gange, og
det er de naesthgjeste antal efter Sjelle.
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Som det ses 1 de to fremferte citater fra Sjelles interview, anvender
Sjelle jeg-formuleringer 1 sin italesettelse af feminisme. Ud fra den be-
tragtning, at flere af ligestillingsordfererne undlod at anvende jeg-
formuleringer, er de hidtil blevet tolket som et tegn pa en sterk personlig
tilknytning til begrebet (jf. kapitel 3.1.3 og 3.1.6). Af tre grunde er det ikke
muligt at drage den samme slutning ud fra interviewet med Sjelle.

For det forste understreger Sjelle eksplicit, at feminisme, hverken er
noget, hun interesserer sig for eller overvejer sin forstaelse af uden for den

pagaldende kontekst af interviewet:

nu gik jeg jo ind s& og definerede man kan sige begre:bet feminisme men
det er jo ikke noget jeg normalt sidder og teenker over det vil jeg gerne-
altsa det er det jo ikke. Nu vendte jeg lige et par tanker for du kom her og sa
gik jeg ind séd jeg tenkte jeg jamen feminisme for mig hvis jeg endelig
sku:lle saette nogle ord pé det ville det sa vere ligestilling mellem mand og
kvinder (HS: 514).

Formuleringen hvis jeg endelig sku:lle satte nogle ord pa det” underbyg-
ger, at Sjelles forstaelse af feminisme er overvejet specielt til interviewet,
men s&dvanligvis er feminisme hverken en del af hendes arbejde eller en
tilgang til livet 1 almindelighed, som nogle af de ovrige ligestillingsordfore-
re beskriver det. Ovenstiende citat indikerer endvidere, at Sjelle forsoger at
dreje interviewet vak fra begrebet feminisme, som hun ikke er interesseret
1 eller fortrolig med, ved i stedet at definere det som ligestilling.

For det andet markerer Sjelle en forskel mellem sin egen definition af

feminisme og en mere generel forstéelse af feminisme:

jeg tror umiddelbart at [...] nar man taler feminisme her i Danmark [...] s
har det varet i forbindelse med venstreflojsdemokra- demonstrationer eller
oh eller MAGTdemonstrationer fra det y:derste venstre ghm. Jeg teenker
ikke engang pa man kan sige bare venstreflgjen jeg taenker pa det Y:derste
venstre og det er KLART at det identificerer jeg mig jo ikke me:d
umiddelbart selvom jeg [...] godt kan definere begrebet som ligestilling
mellem mand og kvinder (HS: 67).

Som det fremgar af citatet, forbinder Sjelle generelt feminisme med den
politiske venstreflgj. I Sjelles skelnen mellem “bare venstreflgjen” i1 be-
stemt ental og “det Y:derste venste” med szrlig betoning af adjektivet
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yderste, formodes det, at venstreflgjen refererer til de venstreorienterede
partier 1 Folketinget, og den yderste venstreflgj refererer til organisationer,
grupper og netverker uden for Folketinget. Det tyder p4, at Sjelle har over-
vejet sin egen definition af feminisme for at imedekomme interviewets
emne, selvom hendes generelle opfattelse er, at feminisme herer til pd ven-
streflgjen, som hun er i1 politisk opposition til. Hun understreger, at femi-
nisme 1 betydningen ligestilling er hendes personlige definition og ikke en
bekendelse til en venstreorienteret form for feminisme. Denne pointe un-
derbygges af ordvalget i folgende citat: ’nér jeg definerer feminisme som
som ligestilling mellem mand og kvinder fordi det umiddelbart er det jeg
sadan kan kan forlige mig med” (HS: 142). Verbet forlige illustrerer, at
Sjelle er naet frem til en definition, som er et kompromis mellem de mod-
setninger, hun oplever, mellem sin politiske overbevisning og sit syn pé
feminisme i almindelighed.

For det tredje er der en markant forskel pd Sjelles forstaelse af femi-
nisme og hendes forstielse af en feminist. For de ovrige ligestillingsordfe-
rere er der en relativ sterk sammenhang imellem en positiv forstdelse af
feminisme og en identifikation med titlen feminist. Sjelle afviger fra denne
sammenhang. Hun anser ikke sig selv for at vaere feminist pa trods af hen-
des personlige positive definition af feminisme (HS: 28). Da Sjelle skal be-
skrive sin forstaelse af en feminist, fokuserer hun primart pd forskellene
mellem Danmark og Sverige samt den generelle forstdelse af feminisme 1
Danmark: ’jamen opfattelsen af T feminisme er nok 1 hgjere grad mere oh
T mere hardtslaende mere LANGT mere milita:nt” (HS: 40).

Militant er i saerdeleshed interessant, idet Sjelle bruger dette adjektiv
gentagne gange 1 interviewet. Sjelle mener, at begrebet feminisme er blevet
brugt 1 betydningen militant, og at danskerne generelt opfatter feminister
som militante. I en beskrivelse af den danske forstaelse af feminisme laver
Sjelle desuden en sammenkobling imellem militant, halvstevet og halv-

fjerdserne (HS: 226-229). Der er intet historisk beleg for, at feminisme el-
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ler feminister 1 1970’erne var militant. Der er endvidere en stor forskel i
styrken af adjektiverne militant og halvstavet. Hvor halvstgvet er et af-
dempet adjektiv, som signalerer, at feminisme er antikveret, er militant
derimod et sterkt adjektiv, som signalerer, at feminisme kan forbindes med
anvendelsen af voldelige magtmidler. Det formodes, at Sjelle enten anven-
der militant uden omtanke for ordets egentlige betydning eller med ensket
om at forstaerke kontrasten til sin egen forstaelse af feminisme.

Selvom Sjelle anvender jeg-formuleringer og gennem interviewet er
konsekvent 1 anvendelsen af sin definition af feminisme som ligestilling
mellem mand og kvinder, er det ikke 1 dette tilfelde et udtryk for hverken
en sterk personlig tilknytning til begrebet eller en sterk koharens 1 argu-

mentationen.

3.2 Diskursordnen for ligestillingsordfarernes forstaelse af
feminisme
Den samlede diskursorden for ligestillingsordferernes forstéelse af femi-

nisme er pavirket af tre andre diskursordner:
- En sproglig
- En markedsorienteret

- En kommunikativ

For det forste er der 1 interviewene en tydelig sproglig konflikt mellem
indhold og udtryk for feminisme. Denne konflikt pavirker bade ligestil-
lingsordferernes forstdelse og italesattelse af begrebet. Med undtagelse af
Harpsoe har ligestillingsordfererne en forholdsvis positiv italeszttelse af
det sproglige indhold af feminisme. De fremhever alle i storre eller mindre
grad nogle feministiske antagelser, verdier eller perspektiver, som de kan
tilslutte sig. Men med undtagelse af Schmidt-Nielsen har ligestillingsordfe-
rerne samtidig en overvejende negativ italesettelse af selve udtrykket fe-
minisme. Den negative italesattelse af udtrykket feminisme er afledt af de

negative konnotationer, som ligestillingsordfererne mener, at danskerne 1
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almindelighed tilleegger udtrykket feminisme. Med feminisme er der derfor
tale om et udtryk med to modstridende indhold: ligestillingsordferernes
overvejende positive indhold og danskernes formodede negative indhold.

Denne konflikt mellem udtryk og to divergerende indhold er selve
kernen 1 den tidligere navnte distance, tvetydighed eller ambivalens til fe-
minisme, som gor sig geldende hos alle ligestillingsordfererne med undta-
gelse af Schmidt-Nielsen. Ligestillingsordfererne er forbeholdende over for
udtrykket feminisme, fordi de er bevidste om den formodede negative ind-
holdsforstielse blandt flertallet af danskerne. Som det vil fremgé af de fol-
gende diskursanalyser, er den sproglige konflikt styrende for ligestillings-
ordferernes diskurser for feminisme, idet de fleste af diskurserne enten
leegger sig til ligestillingsordferernes indholdsforstielse eller til danskernes
formodede indholdsforstéelse.

For det andet er diskursordnen for ligestillingsordferernes forstaelse af
feminisme pavirket af en markedsorienteret diskursorden. Ligestillingsord-

forerne bruger udsagn som:

Det har der ikke varet en eftersporgsel pd. Er du feminist eller ej altsé det
har der jo HELLER ikke veret. S kan det jo godt vaeere man man 1 hejere
grad havde overvejet og tenkt over ting shm men det har der jo HELLER
ikke veret. Der er jo ikke sddan et pres for at gh at gh NU md man ud og
erklere sig som feminister (HS: 183),

det er en sag som meget hurtigt kan treenge i1 baggrunden nér man laver fo-
kusgruppepolitik hvor ligestilling kommer meget langt ned pa listen [...] 1
forhold til hvad der optager befolkningen nar man skal ud og gafle velgere
og det er argerligt (PVB: 167).

Citaterne illustrerer, hvordan de helt basale markedsmekanismer, udbud og
eftersporgsel, er en integreret del af det politiske felt. Politikere kan betrag-
tes som butiksejere, der selger deres holdninger til kunderne/velgerne. Ud
fra et onske om at {4 flest mulige kunder 1 butikken afstemmer politikerne 1
stigende grad deres udbud med kundernes efterspargsel med anvendelse af

meningsmalinger og fokusgrupper.*® For ligestillingsordfererne er der po-

3% Fokusgrupper blev oprindeligt brugt inden for marketing. Virksomheder bruger fo-
kusgrupper til at afdekke kundernes behov samt afpreve kundernes holdning til deres
produkt. Siden hen er fokusgrupper blevet en anvendt metode i bade samfundsviden-
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pulert sagt ingen omsatning 1 feminisme. Den primare drsag er den for-
naevnte sproglige konflikt mellem udtryk og divergerende indhold. Ligestil-
lingsordfererne vurderer, at flertallet af vaelgerne har en negativ indholds-
forstielse af feminisme og som folge deraf ingen interesse i1 feminisme.
Den manglende eftersporgsel pa feminisme bevirker, at ligestillingsordfo-
rerne finder det uhensigtsmaessigt at leegge netop denne vare pé hylderne.
For det tredje er diskursordnen for ligestillingsordferernes forstéelse
af feminisme pavirket af en kommunikativ diskursorden. Ligestillingsord-
forerne er meget bevidste om deres rolle som afsender og valgernes rolle

som modtager i den simple kommunikationsmodel:

Afsender - Budskab .|  Modtager

A
A

Som politikere lever ligestillingsordfererne af deres kommunikative egen-
skaber. I forlengelse af den fernavnte butiksejer-lignelse er politikernes
kommunikative evner en forudsatning for, at de kan fi solgt deres hold-
ninger til velgerne. Med undtagelse af Schmidt-Nielsen udtrykker ligestil-
lingsordfererne flere steder en bevidsthed om, at den sproglige konflikt
mellem udtryk og forskellige indhold ville gere deres budskab uklart eller
direkte uimodtageligt for modtagerne/velgerne, hvis de anvendte ordet fe-
minisme:

jeg tror mit budskab ville komme til at std eno:rmt uklart fordi de folk der
ville modtage det ville ikke opfatte det samme som jeg gor som afsender
(ETN: 468),

der er ingen tvivl om at ndr man netop siger feminisme i Danmark [...] sa
har over halvdelen af Danmarks befolkning lukket ererne (JR: 105).

det er simpelthen et spergsmal om at formidle det man kommer for at sige
for jeg tror ikke folk vil forstd hvad jeg mener hvis jeg presenterer mig selv
som feminist (PVB: 119).

skabelige undersggelser og inden for politik (Bryman, 2004: 346ft.). I politik bruges
fokusgrupper til at afstemme partiernes politiske kampagner efter de emner, som har
storst interesse hos velgerne.
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I forlengelse af den markedsorienterede diskursorden er sarligt Vigse
Bagge, Trane Norby, Rademacher, Dybkjar, Sjelle og Harpsee opmaerk-
somme pa, at de kan miste bdde valgernes opmarksomhed og stemme ved
at anvende et ord, som skaber uklarhed eller misforstaelser omkring deres
budskab.

For flere af ligestillingsordfererne udleser denne bevidsthed om de
kommunikative problematikker ved feminisme en strategisk refleksion
over, hvilke fora det er muligt at anvende udtrykket feminisme 1. En afge-
rende faktor er, hvorvidt ligestillingsordfererne har tilstrekkelig tid til at
forklare deres forstdelse af feminismes indhold. Trane Nerby vil eksempel-
vis atholde sig fra at sige feminisme 1 et ti sekunders tv-klip, hvorimod hun
forholder sig positivt til tanken om at skrive en aviskronik om liberal femi-
nisme eller at diskutere feminisme i1 en akademisk debat (ETN: 164-171,
463-465).

Schmidt-Nielsen er undtagelsen til denne pointe om strategiske over-
vejelser 1 forhold til kommunikationen af feminisme. Schmidt-Nielsen ser
efter eget udsagn hverken hindringer 1 at anvende udtrykket feminisme el-
ler 1 at erklaere sig som feminist. Hun er uforstiende over for andre akterers
tendens til enten at fraveelge eller undskylde anvendelsen af feminisme
(JSN: 271-275). Schmidt-Nielsens uforbeholdne tilgang til feminisme kan
forklares med en mere positiv indholdsforstielse af feminisme blandt En-
hedslistens medlemmer og 1 Enhedslistens velgerskare end 1 resten af be-
folkningen. Schmidt-Nielsen har modsat de evrige ligestillingsordferere
ikke noget at tabe ved at anvende begrebet feminisme.

Som det fremgér af denne gennemgang af interdiskursiviteten, er der i
hej grad sammenhang mellem den sproglige, markedsorienterede og
kommunikative diskursorden, og deres indvirkning pé ligestillingsordferer-
nes diskursorden for feminisme. Den sproglige konflikt mellem udtryk og
divergerende indhold for feminisme afholder ligestillingsordfererne fra at

anvende udtrykket feminisme, fordi de vil undgd misforstaelser omkring
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deres budskab, som kunne skremme velgerne vaek. I den folgende analyse
belyses det, hvordan denne interdiskursivitet pavirker de diskurser, som
tilsammen udger diskursordnen for ligestillingsordferernes forstaelse af

feminisme.

3.2.1 Halvfjerdserfeminisme
Feminisme som et udtryk, der er forbundet med Redstrempebevegelsen og

artiet 1970 erne, er et gennemgéende tema 1 alle interviewene med implicit-
te eller eksplicitte referencer til sével historiske begivenheder som velkend-
te myter.”’ Dermed er det, der i denne sammenhaeng kaldes halvfjerdserfe-
minisme, en tydelig diskurs 1 ligestillingsordferernes italesattelse af femi-
nisme.

Harpseoe er den eneste af ligestillingsordfererne, som satter ligheds-
tegn mellem sin egen forstielse af feminisme og halvfjerdserfeminisme (jf.
kapitel 3.1.2). De ovrige ligestillingsordferere italesatter halvfjerdserfemi-
nisme som deres opfattelse af danskernes generelle forstaelse af feminisme.
Halvfjerdserfeminisme er dermed indbegrebet af dels den negative forstéel-
se af feminismes indhold, dels de negative konnotationer, som legger sig
til udtrykket feminisme. Denne diskurs er samtidig den primere arsag til, at
ligestillingsordfererne atholder sig fra at anvende begrebet feminisme of-
fentligt. De er bekymrede for at blive forbundet med de negative konnota-
tioner. Som det fremgik af Sverkes og Andreassens resultater, er denne be-
kymring ikke ubegrundet (jf. kapitel 2.3.5).

I beskrivelsen af halvfjerdserfeminisme etablerer ligestillingsordferer-
ne deres viden gennem intertekstuelle referencer, som kan indplaceres 1
Hansens model 3A og 3B. Referencerne indikerer, at feminisme i den kol-
lektive historieskrivning ikke er etableret 1 forhold til officielle diskurser pa
regerings- eller partiniveau (Hansens model 1 og 2). Ligestillingsordfererne

refererer eksplicit til Redstrompebevegelsen og dens centrale akterer

37 Som det fremgar af bilag 3, taler Trane Norby om 1960’erne i stedet for 1970’erne.
Det antages, at vare en historisk ungjagtighed, eftersom det er begivenheder omkring
Radstrempebevagelsen, Trane Norby refererer til.
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(ETN: 97, 198, LD: 508, PVB: 322) og implicit til nogle af Radstrempebe-
vaegelsens aktiviteter (LD: 511, PVB: 139). Derudover henviser de til my-
ter, fordomme og negative konnotationer om Redstrempebevagelsen, som
1 eftertiden er blevet etableret i den kollektive historieskrivning. Schmidt-
Nielsen pdpeger eksempelvis, at latterliggorelse altid er blevet brugt imod
feminister, hvilket afspejles 1 kategoriseringer af feministerne fra 1970’erne
som: “mandehadere” eller “lesbiske kempekvinder 1 overalls” (JSN:
288ff.). Kategorier som disse er ligeledes 1 overensstemmelse med de my-
ter, der fremgik af Andreasens og Svearkes undersogelser af danskernes syn
pa feminisme (jf. kapitel 2.3.5).

I interviewene taler ligestillingsordfererne sig enkelte steder selv ind 1
de gengse myter og misforstaelser omkring halvfjerdserfeminisme, som er
geeldende for den kollektive historieskrivning hos danskerne. Dybkjaer og
Trane Nerby sammenkobler halvfjerdserfeministerne med brugen af lilla
ble, der ikke var redstrempernes, men padagogernes kendemarke (jf. kapi-
tel 2.3.5). Rademacher henviser som for navnt til, at halvfjerdserfemini-
sterne brandte bh’er af (JR: 220, 261). Ifelge Kvinfo®® har en bh-
afbrending aldrig fundet sted 1 Danmark. Man mener derimod, at strogak-
tionen den 8. april 1970 (jf. kapitel 2.3.3), hvor bh’er blev smidt i1 affalds-
spande pa Radhuspladsen forveksles med en afbrending af bh’er.

Endelig skelner Trane Nerby imellem, at det tidligere var nogle fa
’stilikoner”, som bar udviklingen, hvor man 1 dag ser flere ”almindelige”
kvinder tage initiativ til foreninger og selvbestaltede netvaerk (ETN: 115-
130). Det er korrekt, at det typisk var mindre grupper af kvinder, som gen-
nemforte de aktioner i starten af 1970’erne, der fangede mediernes interes-
se og siden hen har kendetegnet Rodstrampebevagelsen. Men det er en di-

skutabel pastand, at det kun var fi ikoner, som bar udviklingen. Ifelge en

3% Efter en forgaeves research pa afbraending af bh’er i diverse historiske kilder spurgte
jeg Kvinfos spergsmalsservice, om denne aktion pa noget tidspunkt har fundet sted i
Danmark. Den 26. maj 2009 svarede Line Holst pr. mail, at hverken danske eller ameri-
kanske feminister har braeendt bh’er af, men blot smidt dem i affaldsspande.
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opgerelse over redstrompernes deltagelse 1 bevagelsens aktiviteter, var ba-
sisgrupperne den mest populere aktivitet med en deltagelsesprocent pa 91
(Dahlerup, 1998 bind I: 457). Basisgrupperne var netop en form for selvbe-
staltede netveerk blandt almindelige kvinder, hvor en stor del af Redstrom-
pebevagelsens ideologi blev udviklet, og initiativer blev sat 1 veerk. Ud fra
den betragtning var det na@rmere basisgrupperne, som bar udviklingen 1
Radstrempebevagelsen.

Eftersom ligestillingsordfererne antager, at halvfjerdserfeminisme er
den dominerende forstaelse af feminisme blandt danskerne, er det interes-
sant at belyse, hvordan ligestillingsordfererne selv forholder sig til den.
Schmidt-Nielsen mener, det er beklageligt, at flertallet af danskerne opfat-
ter halvfjerdserfeminisme negativt, fordi hun ikke selv ser nogen grund til
at tage afstand fra den. Det antydes tvaertimod, at der bdde i Schmidt-
Nielsens opvakst og parti er en respekt over for Redstreampebevagelsen
samt et sammenfald i1 ideologierne bag og den anarkistiske organisations-
form (jf. kapitel 3.1.3).

Sjelle og Harpsee er pad hver deres mide konstaterende i forhold til
halvfjerdserfeminisme. Sjelle accepterer uden en kritisk stillingstagen, at
feminisme 1 Danmark er etableret i betydningen halvfjerdserfeminisme
(HS: 29, 40-43, 63). Harpsee mener, at feminisme primart skal forstds ud
fra tidsperioden 1970’erne (jf. kapitel 3.1.2). Harpsoe repraesenterer der-
med det syn pa feminisme, som sarligt Vigse Bagge, Schmidt-Nielsen,
Trane Norby og Rademacher distancerer sig fra og forseger at bekaempe.

Dybkjer understreger, at hun aldrig selv var en del af Radstrompebe-
vaegelsen, men hun mener, der er nogle positive perspektiver i halvfjerdser-
feminisme, som &bner en kritik mod den nutidige feminisme. Dybkjeer pa-
skenner Reodstrampebevagelsen for dens opger med idealerne for kvinde-
kroppen. Hun beklager samtidig, at der i de seneste artier igen er skabt et
oget fokus pd udseende samt en stigende tendens til, at unge kvinder satter

uopnéelige standarder for en ideel kvindekrop. Dybkjer kritiserer den unge
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generation af feminister og implicit den nyfeministiske stremning for ikke
at gore opror imod denne samfundstendens.™

Det kan diskuteres, om denne kritik er velfunderet. I de nyfeministiske
udgivelser er der bl.a. kapitler om spiseforstyrrelser, kropsidealer samt sek-
sualiseringen af kvinder i markedsfering og tv-udsendelser.*” Eksponerin-
gen af negne kvindekroppe 1 det offentlige rum fremheves endvidere i for-
ordet til bdde Nu er det nok sa er det sagt (2000) og i De ragde sko (2002)
som et af motiverne for at skrive begerne. Dybkjaers kritik er naermere et
eksempel pa, at Radstrempernes aktioner med den massive mediedakning
var mere virkningsfulde og vedvarende 1 hukommelsen end bogudgivelser,
der efterfalgende debatteres 1 dagspressen.

Rademacher og til dels Vigse Bagge har et ambivalent forhold til
halvfjerdserfeminisme. P4 den ene side har de begge ideologiske fallestraek
med Redstrempebeveagelsen samt en respekt over for bevaegelsens arbejde.
P& den anden side vil de ud fra kommunikative overvejelser samt bevidst-
heden om de negative konnotationer helst distancere sig fra Redstrompebe-
vaegelsen og markere, hvad der adskiller dem (JR: 42-47, PVB: 136-141).
Derudover pipeger de, at samfundsforholdene har @ndret sig siden Red-
strompebevagelsens tid, sdledes at man nedvendigvis ma redefinere tilgan-
gen til feminisme og ligestilling 1 forhold til redstrempernes tilgang.

Vigso Bagge skelner imellem halvfjerdserfeminisme som kendetegnet
ved konkret handling, der udviklede sig til et tankesat, og moderne femi-
nisme som et tankesat, der udmenter sig i konkret handling (PVB: 147-
160). Til Vigse Bagges skelnen bar det tilfojes, at halvfjerdserfeminismens

handling intentionelt udtrykte en protest imod de etablerede institutioner,

% Dybkjer refererer implicit til nyfeminismen med sin omtale af De rgde sko (2002)
(LD: 166) samt ”de der nye tekster” (LD: 423).
0 Jf. Fisseflokken (1999), Nu er det nok s& er det sagt (2000), Fem@ail (2000), De rade
sko (2002) Udslag (2002) og Femkamp (2004).
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hvor handling for eksempelvis nyfeminismen i hejere grad gér gennem de
etablerede og konventionelle institutioner som bogforlag og dagspressen.”'

Rademacher vil, som tidligere navnt, gerne markere, at den nutidige
feminisme er substantielt mere inkluderende 1 forhold til begge kon, end
halvfjerdserfeminismen var. Hvorvidt den nutidige feminisme er mere in-
kluderende, er der delte meninger om blandt ligestillingsordfererne. Dyb-
kjer finder, at den unge generation af feminister er meget selvcentreret
(LD: 150). Harpsee mener, at den nutidige feminisme har et uberettiget en-
gjet fokus pa kvinderne (MH: 52). Dybkjers og Harpsees kritikpunkter
leegger sig dermed til den kritik, der var af de nyfeministiske bogudgivelser
omkring artusindeskiftet (Jf. kapitel 2.3.4).

Der er dog en enighed blandt flere af ligestillingsordfererne om, at
mange af de negative konnotationer, der er forbundet til halvfjerdserfemi-
nisme, udger en del af myten om, at feminisme og ligestilling er lig kens-
kamp. En prioritering af mandeundertrykkelse er af gode grunde ikke en
del af de feministiske retningers faelles antagelser. Det udelukker imidlertid
ikke, at erklerede feminister udtrykker en opmarksomhed pa de samfunds-
sammenhange, der er begraensende og undertrykkende for mand. En sadan
inkluderende opmarksomhed kan markere, at feminister ikke ensker, det
patriarkalske samfund erstattet af et matriarkalsk samfund, men derimod
ensker et samfund uden kensundertrykkelse 1 det hele taget.

Tilsammen skaber ligestillingsordferernes itales®ttelser en identitets-
dannelse af halvfjerdserfeminisme, som er gengivet ud fra Hansens stjer-

nemodel 1 figur 4 nedenfor.

*'1 det feministiske miljo er der ogsé i dag initiativer, som i sin anarkistiske organisati-
onsform deler Radstrompebevagelsens protest mod de etablerede institutioner, eksem-
pelvis den feministiske gruppe Kran (http://www.kranerne.dk/#home).
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Nutidig feminisme

Reformistisk

Tanke - handling Brud med gamle stereotyper

Intet synligt opger med nye

Inkluderende: begge kon kropsidealer

begrenses af strukturerne

Aktivistisk

Handling - tanke Dannelse af stereotyper fx
at smide bh’en, mandehade-

re og kamp for kvindemagt

Ekskluderende: kvinder Opgoer med kropsidealer
begrenses af strukturerne

Halvfijerdserfeminisme

Figur 4 Halvfjerdserfeminisme vs. nutidig feminisme

I diskursen for halvfjerdserfeminisme er det tydeligt, hvordan representati-
onerne af identiteter ikke skabes af politikerne selv, men politikerne der-
imod pavirkes af de reprasentationer, der fremstilles 1 medierne og i1 be-
folkningen (jf. Hansen kapitel 2.2.2). Halvfjerdserfeminisme er ikke en di-
skurs, der udtrykker ligestillingsordferernes egne forstaelser af feminisme.
Flertallet af ligestillingsordfererne mener tvertimod, at halvfjerdserfemi-

nisme er misvisende 1 forhold til andre og nutidige forstaelser af feminis-
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me. Nar ligestillingsordfererne alligevel inddrager halvfjerdserfeminisme i
deres italesettelse af feminisme, indikerer det, at halvfjerdserfeminisme er
en dominerende diskurs 1 diskursordnen for ligestillingsordferernes forst-
else af feminisme.

Halvfjerdserfeminismens fremstaende position i den kollektive forsté-
else af feminisme kan skyldes Rodstrompebeveagelsens aktioner i starten af
1970’erne. For det forste var aktionerne opsigtsvaekkende 1 samtiden. De
gjorde markant oprer mod traditionelle, institutionelle menstre 1 samfundet
og familielivet. For det andet havde aktionerne en visuel styrke, som gjorde
dem sarligt holdbare 1 eftertiden. Et muligt problem ved udbredelsen af
den nutidige feminisme er, at den ikke 1 sin nuverende form skaber lige sa
steerke billeder 1 folks erindring som stregaktionen, busaktionen og kvinde-
lejrene gjorde.

Ligestillingsordfererne finder det generelt problematisk, at befolknin-
gens forstdelse er sé sterkt bundet til halvfjerdserfeminisme. Men 1 deres
hensynstagen til denne diskurs og deres italesattelse af den, medvirker li-
gestillingsordfererne selv til reproduktionen af den. Denne pointe diskute-

res nermere 1 kapitel 4.1.

3.2.2 Lige muligheder og frigarelse fra patriarkalske strukturer
Hvor det foregdende kapitel primert fokuserede pé ligestillingsordferernes

negative forstielse af feminisme, er der 1 dette kapitel fokus pa deres posi-
tive forstaelse af feminisme. De centrale elementer af denne forstaelse er en
indsigt 1 patriarkalske strukturer i samfundet, ensket om en frigerelse fra
disse strukturer samt kampen for lige muligheder til begge kon.

Hvis man tager udgangspunkt i Nancy Cotts antagelser om den falles
kerne 1 feminisme (jf. kapitel 2.3.1), viser det sig, at ligestillingsordfererne
pa tvars af partiskel italesatter de samme grundantagelser. For det forste er
de alle 1 opposition til kenshierarkiet. Med undtagelse af Harpsge er der en
bred enighed blandt ligestillingsordfererne om, at der ikke er ligestilling 1

Danmark, og at det er kvinderne, som taber mest pa denne ulighed (JSN:
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48, 60; LD: 269; HS: 128, JR: 49). Eftersom uligheden bl.a. er afledt af et
konshierarki, hvor mendene fortsat dominerer pd de indflydelsesrige posi-
tioner 1 det danske samfund, ensker ligestillingsordfererne at bryde dette
kenshierarki (jf. Cotts forste antagelse).

Der er endvidere en bred enighed om, at kvinders fortsatte underord-
nede position i forhold til mandene bade institutionelt, kulturelt og ekono-
misk er et udtryk for en social konstruktion (jf. Cotts anden antagelse).
Med undtagelse af Sjelle og Harpsge italesatter ligestillingsordfererne den
antagelse, at der 1 det danske samfund er strukturer, som forhindrer kvinder
1 at have de samme muligheder som mand. Disse strukturer beskrives med
adjektiver som mandsdominerende, gammeldags, patriarkalske og hierarki-
ske (ETN: 134, 411; PVB: 22, 31; JSN: 16, 38, 68). Hvoraf patriarkalske er
det mest pracise 1 forhold til substansen af ligestillingsordferernes kritik.
Ingen af ligestillingsordfererne anser disse strukturer, som varende en del
af et fastldst samfundssystem. Det afspejler en forudseetning om, at struktu-
rerne hverken er statiske eller determinerede, men foranderlige. Flere af
ligestillingsordfererne antyder, at indsigten 1 de patriarkalske strukturers
eksistens er forste skridt pa vejen til at bryde dem (PVB: 30-32, ETN: 324-
332, JR: 204-211).

Ligestillingsordfererne henviser til, at de patriarkalske strukturer gor
sig geldende pa flere samfundsniveauer herunder familien, arbejdsmarke-
det og staten (JSN: 42, 130, PVB: 69, ETN: 349, LD: 271). Ifelge ligestil-
lingsordfererne har de patriarkalske strukturer blandt andet en normativ
indflydelse pa forventningerne til de to ken. Ligestillingsordfererne pape-
ger, at forestillingerne om, hvad det indebaerer at vaere en “rigtig” kvinde
og en rigtig” mand, er stereotype, begrensende og undertrykkende for ba-
de kvinder og mand. Dybkjer og Trane Nerby tilfejer, at kvinder i en vis
udstraekning selv medvirker til at understotte de undertrykkende strukturer,
der gor sig geldende for deres kon, nér de satter normer op for hinanden,

eksempelvis angdende moderrollen:
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hvad er det for nogle barriere kvinder satter op for sig selv og hinanden nér
de kalder folk RAVNEmor fordi de ikke tager tolv mineders BARSEL
(ETN: 81),

Hvad er det for nogle fastlaste roller vi selv lukker os ind i [...] man ruller
sig ind i det der moderdyrsrolle ikke (LD: 549).

For flere af ligestillingsordfererne er det at vaere feminist ensbetyden-
de med en erkendelse af den fortsatte ulighed mellem kennene 1 Danmark
og en indsigt 1, at denne ulighed skyldes patriarkalske samfundsstrukturer
(JSN: 58-62, PVB: 31, ETN: 146-153). Pointen om, at feminisme kan for-
stds som en erkendelsesproces, gor sig dermed ikke kun gaeldende for Dyb-
kjer (Jf. kapitel 3.1.4), men har en bred gyldighed i forhold til ligestillings-
ordferernes forstielse af feminisme. Trane Nerby beskriver indsigten som
en “kensbrille” (ETN: 213), og bdde Trane Norby og Vigse Bagge beskri-
ver modsetningen til feminisme som “(kens)blindhed” (PVB: 142, ETN:
205). Med anvendelsen af metaforer, der refererer til menneskets klarsyn,
tilkendegiver Trane Norby og Vigse Bagge, at en indsigt 1 det feministiske
tankesat oger et menneskes viden om det samfund, det lever 1. I forlengel-
se heraf pipeger Trane Norby, at feminisme kan veare problemidentifice-
rende 1 forhold til kensproblematikker i samfundet (ETN: 285-288).

Schmidt-Nielsen tilfejer, at feminisme ikke blot er en indsigt i sam-
fundets patriarkalske strukturer, men ogsé en selverkendelse af at tilhore et
kon, som er undertrykt i det eksisterende samfund. Ifelge Schmidt-Nielsen
er denne selverkendelse en vesentlig drsag til, at mange danske kvinder har
svert ved at identificere sig med det feministiske tankesaet. Den form for
selverkendelse strider imod de fleste danske kvinders selvbillede af at vere
steerke, frie og selvsteendige individer (JSN: 52-58).

Ligestillingsordfererne fremhaver primart to mal for feminisme. For
det forste skal begge kon, men 1 s@rlig grad kvinderne, frigeres gennem en

nedbrydning af de patriarkalske strukturer 1 samfundet:

som feminist BEKZEMPER de strukturer i samfundet der umuligger at oh
kvinder hver is@r kan gh velge at leve det liv DE vil (ETN: 30),
den feministiske KAMP maélet for den er jo frigerelse (JSN: 13),
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feminismen kan bryde den der dy:ne af strukturelle og kulturelle traditioner
og stereotype syn pd ken (PVB: 355),

man er nedt til at @ndre strukturerne for ogséd at endre mulighederne &hm
for de naste generationer og for at bryde de mekanismer der har foregaet
indtil nu (JR: 206).

For det andet skal denne frigerelse fra strukturerne bidrage til lige mulig-

heder for mand og kvinder 1 samfundet:

strukturerne skal @ndres saledes at man far lige muligheder (JR: 175),
feminismen har jo en berettigelse og en anvendelighed al den tid at vi ikke
har- &h LEVER 1 et samfund hvor vi har lige muligheder som mennesker
(JSN: 217),

en feminist er en der gér op 1 at meend og kvinder har de samme muligheder
(PVB: 29),

hvis jeg skal tage udgangspunkt i libeRAL feminisme s handler det jo 1 hgj
grad om om kvinders emancipation og muligheden for egentlig at kunne
udleve gh det LIV de selv ensker (ETN: 14),

hvor jeg selvfolgelig mener at mennesker uanset kon skal have lige

muligheder (HS: 131).*

Denne konsensus omkring de primere mal for feminisme er interessant,
fordi den gar pa tvars af de traditionelle forskelle pa venstre- og hejreflo-
jen® i dansk politik, herunder en grundleeggende forskel i de to flgjes poli-
tiske ismer primert socialisme og socialdemokratisme vs. liberalisme og
konservatisme.

Det er bemarkelsesverdigt, at ligestillingsordfererne pa tvers af ideo-
logier taler om lige muligheder til begge kon uden en eksplicitering af, om
de mener formelle lige muligheder eller reelle lige muligheder.

Det er endvidere utraditionelt for liberale og konservative politikere at
italesaette strukturelle problemer, fordi det lagger op til strukturelle lgsnin-
ger, eksempelvis en statslig regulering, som kolliderer med et fokus pa in-
dividet. Ifolge traditionel liberalisme er det statens vigtigste opgave at sikre

det enkelte individs rettigheder med et minimum af regulering. Blandt lige-

*2 Sjelles syn pa lige muligheder forbinder hun dog primaert med sit konservative tanke-
st frem for et feministisk.
I denne specialeathandling refereres der til en traditionelle venstre- og hejreflajsfor-
deling uden hensynstagen til nuvarende midterpartier. Det vil sige, at Socialdemokra-
terne, SF, Det Radikale Venstre og Enhedslisten udger venstreflgjen, og Venstre, De
Konservative, Dansk Folkeparti og Liberal Alliance udger hejreflgjen.
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stillingsordfererne fra hejreflgjen er det sarligt Trane Norby, som taler om
samfundsstrukturernes indvirkning pa ken og ligestilling. Det kan ses som
et tegn pa, at Trane Nerby har mere til felles med den svenske borgerlige
ligestillingsprofil end den danske (jf. kapitel 2.3.6). Trane Norby fremhee-
ver selv, at hun er inspireret af de svenske, liberale politikeres tilgang til
feminisme, og at hun bl.a. har laest Lars Leijonborgs bog Liberal feminism
(2001).

Trane Norby siger, at forskellen mellem feminister bunder 1 forskelli-
ge tolkninger af grundstammen for feminisme (ETN: 52). For ligestillings-
ordferernes vedkommende virker det modsatte til at vaere tilfeldet. Der er i
virkeligheden bred enighed om grundantagelserne for feminisme, mélet for
feminisme og den feministiske kritik af de patriarkalske samfundsstruktu-
rer. Denne enighed kan opsummeres 1 identitetsdannelsen, som illustreret i

figur 5 nedenfor.
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Feminisme

Erkendelse

Udvidede normer Frigorelse

Muligheder

Problemidentifikation

Blindhed

Indskrenkede normer Strukturer

Begrensninger Problemignorance

Patriarkalsk samfund

Figur 5 Ligestillingsordfagrernes positive forstaelse af feminisme

Der er dog et omrade, hvor ligestillingsordfererne adskiller sig, og de parti-
politiske forskelle kommer til syne. Dette omride er skelnen mellem indi-
vid og fellesskab. De tre ligestillingsordferere fra hgjreflojen fokuserer
primart pa det enkelte individ: ’det kan saddan set ogsd godt vaere et VALG
den enkelte har truffet det synes jeg skal respekteres” (ETN: 401). Hvor-
imod de fire ligestillingsordferere fra venstreflojen fokuserer primart pa

fallesskabet:

hvor jeg ikke mener det er NOK med individuelle tiltag men der er ogsa
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tale om nogle samfundsmaessige faellesskabstiltag (LD: 354),
fokuserer pa at fallesskabet skal ind og lese nogle problemstillinger (JR:
192).

Det interessante ved diskursen for ligestillingsordferernes positive
forstaelse af feminisme er, at identitetsdannelsen ikke ekspliciteres for of-
fentligheden. Til trods for at flere af ligestillingsordfererne har det femini-
stiske tankesat med sig i deres daglige arbejde, vil de ikke offentligt disku-
tere feminisme eller forskellene 1 deres forstaelser af feminisme. Det skyl-
des pavirkningen fra den markedsorienterede og den kommunikative di-
skursorden. Ligestillingsordfererne vurderer, at der blandt vaelgerne hver-
ken er en eftersporgsel pd feministiske diskussioner eller en interesse 1,
hvordan feminisme kan bidrage til det ligestillingspolitiske omrade. Ifolge
Hansens teori om sammenh@ngen mellem identitetsdannelse og politik,
bevirker identitetsdannelsens implicitte karakter, at den ikke kan fi en ind-
virkning pa politik. Der skabes ikke den nedvendige legitimitet 1 offentlig-
heden til denne identitetsdannelse sdledes, at ligestillingsordferernes posi-
tive forstaelse af feminisme kan pavirke de ligestillingspolitiske handlemu-

ligheder.

3.2.3 Ligestilling
Ligestilling er et af de hyppige negleord i interviewene (jf. bilag 3). Selv-

om der blandt ligestillingsordfererne er forskel pa anvendelsen og forstael-
sen af ligestilling, er hyppigheden et argument for at kalde ligestilling en
diskurs 1 ligestillingsordferernes forstaelse af feminisme. Det er kun Sjelle
og til dels Rademacher, som direkte satter lighedstegn mellem ligestilling
og feminisme. De ovrige ligestillingsordferere italesatter ligestilling 1 for-
hold til feminisme.

Som vist 1 de foregdende kapitler er flertallet af ligestillingsordfererne
varsomme, forbeholdende eller direkte afvisende over for anvendelsen af
begrebet feminisme. Denne overvejende negative og defensive position af-

tager helt eller delvist, nar ligestillingsordfererne taler om ligestilling:
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Jeg anser mig selv for en person der har haft fokus pa ligestilling i hele min
politiske karriere (LD: 48), vi er optaget af ligestilling. DET synes jeg er
afgerende (LD: 212),

jeg gar ikke rundt og te:nker over begrebet feminisme i min hverdag. Det
gor jeg ikke. Jeg gér rundt og tenker pa ligestilling mellem mand og
kvinder (HS: 93), jeg kan godt selv definere det som noget som er
ligestilling mellem maend og kvinder og det har jeg jo ikke noget problem
med (HS: 267),

jeg interesserer mig ikke besynderligt for feminisme i dag fordi at jeg
mener vi skal tale om LIGEstilling (MH: 51).

Dybkjer, Sjelle og Harpsee er de tre af ligestillingsordfererne, som tager
starst afstand fra feminisme. De ovenstdende citater eksemplificerer, hvor-
dan denne afstand erstattes af en positiv italesettelse samt en staerkere per-
sonlig identifikation, nér de taler om begrebet ligestilling. Det ses ogsi,
hvordan ligestilling og feminisme prioriteres i forhold til hinanden, med
ligestilling som det primare og feminisme som det sekundere.

Denne prioritering af ligestilling over feminisme samt den mere posi-
tive italesattelse af begrebet ligestilling kan forklares med den samme in-
terdiskursivitet, som ger sig geldende for feminisme, blot med modsatte
fortegn.

Der er ingen antydninger af en sproglig konflikt mellem udtryk og for-
skellige indhold for begrebet ligestilling, som det er tilfeeldet med feminis-
me. Ligestillingsordfererne satter ikke spergsmalstegn ved, om deres for-
stdelse af ligestilling adskiller sig fra danskernes. Indholdet af ligestilling
fremstér 1 hgjere grad intuitivt forstaeligt end feminisme. Ligesom ligestil-
ling er ikke forbundet med de samme negative konnotationer, som det er
tilfeldet med feminisme.

Ligestillingsordfererne anvender udtrykket ligestilling med en sterre
selvfolgelighed end feminisme ud fra en formodning om, at der er sterre
konsensus omkring indholdet af dette begreb. P& baggrund af kapitel 2.3.2
ber man have i mente, at en konsensus om indholdet af ligestilling kan dis-
kuteres. Selvom udtrykket ligestilling virker selvforklarende, tyder meget
pa, at der bade er forskellige opfattelser af mal, midler og problemidentifi-

kation for ligestilling.
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Ligestillingsordferernes anvender ofte ligestilling som forsteled i
sammensatte ord: “ligestillingskamp” (MH: 109), ligestillingsmede”
(JSN: 268), Tligestillingsforslag” (PVB: 444), “ligestillingsproblemer”
(HS: 389). Det signalerer en indforstdethed omkring indholdet af ligestil-
ling, at dette substantiv kan give mening til et andet substantiv uden neer-
mere udredning. | interviewene er der markant ferre tilfaelde hvor feminis-
me anvendes som forsteled i et sammensat ord.* I denne sammenhzang tol-
kes den forskel som en storre fortrolighed med det sproglige indhold af li-
gestilling end indholdet af feminisme. Ligestilling er af den grund et ord,
der mere naturligt indgéar 1 ligestillingsordferernes vokabular. Her har det
sandsynligvis ogsd en betydning, at selve ordfererskabet ligeledes er be-
naevnt med ligestilling som forsteled. Dermed er ligestilling en eksplicit del
af disse syv politikeres identitetsforstaelse.

Fraveret af en sproglig konflikt omkring indholdet af ligestilling be-
virker, at ligestillingsordfarerne kan anvende udtrykket ligestilling uden
samme kommunikative bekymring for modtagelsen af deres budskab, som
det er tilfeeldet med feminisme. Ligestillingsordfererne fornemmer imidler-
tid, at der ikke er efterspargsel pa ligestillingsdebat eller ligestillingspolitik
blandt vaelgerne. Det abner for en konflikt, der leegger sig til den markeds-
orienterede diskursorden, idet ligestillingsordfererne udtrykker et normativt
onske om at ege udbudet af ligestillingspolitik og -debatter. Konflikten
mellem udbud og eftersporgsel bygger pé en konflikt mellem opfattelserne,
hvorvidt der er ligestilling mellem kennene 1 Danmark eller e;.

Med undtagelse af Harpsoe er ligestillingsordfererne enige om, at der

ikke er ligestilling mellem kennene 1 Danmark:

jeg vil gerne understrege at jeg horer til dem der mener at der IKKE er
ligestilling og der stadigvaek er nogle ting som man er nedt til at gare noget
ved (HS: 193),

jeg tror det der er problemet i Danmark eh er at oh folk tror vi har
ligestilling og det har vi ikke (LD: 268),

* 1 alle interviewene tilsammen anvendes feminisme som forsteled i et sammensat ord 8
gange, hvorimod ligestilling anvendes som forsteled 1 et sammensat ord 49 gange. De
49 gange er fraregnet alle forekomster af ordet ligestillingsordferer”.
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ligestilling det var ligesom noget vi klarede dengang og NU er vi bare
mennesker &h og det er jo noget fi:s altsd (JSN: 228),

det der med at man laver nogle spergerunder i befolkningen blandt sine
vaelgere for at sperge dem hvad der interesserer dem af emner og sa
ligestillingen kommer LANGT ned pé listen sd er det jo fordi man har
formiet at fortelle folk at der ER reel ligestilling (PVB: 447),

ndr man herer selv ledende politikere ga rundt og sige at ligestilling ikke er
noget problem i Danmark jamen hvordan po:kker skulle den ALmi:ndelige
dansker sa ga rundt og sige li:gestilling ER et problem (HS: 340).

Som det fremgér i flere af de ovenstdende citater finder ligestillingsordfe-
rerne det problematisk, at danskerne generelt ikke interesserer sig for lige-
stilling 1 den tro, at ligestilling er opnéet 1 Danmark. Det er péfaldende, at
danskernes manglende interesse for ligestilling ikke atholder ligestillings-
ordfererne fra at anvende ordet i samme grad, som det er tilfeldet med fe-
minisme. Det underbygger, at den sproglige konflikt mellem forskellige
indhold er en vesentlig barriere i forhold til ligestillingsordferernes offent-
lige italesettelse af feminisme.

I forbindelse med danskernes syn pé ligestilling italesetter flere af li-
gestillingsordfererne en graduering mellem uretfaerdighed, ligestilling og

feminisme:

jeg tror ikke feminisme spiller en serlig stor rolle. Men jeg tror
uretfeerdighed spiller en stor rolle sddan noget med at man ikke far lige lon
for lige arbejde det syntes folk er uretfaerdigt (JR:290),

sé diskuterer de det ikke ud fra et li:gestillingsbegreb sa diskuterer de det
som om at der er nogle uri:meligheder eller nogle uretfeerdigheder (ETN:
344).

Ligestillingsordfererne mener, at flertallet af danskerne er opmerksomme
p4, at der kan forekomme uretferdigheder mellem kennene pé arbejdsmar-
kedet eller 1 privatlivet. Men det er ikke alle, der identificerer denne uret-
ferdighed som ulighed mellem kennene. Det er endnu ferre, som er op-
marksomme pa, at uretferdighed eller ulighed mellem kennene i flere til-
felde kan forklares ud fra feministiske grundantagelser som patriarkalske
samfundsstrukturer eller et socialt konstrueret kenshierarki (HS: 342-356,
ETN: 393-397). Ligestillingsordfererne tegner dermed et billede af en be-

vidsthed 1 tre niveauer, som vist 1 figur 6 nedenfor.
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Figur 6 Danskernes bevidsthedsniveau

Ligestillingsordfererne er primert interesserede 1 at flytte danskernes be-
vidsthedsniveau fra retfaerdighed til ligestilling. Det sidste niveau fra lige-
stilling til feminisme finder de mindre interessant.

I forlengelse af denne graduering mellem bevidsthedsniveauer, fore-
kommer det ligestillingsordfererne lettere at tilkendegive, at de gar ind for
ligestilling, end det er for dem at omtale sig som feminister (JR: 110-114).
Det kan forklares med den omtalte fordom, at feminisme signalerer kens-
kamp, hvorimod ligestilling i udgangspunktet er et mere neutralt ord, fordi
det fokuserer pd begge kons ulighed.

Selvom ligestillingsordfererne taler om ligestilling med en grad af
selvfolgelighed, er der, som navnt, uenighed at spore i forstaelsen af for-
holdet mellem ligestilling og feminisme. I den ene ende af spektret er der
Sjelle og Rademacher, som mener, at feminisme er det samme som ligestil-
ling mellem mand og kvinder: ”ved feminisme forstar jeg ligestilling mel-
lem ma&nd og kvinder” (HS: 9), “feminisme er jo specielt ligestilling 1 for-
hold til kennene sadan som jeg ser det” (JR: 143).

I den anden ende af spektret er der Trane Nerby og Schmidt-Nielsen,
som eksplicit skelner imellem feminisme og ligestilling: ’der er jo forskel
pa en ligestillingspolitik og en feminismepolitik” (ETN: 72), ”’jeg mener at
feminisme er noget vesentligt andet og me:re end BARE ligestillingen”
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(JSN: 23). Schmidt-Nielsen beskriver ligestilling ud fra mélbare parametre
som ligelon, lige representation og lige adgang, hvorimod feminisme be-
skrives ud fra kognitive parametre som normer, forventninger og roller, der
tilleegges de to ken (JSN: 23-37). Trane Norby beskriver ligestilling som en
balance i1 samfundet, hvor alle ressourcer og kompetencer udnyttes pa tvers
af kennene og uathengigt af strukturelle barrierer (ETN: 64-68). Trane
Norby mener, at feminisme er en indsigt 1 de strukturelle barrierer, samt et
serskilt fokus pa at bryde dem, der er begrensende for kvinder (ETN: 74-
76).

Som tidligere na&vnt anser Trane Neorby feminisme som problemiden-
tificerende og ligestilling som problemlgsende (ETN: 285-291). Denne
skelnen mellem ligestilling og feminisme rejser spergsmalet, om en revita-
lisering af feminisme 1 den offentlige debat kunne ege den danske befolk-
nings bevidsthed om uligheden mellem kennene. Denne pointe uddybes 1

specialeathandlingens kapitel 4.3.

3.2.4 Sverige versus Danmark
I interviewguiden er det sidste spergsmal rettet mod et svensk perspektiv:

”Den tidligere svenske statsminister Goran Persson erklerede offentligt, at
han var feminist. Kunne du forestille dig, at en mandlig, dansk statsminister
gjorde det samme?” (Bilag 1). Hensigten med spergsmalet var, dels funde-
ret 1 den indledende motivation til specialeathandlingen, dels at fa ligestil-
lingsordfererne til at perspektivere deres forstielse af feminisme ud over en
dansk kontekst for at undersege, om deres forstielse @ndrede sig, hvis den
blev sat i et bredere perspektiv. Spergsmaélet er formuleret konkret med af-
st 1 Perssons udtalelse, men det dbner en mulighed for refleksion over et
kensperspektiv (mandlig vs. kvindelig), et politikerperspektiv (statsministe-
ren vs. gvrige folketingspolitikere) samt et landeperspektiv (Danmark vs.
Sverige).

I ligestillingsordferernes svar pa spergsmalet er der to tendenser. Den

ene tendens er, at der ikke ville vere en substantiel vaegt bag udtalelsen,
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hvis en mandlig dansk statsminister erklerede, at han var feminist.
Schmidt-Nielsen mener eksempelvis, at der nermere ville vaere tale om et
pressestunt end en oprigtig politisk interesse (JSN: 317). Denne konstate-
ring er i trdd med den markedsorienterede og den kommunikative diskurs-
ordens indvirkning pa feminisme. Ligestillingsordfererne kan ikke forestil-
le sig, at evrige politikere udviser interesse for feminisme, medmindre der
opstar et sterkt enske om det 1 befolkningen.

Den anden tendens i interviewene er en enighed blandt ligestillings-
ordfererne om, at det pd nuvarende tidspunkt er utaenkeligt, at en dansk
statsminister, mandlig savel som kvindelig, vil erklere sig som feminist.
Ligestillingsordfererne mener ikke, at debatten 1 Danmark om ligestilling
og feminisme er prioriteret eller nuanceret 1 tilstrekkelig grad til, at en sa-
dan udtalelse pa regeringslederniveau ville give mening for befolkningen
(ETN: 475, HS: 395, PVB: 352). Den position indikerer, at ligestillingsord-
forerne anser sproget og den offentlige debat som foranderlige. De er vi-
dende om, at begreber og emner kan @ndre betydning og aktualitet over tid.

Det er veerd at bemerke, at flere af ligestillingsordfererne selv henvi-
ser til forskellene mellem Danmark og Sverige, for det perspektiverende
sporgsmal stilles. Ligestillingsordfererne bruger deres opfattelse af femi-
nisme 1 Sverige til en negativ begrebsdefinition af den danske forstéelse af
feminisme. Overordnet mener ligestillingsordfererne, at tilgangen til femi-
nisme er mere nuanceret 1 Sverige, end den er 1 Danmark. Denne pointe
kommer til udtryk 1 forskellige overvejelser hos ligestillingsordfererne.

Den forste af ligestillingsordferernes overvejelser gér pd, at feminisme
ikke er forbundet med de samme negative konnotationer i Sverige, som det

er tilfaeldet 1 Danmark:

noget der kan vare et plusord i Sverige lige over Sundet er et voldsomt
minusord i Danmark (PVB: 214),

jeg tror ikke det er et positivt ladet ord i Danmark som det har veret i
Sverige (LD: 274).
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Den positive forstaelse af feminisme muligger ifelge ligestillingsordfererne
en mere nuanceret debat om og en udbygget begrebsforstielse af feminis-
me 1 Sverige (ETN: 37, 58-63).

For det andet gor ligestillingsordfererne sig overvejelser om, at den
positive forstdelse af feminisme gor det mere legitimt at erklaere sig som
feminist 1 Sverige (HS: 22, 33). Af den grund er der flere erklerede femini-
ster 1 Sverige end 1 Danmark. Denne iagttagelse fremhaves bdde i1 forhold
til ken og 1 forhold til den politiske venstre/hgjre skala. Dybkjer siger, at
det er utenkeligt, at mandlige politikere kalder sig feminister 1 Danmark
(LD:19). Underforstaet er det ikke utenkeligt, at mandlige politikere kalder
sig feminister 1 Sverige.

Schmidt-Nielsen, Sjelle og Trane Nerby fremhever, at bade venstre-
og hgjreflojen 1 Sverige er optaget af feminisme, hvorimod feminisme pri-
mert er forbundet med venstreflgjen 1 Danmark (JSN: 207-212, ETN: 40,
HS: 100-104). Med en implicit henvisning til Helle Thorning-Schmidt (S)
tilkendegiver Sjelle, at nar ikke engang en kvindelig statsministerkandidat
fra venstreflgjen erklerer sig som feminist, er det svaert at forestille sig, at
en mandlig skulle gore det (HS: 395-403). Sjelle udtrykker saledes en form
for dansk feministisk skala ud fra ken og politisk overbevisning. Det er
mest sandsynligt, at en kvindelig venstreflgjspolitiker erklaerer sig som fe-
minist, dernast en mandlig venstreflgjspolitiker, en kvindelig hgjreflgjspo-
litiker og sidst en mandlig hejreflgjspolitiker.

Endelig gor ligestillingsordfererne sig overvejelser om, hvorvidt fe-
minisme er institutionaliseret 1 staten og de politiske partier eller ej. Disse
overvejelser er 1 overensstemmelse med de sammenlignende underseggelser
af Danmark og Sverige, der blev beskrevet i kapitel 2.3.6. Flere af ligestil-
lingsordfererne bemarker, at feminisme 1 hgjere grad er institutionaliseret
pa statsniveau i Sverige, end det er i Danmark. Schmidt-Nielsen bruger ud-

trykket, at: ’staten har indoptaget” feminisme 1 Sverige (JSN: 209). Sjelle
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mener, at der i Sverige er en kobling mellem feminisme og “realpolitik”*
(HS: 43f.). Disse formuleringer antyder en opfattelse af, at man 1 Sverige
har formiet at transformere feminisme fra et abstrakt tankesat til konkret
handling inden for det politiske felt.

Ligestillingsordfererne bemarker ogsé, at der er sket en politisering af
feminisme 1 de svenske partier (jf. kapitel 2.3.6). Trane Narby siger, at de
svenske partier har et mere “veludviklet” feminismebegreb end de danske
(ETN: 37). Sjelle nevner, at svenske partier nadvendigvis ma forholde sig
til feminisme, hvis de vil vinde valgene (HS: 156). Til sammenligning med
opfattelsen af de svenske partier er det kun Rademacher, Vigse Bagge og
Schmidt-Nielsen, som mener, at feminisme har en betydning i deres danske
parti. Af de tre er det alene Schmidt-Nielsen, som kan profilere sit parti
med konkrete feministiske initiativer, fordi Enhedslisten er det eneste parti
1 Danmark, der har et kvindeudvalg.

Endelig er det pdfaldende, at ligestillingsordfererne refererer til lov-
givning, navngivne politikere samt politiske partier, ndr de omtaler femi-
nisme 1 Sverige. Disse referencer falder ind under Hansens model 1 og 2,
hvorimod ligestillingsordferernes referencer til feminisme 1 Danmark pri-
mert faldt ind under Hansens model 3A og 3B (jf. kapitel 2.2.2). Denne
forskel eksemplificerer, at feminisme 1 hgjere grad er forankret i staten og
partierne 1 Sverige end 1 Danmark.

Alt 1 alt skitserer ligestillingsordfererne en identitetsdannelse af den
danske forstielse af feminisme 1 forhold til den svenske forstdelse af femi-

nisme, som vist 1 figur 7 nedenfor.

* Realpolitik: "politik der uden at inddrage overordnede vaerdier og ideologiske hold-
ninger soger at nd helt konkrete, handgribelige mél ud fra egne interesser og under hen-
syn til modpartens interesser” (Internetkilde: Gyldendals 4bne encyklopadi).
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Danmark

Ingen debat

Primeert kvinder Negative konnotationer

;:s R g i i

Ikke indoptaget i staten Den politiske venstreflgj

Nuanceret debat,

Béde kvinder og maend Positive konnotationer

Béde den politiske venstre-

Indoptaget i staten og hojrefle;

Sverige

Figur 7 Feminisme i Danmark vs. feminisme i Sverige

Ligestillingsordferernes forstaelse af feminisme @ndres ikke af per-
spektiveringen til den svenske forstdelse af feminisme. De konstaterer, at
den svenske forstielse af feminisme forekommer mere positiv og konstruk-
tiv 1 forhold til ligestillingspolitik end den danske. Denne konstatering ud-
loser dog hverken en nysgerrighed eller et enske for, hvordan den svenske

tilgang til feminisme kunne vere til inspiration for den danske. Identitets-
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dannelse pédvirker dermed ikke ligestillingspolitik i retningen af handling,

men na&rmere 1 retningen af stilstand.

3.2.5 Ligestillingsordfagrernes syn pa feminisme fremadrettet
Som afslutning pa analysen fremhaves ligestillingsordferernes vurdering af

feminismes fremtid 1 Danmark inden for det politiske felt. Dette perspektiv
var ikke forberedt i1 interviewguiden, men var derimod et perspektiv, som
ligestillingsordfererne enten selv tog initiativ til, eller som anledningsvist
blev bragt pa banen 1 de opfolgende sporgsmadl til ligestillingsordferernes
gvrige svar.

Ligestillingsordfererne kan overordnet inddeles 1 to grupper. Den ene
gruppe bestar af Dybkjaer, Harpsee og Sjelle. De interesserer sig ikke syn-
derligt for feminisme, og de mener ikke, der er noget tabt ved, at feminisme
ikke anvendes 1 storre udstrekning hverken 1 Danmark generelt eller speci-
fikt inden for det politiske felt. ”jamen jeg har det jo egentlig sddan person-
ligt at jeg er jo egentlig ret ligeglad med om feminisme far et folkeligt ima-
ge eller noget” (HS: 529). Den anden gruppe bestar af Vigse Bagge, Trane
Norby, Schmidt-Nielsen og Rademacher. De udviser en positiv interesse
for feminisme, og de mener, det er et tab, at det feministiske tankesat ikke
er mere udbredt og accepteret. ”Det er da @rgerligt og det er da en fattig-
dom i bade vores sprog og i vores bevidsthed og i vores egen refleksion
over vores egen tilverelse at folk som de er flest ikke ved hvad det her
REELT betyder” (PVB: 130).

Det er bemarkelsesvardigt, at disse grupperinger gar pa tveers af den
politiske venstre/hgjre skala. Det ses 1 Trane Neorbys og Dybkjars placering
1 de to grupper, hvor Trane Neorby (V) er enig med tre venstreorienterede
politikere, og Dybkjer (R) er enig med to hejreorienterede politikere. Selv-
om partierne Venstre og Det Radikale Venstre er tet pa midten af ven-
stre/hejre skalaen, er Trane Norbys og Dybkjers omvendte placering 1 for-
hold til venstre/hgjre skalaen et brud pa hypotesen, at feminisme primeert

skal forbindes med venstreflgjen 1 Danmark. Trane Nerby reprasenterer en
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liberal feminisme, som der kun er et begrenset kendskab til i Danmark,
men hendes position giver dog et mere nuanceret syn pd feminisme end den
gangse opfattelse af, at feminisme kun er venstreorienteret.

I overensstemmelse med deres positive interesse for feminisme er det
primart Vigse Bagge, Trane Norby, Schmidt-Nielsen og Rademacher, som
héber, at feminisme kan {4 en storre betydning i det politiske felt fremadret-
tet, samt at danskerne i1 hgjere grad bliver oplyst om den positive forstaelse
af feminisme. De mener alle fire at kunne se tegn pé en positiv udvikling 1

retningen af en gget feministisk bevidsthed, serligt blandt yngre kvinder:

jeg tror faktisk vi gh bevager os imod en ny bevidsthed (PVB: 196),

der er ved at ske en udvikling nu i forhold til sddan en yngre generation
altsd hvor feminisme ikke laengere er forbundet med fortid (JSN: 233),

jeg tror mange i min generation og ogsa mig selv af unge kvinder der
interesserer sig for ligestilling vi ter godt at kalde os selv feminister (JR:
35),

jeg vil faktisk sige de sidste fem &r der er der sket en kaempestor vakst i oh
i antallet af kvindebaserede netvaerker og ogsa netvarker pa tveers af
kennene som som der IKKE er sket tidligere altsa (ETN: 121).

De oavrige tre ligestillingsordferere (Sjelle, Dybkjer og Harpsee) fo-
kuserer pa en potentiel udvikling for ligestilling. Sjelle onsker, at ligestil-
lingsdebatten bliver bredere funderet og hejere prioriteret. Hun har en for-
nemmelse af, at det pd nuvarende tidspunkt primeert er eliten, der diskute-
rer ligestilling (HS: 427-444). Sjelle tror, at der skal legges et storre pres
pa politikerne fra befolkningens side, hvis ligestilling skal prioriteres hojere
inden for det politiske felt. Denne pointe understreger, at valgernes efter-
spergsel vejer tungere end politikernes udbud inden for det ligestillingspo-
litiske omride. Sjelle mener ydermere, at et aget fokus pa ligestilling gar
forud for et fokus pa feminisme (HS: 421ff.). Denne prioritering er i mod-
strid med nogle af de evrige ligestillingsordfereres sondring mellem femi-
nisme og ligestilling. Eksempelvis Trane Neorbys syn pd feminisme som
problemidentificerende og ligestilling som problemlosende, hvor feminis-

me gér forud for ligestilling.
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Dybkjaer mener, at den unge generation af kvinder skal kempe mere
for de ligestillingssager, der er relevante for dem. Hun efterlyser en sterke-
re mobilisering blandt de unge kvinder, men hun mener ikke, at feminisme
kan fremme denne mobilisering (LD: 662-684). Som navnt, er Harpsoe et
eksempel pa den andel af befolkningen, som mener, at ligestilling mellem
keonnene stort set er opndet. Af den grund efterlyser hun kun, at feminister
engagerer sig mere 1 ligestillingen af kvinder med en anden etnisk herkomst
end dansk (MH: 44).

Ligestillingsordfererne har forskellige bud pd, hvorfra en udvikling
skal komme mod en mere positiv forstelse af feminisme og/eller ligestil-
ling. Bdde Dybkjer, Vigse Bagge og til dels Sjelle henviser til, at flere
mand mi engagere sig 1 ligestillingspolitik, hvis man skal bryde fordom-
men om, at feminisme og ligestilling er ensbetydende med en kenskamp,
samt opfattelsen af, at ligestilling og feminisme kun er relevant og interes-
sant for kvinder (LD: 597, PVB: 326, 367-389). I forlengelse af denne po-
inte problematiserer Vigse Bagge, at de primert er kvindelige ligestillings-
ordferere 1 Folketinget. Men Vigse Bagge understreger samtidig, at mand-
lige politikere ikke udviser interesse for dette ordfererskab, medmindre al-
ternativet er ikke at fa en ordfererpost (PVB: 404-411).

Trane Nerby peger pé, at udviklingen skal komme fra ”almindelige”
kvinder gennem selvbestaltede netvaerk, som der allerede er kommet flere
af i de senere ar (ETN: 121ff.). Trane Norby mener ikke, at det nedvendig-
vis er et succeskriterium for feminisme, at selve udtrykket feminisme bliver
mere anvendt i1 befolkningen. Hun mener, det er vigtigere, at antagelserne
for feminisme bliver en del af befolkningens tankegang, end at selve ud-
trykket diskuteres pa et metaplan (ETN: 386). Det illustrerer en vis enighed
mellem Trane Nerby og Dybkjer om en sondring mellem teori og konkret
politik. De understreger, at politikere ikke ma blive for teoretiske 1 deres
tilgang til politik, fordi de i sa fald glemmer, at det er menneskers daglig-

dag, det handler om. Det primeare fokus for politikerne skal derfor vare,
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hvad der sker ude i samfundet og ikke, hvad der sker i en videnskabelig di-
skussion om feminisme. Her overser Dybkjer og Trane Norby, at feminis-
me muligvis er en teoretisk tilgang, men det er en Kritisk teoretisk tilgang
til alle aspekter af samfundet, videnskaben og historieskrivningen, som ud-
peger problematikker, underrepraesentationer og undertrykkelse, der pavir-
ker kvinders hverdag i mange henseender og pé forskellige niveauer.

Trane Norby héber pé, at der pé sigt kommer en mere nuanceret debat
af feminisme. P4 nuvarende tidspunkt mener hun ikke, at debatten er mo-
den til at diskutere de forskellige retninger inden for det feministiske tanke-
set (ETN: 450). I det gjeblik man fik en mere nuanceret debat om femi-
nisme 1 Danmark, spar Trane Norby, at feminisme ville have en storre an-
vendelighed 1 dansk politik. Trane Nerby tilkendegiver hermed, at den of-
fentlige debat af feminisme gér forud for en integration af feminisme 1 det
politiske felt.

Sidst foreslar Rademacher, at man ber overveje et andet udtryk for
feminisme, som ikke kun henviser til det ene ken. Rademacher mener, at et
nyt udtryk for en moderne feminisme kan markere forskellen i forhold til
halvfjerdserfeminisme. Ad den vej kunne man komme fri af de mange ne-
gative konnotationer, der er forbundet med halvfjerdserfeminisme. I inter-
viewet taler Rademacher sig ind 1 det dilemma, at der muligvis er kommu-
nikative fordele ved et mere neutralt udtryk for indholdet af feminisme,
som inkluderer begge kon, men omvendt er der en rekke samfundssam-
menhange, hvor kvinder er sarligt udsatte, hvilket kraever et eksklusivt

feministisk fokus (JR: 344-355).

3.2.6 Ligestillingsordfgrernes fraveerende ansvarskonstruktion
Det er bemerkelsesvardigt, at med undtagelse af Vigso Bagge italesatter

ligestillingsordfererne ikke et eget ansvar for en mere positiv udvikling af
forstielsen af feminisme. Hvor de ovrige ligestillingsordferere udtrykker en
afventning af enten andre akterers initiativ, feminismedebattens udvikling

eller en gget interesse blandt vaelgerne, naevner Vigsg Bagge som den ene-
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ste, at ligestillingsordfererne selv kunne blive bedre til at formidle deres
forstaelse af feminisme (PVB: 180-184).

Som redegjort fra Hansens teori gar politikernes ansvarsplacerende
konstruktioner forud for de politiske handlinger (jf. kapitel 2.2.2). Til trods
for flere af ligestillingsordferernes benlyse interesse 1 at skabe en bedre
dialog imellem deres egen og befolkningens forstaelse af feminisme, kon-
struerer ligestillingsordfererne ikke et ansvar i identitetsdannelserne af
hverken deres egen eller befolkningens forstdelse af feminisme. Som vist
igennem analysen, er ligestillingsordferernes positive identitetsdannelse af
feminisme ikke offentlig for den brede befolkning, fordi den stir 1 modstrid
med ligestillingsordferernes opfattelse af befolkningens formodede negati-
ve identitetsdannelse af feminisme. Den manglende ansvarskonstruktion og
den manglende offentlige identitetsdannelse af ligestillingsordferernes po-
sitive forstaelse af feminisme bevirker tilsammen, at der ikke skabes den
nedvendige legitimitet til, at ligestillingsordfererne kan overfere deres for-
stdelse af feminisme til politisk handling.

Ydermere udviser ligestillingsordfererne en begranset interesse 1 at
konstituere sig selv som autoriteter 1 forhold til feminisme. Ifolge Hansen
er politikere ofte bevidste om at konstituere sig selv som autoriteter inden
for et politisk omrdde gennem viden og intertekstualitet (jf. kapitel 2.2.2).
Spergsmaélet ”Er du bevidst om at fa lest feministiske tekster?” (Bilag 1)
gav ligestillingsordfererne en mulighed for at udtrykke deres viden om fe-
minisme med eventuelle eksplicitte intertekstuelle referencer.

Ligestillingsordferernes svar varierer fra Harpsee, som prompte afvi-
ser, at hun leser feministiske tekster (MH: 112) til Trane Nerby og
Schmidt-Nielsen, som etablerer autoritet 1 deres svar ved at understrege, at
feminisme var en del af deres videregdende uddannelser (ETN: 42, JSN:
140). Enkelte gange 1 interviewene navner Vigsg Bagge, Schmidt-Nielsen
og Trane Norby konkrete politikere, forfattere eller kensforskere, hvis ver-

ker de har leest (PVB: 87, JSN: 364, ETN: 42), men overordnet set er der en
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svag autoritetskonstitution 1 interviewene pa baggrund af viden og inter-
tekstuelle referencer. Dybkjar er den af ligestillingsordfererne, som laver
flest eksplicitte intertekstuelle referencer til leeste forfattere og kensforskere
(LD: 378, 380, 405, 407). Men samtidig er Dybkjaer ogsa den af ligestil-
lingsordfererne, som kraftigst afviser at vare interesseret 1 feminisme. I det
folgende kapitel diskuteres det blandt andet, om det er i ligestillingsordfe-
rernes interesse at etablere sig som autoriteter og meningsdannere inden for

feminisme.

4 Diskussion
Som pévist 1 analysen er det s@rligt den sproglige konflikt imellem udtryk

og divergerende indhold, som pévirker diskursordnen for ligestillingsordfe-
rernes forstdelse af feminisme.

Ifolge Fairclough kan diskursiv forandring opstd ved tekstproducen-
ternes og tekstmodtagernes problematisering af geldende konventioner,
hvor konfliktfyldte modsetninger 1 diskurserne papeges. Efter en given
problematisering er det nedvendigt at tilpasse de eksisterende konventioner
eller skabe nye. Der kan sdledes enten forekomme en reproduktion eller en
konfrontation af de eksisterende konventioner. Hvis tekstproducenterne og
tekstmodtagerne skaber nye konventioner, pavirker det 1 sidste ende selve
diskursordnen (Fairclough, 2008: 57ff.). Jorgensen og Phillips mener end-
videre, at en kritisk diskursanalyse kan bruges til at hgjne den kritiske
sprogbevidsthed eller til en strategisk udpegning af de punkter, hvor foran-
dring mest sandsynligt kan ivaerksettes (Jargensen og Phillips, 1999: 165).

Med udgangspunkt 1 disse teoretiske perspektiver samt pointer fra li-
gestillingsordferernes interviews, diskuteres der i dette kapitel tre mader,
hvorpd ligestillingsordfererne kan forholde sig til den identificerede sprog-
lige konflikt fremadrettet. Herunder en diskussion af konsekvenserne for de
ligestillingspolitiske handlemuligheder. De tre mader er:

1) Feminisme er foraldet

2) Feminisme er fastlast
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3) Feminisme er pd vej mod fornyelse

4.1 Feminisme er foreeldet
Ligestillingsordfererne kan acceptere, at den benavnte halvfjerdserfemi-

nisme er en dominerende diskurs for forstielsen af feminismes indhold 1
Danmark. Feminisme opfattes i sd fald som foreldet, fordi feminisme pri-
meert sammenkades med en bestemt historisk periode samt Redstrompebe-
vaegelsen. Denne accept vil medfere, at ligestillingsordfererne fortsat af-
holder sig fra at anvende udtrykket feminisme offentligt. Dilemmaet for li-
gestillingsordfererne ved en varig tavshed om feminisme er, at det samtidig
er en stiltiende accept af en feminismeforstéelse, som flertallet af dem er
uenige 1. Hvis der ikke anskueliggeres alternative forstaelser af feminisme,
vil reproduktionen af halvfjerdserfeminisme.

Det kan diskuteres, om en reproduktion af halvfjerdserfeminismen er
rimelig med hensyn til den kollektive erindring om Redstrempebevagel-
sen, eftersom Andreasens undersggelse viste, at bevagelsen har et overve-
jende fejlagtigt og fordomsfuldt eftermaele (jf. kapitel 2.3.5). Endvidere kan
det diskuteres, om det er i ligestillingsordferernes interesse, at halvfjerdser-
feminisme reproduceres, idet de selv begraenses af de negative konnotatio-
ner, der er funderet i halvfjerdserfeminismen. Hvis diskursen for halvfjerd-
serfeminisme blev konfronteret eller korrigeret kunne ligestillingsordferer-
ne italesztte deres positive forstielse af feminisme med en reduceret risiko

for en fordomsfuld modtagelse hos valgerne.

4.2 Feminisme er fastlast
En anden mulighed er, at ligestillingsordfererne afviser, at feminisme er

foreldet, men accepterer, at forstaelsen af feminisme pé nuvaerende tids-
punkt er fastldst 1 den sproglige konflikt mellem divergerende opfattelser af
indholdet. En konsekvens af denne accept kunne, som Rademacher fore-
slar, veere en italesattelse af et nyt udtryk for feminisme. En konfrontation
af selve udtrykket kunne lgsrive feminisme fra de negative konnotationer

samt opfattelsen af, at feminisme er forzldet.
104



Spergsmalet er, om det er en realistisk eller enskelig tilgang at finde et
nyt udtryk for feminisme. Som Robin May Schott™ pointerer i introduktio-
nen til Feministisk filosofi (2004), vil en afskrivning af betegnelsen femi-
nisme medfere, at man mister tilknytningen til hele den feministiske idéhi-
stories udvikling og bredde (Schott, 2004: 29). Det vil eksempelvis besveer-
liggore en international vidensudveksling om feminisme, hvis man i1 Dan-
mark anvendte et andet udtryk for feminisme end i resten af verden.

Spergsmélet er ogsd, om det er muligt at finde et alternativt udtryk,
som meningsfyldt kan erstatte feminisme. Rademachers egne forslag er li-
gestilling, mangfoldighed og diversitet. Mangfoldighed og diversitet er mu-
ligvis mere neutrale udtryk end feminisme, men begge udtryk har et bredt
og ukonkret indhold, som raekker langt ud over essensen af feminisme. Det
vil derfor vaere en ambitigs mélsatning at italeseette mangfoldighed eller
diversitet som synonyme udtryk for feminisme. Det er tvivisomt, om disse
udtryk vil bringe en sterre klarhed over essensen af feminisme, end der er i
dag.

Ligestilling er neermere beslagtet med feminisme. Begrundelsen for at
erstatte feminisme med udtrykket ligestilling kunne vare ligestillingsordfo-
rernes onske om at illustrere en nutidig feminismes bredere inkludering af
begge kon. Der er dog flere indvendinger mod dette forslag. Ligestilling
kan, som tidligere navnt, betragtes som et mal for det feministiske tanke-
set. Der vil derfor opstd en vis sammenblanding af niveauer, hvis man
konsekvent anvender ligestilling som et alternativt udtryk for feminisme.
Dernast har ligestilling som udtryk en bred anvendelse, der udover keon og-
sd dekker etnicitet, seksualitet, social klasse og religion. Kensperspektivet

ville derfor blot blive en underkategori 1 et bredt udtryk. Det leder til en

* Robin May Schott (1954- ). Amerikansk forskningsprofessor i filosofi og kensforsk-
ning ved Danmarks Pedagogiske Universitet i Arhus samt seniorforsker ved Dansk In-
stitut for Internationale Studier i Kebenhavn. Motivationen for bogen Feministisk filoso-
fi (2004) var at introducere interesserede lasere til den feministiske filosofi. I bogens
indledning beskrives Feministisk filosofi derudover som et svar pa de negative, aggres-
sive og fordomsfulde reaktioner pa feministisk filosofi, som Schott har medt i det dan-
ske akademiske miljo.
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tredje indvending, at netop feminismens serskilte fokus pd det kvindelige
kons undertrykkelse bliver sloret, hvis man afskriver udtrykket feminisme
til fordel for ligestilling. Dermed afskrives samtidig en essentiel del af fe-
minismes eksistensberettigelse som et selvstendigt tankesaet (jf. kapitel
2.3.1).

Endelig er det en overvejelse verd, hvilken af de felgende malsetnin-
ger, der er lettest at indftri: en udbredelse af et nyt udtryk for feminisme el-
ler en italesattelse af et mere positivt indhold af feminisme. Selv hvis det
lykkedes at itales@tte et nyt udtryk for feminisme, vil der stadig vare en
risiko for, at dette udtryk rammes af de samme negative konnotationer som
feminisme. Det rejser sporgsmalet, om det er mere fordelagtigt forst som

sidst at konfrontere den negative forstielse af feminisme.

4.3 Feminisme er pa vej mod fornyelse
Den tredje mulighed er, at ligestillingsordfererne fastholder udtrykket fe-

minisme, men forseger at konfrontere den sproglige konflikt ved 1 stigende
grad at italesatte deres positive forstéelser af feminisme.

En risiko ved denne tilgang er, at ligestillingsordfererne stadig kan
blive fanget i fordommene om, at feminismes sarskilte fokus pé det kvin-
delige kon skal tolkes som et udtryk for en kenskamp, idet syv ud af de nu-
varende otte ligestillingsordferere er kvinder.

I Feministisk filosofi (2004) tilbageviser Schott pastanden, at det kun
er kvinder, som har en interesse 1 feminisme. For det forste henviser Schott
til John Stuart Mills*” klassiske pointe, at kvinders frigerelse vil fremme
menneskehedens udvikling, fordi det vil fordoble den mangde af andelige
evner, som menneskeheden har til rddighed (Schott, 2004: 18). Mills pointe
er i overensstemmelse med Trane Norbys syn pa ligestilling mellem keon-
nene som en balance i samfundet, hvor det sikres, at alle ressourcer udnyt-

tes (ETN: 66). For det andet forklarer Schott, hvorfor den misforstdede op-

*7 John Stuart Mill (1806-1873). Britisk filosof og ekonom. I The Subjection of Women
(1869) argumenterer Mill for, at kvinder skal have samme rettigheder. Mill har sarligt

veeret til inspiration for den klassiske liberale feminisme.
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fattelse af, at mand ingen interesse har i feminisme, serligt trives 1 Dan-
mark. Ifelge Schott bunder misforstelsen 1 den relative homogenitet, der er
1 det danske samfund. Det er Schotts erfaring fra USA, at mand, som selv
oplever marginalisering og diskrimination, ofte er mere opmarksomme pa,
hvor skadelige disse mekanismer er for samfundet som helhed, hvad enten
det er i forhold til ken, etnicitet, seksualitet eller religion (Schott, 2004:
22).

En evident mide at konfrontere fordommen om, at feminisme, og til
dels ogsa ligestilling, kun vedrerer og interesserer kvinder, vil vare, at de
danske partier 1 stigende grad udnavner mandlige politikere til ligestil-
lingsordferere eller, at statsministeren udnevner en mandlig politiker til
ligestillingsminister. En mandlig ligestillingsordferer eller en mandlig lige-
stillingsminister vil rent fysisk modbevise eventuelle fordomsfulde argu-
menter fra skeptikere om, at ligestilling og feminisme er fordekte keons-
kampe.

For de nuvarende kvindelige ligestillingsordferere ber denne pointe
dog ikke veare en undskyldning for at undlade en konfrontation af den
sproglige konflikt allerede nu. I interviewene udpeger seks ud af syv lige-
stillingsordferere det som et kerneproblem 1 ligestillingsdebatten, at flertal-
let af den danske befolkning tror, at ligestilling mellem kennene er opna-
et.”® Denne opfattelse er problematisk for ligestillingsordfererne, fordi
markedsmekanismernes indvirkning pé det politiske felt betyder, at partier-
ne prioriterer deres politik ud fra vaelgernes interesse. Hvis ligestillingsord-
forerne vil ege deres ligestillingspolitiske handlemuligheder, er den forste
forhindring dermed at fa anskueliggjort problemet/uligheden mellem kon-
nene for befolkningen. Feminisme er en mulig metode til at nedbryde den-
ne forhindring. Det underbygges 1 ligestillingsordferernes interviews, idet

fem ud af syv ligestillingsordferere antyder, at feminisme er problemidenti-

* Den syvende ordferer er Harpsee (DF), som mener, at ligestilling stort set er opnaet
(f. kapitel 3.2.3)
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ficerende (e.l. jf. kapitel 3.2.2). Det forekommer derfor paradoksalt, at det
blot er en ud af syv ligestillingsordferere, som vil overveje denne metode.*’

Som det fremgik af analysen, er feminisme som udtryk behaftet med
negative konnotationer i en sadan grad, at den positive essens af indholdet
overskygges. Ud fra de kommunikative og markedsorienterede hensyn an-
erkendes det, at de negative konnotationer er en tungtvejende arsag til, at
de nuvarende ligestillingsordferere er forbeholdende for at udrabe sig selv
som feminister. En slutning 1 denne specialeathandling er dog, at den mest
effektive made at komme de negative konnotationer til livs er en revitalise-
ring af udtrykket feminisme. En revitalisering af feminisme kan konfronte-
re de negative konnotationer, hvorimod en fortsat fortielse vil reproducere
dem. Hvis ikke de negative konnotationer nedbrydes, kan de forblive en
haemsko for det ligestillingspolitiske omrade 1 mange ar fremefter.

Det kan diskuteres, hvorvidt ligestillingsordfererne lever op til det li-
gestillingspolitiske initiativ, de besidder 1 kraft af deres ordfererskab, hvis
de ikke konfronterer de negative konnotationer, som er en direkte hindring
for deres virke. Det centrale spergsmaél er, hvordan ligestillingsordfererne
skaber de bedste foruds@tninger for at gennemfore ligestillingspolitik.

Et synspunkt er, at ligestillingsordforerne ma agere inden for de gel-
dende konventioner, for de kan alligevel ikke @ndre pad dem. Det er mulig-
vis mere mejsommeligt at gennemfore ligestillingspolitiske initiativer al
den tid, at danskerne ikke er interesseret 1 ligestillingspolitik, men det er
bade nytteslast og risikabelt for den enkelte ordferer at italesztte feminis-
me 1 hdbet om at gge interessen for ligestillingspolitik. Dette synspunkt rej-
ser sporgsmalet, om ligestillingsordfererne negligerer deres position som
meningsdannere.

Et andet synspunkt er, at ligestillingsordfererne skaber bedre forud-
setninger for at fore ligestillingspolitik pd den lange bane ved at pdbegynde

et brud med de geldende konventioner for feminisme gennem en revitalise-

* Schmidt-Nielsen (EL) er den eneste af ligestillingsordfererne, som ikke tilkendegiver
forbehold for at anvende udtrykket feminisme offentligt.
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ring af feminisme. Dette synspunkt rejser spergsmalet, hvordan ligestil-
lingsordfererne 1 s fald skal treenge igennem til vaelgerne med et menings-
fyldt feministisk budskab. Medierne er ligesom det politiske felt styret af
udbud og eftersporgsel. Det vil derfor vaere en udfordring for ligestillings-
ordfererne at vaekke journalisternes interesse for et emne, som lytterne, la-
serne og seerne ikke pd forhdnd eftersperger. Omvendt er der i den digitale
tidsalder andre mader at komme 1 dialog med valgerne end gennem de
etablerede og konventionelle kanaler. Personlige blogs og hjemmesider
samt digitale netverk som www.facebook.com er eksempler pa interaktive
kommunikationskanaler, hvor politikerne selv kan sette dagsordnen for
deres budskab, udfolde deres argumenter og komme 1 direkte dialog med
vaelgerne.

De ovenstdende synspunkter udtrykker en grundleggende konflikt
mellem en pragmatisk og en ideologisk tilgang til politik. Ud fra politiker-
nes galdende arbejdsbetingelser 1 det politiske felt er det i mange henseen-
der mest frugtbart at tilleegge en pragmatisk tilgang til politik. I dette tilfael-
de tyder det dog p4, at en pragmatisk tilgang til ligestillingspolitik er be-
sveerliggjort af en tavshed omkring den bagvedliggende ideologi, feminis-
me. Vejen til en mere pragmatisk ligestillingspolitik gér muligvis gennem
en italesettelse af ligestillingsordferernes feministiske ideologi.

Hvorvidt ligestillingsordfererne vil vove at bryde de geldende kon-
ventioner for feminisme, athenger 1 sidste ende af den enkelte ligestillings-
ordferers interesser, ambitioner og prioriteringer. Det afthanger af, en indi-
viduel vurdering af ligestillingsordfererens engagement 1 ligestillingspolitik
og feminisme vejet op imod risikoen for at miste opmarksomhed fra val-
gerne samt anseelse internt 1 det politiske felt ved at gd imod strommen pa
dette emne.

Det er svaert, men ikke umuligt for ligestillingsordfererne at politisere
feminisme. Andreasens undersogelse viste, at der blandt befolkningen er en

vis skelnen mellem 1970’ernes feminister og nutidens feminister, hvor der
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er en mere positiv holdning til de sidstnavnte. Endvidere fornemmer flere
af ligestillingsordfererne, som navnt, at der i disse ar er en bevagelse mod
en gget feministisk interesse, saerligt blandt yngre kvinder. Med en italesat-
telse af deres forstielser af feminisme kan ligestillingsordfererne selv pé-
virke denne bevagelse 1 en positiv retning. Alene ligestillingsordferernes
politiske position, lave gennemsnitsalder samt interesse for feminisme pa
tvaers af partiskel kan tilsammen nedbryde fordomme om feminisme pé fle-
re niveauer: 1970’erne vs. nutiden, feminisme pa venstreflgjen vs. femi-
nisme pa hgjreflgjen og feminisme pa grasrodsniveau vs. feminisme pa

elitepolitisk niveau.
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5 Konklusion
Den samlede diskursorden for ligestillingsordferernes forstaelse af femi-

nisme er sterkt pavirket af en interdiskursivitet fra tre andre diskursordner:
en sproglig, en markedsorienteret og en kommunikativ. Den drivende kraft
1 interdiskursiviteten er en sproglig konflikt, der viser, at feminisme som
udtryk har divergerende indhold.

Ligestillingsordfererne har en opfattelse af, at den danske befolkning
primart forstar feminisme ud fra negative associationer om Redstrompebe-
vaegelsen samt tidsdnden 1 1970’erne. Denne opfattelse er 1 overensstem-
melse med Sverkes og Andreassens undersggelser af danskernes forstéelse
af feminisme, som viste, at mange danskere forstar feminisme ud fra nega-
tive konnotationer som hysteri, chauvinisme og mandehad samt myter som
lilla bleer pd hovedet, afbrending af bh’er og en sammenkadning af femi-
nisme med lesbianisme.

Harpsoe er den eneste af ligestillingsordfererne, som 1 vid udstrek-
ning deler befolkningens forstdelse af feminisme, der 1 specialeathandlin-
gen benavnes halvfjerdserfeminisme. De gvrige seks ligestillingsordferere
tager afstand fra den forstielse af feminisme og italesatter 1 stedet en enig-
hed med de felles grundantagelser 1 det feministiske tankesat i storre eller
mindre grad. Pa tveers af ideologiske forskelle mener Trane Norby, Rade-
macher, Vigse Bagge, Dybkjer, Schmidt-Nielsen og Sjelle, at der fortsat er
ulighed mellem kennene i Danmark, at denne ulighed kan forklares med
tilstedevearelsen af patriarkalske strukturer i samfundet, samt at en frigerel-
se fra strukturerne og lige muligheder for begge kon er enskvaerdige mal.

P& baggrund af disse antagelser finder serligt Trane Nerby, Vigse
Bagge, Rademacher og Schmidt-Nielsen det problematisk, at bade forstiel-
sen og debatten af feminisme 1 Danmark er ganske unuanceret. Trane Nor-
bys forstaelse af den liberale feminisme er et eksempel pd en retning inden
for det feministiske tankesaet, som ikke italesettes 1 Danmark. De fleste af

ligestillingsordfererne fremhaver endvidere pa eget initiativ Sverige som et
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positivt eksempel pa et land med en nuanceret feminismedebat, der er inte-
greret 1 det politiske felt til fordel for det ligestillingspolitiske omréde.

Ligestillingsordferernes syn pd halvfjerdserfeminismen er imidlertid
en afgerende arsag til ligestillingsordferernes tavshed om deres egen for-
stdelse af feminisme 1 den offentlige debat og inden for det politiske felt.
Schmidt-Nielsen er den eneste af ligestillingsordfererne, som efter eget ud-
sagn uforbeholdent vil italesatte feminisme offentligt. De evrige atholder
sig fra det med argumenter funderet 1 henholdsvis den markedsorienterede
og den kommunikative diskursorden.

For det forste vil ligestillingsordfererne ikke italesette deres forstdelse
af feminisme offentligt ud fra den kommunikative antagelse, at befolknin-
gen vil misforstd deres budskab. For det andet vurderer ligestillingsordfe-
rerne  forholdet til velgerne med en markedsorienteret ud-
bud/efterspergselslogik. Eftersom vealgerne ikke udviser en interesse for
feminisme, afholder ligestillingsordfererne sig fra eksplicit at udbyde femi-
nistiske argumenter og diskussioner, fordi de ikke vil miste velgernes op-
merksomhed eller stemme. Dermed skabes der ikke den nedvendige for-
bindelse mellem identitetsdannelsen for ligestillingsordferernes forstielse
af feminisme og politik, som skal give legitimitet til politisk handling.

De individuelle analyser af ligestillingsordferernes interviews har vist,
at ligestillingsordferernes tavshed om feminisme 1 den offentlige debat og
inden for det politiske felt kun 1 fa tilfaelde er retvisende for deres forstaelse
af, viden om eller interesse 1 feminisme. Ligestillingsordferernes tavshed
skyldes primert et distanceret, tvetydigt eller ambivalent forhold til femi-
nisme, som alle er symptomer pa den sproglige konflikt, samt de kommu-
nikative og markedsorienterede begrundede hensyn til vaelgerne.

Til trods for, at flertallet af ligestillingsordfererne, dels finder det unu-
ancerede syn pa feminisme problematisk, dels selv er hemmet af de nega-
tive konnotationer, der er forbundet med halvfjerdserfeminisme, er det kun

Vigse Bagge, som n&vner et eget ansvar hos ligestillingsordfererne for at
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e&ndre forstdelsen af feminisme. Derudover udviser ligestillingsordfererne
kun en begrenset eller slet ingen interesse 1 at etablere sig selv som autori-
teter inden for feminisme. Dermed opstar der et tomrum mellem ligestil-
lingsordferernes problematisering af den generelle forstaelse af feminisme 1
Danmark og deres engagement 1 potentielle problemlesninger.

Pé baggrund af ligestillingsordferernes interviews er der i specialeaf-
handlingen fremhaevet tre mulige reaktioner pa de identificerede diskurser.
Ligestillingsordfererne kan, som Harpsge, acceptere, at indholdet af femi-
nisme er foraldet i Danmark, fordi forstaelsen af feminisme sammenkades
med halvfjerdserfeminisme. Alternativt kan ligestillingsordfererne, som
Rademacher, acceptere, at udtrykket for feminisme er fastlast i en sproglig
konflikt og i stedet forsegge at italesette et nyt udtryk for feminisme. Ende-
lig kan ligestillingsordfererne forsege at pavirke den fornyelse af feminis-
me, som flere af dem fornemmer, s@rligt blandt yngre kvinder, med en
konfrontation af den sproglige konflikt og en eget italesettelse af deres
egen positive forstdelse af feminisme.

P& baggrund af de kommunikative og markedsorienterede logikker,
der preger det nutidige forhold mellem politiker og vaelger, anerkendes det,
at det er svert for ligestillingsordfererne at konfrontere den sproglige kon-
flikt mellem udtryk og divergerende indhold af feminisme. Omvendt er en
fortsat reproduktion af halvfjerdserfeminisme problematisk for ligestil-
lingsordferernes arbejde, fordi den pavirker befolkningens interesse for li-
gestilling 1 en negativ retning.

I specialeathandlingen foreslds det, at de negative konnotationer for
feminisme konfronteres med en revitalisering af feminisme. Specialeaf-
handlingen rejser spergsmalet, om det pd lengere sigt vil ege de ligestil-
lingspolitiske handlemuligheder, at feminisme italesettes mere positivt.
Endelig antydes det, at flere af de nuvarende ligestillingsordferere kan bry-
de mange fordomme om feminisme alene pé baggrund af deres alder, poli-

tiske tilhersforhold og indsigt 1 det feministiske tankeset.
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Summary

Feminism: Outdated, Deadlocked or Going Towards Renewal?
- A Discourse Analysis of the Danish Equality Spokespersons’ Under-

standing of Feminism

In comparison to Sweden, feminism constitutes a very modest part of the
political field in Denmark. Only to a small extent, if any at all, do the dis-
courses of Danish politicians revolve around feminism. This is reflected by
the fact that feminism rarely figures as a serious political concept in the par-
liament, in the media or on the websites of the political parties, which is
remarkable as feminism has not lost its relevance in contemporary Den-

mark: Gender-based inequality still exists.

The aim of this thesis is to critically examine the understandings of femi-
nism held by gender equality spokespersons from every party represented
in the parliament. Using discourse theory and interview-based analysis, an-
swers to the following questions are sought:
1. What are the spokespersons understanding of feminism?
2. Which discourses can be identified across the spokespersons’ under-
standings of feminism?
3. Why do the spokespersons not find reason to speak about feminism?
4. Which consequences do the spokespersons’ understandings of femi-
nism have on their freedom to act politically regarding gender equal-
ity?
[ will briefly sum up the main arguments and points of the four main chap-

ters:
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Chapter 2 - Method

This chapter falls in three parts. The first part describes the collection and
treatment of data as well as the choice of interviews as research design. In
the second part the choice of Norman Fairclough and Lene Hansen as pri-
mary and secondary discourse theorists is motivated. It is argued that Fair-
clough’s operational three-dimensional model enables an analytical focus
close to the text and on the general discussing level at the same time. This
theory is supplemented with Hansen’s work on the relationship between
representation, identity construction and politics, which makes it possible
to address question 4 above. The third part of the chapter gives a short re-
view of different perspectives of feminism that are all contained in the

spokespersons’ verbalizations of feminism.

Chapter 3 - Analysis

This chapter consists of two parts. In the first part the seven interviews are
analyzed separately with a focus on linguistic and thematic characteristics.
Through this analysis it becomes clear that all the spokespersons, except
Johanne Smith-Nielsen, verbalize feminism with a certain ambivalence,
ambiguity and distance.

The second part of the chapter begins with an analysis of the interdis-
coursivity that affects the spokespersons’ joint order of discourse regarding
their understanding of feminism. This analysis shows that the spokesper-
sons’ understanding of feminism is influenced by three other orders of dis-
course: a linguistic conflict, communicative considerations and a market
oriented logic regarding the political voters.

The linguistic conflict is a conflict between expression (signifiant) and
a diverging content (signifié). The content of feminism can be divided into
the spokespersons’ positive understanding of the main assumptions behind
feminism and negative connotations regarding the 1970s and Rgdstrampe-

bevagelsen.
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This leads directly to the communicative considerations as the
spokespersons (rightly) anticipate that the Danes’ understanding of femi-
nism mostly rely on the negative connotations. This increases the risk of
misunderstandings between the spokespersons and the voters. This along
with a market orientated analysis of the demand among voters makes it un-
favourable to put feminism on the agenda.

Lastly the chapter analyzes the four discourses which the spokesper-
sons’ have in common regarding their understandings of feminism. These

29 (13

are: “70s feminism”, “emancipation from structures and equal possibili-

299 €6

ties”, “gender equality” and “Denmark vs. Sweden”.

Chapter 4 - Discussion

With reference to Fairclough’s view upon discursive change, it is discussed
how the spokespersons could respond to the linguistic conflict pointed out
in the analysis. Three possibilities are suggested: The current conventions
can be reproduced indirectly through continued silence, the spokespersons
can confront the expression and finally they can confront the negative part

of the content of feminism.

Chapter 5 - Conclusion

The conclusion sums up the main arguments and points of the previous
chapters and links back to the discussion of reproducing or confronting the
common understanding of feminism. It suggests that more of the spokes-
persons would be able to contribute significantly to breaking down the
myths and prejudices around feminism by virtue of their position, young

age, political party and insight into the conceptual universe of feminism.
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Bilag

1 Interviewguide

Interview med ...
Dato ...

Emnet for interviewet er som du ved din forstaelse af feminisme i Danmark i dag.
Det er altsa ikke intentionen at tale om konkret ligestillingspolitik, men derimod mere

bredt om feminisme.

Jeg har forberedt 12 spergsmaél og forventer at interviewet vil tage cirka en halv time.

Hvordan vil du definere feminisme?
Hvordan vil du definere en feminist?
Anser du dig selv for at veere feminist? Hvorfor/hvorfor ikke?

Har feminisme en betydning for dig i dit daglige arbejde? Pa hvilken méde (Fra
abstrakt/ideologi til konkret/arbejdsredskab)?

Er du bevidst om at fa lest feministiske tekster?

Omtaler du dig selv som feminist i storre offentlige forsamlinger eller til pressen?
Hvorfor/hvorfor ikke?

Hvordan vil du beskrive feminismens synlighed og betydning i dit eget parti? Hvad tror
du er &rsagen til den betydning?

Mener du, at feminisme har en berettigelse og en anvendelighed i1 dansk politik i dag?
Hvordan vil du beskrive feminismens synlighed i Danmark i dag?

Hvilken rolle tror du, at feminisme spiller i den almindelige danskers bevidsthed?

Jeg har registreret, at ligestillingsordfererne meget sjeldent eller aldrig bruger ordet
feminisme fra folketingets talerstol eller i de skrevne medier. Hvad tror du arsagen er til
det?

Den tidligere svenske statsminister Goran Persson erklerede offentligt, at han var

feminist. Kunne du forestille dig, at en mandlig, dansk statsminister gjorde det samme?
Hvorfor/hvorfor ikke?
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2 Transskriptionsguide

Interviewene er transskriberet efter konventionerne 1 ”Dansk standard for udskrifter og
registrering af talesprog”.

Fra Dansk Standard 1 anvendes folgende regler: Teksten skrives efter geeldende
Retskrivningsordbog. Der benyttes dog kun stort begyndelsesbogstav ved proprier
(navne, egennavne). Endvidere benyttes punktum som den eneste tegnsatning til at
betegne en ytringsafslutning. De normale skriftsprogsregler for ordformer og endelser
folges.

o Uforstaelige sekvenser markeres med (uf).

e Sekvenser der er vanskelige at forstd, men som man mener at have hert med en
hvis usikkerhed markeres med ? pa hver side af en parentes ?(eksempel)?

e Taleskift uden overlapning skrives efter hinanden pé hver sin linje.

e Samtidig tale skrives over hinanden og med understregning af pidgeldende ord

eller stavelser.

I transskriptionerne benyttes endvidere folgende specialnotationer fra Dansk
standard 2:

e Pause markeres med P

e Toven markeres med T

e En selvafbrydelse markeres med en bindestreg —

¢ En konsonant eller vokalforleengelse markeres med kolon :

e En serlig betoning af ord eller stavelser markeres med VERSALER.
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3 Kodning

Tabel over negleord 1 interviewene.

JR MH JSN LD PVB |ETN |HS

Feminisme |33 23 18 41 20 56 30
Feminist 26 31 27 25 22 31 19
Ligestilling | 33 30 11 33 32 21 73
Tres - - - - - 2 -
Halvfjerds 5 15 2 - - 2
Kon 18 6 15 6 19 25 8
Norm - - 4 - 5 7 -
Stereotyp - - 4 - 5 3 -
Sverige 6 - 7 5 2 5 29
Svensk 1 - - 2 - 5 1
Struktur 6 - 8 4 11 10
Undertryk 3 - 4 2 - - -
Mulighed 7 6 2 2 5 5 3
Venstreflg) |3 - 6 - - - 8
Verdi 9 - 2 - 41 1 -
Bas 2 - - 4 1 - 1
Uretferdig | 2 - - - - 1 1
Frihed - 2 - 1 5 4 -
Generation |7 - 1 15 - 1 -
Gammeldags | 2 - - - - 2 -
Frigere - - 4 - - 3 -
Beveagelse | - - 1 10 - - -
Radstrompe | - - - 5 - 1 -
Tilgang 2 - 10 2 - 8 -
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4 Interview med Julie Rademacher

Julie Rademacher (J) er ligestillingsordferer for Socialdemokraterne. Interviewer (I) er
Lise Kristine Bak. Interviewet foregik pa Julie Rademachers kontor fredag den 27. fe-

bruar 2009. Interviewets varighed er 31 minutter og 45 sekunder.

I: ja kan vi ikke starte med at du bare prasenterer dig selv

J: jo jamen jeg hedder Julie
Rademacher og jeg er firetyve ar gammel. Jeg kommer fra og er valgt fra Kolding
sidder 1 folketinget for Socialdemokraterne og er vores: Llgestillingsordferer som jeg
har veret siden august méned hvor jeg blev udnevnt som ordferer pa vores
sommergruppemade

I: ja &hm emnet for det her interview det er jo oh at jeg gerne vil
snakke om DIN forstaelse af feminisme &hm 1 Danmark i dag sa det er ikke a&h
intentionen at snakke om sddan konKRET ligestillingspolitik men mere sddan have en
bred snak om om feminisme. Ahm jeg har forberedt nogle spergsmal jeg forventer det
tager den der knap en halv time &h og jeg kunne godt teenke mig at starte me:get direkte
med det mest sddan centrale spergsmal for mit speciale og det er hvordan vil du
defiNERE feminisme

J: jamen &hm P DET spergsmal har jeg stillet mange gange de
sidste maneder fordi &h T jeg meder &h EN opfattelse af feminisme herhjemme i
Danmark ah og det er det er ofte sat i bds med sddan halvfjerdsernes gamle
KAMPfeminister der &h breendte bh’er af hvor @h hvorimod nér jeg har vaeret 1
udlandet og for eksempel Spanien der har den mandlige premierminister erkleret sig
selv som som feminist T a@hm og der er det blevet et la:ngt mere positivt ord &hm som
mend altsd ogsa godt kan vaere og et eller andet sted et symbol FOR ah ligestilling. Sa
ah sa derfor sa sa &h er det sddan lidt de to definitioner pa- eller opfattelser af
feminisme som som jeg har madt i det politiske arbejde. Ehm men herhjemme er vi
stadigveek me:get &h fastfanget i feminisme det er lidt fa:rligt og det er noget for nogle
@h kvinder der engang levede 1 halvfjerdserne eller ogsa nogle unge spralske a&h som
&h JA:h méske ikke helt er blevet sat pa plads af deres mand endnu agtigt &hm sé det er

sd det er nok en eller anden SAT form for for feminisme.

I: ja hvad
J: BETONfeminisme tror jeg
I ja ja
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J: jeg vil kalde den hvis man sadan skulle kalde den noget bestemt hvor det andet er en
mere moderne form af af af feminisme

I: ja sé det er sadan dit indtryk af fe:minismen.
Hvordan T nu hvor du s har oplevet andre forstdelser méske er der s& EN du serligt
kan identificere dig med

J:nd jajaja der er helt klart &h P at jeg tror mange i min generation og
ogsad mig selv af unge kvinder der interesserer sig for ligestilling vi &h ter godt at kalde
os selv feminister og det gor vores partiformand ogsa og der er rigtig mange
socialdemokratiske kvinder der der der kalder sig selv feminister og mener det er en helt
naturlig del af det at vaere socialdemokrat 1 forhold til feellesskabet og li:gestilling og
saddan noget &hm fordi at det ofte ER kvinder der er undertrykte og HAR veret og
stadigvaek er undertrykte i samfundet @hm. S& vi er STOLTE af at kalde os feminister
og vi opfatter os selv mere som altsa den moDERne feminist og ikke s& meget &h som
den helt gamle &h og ogsé en feminist der taler mandenes sag &h altsd en eller anden
form for inkluDErende @h feminisme i forhold til kennene. S& &h jeg &h kalder mig
selv feminist men opfatter det slet ikke som noget negativt &hm og har ogsé en anden
verdensopfattelse end kampfeministerne havde i halvfjerdserne P selvom jeg tager
hatten af for deres arbejde men vi er bare 1 en ny tid

I: ja hvad vil du synes er det centrale i
den form for feminisme som du méske mmT bedre kan identificere dig med

J: P Jamen
&h det er &h altsé det er hele konteksten som man et eller andet sted er 1. Altsd de
udfordringer vi star over for i en moderne generation af kvinder er ikke leengere at
komme pa arbejdsmarkedet det er ogsa rettighederne nar vi ER pé arbejdsmarkedet &h
og i forhold til karrie:re og nogen gange har man ogsa rettighederne men hvorfor er det
det ikke ske:r at det er kvindelige for eksempel chefer for at tage et eksempel og det er
bade det offentlige og det private der er et problem &h og dermed ogsé lenforskellen i
bade det offentlige og det private men a&h ogsé i forhold til eller det er sidan pa
arbejdsmarkedet men ogsé i forhold til familielivet &hm at der vil vi faktisk ogsa gerne
have mendene til at tage en BID af kagen og ikke kun for vores egen skyld men
selvfolgelig ogsé for hans skyld. Hvor i gamle dage var det sddan der fik man bern nér

HUN var klar til det og det var ligesom hende der tog sig af bernene men i dag er DET
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jo ogsa blevet en delt rolle det og det synes jeg er enormt positivt at man ogsa har har
mendene med ind 1 det. £h sé sa pad den made ah sa P ja jeg ved ikke om om det giver
mening men men det er de to a&h verdner og de to problemstillinger som jeg is@r synes
I: ja

J: bekymrer &h mange i dag.

I: s du ser feminisme som noget med positionerne kennene
imellem 1 arbejdslivet og pa hjemmefronten eller er det rigtigt forstaet

J: i hvert fald
li:gestilling hvis man kan sige det pa den made &hm hvor hvor i- jeg tror meget pa at vi
som kvinder vi skal ikke vi:nde over mandene og det er heller ikke meendene- det er
ikke en konsKAMP det her. Det her det- og feminisme for mig ER INkluderende det
handler ikke om kvinderne bare skal frem det handler ogsa om at &h at kvinderne skal
have det godt med det og det handler ogsa om at MANDene skal have det godt &h jeg
tror at at vi netop &h viser vi er det steerke ken havde jeg ner sagt altsé nu siger jeg det
med et smil pd &h ved at &h IKKE at ville vere- ikke at have brug for at vaere de
steerkeste og ikke have brug for at bevise noget men altsd hviler i os selv og i vores keon
ah jeg tror ikke at det er sundt at bekrige hinanden &hm mellem kennene. S& for MIG
er feminisme helt sikkert inkluderende &hm P. Ja ogsd HAR vi jo stadig mange af de
traditionelle dagsordner i forhold til vold mod kvinder altsd- eller vold i familien som
jeg ogsa veelger at kalde det fordi det handler jo ogsé om at der er bern i den der familie
som det gar ud over ikke og den negative sociale arv ger jo ofte at hvis det er foreldrene
har slaet barnet eller hinanden jamen sé er der ofte vold i hjemmet igen &hm sé det
handler ogsa om bernene men det handler ogsa om ham der sldr fordi han er jo ogsa

offer &h

I: ja mhm
J: han er jo offer for noget tidligere det er derfor han er s frustreret han er nedt
I: mhm

J: til at sld dermed ikke sagt det er rigtigt at han slir OVERHOVEDET men men a&h
man bliver ogsé bare nedt til at behandle HAM pé en eller anden made ehm og derfor
har jeg det sddan at vold mod kvinder er ikke kun vold mod kvinder

I: mhm

127



93

94

95

96

97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122

J: altsa jeg tror det er
utroligt vigtigt nar vi snakker ligestilling og nar vi snakker feminisme at vi vi vi tager-
og al respekt for de traditionelle mader at tale om tingene pd men ogséd vaelger en mere
inkluderende dagsorden i forhold til &h at lose sdédanne problemer ikke. Hvordan
undgar vi at han ogsa slar igen

I: ja

J: &h eller hvordan undgar vi at han 1 det hele taget
slar forste gang.

I: nu nevner du selv ligestilling OG feminisme. Hvordan vil du a&h P
FORKLARE de to begreber i forhold til hinanden

J: jeg vil sige at jeg synes det er
MEGET svert at skille ad &hm og vi har overvejet det rigtig meget i relation til det
politiske arbejde ahm og der er ingen tvivl om at ndr man netop siger feminisme i
Danmark sé eh sa allerede DER sa har over halvdelen af Danmarks befolkning lukket
orerne sa vi skriver ikke feminisme i1 overskriften og det er ikke fordi vi kerer forDZEKT
men det er fordi vi vil gerne ud med de her verDIER som feminister star for men a&h
italesat pa en moderne made der inkluderer netop BEGGE ken @&h og forhdbentlig mere
at befolkningen til ogsa at lytte &hm og vi oplever lidt det samme med ligestilling men
ah ligestilling er knap s& skremmende som feminisme men de to bliver ofte sat i i
samme bas. £hm P og &h for mig sddan PERSONIligt der vil jeg sige det er jo nemmere
hurtigt at tilkendegive som ny ah politisk aktiv at man gar ind for ligestilling det tager
lidt l&engere tid for man a&h overvejer om man virkelig er feminist

I: mm

J: og det siger
nok sddan lidt noget af gradueringen. Og s tror jeg feminist traditionelt er kvinder &hm
og bundet meget op pa kvinder og der er mange der siger jamen hvad er det modsatte
ord egentlig til feminister fordi man definerer et begreb ved at definere det modsatte

I: ja
J: og det synes jeg egentlig er et godt spergsmal altsa hvad er det modsatte ER det

I: mm
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J: mandschauvinister det behgver det jo ikke at veere det kan ogsa vare dem der sé skal
kaempe mandenes kamp. Men der vil jeg netop helst undgé at de:le og derfor synes jeg
det er vigtigt at man har den inkluderende

I: mm

J: og at vi netop serger for méske at
fokusere PA LIGEstilling som ord- eller mangfoldighed kunne man ogsa- diversitet og
diversity er det meget pa engelsk NU blevet til &hm sd: &h man ogsé fir
homoseksuelles rettigheder etniske minoriteters undertrykkelse man ogsé fir taget DET
op i forbindelse &h med &h mangfoldighed altsé ligestilling &hm. Men i forhold til
keonnene der &h der er det da klart at det KAN man godt kalde feminisme men det bliver
af mange betragtet som gammeldags

I: sd du mener- nu har du nevnt bade moderne og
gammeldag blandt andet moderne formuleringer mener du at feminisme er noget
gammeldags

J: jeg tror mange &h P mange der ikke tager AKtivt stilling til de to ord
opfatter feminisme som gammeldags. Jeg tror ndr man er i en hgjere altsa hvis man
graduerer pa en eller anden méde om hvor politisk bevidst man er i forhold til de her
enkelte emner sa tror jeg jo mere politisk bevidst man er jo mere er man klar over om
man er feminist eller ej. Jeg tror der er mange der slet ikke har taget stilling til det &hm
og jeg tror at der skal noget mere til for at kalde sig selv feminist end at man gar ind for
ligestilling &hm is@r med fokus pa kennene og feminisme er jo specielt ligestilling i

forhold til kennene sédan som jeg ser det

I: ser du sd en mulighed for en modernisering
af feminisme
J: JA P det gor jeg i hej grad men spergsmaélet er om det skal HEDDE

feminisme ah fordi det er det er noget kvindeligt og meget fokuseret pa det kvindelige
P og jeg mener ikke det skal vaere kensneutralt men jeg tror at man skulle bevage sig
hen imod noget der netop inkluderede BEGGE ken men hvor man havde en bedre

I: mm

J: balance mellem kennene

I: ja
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J: ah bade altsa PA arbejdsmarkedet men ogs4 i
familielivet &hm fordi jeg tror der er mange meend der ikke foler at de egentlig MA
serligt meget derhjemme

I: mm hvordan vil du definere en feminist P hvad er det for dig
J: P en feminist er en der primaert keemper kvindesagen i forhold til at opna

ligestilling

I: okay

J: pa en eller anden made

I: har feminisme en betydning for dig i dit
daglige arbejde P og pé hvilken made hvis det har

J: P det har det da bestemt jeg- &h altsa
der er jo rigtig mange organisationer der henvender sig til mig og de har jo feminisme
som deres vaerDI og deres ideologi om man sa mé sige sa pa den méde der &h der er det
da en del af mit arbejde dem mailer sammen jeg med hver dag og snakker 1 telefon med

og jeg har lige snakket med en pa vej herop

I: ja

J: @hm sa sa sa det udger da en stor del af
det

I:  ser du feminisme som DIN ideologi

J: P a&hm altsa ja MIN ideologi er primeert

socialdemokratisme men jeg mener bestemt at det i forhold til at give lige muligheder
det at opna ligestilling det at oh T fokusere pa at fellesskabet skal lose og strukturerne
skal @ndres saledes at man far lige muligheder og ligestilling &h med de ideologier og
det er ogsé det vi kan se pa venstreflgjen der kan man jo ikke sige sig fri af at T at det jo
er en helt naturlig del af det. S4 jeg tror det er ogsa derfor vi kan se nu og specielt efter
at socialdemokraterne ogsa har rykket sig til en moderne ligestillingspolitisk dagsorden
og vi har faet en feminist i spidsen for partiet jamen ah sa kan vi godt se at det er
begyndt at rykke noget i forhold til hvad det gjorde tidligere hvor det var me:get sadan
traditionelle gkonomer og MAEND der sad pa pa toppen ah det er da helt sikkert at ah
det er ogsé sddan en moderne mdde at fore politik pd s pa den made er feminismen jo
en jeg vil ogsd sige og ligestilling i det hele taget jo en VAERDI for os som som parti sa

det er et helt naturligt led i vores ideologi
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I: hvordan vil du @h hvordan vil du beskrive
feminismens synlighed og betydning i forhold til dit parti

J: jeg vil sige &h jeg tror man
ser og man har set en vending i vores parti &h tidligere har det ikke varet det primare
for partiet men det er en vores markesager nu. hm og det har jo noget at gare med a&h
at vi meget gerne VIL 1 Danmark lave nogle losninger for familierne men &h ogsa
fokuserer pé at fellesskabet ind og lase nogle problemstillinger. Vi HAR uligelon i
Danmark vi HAR altsa rigtigt mange fattige kvindelige pensionister £hm omvendt sé er
der jo rigtigt mange mend der er af dem der er hjemlese &hm vi star over for nogle
udfordringer i vores samfund hvor hvor vi har nogle problemer hvor det primert er det
ene eller det andet kon og &h der mener jeg at der er det er rigtigt vigtigt for os at f4
gjort noget ved det

I: er det en ambition at fa italesat feminisme for dit parti

J: ja det er det det
er det. Og det kan man ogsé se det har jo hej status det er det ypperste der er med til at
lancere @h ligestilling og feminisme med Helle i spidsen sa har det jo det kan jo ikke f&
mere top priority i vores parti nasten. Selv Poul Nyrup han er ogsa ligestillingsmand sé
hvis man siddan skal tage pa det europaiske plan ikke og han er jo tidligere statsminister
sa det er virkelig en af vores markesager. Og jeg vil sige Helle og Poul har gjort meget
for det og trukket mange med der ogsa kan se fordelen i det selvom vi har- &h gar ind
for kvotering for eksempel med den ide om at man er nedt til at &endre strukturerne for
ogsa at endre mulighederne &hm for de naste generationer og for at bryde de
mekanismer der har foregdet indtil nu der er vi nedt til at indfere kvoter péd- og
forskellige former for kvoter forskellige steder og vi overvejer lige nu ogsé 1 forhold til
vores eget parti og det er ikke alle- det er ikke en popular dagsorden men ah vi ta:ger
den stadigvaek fordi vi mener det er vigtigt og det er en prioritet for os

I: ja nu omtaler du
&h du omtaler Helle Thorning som feminist omtaler du sig SELV som feminist i sterre
offentlige forsamlinger eller til pressen er det en titel du giver dig selv nér du er ude

J: det er det ikke nedvendigvis men det athenger me:get af hvilket forum man taler til
og med fordi jeg vil nedigt snakke henover hovedet pd folk men nér folk sperger mig sé

siger jeg da stolt at jeg er feminist
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I: mm

J: men jeg tager ogsd gerne den vinkel med
jamen jeg er ikke- jeg breender ikke bh’er af plejer jeg gerne at sige men for mig der
handler det her moderne ligestilling og &h om muligheder. £hm og jeg tror ogsa vi far
meget gladere mend af at {4 gladere kvinder i verden altsa a&h ogsé siger jeg det med et
skaevt smil sa ved folk godt hvad man mener si jeg er overhovedet ikke flov over at
kalde mig feminist og jeg gor det gerne men &h nok i BESTEMTE fora for ikke at
MISTE nogen havde jeg ner sagt

I: foler du et behov for at distancere dig fra det med at T
breende bh’er af

J: &hm det gor jeg lidt fordi jeg ikke selv ser mig &h som @h jeg ser ikke
mig selv ahm braende bh’er af &h og pa den méde vaere aktivistisk jeg er sddan
demokrat til til fingerspidserne altsd jeg er meget reformistisk orienteret @hm. Og ER
ogsé selv traditionel pd mange mider kommer fra og er opdraget i Senderjylland hvor-
&h 1 en parcelhusfamilie hvor vi har haft ogsa nogle rimelige traditionelle
kensrollemenstre igennem flere generationer i familien og sddan noget. Det tror jeg da
ikke man kan sige sig fri af men det gor jo ikke at jeg ikke kan gé ind i en dialog med
MIN generation bade med mand og kvinder om hvad er det egentlig for et liv VI gerne
vil have hvad er det for nogle muligheder vi skaber for hinanden &hm og hvad er det vi
har lyst til. Altsa jeg synes det er s skagt at snakke barsel med mend det giver nogle
I: ja

J: gange meget mere MENING end det gor for kvinder fordi kvinder der er det bare
blevet en HELT naturlig rettighed hvor &h mandene de saddan virkelig overvejer okay
ja men det kan man ogsé fordi det ligger s& meget i kortene at man skal s& meget andet
@hm. Hvor noget der kan provokere kvinder det er hvis man gerne vil have dem fremad
hvor de foler at man egentlig skubber dem lidt for meget &hm. Men @h jeg tror netop at
ah nér vi tager diskussionen politisk sa pavirker vi ogsé diskussionen i det ene hjem

I: mm

J: og eoh det kan godt vere at der er nogen der vil synes jeg er naiv ndr jeg siger det
men &h jeg tror pa en eller anden made at det betyder noget hvilke vardier vi udstikker
fra statens side hvilke muligheder vi giver &hm og det giver &h bade en legitimerende

diskussion i hjemmene men ogséd nogle andre losninger for eksempel. Vi overvejer
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meget sadan noget som en hjemmeserviceordning &hm der kan ga ind og vare et
TILBUD fra det offentlige men selvfelgelig med betaling men hvor man kan kebe nogle
I: mm

J: kvinderne FRI derhjemme fordi vi ser jo at det stadigvaek er kvinderne der stdr mest
over kedgryderne &hm sa T

I: mener du at feminisme har en berettigelse og en
anvendelighed 1 dansk politik

J: P ®hm det mener jeg den kan f4 men jeg mener ikke
nedvendigvis den har det i gjeblikket og slet ikke med den regering vi har. Altsa vi har
en minis- en ligestillingsminister som hun® godt nok kalder sig men det er nok mere af
navn end det er af gavn &hm JA som enormt gerne vil snakke om ligestilling det vil hun
da godt og hun er jo gammel- hun har netop vaeret med til at breende bh’er af og er
gammel kampfeminist og sddan noget og har fuldsteendig mistet pusten altsa der har
veret et lovforslag pa ligestilling siden jeg er kommet i folketinget og det siger jo ALT
om hvor lidt der sker &hm. Sa jeg synes &h det siger noget om hvor mange vi egentlig
er der star og venter og nar man sa ser kempe folkelige stramninger til demonstrationer
om ligelon og egentlig gerne vil satte den dagsorden og man sa bare gér for deve ore i
regeringen sa er det SVART at fa omsat de ord og det onske fra store dele af befolkning
til reel handling i folketinget @h i form af lovgivning. Men igen ogsa i form af hvilke
vardier vi udstikker for den offentlige @&h sektor og selvfolgelig ogsa for den private

I: ja. Hvilken- eh ahm hvordan vil du BESKRIVE feminismens synlighed i Danmark

J: jeg synes @&h T jeg synes man skal forny feminismen og begynde at snakke om den pa
en ny made @hm. Men jeg synes helt sikkert vi mangler &h mere synlighed &hm isaer
der hvor jeg kommer fra havde jeg nar sagt &h fordi ndr man kommer HERover til
Kebenhavn sé er det jo: T der er bade teaterstykker og der er plakater og der er
deBATaftner og ALT muligt for feminister og det der ligner. Men &h ndr man er T ja i
Syd og Senderjylland sa er det altsa ikke altid at det sadan lige er det der &h der er det
mest hotte emne og det synes je:g selvfolgelig er lidt aergerligt men jeg tror at man skal
indstille sig meget pa hvad er det egentlig for nogle fora vi gerne vil ud i og hvad er det
for nogle malgrupper vi gerne vil tale til og med og jeg synes det kunne veere ENORMT

fedt hvis det var vi kunne fa det fornyet s me:get at vi kunne tage en diskussion med

%0 Karen Jespersen (V) er ligestillingsminister, da Julie Rademacher interviewes.
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den unge generation fordi jeg synes det er sa smukt at man hurtigt bliver enige om at
ligestilling er en god ting nér det er man ogsé diskuterer ind i fremtiden sa det ikke kun
handler om her og nu nu og du vil og du vil ikke men det ogsa kommer til at handle om
hvad er det for nogle strukturer hvad er det for nogle mekanismer hvad er det for nogle
vaerdier vi giver videre til den naste generation. £h T fordi sé kan jeg godt merke at sa
er der noget at rykke blandt andet kvoteordninger det er ogsa netop det der lykkedes
med det 1 Norge som jeg kunne here da jeg var deroppe sidst

I: hvilken rolle tror du
feminisme spiller i den almindelige danskers bevidsthed

J: jeg tror ikke feminisme
spiller en sarlig stor rolle. Men jeg tror &h uretfeerdighed spiller en stor rolle sa a&h
sadan noget med at man ikke far lige lon for lige arbejde det syntes folk er uretfaerdigt
det er jeg ret overbevist om T og ogsd BARSEL tror jeg helt sikkert for mange isaer dem
der er 1 den alder &h de bekymrer sig om men &h men jeg tror ikke feminisme som

overordnet begreb spiller en stor rolle i folks bevidsthed

I: tror du det ville gore en
forskel hvis det gjorde
J: P &hm altsa det tror jeg da bestemt. Men jeg tror igen at man

skal kalde det noget mere inkluderende end feminisme som vegter meget kvindesiden
og man ogsa skal vare stor nok havde jeg naer sagt til at inkludere mendene og invitere
dem med i diskussionen a&hm fordi jeg tror kun pa den made vi kan sikre ligestillingen.
Der er flere gange, der er nogle kvinder der har fiet noget igennem pa den politiske
dagsorden for at tage et eksempel og a&h med ligestillings altsd videnscentret i 2001
jamen sé blev det afskaffet da der kom en ny regering og det synes jeg bare er enormt
argerligt at man sé ikke OPnar det man kan kalde en konsolideret ligestilling altsa bade
1 holdningsdannelsen men ogsa i det strukturelle i institutionerne det offentlige og
selvfolgelig ogsa det private Danmark &hm og DET vil nok vare noget af det der er
vigtigt for mig og det er ogsd derfor at jeg er me:get REFORMorienteret i min tilgang
til tingene. Men det betyder ikke at interesseorganisationer ikke kan agere pa en anden
made og netop vare med til at fokusere pa nogle SPECIFIKKE emner der gér ind og
brander en problemstilling der gar ind og taler specifikt for noget bestemt. Det gor det 1

hvert fald nemmere nogle gange at fa de politiske lesninger igennem bagefter
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I: jeg har
registreret at ligestillingsordfererne meget sjeldent eller aldrig bruger selve ordet
feminisme fra folketingets talerstol eller i den trykte presse. Hvad tror du &rsagen er til
det

J: man veelger det fra &h iser fra talerstolen. Det er li:dt nemmere nar man er ude og
snakke med folk i en klasse eller et andet sted og snakke hvad er ligestilling hvad er
feminisme ser du dig selv som feminist og sd videre det er jo ikke det budskab vi bliver
stillet ndr vi gar pa talerstolen. Og det ER nér man stér pa talerstolen ikke specielt
inkluderende at snakke om ligestilling og sa er det endnu svarere at snakke om
feminisme T sa det &h er arsagen. Det er at man velger det fra fordi det ikke er et
inkluderende ord nedvendigvis

I: hvad er konsekvensen- eller i det der fravalg- er det sa
fordi at- pa grund af en forventet konsekvens af at man bruger ordet eller en forventet
reaktion eller- ved du hvad arsagen er til det fravalg

J: P jeg tror det netop er for at
leegge afstand for mange til h halvfjerdsernes HARDE kamp ah og for at sige at det er
nogle lidt anderledes lgsninger man kigger pé i dag. Ahm det er for at veelge den meget
konfrontatoriske &hm retorik fra og @h valge den lidt mere kompromissggende havde
jeg nar sagt ikke nedvendigvis kompromissegende men &h jeg tror inkluderende er det
bedste ord jeg kan bruge i forhold til det

I: laeser du feministiske tekster

J: ja det gor vi.
Ja og boger altsa ja. Ohm og det er ogsd der det gér op for mig at det er meget meget
forskelligt

I: mm

J: hvordan folk opfatter feminisme &hm HELT vildt. Nu er jeg jo selv
halvt grenlaender og der har man jo ogsa en FULDstendig anden opfattelse af al ting
end man har i Europa. Og det er ogsa meget interessant

I: ja ser du nogen mulighed for at
italesaette en ANDEN form for feminisme end den du omtaler som halvfjerdser

feminisme
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J: ja det tror jeg bestemt. Men jeg vil sige igen &h man skal bare kalde det
noget andet end feminisme &h og det er det vi SER sker pa europaisk og internationalt
plan det er man taler meget diversitet og mangfoldighed ogsa netop for at inkludere
andet end ken 1 forhold til det. Men stadigvaek med fokus pa ken

I: kan der vere nogle-
T ja du har sddan set beskrevet fordelene er der nogle ulemper ved at lave en anden
definition af det eller give det et andet ord end feminisme

J: mmm selvfolgelig at miste
redderne i den pa en eller anden made &hm P og jeg tror den sterste ulempe ved at gore
det det er at man maske ikke fokuserer mest pa kvinder fordi- og det er &h- men men 1
alle statistikker og undersogelser og sdidan noget der ER det jo ofte kvinder der har
problemet sd derfor a&h derfor tror jeg ikke lige det vil blive glemt. Altsa vi er mange
der vil huske det uanset. Vores madre var feminister og kaldte sig feminister og var
sadan me:get aktivistiske 1 deres tilgang til tingene s& a&h sa ah sa tror jeg bestemt det
ligger ogsa 1 vores hukommelse. Men @h jeg tror det er svart at f4 mandene med. Og i
et demokrati er vi politikere der opererer pa demokratiets vilkér vi har ikke kun brug for
kvindestemmen men ogsa for mandestemmen. Men &h jeg teenker ikke kun pa stemmer
med ogsé fordi jeg synes det er enormt vigtigt at man invitere mandene med i1 den debat
og det gor man bare ikke hvis man kalder det feminisme. Jeg tror der er mange mand
der vil have det svaert med at kalde sig selv feminist hvor de méske godt vil veere med
til at kalde sig selv noget andet

I: det leder faktisk lidt til et spergsmél som jeg gerne vil
stille ogsa. Den tidligere svenske statsminister Goran Persson han erklerede jo
offentligt at han var feminist. Kunne du forestille dig at en mandlig dansk statsminister
gjorde det samme

J: men altsd Poul Nyrup han gjorde det jo sidst. S& man kan sige at en
tidligere dansk statsminister har gjort det s tror jeg ogsa &h det vil vare meningen. S&
vil jeg sige at nar Helle hun bliver statsminister efter naste valg sa ah si jeg tror jeg
ogsé altsd sa far vi jo helt naturligt en @h statsminister som kalder sig selv feminist.

I: man snakker jo meget om forskellen mellem Danmark og Sverige nu kan man sige-
du siger at Poul Nyrup han erklarede sig ogsa som feminist men men det fik maske

ikke samme virkning i Danmark. Hvad tror du arsagen er til det
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J: der er en helt anden
tradition for feminisme 1 Sverige end der er i Danmark a&hm der er langt mere forskning
pé det. Det er et langt mere- men pa nogle mader opfatter jeg ogsd Sverige som
svenskerne som noget mere politiske korrekte og efterstreeber meget det. Hvor vi
danskere tit er sddan lidt ah ja. Vi gér ikke s& meget op i det der med hvad vi kalder os
vi vil bare gerne finde nogle lgsninger pé tingene. Og sa &h 1 Sverige er man noget
mere sddan principiel nogen gange og politisk korrekt. I hvert fald ndr man TALER om
tingene sa man sa diskuterer nir der skal HANDIe:s @hm P. Men jeg tror ogsa a&h
meget pa feminismen og hele ligestillingskampen ah ligger meget forbundet taet
forbundet med socialismen &hm og fellesskabstanken og derfor kan man ogsa sige at i
Sverige har man haft en socialdemokratisk regering i enormt mange ar tredive ar eller
sadan et eller andet helt vildt. Hvor vi i Danmark har haft skiftende regeringer og det
gor at vi har selvfolgelig ikke kunnet né det samme niveau som man maske har gjort i
Sverige pa det her omrade. Ahm og nogle af de institutioner blandt andet Videnscenter
for ligestilling er bare ET eksempel som er blevet afskaffet under DEN her borgerlige
regering ligesom vi ikke har kunnet fa flere penge til kensforskning igennem selvom vi
har kaeempet for det. Det er sddan bare lige to eksempler pa at det er altsa op ad bakke
nar man har en borgerlig regering der IKKE mener de skal tage sig af det her. De mener
det er op til folk selv at beslutte

I: jeg har to spergsmal jeg godt kunne teenke mig at
stille dig 1 trad med nogle af de ting du har sagt. Og det ene det haenger sammen med
det du lige har sagt nu. Jeg ser en konflikt imellem at du satter du satter kvinder og
mand over for hinanden. Du s&tter ogsa hojre og venstre over for hinanden rent
politisk. Vil du preve at uddybe det

J: Jeg satter faellesskab og individualisme over for
hinanden politisk. Z£h jeg ser individualisme pé venstreflgjen 1 dag i dansk politik jeg
ser det ogsd pd hejreflojen. £hm jeg ser faellesskabsTANKEN pé hejreflojen men ogsa
selvfolgelig pd venstreflgjen. S& men det er svart at snakke om hejre venstre men jeg
vil hellere altsa sige individualisme a&h versus traditionalisme og T at eh altsa i forhold
til fellesskabet. Og ah individualister er ogséd ofte dem der er lidt mere moderne hvor
jeg gerne vil ind og koble det moderne med ah fellesskabstanken sd vi bevager os vaek

fra &h feminisme og ah det at veere- ga ind for ligestilling og sddan noget det er yt til at
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det igen bliver in 1 forhold til at lave losninger for den NYE familie altsa de lidt
MINDRE fellesskaber. Og der ser jeg bare at vi TOR indfere nogle ting i forhold til
kommunerne det kunne vare hjemmeserviceordninger &hm det kunne vare
feedregrupper altsa eremaerket barsel til faedre og sddan noget. Kvotering gé ind og
treeffe nogle beslutninger om- vi er villige til at gribe ind i strukturerne for at give lige
muligheder for kennene og det er de liberale kraefter LANGT fra

I: mm

J: og det er
uanset om man taler Ny alliance eller Venstre. Jeg tror ogsa det er det der er det
interessante nogle gange med det Radikale venstre at de vil godt se det her som en
vaerdi men de vil egentlig- altsa de har enormt svaert ved praktisk at sette handling bag
det fordi sa bliver de meget bereringsangste i forhold til de barende strukturer

I: en anden
a@h sddan lidt konflikt jeg ogsa har bemerket er mellem det med at du pé den ene side
ser et behov for et nyt ORD for feminisme men pa den anden side ogsa meget gerne vil
holde fast i feminisme fordi der er nogle ting forbundet med det som du traekker pd. Kan
du preve at beskrive det

J: jeg tror det jeg vil beskrive det er at jeg godt vil beholde
feminismens vardier menneskesyn og &h TRANG til at &ndre verden men kombinere
det med nogle nyere metoder i forhold til den moderne verden vi lever i nu og dermed
inkludere netop mandene ogsa. Ah s man pa en eller anden made fér sat en ny
dagsorden pa det men med mange af de samme gode vaerdier

I: ja

J: hvis det giver mening
I: ja

J:  hvis det sddan lige skal cuttes

Afbrydelse besked fra sekretaer

I: jamen jeg har egentlig ikke flere spergsmal. Jeg
ved ikke om der er noget du har lyst til at tilfgje

J: nej ikke som sddan. Jeg synes vi er
kommet meget godt rundt

I: jajamen det er fint. Sa vil jeg sige tak
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5 Interview med Marlene Harpsge

Marlene Harpsoe (M) er ligestillingsordferer for Dansk Folkeparti. Interviewer (I) er
Lise Kristine Bak. Interviewet foregik pa Marlene Harpsees kontor tirsdag den 3. marts

2009. Interviewets varighed er 22 minutter og 4 sekunder.

I: sd P ja men jeg synes vi skal starte med at du bare li:ge kort preesentere dig selv

M: godt
ja men jeg hedder Marlene Harpsge medlem af folketinget for Dansk Folkeparti og her
er jeg sa ligestillingsordferer

I: ja. Hvad har du lavet for du blev valgt ind

M ja der har je:g
uddannet mig som KONTORassistent. Jeg har naet at arbejde i et lille arstid som
kontorassistent for Dansk Folkeparti i deres sekretariAT hernede pa forste sal indtil det
var at jeg blev valgt

I: ja @h. Emnet for interviewet det er jo som jeg har skrevet til dig
DIN forstéelse af feminisme i Danmark i1 dag. Sa det er ikke intentionen at vi skal
snakke om KONKRET ligestillingspolitik fra de forskellige partier men mere have en

bred snak om feminisme. Jeg har forberedt tolv spergsmal og jeg regner med det tager

M: ja

I: en halv times tid

M: okay

I: &hm jeg vil gerne starte meget lige pa og hardt med det

sporgsmal der er det VIGTIGSTE for mit speciale og det er hvordan vil du definere
feminisme

M: jeg synes det er et godt spergsmal som du stiller fordi det er jo KLART at
jeg synes &h den definitio:n af feminisme som jeg anser som som jeg har set der var i
for eksempel halvfjerdserne hvor man havde en kvindekamp en feministisk kamp den
definition af feminisme synes jeg er forSKELIlig fra den feminisme jeg ser i dag P. Jeg
synes den feminisme som man sé i halvfje:rdserne handler selvfolgelig som sagt me:get
om gh om en ligestilling af kennene som jeg synes var beRETtiget pa alle mulige mader
va:r var me:get berettiget fordi der var jo decideret problemer med ligestillingen
dengang at man ikke oh sa alvorligt nok pa at kvinden VAR ah ligesa meget vaerd som

manden. Sa det synes jeg var meget berettiget og det- den kvindekamp og den
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kenskamp som man havde dengang synes jeg var berettiget. I forhold til hvordan jeg sa
definerer feminismen 1 DAG der synes jeg sa at &h man kan sige selvfolgelig kan man
jo godt sige det har det samme udgangspunkt men i og med udviklingen i samfundet har
varet &h har vaeret sddan at vi har oplevet en meget meget en hej grad af ligestilling i
vores samfund og det ger sd ogsé at jeg synes méske den kamp som man sa forsgger at
KZEMpe 1 dag fra feministisk side den har jeg svart ved at identificere gh med den
samme definition pa pa eh feminismen tilbage i halvfjerdserne shm. Jeg synes at man i
langt hejere grad gar ind i dag og keemper nogle feministiske sakaldte feministiske
kampe som ghm T jeg ikke mener hgrer hjemme oh under en sékaldt gh KVINDEkamp.
Jeg synes hellere det horer under ja T ja i1 hvert fald noget helt he helt andet shm. Noget
af det som jeg ogsd MANGler i hoj grad det er nar man s taler om feminisme i dag
ohm s& mangler jeg i hej grad at de samme feminister s& T gar ind i kampen for blandt
andet INDvandrekvinder i det danske samfund. Hvor det- vi jo i dag ser at rigtig mange
indvandrekvinder slet ikke HAR de samme muligheder som T som mandene som fra de
samme kulturelle forhold og slet ikke samme muligheder som som andre danske
kvinder og der savner jeg at oh at feminister i dag gér ind og ogsa keemper deres kamp
I: kan du prove at s@tte nogle flere ord pa hvad det er du forstar ved feminisme i dag
M: P
feminisme i1 dag handler om T o:g TALE kvi:nders sag I hoj grad KVINDERS sag og
ah det finder jeg personligt oh et eller andet sted problematisk udelukkende kun at tale
kvinders sag i KAMPen for ligestilling. Som sagt sa har vi jo opnaet en utrolig hej grad
af ligestilling 1 dagens Danmark og jeg ma jeg indremme jeg T jeg er en jeg er shm
hvad kalder man det jeg interesserer mig ikke besynderligt for feminisme i dag fordi at
jeg mener vi skal tale om LIGEstilling og feminisme der synes jeg man i dag oh me:get
ENgjet fokuserer pa kvinder og ikke pd mand. Jeg mener at man i hgjere grad skal
fokusere pd BEGGE kon for at opnd for at opnd oh den her ligestilling

I: hvordan vil du
sa adskille: det du forstar ved feminisme i dag fra eh halvfjerdserfeminisme som du
kaldte det

M: P DER hvor det adskiller hinanden det er jo at at gh vi har jo haft en eno:rm
udvikling altsd pd omradet i forhold til ligestillingen altsa. Det det er jo klart ALLE der

har oplevet halvfjerdserne ville jo sige- nu har jeg godt nok ikke selv he varet i
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halvfjerdserne men alle der har oplevet det vil jo sige at jamen der er sket et et T et gh T
en KAMPE udvikling 1 det danske samfund i positiv retning i forhold til ligestillingen
og oh det er ogsd som om at der er mange feminister 1 det danske samfund som ikke
rigtig vil erkende at der rent faktisk er sket en masse og at gh den kamp som de
keempede dengang ikke rigtig oh ikke rigtig kan keempes stadigvaek i dag. Der er man
nedt til at sette fokus pé nogle andre ting ogsé fordi vores samfund netop HAR udviklet
os shm det handler ogséd meget omkring i T 1 dagens Danmark handler det jo ikke kun
om kensroller det handler ogsd meget om individualiTET hvem man er som menneske
hvem man er som individ eh og hvad det er man ensker som individ og gerne vil
OPfattes ohm P. Og jeg tror det er 1 hvert fald MIN opfattelse at i det danske samfund
der vil T maend og kvinder 1 langt hejere grad T oh anses som et INDIVID og ikke som
en mand eller en kvinde men som et individ og &h tage det udgangspunkt et individs
udgangspunkt og ikke om man er mand eller kvinde

I: hvad a&h hvordan vil du definere
en feminist

M: jamen en feminist i DAG ohm det T jeg ser jeg ser en feminist i dag som en
person som T gér me:get op i oh hele tiden at tale gh om li:gestilling der KUN er
fokuseret pa kvinderne altsa kvinder der ikke har opnéet ligestilling shm P og jeg synes
inderst inde det er me:get ENgjet netop fordi vi har haft den udvikling som vi har i det
danske samfund. Hvor det er jeg mener at jamen vi kan ikke KUN tale om ligestilling i
forhold til kvinder vi er ogsé nedt til at tale om ligestilling 1 forhold til maend fordi du
kan ikke opna ligestilling hvis T hvis oh du ikke inddrager begge parter. Og hvis der
ikke VAR to parter sa var der heller ikke tale om at ligestille noget som helst oh sa det
er utroligt vigtigt at inddrage oh begge forhold. Men nar det sé er sagt sd er det ogsd min
holdning at vi har OPnéet utroligt meget altsa en hej grad af ligestilling i det danske
samfund hvor jeg ikke mener at T den SAkaldte kamp som feminister i dag kemper xh
er berettiget

I: okay. Sa anser du dig selv for at vaere feminist

M: P ne:j inderst inde gor jeg
ikke men jeg kan godt T fo:le mig en anelse feministisk nar det er at je:g oh jeg horer
om indvandrekvinder der ikke opnar de samme muligheder i det danske samfund som

bliver paduttet at g med terklaede og skju:le sig og deekke sig til og ikke T oh at de ikke
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har deres egen FRI vilje. S ma jeg indreomme sa kan jeg godt blive sméfeministisk
fordi at det synes jeg bare er SA uacceptabelt i et samfund som det danske at de ikke
kan opna de samme rettigheder og den samme frihed som os andre danske kvinder

I: nej.
Ha:r feminisme en betydning for dig i dit daglige arbejde

M: NEJ feminisme har ikke
nogen betydning for mig li:gestilling har en betydning for mig i mit daglige arbejde og
jeg mener i hej grad ogsa at- i det daglige arbejde er jeg ogsd oh ER jeg ligestillet med
mine kolleger med mine kolleger

I: hvordan ghm hvordan- pd hvilken made bruger du sa
det du kalder ligestilling 1 dit arbejde

M: man kan sige jeg beskaftiger mig jo med
ligestillingspolitikken og pa den méde kan man sige jeg bruger det men men men ellers
ikke fordi jeg T det er ikke nedVENdigt fordi jeg 1 hoj grad feler mig ligestillet med
mine med mine kolleger s er det ikke nedvendigt og decideret at bruge det. Keempe en
kamp det er ikke nedvendigt. Der hvor jeg sd- man kan sige jeg bruger det AKtivt det er
i forhold til at kempe en ligestillingskamp for ¢h for kvinder sh og MAEND som ikke

pa samme made har opnéet opnéet ligestilling

I: leser du feministiske tekster

M: NEJ det
gor jeg ikke

I: hvorfor

M: det har ikke: det har ikke interesseret mig at laese feministiske

tekster oh mit udgangspunkt er hele tiden at kigge pa det danske samfund som det ER
nu og her ohm og &h T Dansk Folkeparti har saddan en me:get pragMAtisk holdning til
det danske samfund og vi vi forer pragmatisk politik og det synes jeg leener sig meget
godt op af den holdning som vi jo ogsé har i Dansk Folkeparti i forhold til ligestilling i
det danske samfund hvor vi kan SE at der er opnaet rigtig rigtig meget og det er i
forhold til DET at vi sa s kigger med vores gjne pd sh om der s& er omrader hvor det er
at vi oh vi gnsker at s@tte ind og gere en forskel 1 forhold til for eksempel
indvandrekvinder shm P. Men ellers NEJ det har ikke interesseret mig decideret at lese

feministisk oh politik shm men &h men dermed ikke- eller gh feministisk litteratur men
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dermed ikke SAGT at at oh jeg ikke kunne finde pd det fordi det er jo selvfolgelig altid
rart at kunne kunne lese pa hvordan nogle af ens MODstandere oh ser pé tingene og ud
fra det kan man jo ogsa blive bedre til at argumentere mod de holdninger som de har

I: sd du anser feminister for at vare dine politiske modstandere eller var det rigtigt
forstaet

M: DER hvor femiNISter de bliver me:get ENgjet 1 forhold til at keempe en sakaldt
feministisk kamp sh MOD mand hvor mandene ligesom bliver gjort til skudsmaél for
ALT hvad der er GALT i den er verden der star jeg AF og der ser jeg som- gh der ser
jeg oh anser jeg feminister som gh som T hvad kan man sige politiske modstandere ja

I: det her er jo sddan nogle standardspergsméil som jeg stiller i alle interviewene men oh

M: ja

I: omtaler du dig SELV som feminist i sterre offentlige forsamlinger

M: nej nej

I: eller pa
folketingets talerstol

M: nej

I: hvorfor

M: fordi jeg som sagt generelt ikke oh ikke anser mig

selv som feminist. Jeg kan godt fo:le mig sddan som jeg T ogsd- oh naevnt for at jeg kan
godt blive sddan lidt smafeministisk i forhold til at here om T gh kvinder i det danske
samfund af anden etnisk herkomst end dansk som ikke opnédr de samme mu:ligheder
som som andre kvinder og som deres- som som de mand de lever sammen med og bor
sammen med eh det kan godt gere mig sméfeministisk men det hanger jo ogsé- den
KAMP som vi ma kaempe for DE kvinder henger jo ogsa i meget hoj grad sammen med
den kamp som man keempede i halvfjerdserne. Det er inderst inde den samme kamp
som vi ma tage igen for de kvinder. Men 1 forhold til RESTEN af den danske
befolkning i forhold til ¢h til sh mange T hvad hedder det danske kvinder og oh altsa
storstedelen af danske kvinder jamen sé er vi ndet sd langt med ligestillingen sa der er
ikke behov for det men KUN i forhold som indvandrekvinderne anser jeg det som

I: okay
hvad er det for et image du &h du tror du vil signalere hvis du optalte dig selv som

feminist
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M: P det er ikke noget jeg decideret har OVERvejet for altsd og tenkt pd for men
hvis jeg umiddelbart skal give et svar &hm sa vil jeg tro at hvis det var jeg gik ud og
definerede mig selv som som femiNIST ude 1 &h samfundet ehm sa tror jeg da sé tror
jeg der er vaelgere der vil der vil finde oh det meerkVAERdigt at et Dansk Folkeparti gh
decideret var feminister fordi at der er sa stor forskel pa feminismen i dag og og og den
feminisme som man kempede i halvfjerdserne. Hvis jeg var aktiv hvis Dansk Folkeparti
havde eksisteret i nittenhundredeoghalvfjerdsene jamen sa var det ogsd meget berettiget
oh det VAR berettiget kan man sige at at der var den kvindekamp og der var den
frihedskamp. Og oh hvis jeg levede i nittenhalvfjerdserne og hvis jeg var medlem af
Dansk Folkeparti dengang jamen sé er jeg heller ikke i tvi:vl om at jeg ville gi ud og
ohe he he at sige at jeg var feminist dengang men i dag der synes jeg slet ikke at det det
markat kan kan sattes pd mig

I: nej. Hvordan vil du beskrive feminismens synlighed i dit
eget parti P synlighed og betydning méske

M: mm Dansk Folkeparti gir ikke op 11
feminisme altsa vi gér op 1 li:gestilling og oh nar det er vi ogsa i gruppen eh diskutere
forskellige lovforslag og beslutningsforslag jamen s& gar vi op i at maend og kvinder
skal vaere ligestillede vi gér ikke kun op 1 at at kvinder skal have en masse. Vi gar op 1 at
mand og kvinder i REALITETEN har lige meget kan man sige ikke. Men samtidig sé
handler det jo ogsa for os om at at gh for os handler det jo ogsa om at at tingene skal
ikke deles op i halvtreds procent af hver der skal heller ikke sattes procenter pa tingene
fordi for os der er ligestillingen at man T eh har et falles udgangspunkt individet kan
man sige. Ohm det vil sige udgangspunktet er ikke om man er mand eller kvinde
udgangspunktet er om man har li:ge muligheder ud fra det individ man er og de
kompetencer man har ghm den uddannelse man har og sé videre og sa videre

I: bliver
ordet feminisme brugt inden for Dansk Folkeparti &hm til gruppemeoder for eksempel
eller T er feminisme et ord der bliver brugt

M: ne:j det er ikke et ord der bliver brugt. Jeg
mindes 1 hvert fald ikke at jeg har hert det neevnt he he

I: mener du at feminisme har en

en berettigelse og en anvendelighed i dansk politik i dag
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M P 1 forhold til problematikken
omkring indvandrekvinderne sd vil jeg si:ge oh sa vil jeg sige et forsigtigt ja til at gh at
der vil det kunne have en anvendelighed og grunden til jeg siger et FORSIGtigt ja det er
fordi at jeg er bange for at P ghm at no:gen T mistolker det jeg siger til at vaere at vi skal
bruge feminismen i ALT der handler om ligestilling fordi det mener jeg ikke vi skal
bruge. Der er en serlig problemstilling omkring indvandrekvinder 1 det danske samfund
hvor jeg MENER at det er berettiget at bruge feminismen i DEN kamp fordi at den
kamp vi skal keempe for de kvinder de indvandrekvinder i HOQJ grad ligner oh hvad
hedder det de problemstillinger vi stod med tilbage i nittenhalvfjerdserne hvor der var
en oh hvor der ogsa var en kvindekamp. S& sé kun 1 forhold til det mener jeg at man kan
bruge feminisme

I: hvordan vil du beskrive feminismens synlighed i Danmark

M Pnu
arbejder jeg jo kan man sige med omrédet sé jeg synes jo feminismen er he he er meget
synlig he he he. Ja jeg herer i hvert fald og ser tit sh femiNISter proklamerer et eller
andet inde i tv T eller eller i aviser og sa videre og sé videre. S& oh man kan sige for mig
er den synlig men jeg er jo ogsa LIGEstillingsordferer det er mit- altsd mit omrade ER
ligestilling og s har jeg- sd oh hvad hedder det holder jeg ogsa agjne og erer abne over
for ALLE de input ¢h som som folk en gang kom- en gh gang eh kommer med ude 1 det
offentlige

I: hvem ser du som feministiske akterer

M: oh ja blandt andet oh man kan sige
kvinfo for eksempel oh ser jeg som en gh som en feministisk akter shm din egen oh din
egen oh hvad hedder det nu sh MF’er Pernille Vigse Bagge anser jeg ogsé som en
feministisk oh akter oh der oh der er flere af dem

I: okay ja. Hvilken rolle tror du
feminisme spiller i danskernes bevidsthed

M: P det kommer an pa hvor man stir henne i
det politiske oh T spektrum tror jeg. Det handler om T hvilket politisk udgangspunkt
man har. Hvis man er meget venstreorienteret shm sa er jeg ikke 1 tvivl om at sd har
feminisme me:get at sige. Er man ¢h som os 1 Dansk Folkeparti gh ovre 1 &h en lidt

anden groft jeg siger ikke vi- jeg vil ikke kalde os BORGERIige fordi det synes jeg- det
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det markat synes jeg bedre passer til Venstre og Konservative men gshm T men jeg
synes mere at T jeg synes det handler om hvilken politisk holdning hvilket politisk
standpunkt man har hvem man- hvem man netop stemmer pa det det definerer ogsé
mange gange hvordan man SER pa eh pa feminismen oh nu glemte jeg lige sporgsmalet

igen hvad var det

I: ohm hvilken rolle tror du feminisme spiller 1 danskernes bevidsthed
M: hvilken rolle jaja

jaja sé det er klart alt efter P HVEM man er og hvem man godt- hvem hvem man
stemmer pa til folketinget ah det definere &h hvilken rolle som feminisme spiller for
den enkelte

I: hvad med- hvordan tror du det er for nogen som ikke er s politisk aktive
eller politisk interesseret

M: jeg tror ikke det spiller nogen rolle for ikke politisk
interesserede det tror jeg ikke det gor. Det 1 hvert fald min umiddelbare opfattelse

I: ja
M: og det har jo igen ogsa noget at gare med den udvikling vi har i vores samfund fordi
P altsa der er jo ikke nogen tvivl om at vi har opnaet en ENORM hgj grad af ligestilling
1 det danske samfund og oh jeg kan da ogsa huske dengang at jeg gik 1 gymnasiet oh for
eksempel der &h P der skenkede je:g P eller det har jeg sddan set ALDRIG gjort jeg har
lige meget om det var i gymnasiet eller hvor det var jeg har aldrig skenket det en tanke
at jeg ikke havde samme muligheder som mandene altsa det handlede i hej grad om
hvad JEG havde lyst til og hvad JEG gerne ville med mit liv. @h det handlede ogsa om
hvad jeg enskede og- T hvad skal jeg sige tage mig af kompetencer hvilken uddannelse
jeg ville have hvor jeg ville ende henne i ghm 1 erhvervslivet. Ville jeg have en LANG
uddannelse ville jeg have en KORT uddannelse og sa videre og sé videre. Det oh det
handler meget om om EN selv og jeg mé indremme jeg har aldrig selv haft behov for at
stille mig selv spergsmadlet har du ikke- har du eh har du IKKE opnéet ligestilling er du
ligestillet med dine oh med dine kammerater i gymnasiet og sa videre med dine
mandlige kammerater i gymnasiet og sa videre og sa videre jeg har ikke haft behov for
at STILLE mig de spergsmél fordi det har netop bare ligget det har bare ligget sddan
under overfladen det HAR jeg bare HAFT og det tror jeg ogsa dengang var jeg heller
ikke politisk interesseret og sddan tror jeg mange har det i dag FORDI de netop IKKE
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253  foler at der er nogen hvad skal jeg sige diskriminering fordi de ikke FOLER at der

254  nogen ulighed imellem mand og kvinder jamen sé interesserer det dem heller ikke

255 L sa
256  du har aldrig sddan oplevet begraensning i dine valg eller P tilgangen til nogle ting

257 M: nej
258  det foler jeg ikke ikke pé baggrund af mit ken nej. Hvis jeg- hvis der har vaeret

259  begrensninger i forhold til nogle ting jeg ville opna s& den eneste begraensning der har
260  veret det er mig selv

261 L mm &hm jeg har registreret at ligestillingsordfererne meget
262  sjxldent eller aldrig bruger ordet feminisme fra folketingets talerstol ELLER i de

263  skrevne medier hvad tror du drsagen er til det

264 M: P jeg tror det muligvis handler om at at
265  der er et flertal 1 den danske befolkning som ikke ANSER oh T anser det for hvad skal
266  jegsige T hvad kan man kalde det P shm hvad kan man sige anser det for KORREKT
267  at man i dag skal keempe en feministisk kamp som i halvfjerdserne jeg tror ma:nge &hm
268  mange definere feminisme som den kamp man tog i halvfjerdserne mod kensrollerne
269  mod kvinden skulle std hjemme ved kedgryderne og gere rent og passe hele

270  husholdningen og bernene og oh og vi er jo ndet som sagt vi er jo naet rigtigt langt med
271  ligestillingen sé derfor sé sé tror jeg at T jeg tror man T hvert fald nemt kunne 3 et

272 negativt markat pd sig hvis man for meget gik ud og brugte shm brugte ordet

273  feminisme fordi folk kan ikke forholde sig til det i dag fordi det var noget dengang der
274  skete 1 nittenhundredehalvfjerdserne 1 dag er vi ndet meget meget meget la:ngt og man
275  kan ikke sammenligne en feministisk kamp oh det ber man 1 hvert fald ikke en

276  feministisk kamp i dag med den feministiske kamp der skete i halvfjerdserne

277 L nej. Den
278  tidligere svenske statsminister Goran Persson han erklerede jo offentligt at han var

279  feminist kunne du forestille dig en mandlig dansk statsminister gjorde det samme

280 M: p
281  DET ved jeg ikke. Det aner jeg ikke he he he. Det kan jeg ikke svare pa nej det aner jeg
282  ikke

283 L hmm P ja jeg har egentlig ikke flere spergsmaél er der noget du har lyst til at tilfoje
284  eller noget du vil uddybe
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285 M: okay. Nej ikke decideret. Nej jeg synes vi kom godt rundt om
286  det

287 I jajamen det er jo fint. S4 er der ingen grund til at tage mere af din tid
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6 Interview med Johanne Schmidt-Nielsen

Johanne Schmidt-Nielsen (JO) er ligestillingsordferer for Enhedslisten. Interviewer (I)
er Lise Kristine Bak. Interviewet foregik pa Johanne Schmidt-Nielsens kontor onsdag

den 4. marts 2009. Interviewets varighed er 29 minutter og 26 sekunder.

I: jeg synes vi skal starte med at du kort praesenterer dig selv

JO: mmm ja &h jamen jeg
hedder Johanne og er jo ligestillingsordferer for Enhedslisten T og feminist

I ja &hm
emnet for interviewet det er jo som jeg har skrevet til dig DIN forstaelse af feminisme 1
JO: mm

I: Danmark i dag s det er ikke intentionen at tale om konkrete ligestillingspolitiske
forslag men mere at tage en bred snak om feminisme P jeg synes vi skal starte meget
JO: mm

I: direkte med det spergsmal som er det mest centrale for mit speciale og det hvordan
vil du defiNERE feminisme

JO: hmm det er altid sveert at definere begreber. Altsa jamen
altsd feminismen for MIG betyder oh frigerelse oh eller hvad skal man sige den
feministiske KAMP madlet for den er jo frigerelse T altsa at vi ikke P bindes af oh oh
bindes og begranses af gh bade stereotype oh kensroller og strukturer i vores samfund
og patriarkalske strukturer i vores samfund. @hm P mélet er jo hvad skal man sige at vi
kan leve FRIE liv P

I: det er mélet for feminisme

JO: oh ja altsd mélet er en frigerelse for
eller frigorelse FRA oh strukturer normer der begranser os som mennesker

I: mm

JO: og
hvad skal man sige oh jeg mener at feminisme er noget vasentligt andet og me:re end
BARE ligestillingen ikke fordi jeg mener der er vasentlig mere I den feministiske kamp
end at vi skal tjene lige me:get. Og selvfolgelig vil det vere et enormt stort skridt 1 den
rigtige retning og hvad skal man sige ligestillingsK AMPEN pa kroner og ere for
eksempel at selvfolgelig T oh en stor DEL ogsa af en feministisk kamp shm men men
men ligestilling forstaet som at vi far oh lige meget lon og vi far lige adgang oh eller

lige repraesentation og sa videre gor det ikke ALENE P
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I: hvad vil du- hvordan vil du
beskrive det som sa er me:re for feminisme i forhold til ligestillingen

JO: jamen det er jo
for eksempel de oh normer der er omkring at hvad man skal man sige hvordan man
GOR sit ken ikke. @h forventninger der er til os altsd de forventninger man meder fordi
eller i kraft af at man tilfeeldigvis er fodt som som kvinde eller mand og som i me:get
hej grad oh mener JEG begranser os begranser vores handlemuligheder i virkeligheden
ikke UANSET om man er mand eller kvinde men man kan sa sige at oh T hvad skal
man sige der er jo- jeg mener jo at der er nogle patriarkalske strukturer i vores samfund
sa selvom at at gh de meget stereotype keonsroller der ER bade begraenser mand og
kvinder s er de begransninger der er for kvinders livvasen storre end end for maendS
oh liv blandt andet fordi T eh hvad skal man sige EN ting er selvfelgelig sidan de hirde
facts ikke at vi kan ligesom se at samfundet og arbejdsmarkedet er skruet sammen pé en
made der gor at oh mand oh favoriseres a&h pa bekostning af kvinder ikke altsd oh altsi
fordi kvinder stadigvaek varetager hele det der produktive og ulennede oh arbejde oh
men men hvad skal man sige ehm der er jo ogsa nogle kensroller som ligger op til
passivitet for kvinder og handling sh AKTIVITET for mand &hm sa hvad skal man
sige selvom jeg mener at bade mend og kvinder TABER péa de meget stereotype
kensroller der er &h sd mener jeg stadigvaek at kvinder er de ste:rste tabere 1 det der- 1
det her spil ikke

I: hvordan vil du definere en feminist

JO: ah det er jo- ahm hvis vi lige
starter et andet sted sa er der jo interessant at se at der er enormt mange som synes det er
meget SVART at kalde sig selv feminister og jeg tror at en af drsagerne er at det er
svae:rt at erKENDE at man skulle veere undertrykt fordi det er jo ikke saerlig fedt at
vaere. £Ahm oh T og derfor er der for ma:nge 1 hvert fald mange jeg har beskaftiget mig
med 1 feministisk arbejde en svar proces at ga igennem og sige jamen okay jeg er
faktisk undertrykt fordi vi jo opdrages til oh at sige na vi er alle sammen sddan nogen
STZA:RKE nogen der velger frit og sadan noget ikke gh T. Men men at vaere feminist er
vel at oh T at at JA erkende at der ER nogle bade strukturer og normer kulturer i vores

samfund eh som betyder at kvinder ER undertrykt i vores samfund som betyder at der
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ER nogle meget oh T stereotype forestillinger omkring ken og at sige fra over for dem
ogsa 1 handling P

I: ja. Anser du dig selv for at vaere feminist

JO: ja: det gor jeg

I: hvorfor
JO: P narh ja hvorfor fordi det har jeg altid gjort he ej det var et darligt argument a&h
eller et darligt svar. Jamen @h det gor jeg &h fordi jeg mener at der findes de her
patriarkalske strukturer i vores samfund fordi jeg mener at gh JEG og alle andre kvinder
BLIVER begranset uanset at gh T uanset at vi hvad skal man sige vi selvfolgelig ogsé
kan HANDLE en masse og GORE en masse og ENDRE ved de her ting sd mener jeg at
der er nogle ting ved vores samfund der gor at vi gh som kvinder bliver begrenset chm
P. Altsa jeg har faktisk aldrig forstaet den der tilgang som hvad skal man sige der er
sadan for nogen i virkeligheden en SKAM forbundet til ordet feminist det er ligesom
pi:nligt &h DET forstar jeg sddan set ikke P

I: hvorfor ikke

JO: na men fordi det er da fedt at
kaempe for &h lige e&h rettigheder lige T lige vaerd altsa

I: hvornér blev du bevidst om
at du var feminist

JO: det gjorde jeg faktisk ret tidligt &hm jeg kan huske en af de FORSTE
diskussioner som sadan for alvor satte tanker i gang. Jeg er vokset op i et bofaellesskab
hvor vi boede tyve familier sammen og det var til sadan en evalueringsweekend eller
sddan noget T hvor vi sa diskuterede hvordan eh det gik med det der fellesskab og hvor
der var sddan en kvinde der sagde at hun syntes det var sé pisse irriterende at nar der var
nogle mend der li:ge gik ud spontant og malede havebordene sa fik de HELT VILDT
meget ros fordi folk var sddan na: hvor er det fedt der er et godt initiativ men hvis der
var nogle kvinder der SPONTANT bagte kage og lavede oh kaffe og sagde kom nu
medes vi alle sammen lige pa terrassen alle der har lyst gh sa var der ikke samme
anerkendelse af det arbejde og lige praecis DET arbejde var MINDST lige sa afgerende
for sadan et fellesskab for at det fungerer ikke fordi selvfolgelig skal vores T
havemebler have noget et eller andet produkt he men &h- for at de ikke rddner men a&h

men hvis et faellesskab skal fungere er det mindst ligesd afgerende at man TALER
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sammen og at der bliver skabt nogle rammer for &h samtale og for fellesskab. Og det
var forste gang jeg blev bevidst om hvordan &h hvad skal man sige vi LEVER 1 et
samfund hvor der er meget stor forskel pa hvordan det traditionelle kvindearbejde og
det traditionelle mandearbejde anerkendes og det skyldes &h jo bla- tror JEG blandt
andet at hvad skal man sige det altsa hva- havebordenes- det at havebordene bliver
malet bliver jo tillagt veerDI hm og de kan slges &h hvad skal man sige det kan
SAMTALEN pa terrassen IKKE &hm P det tror jeg var forste gang jeg sddan for alvor-
og der var jeg elleve eller sadan noget at jeg begyndte at reflektere over det

I: sa ordet

feminisme blev faktisk brugt i dit hjem

JO: ja

I: ja. Har feminisme en betydning for dig i dit
daglige arbejde

JO: oh ja: ikke bare 1 mit daglige arbejde men 1 mit LIV altsa det er oh en

tilgang oh T eller hvad skal man sige det er en made at leve sit li:v pé eller det er en det
er en T det er sddan set ikke- selvfolgelig har det noget at gare med mit arbejde altsa
hvad skal man sige altsa ja selvfolgelig har det det men det har noget at gore med oh P
altsa min tilgang til verden i det hele taget P synes jeg eller mener jeg og mader at agere
1 verden altsé det handler ogsa om hvordan man si:ger fra og til &h og hvad man
forventer i de NARE relationer ikke T eller i hvad skal man sige i1 det fellesskab der er i
et partu for eksempel ikke jamen hvad er det s& man P altsd hvad er det for et fellesskab
og hvad er det for nogle rammer man forseger at s@tte op omkring det feellesskab 1 den
forbindelse

I: kan du preve at beskrive hvordan du bruger det i dit arbejde

JO: P

I: er det et
abstrakt grundlag eller er det et konkret arbejdsredskab eller

JO: det det er begge de:le fordi
det som jeg sagde for er en eller anden form for LIV Sindstilling &h men det betyder jo
ogsd at je:g ser efter @h hvad skal man sige kensPERSPEKTIVER i stort set alle
sammenhange jeg beskeftiger mig med ah det vil sige &h. Nu er der den der

skattereform behandling af skattereform og nar jeg s gér til den skattereform er et af de
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forste T oh en af de forste vinkler jeg arbejder med det er og hvad for nogle
konsekvenser far den her 1 forhold til kensulighed P &hm og hvad skal man sige DER
gér det jo ind og bliver et konkret redskab fordi det er nogle det er et et BLIK pé verden
kan man sige ikke P. Eller boligmarkedet ikke altsa hvad skal man sige vi- det at
BOLIGER i Kgbenhavn er s DYRE betyder at mange har svaert ved at vaelge
alternative familiestrukturer. Altsa jeg talte forleden med en kvinde som sagde nu VAR
hun sadan set rimeligt lykkelig gift med med sin mand og hun synes ogsé det var okay
at bo sammen med ham og deres fi:re barn me:n &h men hun havde egentlig ogsé sveert
ved at se hvad alternativet skulle vaere fordi nar man har fire bern a&h T sa er det
EKSTREMT svert at finde en bolig pd en indkomst som jordemoder

I: mm

JO: altséd P
hvad skal man sige sa sa det gh hvad skal man sige oh JA sé s& hvad skal man sige
feminisme bliver et et blik eller et redskab i tilgangen til ALLE politiske omrader ikke
I: ja. Er du bevidst om at f le:st feministiske tekster

JO: ahm ja: ikke s meget som jeg
gerne ville men jeg har &h hvad skal man sige 1 mit stu:die pA RUC hvor jeg har last
socialvidenskab har jeg koncentreret mig primert omkring feministisk teori oh jeg
forse:ger sddan set ogsd at T oh laese hvad der kommer af NYE ting men generelt vil jeg
sige det her arbejde si laeser man slet ikke sa meget som man BURDE gore og &h isaer
ikke nér man har seks ordfererskaber som &h som jeg har ikke og som man har nar man
er fire mandater 1 folketinget P. Z£h men jeg FORSOGER at ga en gang imellem til
nogle arrangementer og prover at fa fd SPARKET nogle nye tanker ind &h P der har
lige vaeret- der er lige blevet udgivet et nyt feministisk magasin af en feministisk gruppe
der hedder Kran ah som jeg har anmeldt p4 modkraft dk og &h du ved pd DEN méde
prove at holde mig opdateret men jeg ville da gerne lase vasentligt mere end jeg gor

I: mm ja. Omtaler du dig selv som feminist 1 sterre offentlige forsamlinger eller til
pressen

JO: ja det gor jeg

I: hvorfor

JO: ja fordi det er sa central en del af mit politiske vir:ke

og mit syn pa pa verden oh og er min poliTIK det jeg keemper for. Det er &h JA
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I: hvilket
image tror du det giver dig at du omtaler dig selv som feminist

JO: det kommer nok an pa
hvem man sperger P. Jeg har li:ge &h lest en undersggelse som endnu ikke er blevet
offentliggjort men jeg tror det var &h Eurowomans le:sere eller ogsé var det
Cosmopolitan det kan jeg faktisk ikke huske P men hvor der blev spurgt de her laesere-
og der er selvfolgelig en masse statistisk usikkerhed forbundet med sddan en
undersogelse men men de her laeesere blev spurgt om a&h om de opfattede ordet feminist
positivt eller negativt. P Faktisk var der seksoghalvtreds procent mener jeg det var over
halvtreds procent 1 hvert fald i1 halvtredserne som betragtede ordet oh feminist
POSITIVT og det var jeg faktisk OVERRASKET over. P Men det synes JEG er positivt
he he. Men det var jeg faktisk overrasket over @&h jeg tror maske der sker nogle ting for
tiden. Der sker ogsa en masse ting pa hvad skal man sige den feministiske oh sce:ne
hvis man kan kalde det sadan altsa der er mange a&h NYE initiativer der popper op og
&h det er selvfolgelig stadigvaek &h et LILLE miljo men det er et miljo som udvikler
sig og &h hvor der kommer flere og flere unge med ny:e tanker og ideer og engagement
sa jeg i virkeligheden er ret &h P positivt indstillet omkring fremtiden ha for begrebet
feminisme eller for den feministiske bevagelse P

I: tror du det kan blive moderne at
vaere feminist

JO: ja:h det tror jeg godt det kan

I: hvordan vil du beskrive feminismens
synlighed og betydning 1 dit eget parti

JO: jaimit eget parti har det en RET stor synlighed
og det har en RET stor betydning a&hm T men vi er slet ikke gode nok og det er klart at
&h Enhedslisten er jo ikke en isoleret &h storrelse som stir uden for resten af samfundet
og det vil sige de strukturer der er i resten af samfundet de er selvfolgelig ogsa til stede 1
Enhedslisten. Men vi forseger at handle i forhold til DEM altsa for eksempel har vi
indfert kenskvotering til vores ledelse og det gjorde vi for tre ar siden tror jeg i
erkendelse af at pa trods af at vi sddan set altid har kaldt os et feministisk parti sa kunne
vi se at det stadigvaek var et stort flertal eller overtal af af mand der stillede op til vores

ledende organer. @hm og &h det oh T ville vi handle imod og det gjorde sa det vi
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indferte keons:kvoteringer og sagde jamen der skal veere minimum fyrre procent af hvert
kon og faktisk er der sket det at a&h at @h der nu ER s& mange kvinder der stiller op at
kvoteringen slet ikke virker altsa hvad skal man sige folk bliver valgt pa deres
STEMMER og bliver ikke kvote:ret ind fordi der er en kvote der skal fyldes op og det
var sddan set ogsa det der var tanken med at indfere det altsd at man skulle skabe en
NORMandring med et konkret &eh redskab P. Vi har lige holdt &h for to uger siden et
kenspolitisk semiNAR hvor at &h P hvor hovedtemaet ligesom var at diskutere jamen
hva- hvordan er hvordan er status &h INTERNT i partiet og hvad kan vi gere internt 1
partiet. S& pa den made synes jeg der er fokus pé det selvom vi STADIGVAK &h T
ligesom alle andre partier 1 hgj grad har en gruppe af gamle meend som bestemmer rigtig
meget ikke

I: men bliver feminisme ah bliver ordet brugt for eksempel til gruppemeder
i diskussioner mellem partifeller

JO: ja: det gor det ja

I: tror du &h danskerne opfatter
Enhedslisten som et feministisk parti

JO: P det tror jeg de gor men jeg ved ikke om de
tenker feministisk parti men jeg tror da i hvert fald de tenker et parti som har fokus pa
LIGEstilling &h ogsé fordi at feminisme jo 1 DANMARK traditionelt jo er knyttet til
venstreflgjen altsd hvor i Sverige der har de slet ikke de samme hold eller i samme grad
vaeret med- altsd hvad skal man sige der har varet forskellige- T i Sverige har det ikke i
samme grad veret knyttet alene til venstreflgjen der er det jo ligesom noget staten har
indoptaget ikke men ahm men i Danmark er feminismen jo forbundet med venstreflgjen
sa DET tror jeg

I: a&h mener du at feminisme har en berettigelse og en anvendelighed i
dansk politik

JO: ja: bestemt

I: pa hvilken méde

JO: P xh jamen altsa feminismen har jo en
berettigelse og en anvendelighed al den tid at vi ikke har- &h LEVER 1 et samfund hvor

vi har lige muligheder som mennesker og hvor man kan leve FRIE liv uathangigt af eh
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T begrensende forventninger til hvad vi skal gere fordi vi er ken P. S& har feminismen
jo en berettigelse P

I: vil du prove at beskrive feminismens synlighed i Danmark i dag
JO: hmm jeg synes ikke at feminismen er SYNLIG i Danmark tveertimod

I: hvordan kan
det vare tror du

JO: &h ja altsé det er der jo frygtelig mange arsager til men altsd der er jo
man:ge som har tenkt at det var ligesom noget der heorte til i halvfjerdserne og at det der
med ligestilling det var ligesom noget vi klarede dengang og NU er vi bare mennesker
&h og det er jo noget fi:s altsa for det forste sa kan man se pa statistikker hvem det er
der laver hvad og det er bide pé arbejdsmarkedet og derhjemme og det er i
uddannelsessystemet @&h hvem det er der passer bernene og altsd hvem tager barsel og
altsé der er bestemt noget at keempe for. Men mange forbinder det jo med sddan noget
halvfjerdser kapitel som er overstaect MEN som SAGT mener jeg faktisk at der er ved at
ske en udvikling nu i forhold til sddan en yngre generation P ah altsd hvor feminisme
ikke lengere er forbundet med fortid

I: nej. Hvilken rolle tror du sa det spiller feminisme
1 danskernes bevidsthed P hvis det ikke er sa synligt

JO: jeg ved sgu ikke om feminismen
spiller en rolle i danskernes bevidsthed &h det méd du T lave en undersogelse af eller he
he &hm P ah. Altsd men jeg tror ogsa det er meget forskelligt hvem man sperger altsa
bade 1 forhold til altsd- T &h uddannelsesbaggrund og ja eller og sa videre altsd P. Men
det interessante er jo at i de her tider i de seneste &r er ligestillingen blevet fremhavet
som en s&rlig DANSK varDI P altsa det er jo NYT altsé hvad skal man sige hvor
hejreflejen har i virkeligheden OMklam:ret det her begreb ligestilling og bru:ger det
primert til at banke etniske minoriteter oven i hovedet med &hm P. Men altsd hvad skal
man sige det er en interessant udvikling det er en SKRAEMMENDE udvikling &h den
er- men men det er NYT P altsé pad den made kan ligestilling ogsa bruge- altsd &h hvad
skal man sige begrebet ligestilling bliver af HOJREflgjen i Danmark brugt til at
udgraense en gruppe mennesker ikke P

I: me:n du sagde du troede at det var forskelligt

kan du preve- altsd nu ved jeg godt at du ikke har undersogelserne umiddelbart men
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kan du preve at beskrive hvad du tror der er forskellen imellem alt efter hvem man
sparger hvor stor en rolle feminisme spiller

JO: ja &h altsé hvad skal man sige jeg er
vokset op i en lille by pd Fyn T hvor vi var tre ud af otteogfyrre i min rgang der gik pa
gymnasiet og jeg tror ikke at FLERTALLET i de folkeskoleklasser jeg gik i P heller
ikke 1 dag som voksne reflekterer over begrebet feminisme ah der er sikkert nogle
kampe 1 bade deres private og og liv og 1 deres arbejdsliv om hvem der skal gore HVAD
altsd og hvornar skal du stevsuge og hvornér skal jeg stovsuge men jeg tror ikke at der
sadan er en reflekteren over lige pracis begrebet feminisme eh hvorimod a&h T
hvorimod for gruppen af gymnasielerer pa femoghalvtreds er jeg ret overbevist om at
ordet feminisme dukker op EN GANG IMELLEM P altsa

I: ja. £hm jeg har registreret
at ligestillingsordfererne generelt sh meget sjeldent eller aldrig bruger ordet feminisme
fra folketingets talerstol eller 1 de skrevne medier hvad tror du arsagen er til det

JO: ja det
gor jeg nu faktisk sh men ja men altsa det er jo det her med altsé- der er jo altid- vi
havde et ligestillingsmo:de pa Kvindemusset i Arhus for et par uger siden P hvor Louise
Gade skulle holde opleg og det var 1 forbindelse med hundredeéret for kvinders valgret
&h og sé siger hun ja det er ikke for at lyde feministisk men et eller andet ikke. Og det
er tendensen. Tendensen er at folk ligesom enten- ligesom UNDskyl:der og siger og og
det er ikke fordi jeg er feminist for det er &benbart for radikalt for folk og hvorfor det er
det det mé du sperge dem om ikke men men altsé det er som om at de vil ikke skremme
nogen vak eller ah vi skal ogsa bare alle sammen vare gode venner eller vi mé ikke
papeger at der faktisk er nogle uligheder i vores samfund @&h T. En anden tendens er at
ligesa snart der endelig er nogen der siger at de er feminister sa har de frygteligt travlt
med at sige at de EL:SKER mand altsd Hanne Vibeke Holst hun kan jo kraftedeme ikke
sige noget i1 fjernsynet uden samtidig at sige at hun er helt vild med mand ikke og a&h
det er der sgu da ikke behov for altsd come on det har sddan set ikke noget med sagen at
gore at du er vild med mend altsa ah jeg er rimelig ligeglad med bade din seksuelle
orientering og eller- altsa ja det lyder forkert forstadet pa den made at det har ikke noget

med sagen at gore om man kan LIDE mand SAGEN er at der foregar nogle TING som
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undertrykker en bestemt gruppe 1 vores samfund og det behgver man ikke UNDskylde
at man kaemper for- eller keemper imod P

I: hvad med &hm

JO: maske ogsa fordi man er alts-
maske er det ogsé sddan noget med at man er bange for &h T altsé folk er jo
EKSTREMT bange for at blive kaldt mandehadere ikke. Altsa &h altsé sddan
kategorien &h lesbisk med overalls og hader mand P er jo meget skraeem- er jo hvad skal
man sige latterliggerelsen er jo noget af det der altid er blevet brugt mod eh feminister
og en del af den latterliggerelse har blandt andet veret at kategorisere kvinder som
VAR feminister og keempede feministisk SOM sadan nogle lesbiske oh keempekvinder i
overalls ikke. Og der er sddan set ikke noget galt 1 at vere lesbisk kempe kvinde i
overalls men men @h der er mange der er meget bange for at blive kategoriseret pa den
made

I: hmm P jeg sidder lidt og teenker a&h der er jo nogle feministiske retninger som er
meget opmarksomme pa den der at man ikke skal skyde mandene- at mandene i
princippet ikke skal skydes ud fordi det ogsé er en T ulighed i forhold til dem. Hvordan

kan det veere- det virker som om at man maske ikke er opmarksom pa det P

JO: hvordan
mener du
I: jamen den méde du har omtalt feminisme pa nu og den made du har omtalt

hvordan folk ser pa feminisme at sa er det som om at folk maske ikke er
opmerksomme- at danskerne ikke er opmerksomme pé at feminisme ogsa KAN vare
inkluderende for uligheden 1 forhold til MAEND

JO: ja:h altsé nd men det er jo nogen sddan
me:get hvad skal man sige det tror jeg er fordi det er helt &benlyst- eller for MIG er det i
hvert fald helt 4benlyst at det altsd som jeg ogsa sagde indledningsvis at &h at den made
vores samfund fungerer pa i dag &h skaber begransninger for mennesker BADE maend
og kvinder P &h det er bare mandene der stadigvaek har den privilegerede situation det
betyder ikke de ikke begraenses fordi det gor de &hm P. Altsa jeg kender jo mange
mend der kalder sig feminister men men men &h altsa jeg ved sgu ikke hvis man gik ud
1 sddan en tilfeeldig handelskoleklasse ville de nok synes- eller vare bange for at blive

kaldt besser eller et eller andet ikke altsa P

158



315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346

I: hvad tror du &rsagen er til det P at feminister
det er per definition noget en kvinde er

JO: &h P hvad skal man sige hvis man som mand
gér ind i den kamp sa bryder man jo med opfattelsen af en rigtig mand P altsa ligesom
en kvinde bryder med opfattelsen af en rigtig kvinde hvis hun P eh i tale eller i handling
eller i maden at opfere sig pd eller hvad fanden eh gor OP med de forventninger der er
til hende som kvinde. Og det tror jeg da er sveart at gere op med bdde som mand og som
kvinde. Der er maske flere kvinder der bliver tvunget til at gere det fordi man kan
HOLDE til T ikke at reagere

I: &h den tidligere statsminister- svenske statsminister
Goran Persson han erklerede jo offentligt at han var feminist kunne du forestille dig at
en mandlig dansk statsminister gjorde det samme

JO: altsd maske som sadan et pressestunt
ikke P og spergsmaélet er hvor DYBfolt det ville vaere

I: okay. Kan du preve at uddybe det
JO: n& men altsd hvad skal man sige man skal jo ikke udelukke at at T Helle Thorning
eller for den sags skyld Lars Lekke kunne finde pa at sige de var feminister. Det tror jeg
ikke de ville gore netop fordi ordet feminist og begrebet feminisme er s me:get eller er
sd vaesentligt anderledes 1 Danmark end det er i Sverige &hm P. Og hvis de gjorde det
tror altsa sd tror jeg mere det vil handle om pr end sd meget andet ARJ Helle Thorning
hun er faktisk ikke HELT dé:rlig. Jeg har faktisk vaeret til nogle debatter med hende
hvor hun sagde nogle ret fornuftige ting pa de her spergsmal. Vi har i gvrigt et
QUEERudvalg i Enhedslisten som &h det eneste parti P. Vi har bdde et et kvindeudvalg
og et queerudvalg

I: hvad gar queerudvalget ud pa

JO: a&h jamen det er jo startet af folk som
T arbejder med a&h sddan en queertilgang ikke P

I: for at veere mere inkluderende over
for mandene og for at vise nuancerne

JO: narj jeg ved sgu om det er for at vaere mere
inkluderende over for NEJ altsa det &h P nej altsa i virkeligheden er det jo bare altsa

queer er jo i virkeligheden sddan en konstruktivistisk P UDBYGGET konstruktivistisk
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tilgang til kennene ikke og det er ligesom det udgangspunkt DE arbejder med. hm sa
udvalget er T altsd der er en del sh homo trans og biseksuelle som er aktive i det men
ogsé alle mulige andre som ligesom bare P altsd hvad skal man sige ogsé
heteroseksuelle som oh arbejder med en queertilgang eller synes at det er fedt at
beskaftige sig med. Blandt andet er det queerudvalget som har faet os til at stille forslag
om og faktisk ogsa fiet vedtaget at man som- at man kan fa a&ndret sit cpr nummer sa
man ikke er bundet til et bestemt ken med sit cpr nummer

I: mm

JO: hvad skal man sige pé
den made hjelper de jo ogsd FOLKETINGSgruppen med at have en tilgang altsa med
den tilgang de nu har pa verden- til verden ikke

I: mm. Jeg kunne godt lige teenke mig at
sperge om EN ting til. Du navnte svensk feminisme i forhold til dansk feminisme. Vil
du prove at beskrive forskellen den forskel du opfatter der er imellem de to

JO: oh P ja det
er maske bedre at laese i en bog jo men men men &h P hvad skal man sige. Altsa den
danske feminisme har jo veret knyttet til venstreflgjen i hgjere grad end i Sverige oh P
mener du nogen- altsa gh Drude Dahlerup har blandt andet nogle analyser om forskellen
pé Sverige og Danmark. Hun mener at det har veret et problem at feminismen i
Danmark har varet knyttet specifikt til venstreflgjen og hvad skal man sige det er ikke
venstreflgjens skyld det er méaske resten af ha ha samfundets skyld eller P men sa har
man jo i Sverige arbejdet med det altsi CENTRALT eller hvad skal man sige
feminismen blev indoptaget i staten hvor det 1 Danmark i meget hoj grad var sddan
noget der skulle komme nedefra ikke. Men det vil jo sige at man jo har en helt anden
tilgang til kvoter og s videre i Sverige fordi at &h at &h at hvad skal man sige det er
helt LEGITIMT P at det er noget man handler aktivt i forhold til hvor man jo 1 Danmark
bliver sldet 1 hovedet med frit valg og det skal vi ikke begranse hvis man foreslar noget
som helst som skulle hjelpe LIGEstillingen pa vej

I: du brugte udtrykket dybfelt at det
ikke ville veere dybfelt hvis en mandlig dansk statsminister sagde at han var feminist

tror du det var det da Goran Persson sagde det
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JO: jamen det aner jeg ikke altsé det ved jeg
jo heller ikke om altsé- jeg har bare sveart ved at forestille mig Lars Lokke SIGE at han
var feminist. Men min pointe er bare at politik 1 dag er jo ogsa sadan at hvis der kom en
eller anden presset lejlighed hvor det ville vaere en god idé sa &h er jeg sikker pa at han
ikke ville vere bleg for det

I: men han ville vere presset til det

JO: altsd jeg tror ikke det vil
vare det forste han gar ud og presentere sig som men vi kan jo sperge ham nar han
bliver statsminister

I: ja. Jeg har ikke flere spergsmal jeg ved ikke om der er noget du har
lyst til at tilfeje til noget af det vi har vaeret inde pé

JO: P hmm nej har vi ikke vaeret meget
sadan bredt omkring eller hvad

I: jo det synes jeg he he. Der er ingen forventning om at

du siger mere, du skulle bare have chancen for at tilfgje noget

JO: nd ja nej jeg sidder ikke
og breender inde med noget

I: nej jamen det er fint sa stopper vi bare

JO: godt
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7 Interview med Lone Dybkjaer

Lone Dybkjer (L) er ligestillingsordferer for Det Radikale Venstre. Interviewer (I) er
Lise Kristine Bak. Interviewet foregik pa Lone Dybkjars kontor onsdag den 11. marts

2009. Interviewets varighed er 48 minutter og 52 sekunder.

I: Godt. Emnet for interviewet det er din forstaelse af feminisme og &h det er ikke
intentionen at snakke om konkret ligestillingspolitik men derimod bredt om feminisme.
Jeg har forberedt en raekke sporgsmal og jeg forventer det tager en halv time. Det
vigtigste spergsmal for mit speciale det er hvordan vil du definere feminisme

L: jamen
altsa vi har jo en- jeg ved ikke hvordan jeg vil definere feminisme @h jeg &h. Min
opfattelse af det der er det politisk nedvendige er at kigge pa hvordan star det til med
kvinders placering i samfundet geneRELT og det kan man kalde feminisme eller ikke
feminisme DET er jeg ikke si optaget af

I: okay sa du har ikke sddan en @h en tilgang til
feminisme som

L: jeg har en tilgang til ligestilling. Det synes jeg som politiker er det vigtige

I: okay P har du et syn pd hvordan du vil definere en feminist

L: P jamen forstdr du det-
nu sagde jeg jo ja til interviewet jeg er ikke sarlig optaget af de der teoretiske
diskussioner eller hvad kan man kalde det. Jeg har noteret gh den svenske brug af ordet
jeg har ogsa noteret at oh T den tidligere statsminister 1 Sverige &h erklarede sig selv
som feminist og den type af ting og det er jo bestemt ikke noget du kan bruge til noget 1
Danmark efter min opfattelse SOM situationen ser ud og det er sddan helt utenkeligt at
man kan have nogle mandlige politikere og sadan oplever jeg det til at rende rundt og
si:ge at de er feminister. Derfor er der selvfelgelig meget stor forskel pd hvordan
situationen er i Sverige og i Danmark. Men jeg gar ikke sa hojt op 1 det teoretiske jeg
gér utroligt hejt op 1 det jeg mener man skal som politiker nemlig prove pa at kigge pa

hvad kan man gere der hvor man nu en gang er placeret ikke

I: mm jamen det var heller
ikke fordi jeg T
L: NEJ NEJ jeg siger det kun altsa der er jo forskellige traditioner for forskellige

ting i- det bruger jeg ikke min tid pé

I: nej. S& du orienterer ikke imod eh T
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L det passer
ikke men jeg bruger ikke min tid pa det altsé pa den made. Jeg siger ikke jeg ikke leser
om det og jeg siger ikke- men jeg gider ikke bruge min TID i forhold til at sidde og
snakke med nogen om det pa den méde

I: at diskutere feminisme med ANDRE politikere
eller 1 andre

L: jamen jeg diskuterer ligestilling. Hvad kan vi gere 1 folketinget. Hva:d er
udviklingen pd omrddet og sddan noget men jeg gér ikke hojt op i en snever
indskreenkning eller et eller andet af denne her- af debatten

I: nej

L: det synes jeg slet ikke
er min opgave

I: nej. ZEh anser du dig selv for at vaere feminist

L: det ved jeg ikke P

I: du
har ikke tenkt over det

L: mm ja: jeg vil ikke ind i BASEN feminisme vel. Og det er
sadan set ogsé derfor jeg er lidt tavende pa om jeg overhovedet skulle snakke med dig
om det fordi jeg jeg VIL ikke ind i den bés. Jeg anser mig selv for en person der har haft
fokus pé ligestilling i hele min politiske karriere og DET kan man s kalde feminist eller
ikke feminist det ma man selv om

I: mm har de:t ghm. Nu kan man sige du er den af
mine interviewpersoner der har storste erfaring er det no:get der har @ndret sig over
tiden dit SYN pa feminisme dit syn pa at vare eller ikke at vaere feminist

L: jamen jeg
har aldrig beskaeftiget mig- du skal huske en ting jeg er kommet ind 1 det politiske
arbejde oh ad ANDRE veje. Jeg er IKKE kommet ind fordi jeg har varet optaget
specielt af kvinders @h ligestilling eller kvinders rettigheder og den slags. Jeg er
INGENIOR og jeg har he:le mit liv haft fokus pa spergsmal om ligestilling men jeg er
ikke gaet IND i nogle diskussioner omkring feminisme jeg har aldrig vaeret PART af

rodstrompebevagelse eller noget som helst andet sddan har mit liv ikke veret

I: nej nej
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L: og derfor oh er jeg optaget af T er der- gar det FREMAD med kvinders placering pa-
1 samfundslivet me:get bredt. Det ma jeg bare konstatere jeg synes ikke det gér sarlig
godt fremad. DET er jeg optaget af jeg er ikke optaget af det andet

I: sa du ser det ikke
som et grundlag for den konkrete politik du ser det- T hvordan vil du forsté forholdet
L: jeg ser
det som grundlag at jeg- at at man gar ind for ligestilling mellem mand og kvinder. Det
har jeg gjort hele mit liv jeg har arbejdet for ma:sser af ting i den sammenhang
INKLUSIV selvfolgelig ogsa for eksempel faedres rettigheder ikke. Falles
foreldremyndighed og alt det der det ser jeg som PART af DEN filosofi men jeg har
ikke sat mig selv 1 en bds der hedder feminisme eller ikke feminisme

I: nej hva:d ser du
som ulempen ved at vere det T feminist

L: jamen jeg ser ikke nogle ulemper. Jeg siger
bare at jeg vil ikke beskeftige mig med det. Jeg vil beskaftige mig med hvad JEG kan
gore noget ved

I: mm

L: og sa selvfolgelig LZESER jeg en helt masse ting men jeg synes
det jeg kan bruge til noget det er det jeg kan bruge til noget i en sammenhang om &h
den samfundsmaessige &h om de samfundsmassige strukturer ikke

I: jaah deter jo
standardspergsmal det her sd vi tager dem for en god ordens skyld. Har feminisme en
betydning for dig i dit daglige arbejde

L mm T jamen altsa kvinders ligestilling har stor
betydning for mig og hvad der kommer af ting der belyser kvinders ligestilling kvinders
@h undertrykkelse 1 en lang reekke sammenhange et cetera et cetera DET er noget der
har betydning for mig

I: mm hvordan vil du @h hvis vi prever at tale lidt om ligestilling i
stedet for hvilke ORD vil du sette pa ligestilling din forstéelse af ligestilling

L: jamen det
er jo bredt ligestilling mellem mand og kvinder men efterhédnden selvfolgelig ogsé-

altsa helt mit oprindelige udgangspunkt til ligestillingen har veret ligestillingen mellem
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mend og kvinder men jeg synes ogsa som samfundet udvikler sig at man skal tage ordet
ligestilling i en bredere forstand. Det skal ogséd vaere ligestilling i forhold til mennesker
med anden etnisk baggrund. Det skal vere ligestilling i forhold til handicappede og sa
videre og sa videre. DER er jeg selvfolgelig ogsd praeget af mit &h EU arbejde hvor der
er en bredere tilgang til det &h med a&h seksuel orientering som jeg al- som som
selvtalgeligt mit parti jo hele tiden har haft pd dagsordenen ikke. Men men altsa ogsa:
handicaprettigheder og @&h race- antiracediskrimination et cetera et cetera. S jeg bruger
den der i me:get hoj grad den definition som ogséd bruges sh OFFICIELT ikke. Og som
ogsd indgar i EU sammenhang

I: mm hvordan vil du med din erfaring fra udlandet

hvordan vil du sa beskrive forskellen pa feminisme i Danmark og i udlandet

L: det kan jeg
ikke forholde mig til

I: du har ikke noget indtryk af hvordan

L: jamen jeg har IKKE interesseret-
INTERESSERER mig IKKE for feminisme i en snaver forstand jeg interesserer mig
for ligestilling

I: ja P men du siger feminisme i en snaver forstand

L: ja men jeg kan ikke
gé ind 1 den diskussion

I: nej

L: jeg vil ikke bruge min tid pé det helt rligt for det ER ikke
I: nej

L: mit fokusomrade. Der er sikkert mange der interesserer sig for det og har brugt
oceaner af tid pa den type af ting jeg LESER hvad der kommer frem men jeg vil ikke
sidde her og og ga ind 1 en diskussion om det fordi jeg er politiker. Det vil jeg fortsatte
med at va:re altsa sa leenge jeg nu er det og ikke IND 1 det

I: mm ja. Kan man forstd det
pa den made at ligestilling det er sddan det KONKRETE politiske det er det du kan
bruge i dit arbejde og feminisme det er noget teoretisk som ligger uden for det konkrete

politiske arbejde
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L: mm ne:j det tror jeg egentlig- det tror jeg bare- det tror jeg sddan set
heller ikke du kan sige men jeg er bare ikke- jamen jeg har jo lest oceaner af boger
ikke. Altséd men @h og jeg har last- altsd husk pa jeg har veret med 1 hundrede ar og en
sommer altsa for det hele startede pa det nermeste ikke. Zh og derfor sé er det ikke for
mig. Jamen det er fint at der er nogen der arbejder pa det. Det er fint at der er nogen der
bruger meget tid pa at define:re og og ogsa definerer sig SELV ind i en feministisk
ramme eller sddan noget men jeg synes bare ikke det er det vi &h- det er ligesom ikke

noget jeg har folt jeg havde brug for men det er selvfelgelig ogsa fordi at jeg har den

alder jeg har ikke

I: mm hvilken indvirkning har det

L: jamen at jeg har vaeret med fra
begyndelsen

I: synes du at der er en udvikling i de feministisk tekster du laeser i forhold

til den médde de gar ind 1 det politiske. Synes du du kan anvende dem til konkrete
politiske greb

L: det jeg er meget optaget af det er selvfolgelig altsd &h T As’
herskerteknikker helt fra oprindeligt ikke. Altsa hvor du ligesom er preeget af jamen der
ER de der herskerteknikker der ER de der &h mekanismer i samfundet og sddan noget
som man skal- som jeg selvfolgelig er opmarksom pd. Men jeg prover hele tiden 1 det
jeg laver at relatere det til noget konkret politisk arbejde ikke. P barselsorlov for faedre
og felles foreldremyndighed eh ligelonsperspektiver og hvordan kan du fremme:
kvinder péd &h universite:terne og a&h T 1 direktionerne i det private erhvervsliv og al

den slags type af ting. Det er DET jeg er optaget af

I: mm s selvom
L: jeg er ikke meget optaget

af- nej det er jeg ikke fordi feminismen jo holder en meget selvcentreret- og i
virkeligheden pa mange punkter synes jeg at noget af det som a&h som der mangler det
er selvfolgelig et fokus pd at manden ogsa er et kon. Som vi ikke er tilbgjelige til at
mene han er

I: nej

L: men altsd at han ligesom er det gi:vne ikke

I: mm
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L pa en eller anden
made. Det det det er jeg 1 og for sig mere optaget af oh at se hvad man kan gere for det
hvor jeg synes lidt feminisme er for mig no:get der ligger tilbage ikke. Men jeg synes
det er fint at unge kvinder oh gor det JEG kan bare ikke bruge min tid pa det

I: nej

L: simpelthen ikke

I: det er noget de:r T det er noget der ligger tilbage siger du er det i
aktualitet
L: ne:j det er noget med- jeg synes det er fint at en masse unge kvinder gh med

de rede sko og: hvad har du hele det der hvad du har af den der debat ikke og ogsd- men
det jeg jo hele tiden siger men det har jeg det HAR jeg varet igennem. Herre du milde
jeg har en alder snart halvfjerds ikke. Jeg har ligesom veret alle de der ting igennem og
der er jo ikke noget nyt under solen for SA vidt

I: nej sa

L: men JEG synes det er FINT
at I unge kvinder er optaget af det. Jeg er optaget af noget ANDET

I: ja. Er det for dig
personligt eller er det en generel iagttagelse at det maske er aldersbestemt feminisme

L: P jamen jeg- ne:j altsd jeg tror bare du undervurderer altsd hvad man bruger sit liv pd
ndr man er naet det sted hvor jeg er. Jeg kan ligesom ikke starte forfra med alle de der
teoretiske diskussioner og JEG synes meget af det er gentagelse ikke. For mig er meget
af det en utrolig gentagelse. Det det handler om er at prove at skabe nogle politiske
flertal til at FORANDRE verden ikke. Altsd OGSA forandre verden pé det her omride
ikke for det er der vi:rkelig brug for. Og der mener jeg at hvis hvis: gh man er ALT for
optaget af hvad ER feminisme og hvad er kvinder og alt muligt andet s& forssmmer man
@h s forssmmer man en helt masse andre ting nemlig at gd aktivt ind 11
samfundsdebatten. Det ER den der optager mig. Men der er s4 mange ANDRE ting jeg
kan ogsa veere ENORMT optaget af naturvidenskabelig udvikling ICT udviklingen og
hvad har du som jeg méske synes er NOK SA INTERESSANT som at tage fat pa
feminisme eller ikke feminisme. Jeg ved IKKE hvor meget NYT det ha:r bragt mig 1
hvert fald

I: nej
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L: JEG har noteret vores gh som jeg sagde til dig det er interessant at se
forskellen mellem ah Persson 1 Sverige der pludselig erklaerer at han er feminist ikke.
Og sé tanken om at det skulle ske i Danmark DET er jo interessant. Og det viser at
diskussionen er et ANDET sted i Sverige men men det haenger jo SAMMEN med deres
ligestillings:kulturdebat tror jeg ikke. Altsa en anden made at gribe tingene an pa ikke
I: ja
der er to ting jeg godt kunne teenke mig at gribe fat i der. Synes du det er muligt- ser du
det for dig at en mandlig dansk statsminister siger det samme

L: jamen jeg ved ikke hvad
der skal ligge i1 det altsé jeg ved heller ikke om der 14 noget sarligt 1 det for at sige det
helt @rligt med Persson. Det var jo ikke sddan at han var EKSTRE:MT &h
promoverende &h kvinderne &h eller EKSTREMT ikke mandschauvinistisk og hvad
har du vel. Altsa sa jeg ved ikke. Jeg MENER han var ligestillet men det var jo ikke

I: mm

L: noget han forholdt sig til. Det var et ord han brugte ikke

I: der var en anden ting jeg
godt kunne taenke mig at gribe fat i. Det var en skelnen lidt imellem a&h feminisme som
sadan akademiske filosofiske diskussioner og s& den mere konkrete virkelighed at der er
en- et SKEL imellem dem. At du ikke ser at de er forENET

L: mm jo:h men &h P mm det
tror jeg- men- det er ligesom- jeg tror ikke jeg kan sige andet end at &h at &h jeg fo:ler
IKKE det har det jeg har laest eller noget som helst at det bibringer MIG noget altsa

I: nej. Hvordan vil du beskrive feminismens synlighed og betydning i dit eget parti

L: vi er optaget af ligestilling. DET synes jeg er afgerende. Vi er optaget af konkret
handling. Det er det jeg synes man skal veere som politiker og politisk parti og ah sa er
der nogen der har &h P altsd &h jeg ved ikke hvor mange der faktisk i1 vores parti er
specielt optaget af feminisme det det det tror jeg ikke. Der er MANGE der er optaget af-
VI er OPTAGET af nogle konkrete ting for eksempel prostitution eller kriminaliSEring
af prostitution eller ikke prostitution du kan tage pornodiskussioner ikke. Og du kan
tage- altsd DEN VINKEL er mit partis indfaldsvinkel til det og IKKE en ah P altsa det
er ikke noget som &h som unge kvinder bringer op men det er ogsa fordi det har nok

ikke s stor GANG den diskussion i partiet &h a&h. Og det man hele tiden skal sige er
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hvad kan den hvad kan den GIVE altsa. Det de:t vil vare fint hvis du kan komme frem
med at feminisme kan give et eller andet i den politiske verden. Det har jeg ikke SET
den kan

I: nej

L: altsd nu tager jeg sddan som et nyt teoretisk et eller andet P erklering om at
jeg er feminist hvad betyder det

I: mmm P &hm s hvis du skulle beskrive feminismens
berettigelse og anvendelighed i dansk politik i dag hvilke ord ville du sa satte pa det

L: jamen jeg ved ikke ah det er jo ikke et ord du bruger i folketingssalen RET meget
vel altsa. Jeg er godt klar over at der er nogen der definerer sig selv som feminister det
er jeg méske ogsé ikke. Forstiet pa den made at hvis man er optaget af at satte kvinden
ind 1 samfundslivet og s@tte hende ind i en strukturel ramme en ekonomisk ramme og
saddan noget sa kan det da godt vaere man er er feminist men men man skal jo erkende
hvad for en virkelighed man arbejder i og sa se hvad er det s man skal bruge af ord og
metoder for man overhovedet kan ZENDRE pé noget som helst ikke. Og der tror jeg
ikke det at slé sig op og sige vi er feminister at det li:ge precis er det der P der vil gore
folk bliver overbevist om at vi skal have en ny regering

I: mm. Hvorfor tror du det.

Hvilken rolle tror du feminisme spiller i danskernes bevidsthed

L: ikke nogen P JO for
nogen

I: ja

L: for NOGEN spiller det selvfalgelig en rolle ikke. Og jeg synes da det er

vigtigt for for- jeg synes det vigtigt hvis det kan definere nogen a&h nogen unge. Jeg vil
sige for eksempel hvis det overhovedet kunne hj&lpe til at vi ikke havde en situation
hvor unge kvinder foler at hvis ikke de kan vare i storrelse seksogtredive sa ma de
hellere sla sig selv ihjel ikke

I: mm

L: ah P hvis feminisme kan hjelpe til noget andet der.
Men det tror jeg faktisk ikke det kan. Men det er muligt jeg tager fejl det vil jeg ikke
afvise

I: hvad er din tanke med hvorfor du ikke tror det kan

169



253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284

L: jamen jeg kan ikke se
altsd- jeg synes det der sker 1 gjeblikket selvom der er nogen der diskuterer feminisme
det er at unge kvinder de stiller nogle krav til sig selv som ger at de ikke foler de kan
honorerer dem og derfor hellere mé begé selvmord ikke. ELLER bliver anoreksiramte
eller hvad ved jeg det er jo en me:get stor procent. Sa er der ogsa den modsatte groft alle
dem der bliver for fede ikke. Men det er sa noget andet

I: ja

L: P altsa jeg har ikke set
at for eksempel feminisme har fort til at man blev- at man accepterede sin egen krop sin
egen situation sit eget menneskes vaerd VEL. Det er den modsatte retning det gar. Sa
hvis der er en feministisk diskussion s& mé& man sige at samfundet korer i den forkerte
retning sa den har INGEN pavirkning pa det sa vidt jeg kan se

I: mm. Den gruppe af
danskere hvor feminisme ikke spiller nogen rolle hvad tror du arsagen er til det

L: jamen
jeg T jeg ER P jamen altsi jeg tror det der er problemet i Danmark oh er at gh folk tror
vi har ligestilling og det har vi ikke. Folk tror der er tale om et frit valg oh og at hvis
kvinder vil den ene eller den anden eller den tredje vej sa kan de komme det SA enkelt
er samfundet- s enkelt er livet ikke. Og a&h at der ER nogle samfundsmassige
strukturer nogle &h virksomhedsstrukturer hvad ved jeg der forhindrer at du far
ligestilling. Men men det er folk jo ikke klar over og der tror jeg ikke ordet feminisme
vil hjelpe noget som helst for jeg tror ikke det er et positivt ladet ord 1 Danmark som
det har veret 1 Sverige

I: nej

L: det har vaeret min oplevelse i hvert fald

I: hvad

L: FORDI at
det forbindes med a&h snavert selvoptagethed ikke. Eller hvad ved jeg

I: hvor kommer
den selvoptagethed fra tror du

L: jamen det ved jeg ikke. Altsd jeg siger det ikke. Jeg siger

bare at feminisme er ikke et positivt ladet ord i Danmark tror JEG
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I: nej
L: men jeg er ret

ligeglad altsa det er ikke det

I: det er ikke &h
L: jamen jeg er ikke- jeg har ikke- jeg synes det

er fint hvis folk kommer ind og siger de er femiNIST men s& &h T sa vil du nok normalt
&h fa tror JEG en reaktion meget varre altsd sd er man sd koncentreret om
kvinderettigheder i enhver sammenhang det synes jeg ogsa man skal vaere- OG i en
EKSTREM sammenheeng ikke

I: hvad vil dit bud vere pa hvordan man @ndrer den

negative opfattelse

L: ja det er jeg ikke optaget af. Jeg er optaget af at @ndre noget pa
ligestillingsomréadet
I: hvordan kan man sd maske @ndre danskernes bevidsthed

omkring ligestillingen som du siger at danskerne MENER der er ligestilling

L: ja det
synes jeg er et godt spergsmal. Det ved jeg ikke. Det tror jeg ikke nogen har svar pa
altsd jeg tror man kan lave nogle konkrete ting der @ndre for eksempel oh T hvad
hedder det eremarket barselsorlov til mand ikke. Det er jo EN af tingene. Jeg tror
feelles foreldremyndighed ZNDREDE for nogen opfattelser af for eksempel mandens
rolle ikke. FARENS rolle og alt det der P men &h men jeg vil IKKE bruge min tid pé at
diskutere feminisme

I: nej. Du tror ikke feminisme kan rokke ved

L: jo det mé de gerne dem
der vil det JEG har ikke oplevet at de ger det

I: mm

L: altsd

I: nej

L: det er ikke: JO JO deres
part i det ikke. Men det men @&h P hvis du kigger pa om det rokker noget ved ved &h
samfundsdebatten NEJ det synes jeg ikke det har gjort vel altsd ndr du HAR haft nogen
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der kommer ud og definerer sig selv som feminister far det en me:get kort gang ikke. Sa
er de feerdige

I: P nu nevner du selv @h folketinget. Jeg har ogsa registreret at at ordet
feminisme me:get sjeldent bliver brugt af ligestillingsordfererne HVERKEN pa
folketingets talerstol eller i de skrevne medier hvad tror du arsagen er til det

L: feminisme
er ikke et positivt ladet ord. Du BLOKERER SA mange ting ved at sige feminisme. Det
samme problem har vi med kvoter ikke. At oh at folk ger sddan her ikke (markering
med handerne op foran kroppen) det er ikke fordi jeg nedvendigvis gh er imod kvoter
men men jeg tror bare at hvis man siger ordet kvote sd er man faerdig ah og det vil sige
jeg tror man skal snakke om konkrete maltal og den type af ting ikke. For at forandre
noget ikke

I: sa feminisme blokerer for forandring pa ligestillingspolitikken med ordets
negative ladning

L: jamen jeg tror- jeg mener ikke feminisme ABNER P folks sind

I: nej
hvis man sa sagde nu legger vi feminisme pa hylden nu ger vi noget HELT andet er det
konkret politik der vil vare alternativet

L: ja det synes jeg. Jeg synes vi mangler den
naste generation til at keempe for nogle konkrete politiske ting altsd det- vi vil have gh
vi vil have sa stor en andel af virksomhedernes ledelsesposter og vi vil have oh
oremarket rettigheder for faedrene fordi det er det eneste der kan skabe frihed for os
ogsd og sé videre og sa videre ikke. Men det er jo ikke det du ser

I: nej

L: det er ikke den
debat man ser P jeg synes det er me:get svart at se den naste generation lafte P hvilket
er ergerligt. Du HAR altsa selvfolgelig- det er ikke sddan at du ikke har oh nogen 1
folketinget altsd der der- altsa du har da oppositionen der stdr sammen om en hel masse
ligestillingsinitiaTIVER ikke. Men det er jo ikke sddan at man kan sige at der er
kommet femogtyvetusinde nye ideer fra den neaste generation vel

I: nej. Kan det vare

fordi at der mangler et falles grundlag P eksempelvis feminisme
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L: det tror jeg ikke det
ved jeg ikke. Det mé vaere den naste generation der tager sig af det

I: var der et
feellesgrundlag tidligere P har feminisme veret STARKERE tidligere end den er nu

L: mm ne:j men der har da selvfolgelig har der veeret STARKERE ligestilling fordi
ligestillingen VAR dérligere tidligere ikke. Fordi det som du sa siger nu der altsa drevet
sa langt nu mé det bero pé at folk selv finder ud af noget hvor jeg ikke mener det er
NOK med individuelle tiltag men der er ogsa tale om nogle samfundsmaessige
feellesskabstiltag

I: mm P men den er ikke &h den er ikke bevidstliggjort hos danskerne
L: P nej altsé det er det jo ikke. Der er jo et flertal der mener at ligestilling er noget
underligt noget eller det HAR vi P ikke. Det er ikke noget vi skal specielt arbejde med
vel. Eller jo jo vi har vores ligestillingsredegerelse der der ar for ar ger op hvor darligt
det stér til ikke. Og sé far vi nogle brochurer og pjecer og forskelligt andet til at &endre
pa det men det er jo noget meget mere massivt der skal til ikke P

I: hvordan &h hvordan

ser du pa kensforskningen i Danmark

L: @h P det kommer an pa hvad mener du med det.
Om der er NOK eller
I: ja jeg teenker pa @h nu har vi snakket meget om det med

feministiske tekster om de er anvendelige og om det ligesom HAR en berettigelse i
forhold til mere konkret politik og sé slog det mig bare med hensyn til den
forskningsmaessige udvikling inden for omrédet hvordan den star i Danmark og om det
er DER der maske er en manglende synlighed

L: jo men det er der jo altsa det er klart.
Der ER en manglende synlighed pa pa forskningen ikke. Altsa pa ken men der ER jo
kensforskning ikke. Der er jo kensforskning forskellige steder pa universiteterne ikke
sd- som jeg synes er interessant og som jo altsé ogsd T retter sig ud imod den etniske
side af det ikke fordi vores samfund jo ikke er serligt inkluderende. Vores demokrati
maske heller ikke er serligt inkluderende men a&h P &h altsé nar jeg kigger pa tingene
og LASER P pa oh pd hvad der er lavet s det der optager mig er selvfoelgelig ndr Nina

Smith eh kan finde frem til at gh bundlinjen maske bliver bedre nér der er kvinder med
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nar gh Birthe Siim gor opmaerksom pé at vi ikke er inkluderende i forhold til vores gh
etniske minoriteter gh nar eh du har undersogelser- altsa nar du SER &h hvordan
kvindernes placering er i &h KL altsa i kommunerne som helhed ikke i KL men i- hos
de otteoghalvfems kommuner og du s kan konstatere kvinderne ikke er placeret pa de
poster hvorfra man rekruttere og du ser tilsvarende menstre andre steder og du SER at
det er MEGET afgerende oh hvor kvinderne STARTER 1 virksomheden om der ER
avancementsmuligheder eller der ikke er avancementsmuligheder du maske taber dem
allerede fra starten fordi de starter et forkert sted. DET synes jeg er interessant. DEN
forskning synes jeg er interessant

I: ja

L: men det er jo fordi jeg er handlingsorienteret. Jeg
kigger pé hvad kan jeg bruge til noget. S& kan jeg sddan godt sidde og lase en eller
anden bog om et eller andet ikke altsd men men T de sammenhange der &hm sa er der
s mange andre ting jeg ligesa godt vil leese ikke a&h hvis jeg skulle laese 1 fritiden ikke
altsd. Men det jeg laser her ikke det er hvor laves der noget forskning som kan kan
bru:ges i en sammenhang med at flytte samfundet i den retning jeg synes er vigtig ikke.
Og det ER mere ligestilling. Altsa jeg tror man kan roligt sige at ligestillingen HAR
uanset jeg ikke har veret rodstrompe varet fuldstendig red trdd gennem alt hele mit liv.
Hver gang jeg er stadt péd det har jeg fokuseret pd det. Det kan jeg jo efterfolgende se sa
det er sddan et ge:n

I: ja. Der er to ting jeg godt kunne teenke mig at sperge dig om lige
afslutningsvis. Den ENE ting det er. Er der nogle feministiske tekster du kan huske har
inspireret dig nu nevner sddan det konkrete handlingsorienteret forskning men er der
nogle andre typer tekster du kan huske var inspirerende for dig

L: jamen det var der vel i
starten da vi leeste- husk pa jeg er jo en af dem der har laest Simone de Beauvoir ikke.
Og xh hvad hedder hun hende med den gyldne dagbog eller hvad det var den hed ikke
ah som er- NA det har jeg glemt hvad hun hedder den beremte FORFA:TTER T Doris

Lessing ikke

I: mm

L: husk pa jeg har jo lest de der oh quote ga:mle damer ikke

I: mm
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L: og det vil
sige HVAD jeg er inspireret af da det pludselig gar op- altsd pa DET tidspunkt hvor DE
skriver der er man jo ikke nedvendigvis bevidst om at det er en kensundertrykkelse man
er udsat for. Det er jeg meget SENT blevet opmarksom pa sd det vil du vel ikke i dag
kalde en feministisk tekst altsd men den var VIR:KELIG en gennembrudstekst dengang
altsa. Det er DET jeg kan huske jeg sagde- altsa for eksempel &h hed den ikke Den
gyldne bog tror jeg Doris Lessings forste ikke og s Simone de Beauvoirs tekster og alt
det der ikke. Ehm zh altsd hvor det pludselig gér op for en NA for pokker du er sat ind
i en kensmaessig sammenhang ikke og det vil sa sige i sddan en periode ah hvor JEG er
ung der er det DET der forteller mig at det er det der foregar. Og der har det jo haft
fantastisk betydning. Men det ved jeg ikke om du kan kalde feministisk tekst vel. Men
det er derfor jeg siger med de der nye tekster de er fine nok for de unge de siger jo bare
ikke @h serlig meget for mig og &h det som kan vare interessant det er hvis du sa
begynder at lave nogle tekster som for eksempel vedrerer diskriminationen af kvinderne
1 MIN generation nér de bliver @®ldre ikke. Altsd det er jo KLART der er diskrimination
pa fjernsyn og alt muligt andet ikke i Danmark i modsatning til USA ikke. DET er der
jo ikke lavet serligt meget af vel og det vil sige at det som typisk interesserer man sig
vel for noget af det der pé en eller anden made rammer ind 1 ens liv

I: mm

L: og de ting der-
alt det- jeg kan godt laese dem for jeg har jo bern og har ogsa haft utallige medarbejdere
1 din generation ikke. Jeg har jo haft- jeg har jo fulgt det der p& DEN made ikke og SER
hvad det er de tonser rundt med ikke. Som du ger som politiker

Afbrydelse besked fra sekretaer

L: @hm altsa hvor du sa gh
P er KLAR over hvad der om jeg sa ma sige foregér ikke. Men det er bare ikke noget
jeg- det siger jeg jamen det er sé det de unge mennesker skal- eller jeres generation skal
forholde sig til. I skal forholde jer til de feministiske tekster. I skal forholde jer til de
svenske a&h T feminister og alt det der og hvis I kan bruge det til noget s er det jo fint
ikke. Jeg kan ikke bruge det til noget vel

I: nej

175



443
444
445
446
447
448
449
450
451
452
453
454
455
456
457
458
459
460
461
462
463
464
465
466
467
468
469
470
471
472
473
474

L: fordi det er ikke- det har ikke noget
med mig at gare vel. Hvis der var nogle der ville lave noget &h altsd noget der havde
interesse for mig s ville det som jeg siger hvad sker der egentlig med kvinder i &eh 1
min alder eller tres eller hvad det nu er ikke hvor ma:sser af kvinder de foler de bliver
overset ikke. Nu bliver man jo ikke s& nemt overset i folketinget vel sa det er pa den
made en fin arbejdsplads ikke. Og det vil da sikkert vere nar jeg holder op et
fuldsteendigt dramatisk chok &h at &h jeg pludselig opdager HOV ikke. Jeg er
fuldsteendig ligegyldig ikke altsd pa den made. Og det oplever du jo ikke altsd man- i
folketinget foler man sig- SELVOM man er i min alder RET feteret ikke altsa under en
eller anden forstand ah synes jeg. Det ER et sted hvor man i og for sig har mange gode
sociale relationer taget 1 bred forstand og i det politiske selvfalgelig. Men men @h der
hvor JEG kigger- hvis man skal ga tilbage sa skal man jo kigge pa hvad betod noget i
DEN generation hvor jeg- som jeg blev fodt ind i1 ikke. Og det ER for eksempel dem jeg
har leest og DER VAR sddan nogle kvinder som 1 hvert fald var gjendbnere for mig og
det er det det handler om ikke &h som du- JO jeg tror i og for sig du vil kalde Simone
de Beauvoir som du méske darligt ved hvem er men det var en der levede sammen med
Sartre ikke

I: mm

L: @h on and off men men altsd der er jo nogle af dem som du vil kalde
kla:ssiske feminister ikke

I: ja

L: sé hvis du tager det 1 DEN forstand 1 DEN generation som
som beskrivende kvindens situation sa er det der MIT sker ikke. Og sé har jeg sa bare
fyldt pé ikke men men &h og hvis der har veret noget hvor jeg sagde hov det havde jeg
overhovedet ikke gje for sa har jeg selvfolgelig taget det ind. Men men som jeg siger til
dig jeg blev fuldsteendig bevidst om det der- nu havde jeg ogsa en mor der havde taget
en uddannelse og hun var me:get &h kan jeg se efterfelgende ikke- hun var MEGET
ligestilling ikke SA for mig har det veret et grundvilkér

I: mm kan feminisme

L: og det er vel derfor at jeg

siger nd jamen jeg gér efter hvad kan- hvordan kommer jeg videre i livet hvordan kan

JEG udvikle mig. De der feministiske tekster det er saddan nogle man kan felge med i for
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mig ikke at leese de bager og jeg leser UTALLIGE anmeldelser for at se om der
overhovedet er noget jeg kan bruge til noget

I: sd feminisme kan faktisk vare en
gjenabner en kickstarter

L: det mé det kunne vare hvis- ja ikke for mig

I: nej

L: men men
det jeg siger ER at det har jeg jo vaeret igennem dengang jeg var ung ikke. Og hvis
feminisme kan vare en gjenabner for JERES generation er det fint I skal bare forsta det
siger ikke MIG s meget vel fordi det har jeg passeret. Det er det jeg prover- ja altsa det
var nok vigtigt vi lige fik den runde med der om at selvfelgelig har feminisme i DEN
forstand hvis man lader vare at definere den som nutidens lidt méiske snavrere forstand
ikke. Hvis du tager den som det den var DENGANG s har det selvfolgelig spillet en
enorm rolle fordi det plac- det gjorde at jeg pludselig sd NA jamen jeg er jo ikke ba:re-
det er jo ikke ba:re Lone der er skor. Det er hele generationen der er skor ikke altsd

I: sa

du ser den nutidige feminisme mere snaver end nogen af de mere klassiske tekster

L: jamen det ved jeg

ikke maske fordi det ikke siger mig s meget ikke altsa. Jeg siger bare at hvis I synes
den feminisme I render rundt med er fin sé er det FINT for mig ah der er bare ikke- der
er ikke nogen @JEN4&:bnere for mig altsa. Og jeg kan undre mig over at man gh at man
oh ikke gir meget konkret ind 1 det altsd og at feministerne for eksempel ikke gar meget
konkret ind 1 at sige hvad fanden er det der foregar undskyld hvad Seren er det der
foregdr MED de unge kvinder. Hvad er det for et samfunds eh liv vi star for og fa dem
ind 1 ikke. Det synes jeg- DET synes jeg ville veere ekstremt vigtigt og der bidrages der
ikke med noget som helst P der er en fantastisk fokusering igen pa udseendet ligesom
man gjorde dengang jeg var ung ikke. Sa havde du en periode hvor du havde &h
Radstrempebevegelsen og alt det der hvor det var lilla ble der var afgerende ikke. Nu
var jeg altsa ikke til lilla ble

I: mm

L: @h men det var jo fordi at jeg arb- var- tog en anden

vej ikke. Kempede mine ligestillingskampe inden for T for MANDenes verden kan
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man sige men &h men &h P hvad var det jeg ville sige gh- hvad Seren var det jeg ville
sige- nd nu smuttede det altsd NA JO da s Rodstrempebevagelsen si kommer den sé
har du sd en periode hvor du smider bh’erne og ALT det der klassiske Ulla Dahlerup og
du kender- ja kender du formentlig alt til ikke men det var jeg bare- det var jeg som sagt
ikke part af. Jeg synes det der var fedt var at man fik fje:rnet fokuset pa pa det
udseendesmaessige som jeg altid- som jeg ALTID har synes var for meget 1 fokus. Det
var jo det du blev typisk GIFT for i min generation ikke pé grundlag af &h P og hvis
man ikke tog den kop te s& méatte man ligesom finde sig- ja s matte man finde sine
egne penge og det var jo s min vej ikke. Men &h men &h nu er vi tilba:ge synes jeg der
hvor vi VAR at udseendet igen er kommet ENORMT i fokus ikke. Og der synes jeg det
har vaeret befriende i en periode &h med @h kvindelejre af forskellig art da du ligesom
sagde ja sadan ser kvindekroppen ud i stedet for he:le det der menster. Men hvis du-
men feminismen laver jo ikke i DAG opbrud med noget af det der tvertIMOD sé synes
feminismen jo den skal vaere pa hgje heele og smart og alt muligt andet DET synes jeg
jo er en FLAD feminisme

I: mm. Jeg har lige et sidste spergsmal &hm potentielle
feministiske rollemodeller ser du dem

L: jamen altsd det jeg prover at sige er jeg har jo
intet imod hgje hele. Jeg er selv gaet i dem ikke. Jeg har intet imod eh T at man klaeder
sig smart eller alt muligt andet jeg synes bare ikke det er SVARET. Og jeg synes at det
ah der sker i1 gjeblikket og det mener jeg for sé vidt ogsé feminismen er- jeg synes ikke
feminismen laver noget jeg synes bare feminismen understetter nogle samfunds a&h
tendenser som jeg egentlig ikke synes sarligt meget om. Men jeg er ikke vidende nok til
at sige er det feminismen eller hvad er det. Eller hvorfor siger feminismen ikke noget.
Altsé jeg oplever lidt det der med at det er de hgje haele men er det svaret pa noget

I: hvis
du skulle komme med helt konkret nogle personer hvis du tenker feminister

L: jamen det
vil jeg ikke. Det vil jeg ikke vel fordi jeg vil hellere bruge det der helt generelle ikke.
Det er jo sa altsa pa stilethzle ikke. Jeg har intet imod det som sagt GAR selv med det.
Det er ikke det. Men @&h jeg synes maske ikke at det 1 virkeligheden tjener- jeg er ikke
sikker pd altsé- jeg er FAKTISK ikke sikker pa at sddan som at udviklingen sédan som
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den er i dag 1 virkeligheden tjener kvindernes interesser. Det tror jeg faktisk ikke fordi
de definerer KVINDER MEGET SNAVERT IGEN. Sa er det rigtigt sa kan man godt
have job og det er smart at have job og alt muligt andet men du SER jo i gjeblikket en
tilbagerullen efter min opfattelse af oh for kvinder fordi du bliver smasket ind i &h den
evige familieidyl og moderrolle og ammerolle og hvad har du ikke. Samtidig med du
har hele det der &h stilethalehallgj ikke. Det vil sige P nér jeg sddan teenker mig om sa

synes jeg faktisk det er ret negativt

I: mm ja. Er der et afgerende réd til den unge
generation
L: ne:j altsd jeg synes at man skulle prove at sige jamen hvad er det for noget

vi selv er med til at understotte. Hvad er det for nogle fastlaste roller vi selv lukker os
ind 1. Hvad T hvad er det overordnet set &h vi far ud af det her. Jeg tror man far ikke
noget positivt ud af det vel. Jeg tror IKKE det er positivt at man fokuserer SA meget pa
udseende som zh som der gores vel SA meget pa stiletter SA meget pé oh at man skal
vare smart og fiks og alt muligt andet og sé 1 virkeligheden ikke er opmaerksom pé at oh
man bliver jo dybt athengig oh livsstilsmassigt af sin mand. Ikke sd meget &h som
tidligere hvor man ikke kunne blive skilt vel men fordi man ruller sig ind i &h det der
moderdyrsrolle ikke

I: mm ja

L: men jeg ved ikke om det- jo jeg tror i virkeligheden det
har noget med feminismen at gore. Altsé jeg synes i hvert fald- jeg synes ikke der gores
OP med det

I: nej. Der er ikke staerk opposition til det i feminisme

L: jamen er det forkert
at sige at feminisme er blevet stilethaele

I: P det ved jeg ikke he he det ved jeg ikke. Det
er interessant altsa det er jo din @&h det er et blik pa det og det er jo interessant

L: janunu
begynder jeg sadan ligesom nu vi er gaet i gang med samtalen at forholde mig til hvad
pokker det er der sker ikke

I: ja
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L: men det er jo fordi at ved at du sperger pa den made
sé far jeg- sé bliver jeg sat i en anden bas som jeg ikke kan finde ud af ikke

I: mm

L: hvorimod hvis jeg taler pa den her médde sa kan jeg pludselig- altsé s er det nogle
ANDRE ting jeg ser ikke

I: ja

L: og DER er jeg dybt bekymret

I: sa udgangspunktet er
rykket lidt fra da vi startede

L: @h ja altsa jeg har bare ikke- altsa hvis du forstér hvad jeg
mener jeg har ikke SET- det er fordi du sperger hvordan ser du feminisme og alt sédan
noget- det er jo slet ikke det- det jeg jo kigger pa nu det er hvad er det for en tendens du
har i samfundet FRA- eller i hvert fald som jeg ved ikke om feministerne understotter
det. Det kan jeg det ikke godt nok til for den feminisme er formegentlig ogsa MANGE
ting ikke. Men det er vel det du skal afdekke hvad det er

I: ja

L: sa sa er jeg bekymret for

stilethalene. Men du skal forsté det rigtigt ikke

I: ja at det er en samfundstendens

L: ja
men det ikke er at jeg har noget IMOD stilethelene vel

I: nej

L: jeg synes ikke

nedvendigvis at det at man skulle g4 med bla ble og se herrens ud var i og for sig &h en
rigtig model. Men man kan méske sige at der endte du i den groft nu ender du i den
groft hvad med om man fokuserede lidt p4 mennesket og det er DERFOR jeg synes at
det der kunne vare- det der skal til det ER jo at man pé en eller anden made far de der
mand pa banen ikke. For ellers sa fortsatter det monster som vi hele tiden har set og sa
bliver det bare kvinderne der i realiteten sidder tilbage &h og ikke far magten i
samfundet ikke. Og man kan jo ogsa sige hvis du kigger pa denne her P
klimakonference og det der er ikke &h hvor du har en den fjortende femtende marts med

kvinder det er jo straks sddan nogle @KO feminister ikke. DET er- det er at MAEND
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opfattet negativt i hvert fald altsd NA ikke. DET er sddan nogle gkologer ikke og ned til
jorden og back to basic og fode i vandet og jeg overdriver ikke. Men ALTSA P det kan
godt- jeg vil ikke si:ge at man skal gd imod den slags er der man skal bare sige na hvad
kan man sé bruge af det og man kan i hvert fald ikke bruge sprogbruget vel

I: mm

L: og
det de afdekker selvfolgelig fordi det er vigtigt med klimaet det er selvfolgelig
mandene der korer i bilerne ikke JO sddan er det P og kvinderne der tager cyklen og
toget. Nu er det jo ikke nedvendigvis darligere at tage cyklen og toget men hvis det er et
udtryk for mendenes dominans at de kerer 1 bilerne s synes jeg nok det giver stof til
eftertanke ikke

I: ja

L: og sa kan man godt sperge sig selv om hvorfor i al VERDEN
synes moderne kvinder at det er fedt

I: mm. Og den pointe forsvinder lidt 1 et ordvalg
som gkofeminister

L: ja det blokerer ligesom kvoter ikke

I: mm ja. Jeg kan se at vi er
géet LANGT over tiden jeg ved ikke om du har noget at tilfoje

L: nah: nzh jamen det nej nej
nu- ja det har jeg sikkert. En politiker kan jo snakke evigt

I: he he

L: ikke

I: ja

L: men det var
ogsa fordi at &hm jeg skulle ud over om man sa ma sige DIN- det jeg oplevede var din
snavre- det er ikke sikkert du ha:r MENT det sédan

I: nej

L: bare sddan jeg oplevede det
ikke. At jeg skulle til at komme med en eller anden teoretisk definition af

I: ja
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L: og det
HAR jeg ikke
I: nej men det er jo ikke fordi jeg forventede en teoretisk definition det

VAR et spergsmél om at prove at fé jeres ord pa hvad I SER som feminisme sé det er
helt i orden at det ikke er en snaver teoretisk definition men at det er et SYN med

mange vinkler

L: jaja. Og sé er der- feminisme er jo lidt &h VEL ogsé- kan du kalde det-
har PREG af noget sekterisk fordi der er ikke s mange i Danmark der beskaftiger sig
med det vel

I: mm

L: altsé det er ikke et stort. Altsd du kan sige kvindebevagelsen i sin tid

DET var virkelig noget der rykkede. Det md man- det ma man sige ikke. Der havde- der
havde- der er forskellige bevagelser der har rykket samfundslivet miljgbeveagelsen har
rykket ikke. Men kvindebevagelsen har ogsa ikke. S& hvis du virkelig skal si:ge hvad
der har rykket og @ndret samfundet s er det jo sddan noget som kvindebevagelsen.
Feminisme @ndrer ikke noget som helst

I: nej og det er der heller ikke et potentiale for
L: det tror jeg ikke jeg har ikke set det. Sé skal det vaere bredere. Husk pa
kvindebevagelsen fik alligevel BREDERE tag

I: mm

L: det var ikke alle der var med i
den- jeg var heller ikke med 1 Redstrempekvindebevegelse OVERHOVEDET kender
selvfolgelig folk. Men ah det var jo det jeg havde jo job inden for en ingenierverden
ikke. Og de- men man kan jo kun sige at det var jo som- DER kan du sige dengang det
var jo ogsa med til at definere mig selv ikke. Men det rykkede. Det havde fat i mange
kvinder og har jo FORT til at kvinderne- eller ah det var jo ikke DET der forte til det
men sammenhzngen med at kvinderne er kommet pa arbejdsmarkedet SA er samfundet
virkelig @ndret ikke

I: har du et bud pa en bred feminisme

L: jamen P jeg sa da meget
gerne hvis de unge oh kvinder eller neste generations kvinder gh samlede sig sammen

og protesterede pa hvordan &h hvordan det ser ud i &h bankverdenen hvordan det ser ud
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1 &h virksomhedsverdenen hvorfor gh skal de lade deres drenge som de synes er idioter
1 skolen som dem der kommer til at bestemme over dem. Altsa de er simpelthen ikke-
altsd en eller anden bevidsthed om hvad Seren det er for et menster gh kvinderne sattes
ind i. DET oplever jeg er det samme altsd jeg oplever ikke der SKER noget. Det synes
jeg er lidt sergeligt. Og det er jo selvfelgelig fordi du har &h- det er muligvis det ikke
KAN ske fordi der er sket en meget sterk borgerliggerelse af Danmark ikke. Sa det kan
du sige. DET er me:get problematisk hvis det fore til &h at der ikke er nogen
kvindebevidsthed sa vil der ske en la:ngsom udvikling det vil der selvfelgelig vi vil nok
have mere ligestilling om hundrede &r det synes jeg bare er lidt leenge at vente ikke

I: mm

L: SA
jeg synes det er argerligt at der ikke er en generation der virkelig a&h for alvor &h FOR
ALVOR kamper

I: mm for en mere bred dagsorden bred feministisk dagsorden

L: ja kald
du den feministisk dagsorden jeg vil ikke kalde den det fordi sa er man fardig men men
bredt i retningen af at kvinderne &h altsa at kvinderne er pendanter til mandene
stadigvaek og ikke HAR de ledelsesmassige roller overhovedet. S& kan man sa sige det
er fordi de ikke har lyst til det jo men sd kerer samfundet méske ogsa i en total forkert
retning. Det er jo selvfolgelig det man ma sperge sig selv om ELLER kvinderne faktisk
bare ikke GIDER. Det er jo det ANDET du er nedt til at sperge dig selv om i et land
som det her. Har kvinderne- er det simpelthen blevet for ma:geligt for kvinderne sa de
behover ikke gider ikke de har det fint nok. Hvorfor POKKER skal de pukle livet af sig
hvis de har nogle mend der gider

I: ja. Jeg har lige- der er EN ting jeg lige teenker. Du
har brugt udtrykket sa er man fardig pa hvilken made skal det forstés

L: ja sa er gjnene
géet ned ikke. Altsa sd har du LUKKET altsa det er jo vigtigt at have et abent sind.
Jamen hold da ferie hvor jeg keempede med det da jeg var ung ikke fordi bare det at jeg
tradte ind pa scenen sa lukkede meandene jo altsa og herte overhovedet ikke HVAD
JEG SAGDE. Pé den méade var jeg jo meget hirdtsldende i mine unge dage ikke altsa.
Det glemmer jeg selvfolgelig at fortelle dig at jeg blev da formentlig anset for ultra red
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feminist 1 sin tid 1 de kredse jeg kom 1 fordi det var jo ingenierkredsene ikke. MEN
men- og du ved jeg gik ind for eh at mandene ogsa skulle deltage 1 det hjemlige arbejde
og ogsa deltage i1 bernene ndr de nu havde faet dem og HVAD ved jeg. Jeg har jo stiet
for alt det der ligestilling taget i bred forstand ikke. JEG har jo ikke kaempet ligestilling
som ingenier lonmassigt vel fordi det det 14 i kortene ikke. Altsé der har vi ikke haft-
der har kvinderne stdet pa samme niveau som mendene. Sa jeg har ikke vaeret ude. Det
havde jeg sikkert hvis jeg havde varet peedagog- havde jeg sikkert veret stiktosset over
vilkdrene ikke men men det vidste jeg jo pa forhdnd s& derfor blev jeg ikke paedagog
men he valgte noget andet hvor jeg var sikker pa det- at gh det var nogle andre ting der
talte men oh men oh hvis du skal kigge tilba:ge pa- det skal jeg vel ogsé selv pa et
tidspunkt sa har jeg varet ultra rod feminist og pA en MADE- alts4 jeg har SAGT
tingene pé en- altsd VED at jeg var s UDtalt ikke- det jeg var ogsé i sange mod
atomkraft og sddan noget ikke. Altsa det gjorde jo sé at det faldt sammen sa herte folk
jo slet ikke efter hvad jeg sagde. Altsa jeg kunne jo opleve at komme ind og holde et
foredrag hvad enten det var Rotary eller ledelsesforum af mand og alt muligt andet som
pa en eller made alligevel syntes de skulle have sddan en som mig ikke om ikke andet s
for at blive provokeret ikke. De horte OVERHOVEDET ikke hvad jeg SAGDE.
Noto:risk her:te de ikke hvad jeg sagde men de citerede noget af det der havde sta:et
som nogen mente jeg havde sagt i nogle aviser ikke

I: ja

L: jeg var hundrede gange mere
provokerende end det du ser 1 dag

I: mm hvordan havde du det dengang med den
forstaelse af dig

L: jamen der var det vel ved at langsomt- jamen jeg har da haft det ork-
jeg har me:get SENT forstaet hvad det hele gik ud pa

I: mm

L: og derfor har jeg da haft
det hardt altsé det er gdet mig mere pa end det burde ikke. Men jeg havde- hvis jeg
havde- ej nogenlunde bevidst om det var jeg selvfolgelig ikke. Fordi det var SA
dndssvagt nogen af reaktionerne at jeg teenkte NA ikke

I: mm
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L: men &h der er da ingen tvivl om
altsa- nej nej derfor var jeg da enormt udsat fordi der var jo ikke ret mange i min
branche som ingenioer vel

I: mm

L: det er meget sjovt du far mig til at teenke over det fordi
det skal jeg vel lige have tenkt lidt over hvis jeg vil begynde at skrive nogle erindringer
pa et tidspunkt

I: ja sa far feminisme en lille plads

L: jamen det sagde jeg ikke jeg sagde
den moderne

I: ja

L: jeg sagde DET der er i dag

I: mm

L: der er I ikke en BROKDEL sd
provokerende som jeg var OVERHOVEDET men men jeg mener hvorfor kemper I
ikke nogle kampe i DIN generation. Du mé ikke opfatte det pa den méde personligt. Du
gor det sikkert jeg aner ikke hvad du ger vel men men det er bare det gaeldte slet ikke
det der

I: mm. S der er ingen synlig ung generation af ligestillingsorienterede eller
feminister eller hvad vi nu kalder dem

L: nej det tror jeg ikke

Afbrydelse besked fra sekreter

I: ja det kan vere vi skal til
afslutte. Tusind tak for din tid

L: okay. God forngjelse
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8 Interview med Pernille Vigsg Bagge

Pernille Vigse Bagge (P) er ligestillingsordferer for Socialistisk Folkeparti. Interviewer
(D) er Lise Kristine Baxk. Interviewet foregik péa Pernille Vigse Bagges kontor onsdag

den 25. marts 2009. Interviewets varighed er 36 minutter og 23 sekunder.

I: godt. Emnet for det her interview det er som du ved din forstielse af feminismen i
Danmark i dag. S& det er ikke intentionen at snakke om konkret li:gestillingspolitik men
derimod tage en bred snak om feminisme. Jeg forventer det tager cirka en halv time. Det
forste speorgsmaél det er lige pa og hd:rdt men det er ogsé det der er det mest centrale for
mit speciale det er hvordan vil du define:re feminisme eller hvad er din forstaelse af
feminisme

P: @h feminisme er udtryk for nogle varDler som &h hylder det feminine
aspekt af tilvaerelsen og prover at fremme feminine vardier 1 et samfund. Og feminine
vaerdier er de veerdier man forbinder ofte med kvinder som er opdraget pa en bestemt
madde jo til empati omsorg rummelighed og P den slags

I: er du enig i dem

P: T om at det
er feministiske verdier

I: jaer du enig i at det er nogle sarligt feminine vardier empati
og sa videre

P: oh nej de kan sagtens ogsé oh rummes ANDRE steder. Socialistiske
vaerdier kan ogsé vare empati og sd videre men det ER klassiske feministiske vaerdier
anser jeg det for at veere. Fokus pd &h- altsd nu nevnte jeg kun lige TRE vardier hvad
sagde jeg. Jeg sagde empati og rummelighed og T omsorg ah det er ogsa verdier som
@h som T at vaere mere hvad skal man sige LY Ttende end talende maske og vaere oh T
ja rummelig forstdet som @h- hvordan skal jeg sige a&h forstidet som man viger tilbage
fra de magtstrukturer der karakteriseres som patriarkalske som er nogle hierarkiske
magtstrukturer hvor jeg anser feministisk- gh en feministisk vaerdi som at have en mere
FLAD hvad skal man sige magtstruktur. Feminisme er ogsa en isme der handler om at
fremme ohm mends og kvinder ligestilling s man kan ikke sige at fordi at feminint er
udtryk for det kvindelige sa er feminisme e¢h udtryk for kvindemagt men mere en
ligevaerd af de to ken

I: mm okay. Hvordan vil du gh definere en feminist
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P: jamen en
feminist er en der gér op 1 at mend og kvinder har de samme muligheder og oh en der
bekender sig til at vi skal gere op med de maskuline og patriarkalske magtstrukturer vi
har 1 et samfund og méske keempe for at oh gge den der rummelighed. Det er ikke sédan
at forstd at vi ALLE sammen skal- en feminist er ikke en der keemper for vi alle
sammen skal gh gd rundt og bare de feministiske vardier og fremme dem men EN som
vil gere PLADS til at der er FLERE forskellige oh vaerdier og flere forskellige ahm
mader at anskue samfundet og verden og magtstrukturerne pa end li:ge den gaengse
patriarkalske og maskuline som er geeldende 1 stort set hel verden

I: ligger der noget aktivt
1 det at vaere feminist

P: jaoh T alle ismerne baerer i sig den a&h hvad skal man sige &h
den kendsgerning at de er ikke ismer med mindre der er handling bag P synes jeg

I: okay.
Hvordan kan man gere det

P: feminister kan jo handle &h ved at organisere sig.
Organisationer foreninger politisk &h men man kan jo ogsé i hele sin mide at agere pa i
sin egen @h intimsfare sin egen hverdag prove at fremme de der feministiske verdier
ved at opdrage barn péd en bestemt made ved at prove at oh P at fremme de her vaerdier

pa sin arbejdsplads og sa videre og sé videre

I: mm. Anser du dig selv for at veere
feminist

P: ja

I: hvorfor

P: ah fordi jeg T jeg finder de her vardier vigtige og jeg

finder det ISAR vigtigt at man prover at bryde med de ahm me:get traditionelle &h
bade vardier men ogsa magtstrukturer som vi har kendt hidtil og altid i det her samfund
og 1 hele verden 1 gvrigt og det arbejder jeg meget med ah ikke KUN i det her politiske
arbejde som er mit lenarbejde men sddan set ogsa i mit private rum hvor jeg prover at- P
arbejder for at mine bern skal tilegne sig de verdier og at mine omgivelser skal blive
bevidste om de vaerdier. At der er andre verdier end de geengse magtstrukturer vi er

vant til
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I: mm. Har feminismen en betydning for dig i dit daglige arbejde

P: oh uden
tvivl. Bade fordi jeg arbejder med det a&h eksplicit og fordi jeg jo oh hele tiden ligesom
mainstreamer min teenkning omkring de feministiske vardier kan man sige men ogsa
fordi jeg synes jeg prever at nedbryde nogle af de strukturer &h sddan internt pd min
arbejdsplads. Det er meget meget svert men jeg synes jeg prover pa det

I: mm. Kan du
prove at komme med et eksempel pé det

P: ja. Vi har jo et a&h- Christiansborg er jo en
arbejdsplads hvor det er @h traditionelle magtstrukturer der ger sig gaeldende. Hvor det
typisk er maskuline er der fremmes altsd handlingskraft eh kynisme @&hm hurtighed og
T til en vis grad ogsé udslettelse af modstandere. Det er vigtige paradigmer bade
mellem partierne men ogsa @h internt i partierne. Det tror jeg ikke nogen kan sige sig fri
for. Jeg tror dog at oh det gor sig MINDST galdende oh i mit parti T maske ogsa
Enhedslisten. Men hvor jeg prover at vise at der er oh andre verdier andre synsvinkler
som med fordel kunne fremmes i vores interaktion. Som kunne skabe den der
rummelighed oh i hejere grad end man ger nu P

I: er du bevidst om at fa laest
feministiske tekster

P: jeg leser ikke ret mange feministiske tekster. Og det er af tidsned
det er ikke af mangel pa interesse

I: nej P gor du andre ting for at orientere dig

P: jamen
altsa jeg laeser de artikler og fagartikler der handler om konkrete ligestillingssporgsmal i
vores samfund fordi de tit har et feministisk &h anstreg. Og sé vil jeg jo gerne- og sa har
jeg jo ogsa leest SKONlitteratur der beskaftiger sig med de her emner. Jeg har lest
rigtig meget Fay Weldon og andre som har beskeftiget sig med feminisme gennem
tiden men @&h sadan store tunge filosofiske veerker om feminisme har jeg desverre ikke
faet laest ehm P tilstrackkeligt

I: foler du det giver dig noget ndr du har tiden til at

orientere dig i nogle ting
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P: absolut ISAR den forskning der foregar pa omradet finder
jeg utrolig interessant uanset om det er &h P den relativt begraensede mandeforskning
der er eller om det er a&h forskning i ligestilling og feminisme sa synes jeg det er rigtig
interessant at laese forskningsresultater altsd der graenser op til at handle om ken og
kensspergsmal

I: ser du en forskel imellem mandeforskning og feminisme

P: jajeg ser et
kae:mpe stort problem i at selve maskulinitetsforskningen ah er s USYNLIG i
Danmark altsa. Det er et faktum at &h det er mand der sidder i feengsel det er maend der
gar ned med flaget nar de bliver skilt nar de a&h mister deres arbejde P det er typisk
mand der er terrorister og selvmordsbombere. Hvad er det i den der maskulinitet der
fremmer de her @h ret geengse ting. Det synes jeg vir:kelig kunne vare interessant at fa
nogle svar pa

I: mm. Men ser du det som en en modsetning til feminisme eller ser du
det som herende ind under eller er der et bidnd mellem dem

P: nej altsd &h P der er et helt
klart BAND imellem zh det at forske i traditionel feminisme og traditionel maskulinitet
fordi alle mennesker jo rummer begge dele 1 sig gh. Men det er bare s interessant hvor
KONSOPDELT visse samfundsudfordringer og visse samfundsproblemer er og det
synes jeg man forsker gh for lidt 1

I: mm P omtaler du dig selv som feminist i storre
offentlige forsamlinger eller til pressen

P: nej det gor jeg stort set aldrig fordi at jeg &h
har det der indtryk af at folk bade bliver skreemte og utrygge og ikke ved hvad det
betyder og hvad det daekker over og det giver nogle associationer til noget der foregik
for tredive og fyrre ar siden som a&h som dog har forandret sig men som som GIVER
negative associationer is&r 1 Danmark og derfor sa bruger jeg &h sjeldent den gh
betegnelse om mig selv og det er simpelthen et spergsmél om at formidle det man oh
kommer for at sige for jeg tror ikke folk vil forsta hvad jeg mener hvis jeg prasenterer
mig selv som feminist

I: ser du det som positivt eller negativt eller har det overhovedet

nogen betydning for dig
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P: jeg synes det er meget meget negativt at noget der kan vare et
a&h plusord 1 Sverige lige over Sundet er et &h voldsomt minusord i Danmark fordi vi
simpelthen aldrig nogensinde har praesteret at diskutere ligestilling i den offentlige debat
1 Danmark pé et ordentligt niveau

I: mm sé det er faktisk &h en mangel at du ikke KAN
sige feminist

P: ja det synes jeg. Det er da @rgerligt og det er da en fattigdom i bade
vores sprog og i vores &h bevidsthed og i vores egen refleksion over vores egen
tilvaerelse at oh folk som de er flest ikke ved hvad det her REELT betyder

I: hvilken
forskel tror du det ville gore hvis du kunne sige- eller hvad skulle der til for at du kunne
sige jeg er feminist offentligt

P: jamen jeg kan sdmend sagtens si:ge det men jeg ville jo
bare gerne have at det ikke skulle affede nogle diskussioner om hvorvidt jeg OH
onskede KVINDEmagt og &h hvorvidt jeg enskede at omstyrte oh samfundet men
revolution gh og hvorvidt jeg har lyst til at rende nogen rundt pa en eh Femelejr og
efterlade mine bern i et eller andet kollektiv det er SADAN nogle associationer man
bliver madt med. Det er jo fuldstendig GROTESK. Vi er jo nedt til at skulle have en
folkeoplysning om hvad feminisme betyder og hvad kensblindhed og kenssyn betyder
for man kan kaste om sig he he med den slags begreber er jeg bange for

I: mm P hvad
ser du som- hvad ligger du i den moderne betydning af at vaere feminist som adskiller
sig fra den opfattelse du lige har skitseret

P: jamen i dag er det i langt hgjere grad ud-
altsd oh GRUNDLAGET er i dag i langt hejere grad et tankesat som sa udmenter sig i
konkret handling hvor jeg naermest vil sige at det for tredive fyrre ar siden gh T var
konkret handling der sa senere udmentede sig i et tankeset ehm og hvor man havde
meget brug for oh 1 halvfjerdserne at gh P at veere TYDELIG i1 hvad man mente sa vil
man nu gerne gh- altsd tydelig pd den made at man meget gerne ville gh T gore oprer
imod ANDRE ting end det maskuline samfund men ogsé nogle samfundsstrukturer og
nogle autoriteter der var i det hele taget som som ikke kun handlede om maskulinitet

men som faktisk ogsd handlede om klasseskel. Der er klasseskellet helt klart traengt i
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baggrunden nu til fordel for et mere sddan eh udelukkende syn pé keon og det synes jeg
er en stor forskel. Plus at nu er det &h &h nu er det ikke- nu er feminisme ikke 1 sa hgj
grad oh kedet sammen med klassekamp som det var for tredive ar siden og det gor ogsa
at feminisme oh kan udbredes til andre grupper af samfundet end det kunne for tredive

og fyrre ar siden

I: mm. Hvordan vil du beskrive feminismens synlighed og betydning i
dit eget parti
P: jamen oh det er slet ikke sa ski:dt i SF. SF har vaeret oh et af de partier i

Danmark der har veret oh bedst til at inddrage eh feminisme i sin tenkning. Der har
ALTID veret et hensyn til hvad betyder dette her for &h de verdier som feminismen
reprasenterer og ser man pa SF’s landsmeder gennem tiden sé har der ofte vaeret nogen
pa talerstolen om feminisme. Men jeg vil ogsa sige at det er en sag som meget hurtigt
kan treenge i baggrunden ndr man laver fokusgruppepolitik hvor ligestilling kommer
meget langt ned pi listen over &h- og spergsmil om forskelle pd kon kommer MEGET
langt ned ad listen i forhold til hvad der optager befolkningen nir man skal ud og gafle
vaelgere og det er @rgerligt. Men gh SF er trods alt gode til at understotte at vi ogsa
SKAL have den dimension med der handler om oh kennenes betydning for vores
samfundsudvikling P i modsatning til mange andre partier. Men det betyder ikke at det
ikke kunne blive meget bedre

I: nej sd relativt er det en GOD synlighed men &h

P: jadet
er en middelmédig men overvejende positiv synlighed

I: mener du at feminismen HAR
en berettigelse og en anvendelighed i dansk politik

P: ABSOLUT. Men oh den skal
formidles oh langt bedre end den bliver. Altsd vi er oh os der arbejder med feminisme er
SELYV for dérlige til at formidle hvad vi mener nér vi taler om feminisme. Det handler
meget om at blive konkret altsa det er hele formidlingsopgaven der er et problem gh
plus at gh der er rigtig mange der slet ikke anser de her verdier for vigtige. Dansk
politik er LANGT mere mandsdomineret end folk er det sig egentlig bevidst. Man har
det med at gd og sige ndr der er fire kvindelige partiledere sa oh s har vi ikke noget

problem med ligestilling. Og vi har SLET ikke noget problem med ligestillingen i
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188  Folketinget det nationale parlament og det er T det kunne ikke vaere mere forkert for det
189  er stadigvek sddan at de feministiske veerdier ikke vinder frem i hverken debatterne
190 eller i gh den MADE man udformer politikken p4. Og det er bdde mand og kvinder som
191  udlader at gare brug af oh feminismen i forhold til at lave politik i hvert fald halvfems
192 procent af de politikere der er herinde

193 I mm. Hvilke muligheder eller begraensninger ser
194  dui at bruge feminismen mere AKTIVT i udformningen af politik

195 P jeg tror faktisk vi
196  star over for en gylden mulighed for at f et gennembrud pa det her omrade fordi jeg
197  tror faktisk vi gh bevager os imod en ny bevidsthed. Og det handler om at gh P det
198 HANDLER faktisk meget om at maskuliniteten spiller fallit i forhold til de ting jeg
199  forteller for med mand der der tidligere. Med maend der kommer i feengsel. Med unge
200  drenge der bliver kriminelle. Med mand der &h er terrorister og T gar ned fordi de er i
201  krig og sé videre shm. Den maskulinitet tror jeg der er flere og flere der anser for at
202  veare uholdbar i1 lengden. Det er jo en lang sej kamp ingen tvivl om det men jeg tror
203  NOK at man kan fa italesat problematikken ved ikke at T koble oh hele

204  samfundsudviklingen til feminismen i hgjere grad

205 L mm P si man skal prove at tage
206  nogle- eller der er en mulighed for at gere opmaerksom pé de feministiske vaerdier 1
207  forhold til samfundsudviklingen lige nu

208 P det tror jeg ja

200 L hvordan vil du beskrive

210  feminismen synlighed i Danmark i dag

211 P: jamen den er ikke sarlig synlig. Det der kan
212 vere en lille smule synlig i Danmark det er sh de meget KONKRETE

213 ligestillingssporgsmal som ligelon oh vilkarene pa arbejdsmarkedet. Det er der ghm det
214 er DER der er noget synlighed omkring ken men i forhold til feminis:tiske vaerdier og
215  maskuline vaerdier den oh den debat er ikkeeksisterende i Danmark

216 L har du et bud pa
217  hvad arsagen er til det

218 P ohm P ja: i Danmark er vi traditionalister og sa er der det

219  f:aktum at vi gh P. Hvis man skal teenke feminismen ind 1 den made man taenker
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samfund pd sd er man ogsa nedt til at anerkende at der er et problem og man har
ALDRIG veret villig til at anerkende at der var et problem 1 forhold til gh forholdet
mellem mand og kvinder og deres muligheder i det her land fordi det indeberer at
staten blander sig 1 nogle ting i folks privatliv og danskerne er meget frihedselskende og
ah og har &h altid haft travlt med at holde staten tre skridt fra kroppen og det tror jeg er
en vesentlig betydning- HAR en vasentlig betydning

I: mm

P: en stat der ikke bliver
reguleret bedre end den danske vil altid udvikle sig til at vaere fuldsteendig traditionel
maskulin nér den er styret af maend

I: ja. Vil du prove at uddybe det

P: hvis man ikke
a&h P hvis man IKKE P prover at regulere oh den sammensatning af magthaverne i et
samfund &h si de har en vis mangfoldighed blandt andet med ken sa vil det altid vaere
de vaerdier som de fleste baerer der bliver toneangivende. Og da man ALDRIG har veret
villig til at regulere pa nogen som helst made ah fra statens side hvordan hvad skal man
sige mangfoldigheden har varet i forskellige rdd og navn i hvert fald ikke for vi far
ligestillingsloven i treoghalvfjerds SOM sd 1 gvrigt aldrig er blevet ordentligt overholdt
og som derfor nu her i totusindeogotte er blevet SKZAERPET oh sd VIL det jo altid vaere
sadan at nér det &h udelukkende er det ene kon som primert barer maskuline verdier i
sig sa vil staten blive maskulin

I: hvorfor tror du der skal regulering til

P: oh fordi vi
opdrager vores barn si stereotypt at forandringen ikke kommer af sig selv gh med
mindre vi far de feminine vaerdier ind med regulering. S& HAR vi opdraget kvinderne til
kun at patage sig nogle bestemte roller som IKKE indebarer at patage sig ansvaret for
magten og sa videre P 1 DET gjeblik at man hvad skal man sige abner greenserne
mellem smé drenge og sméi pi:ger og prover at opdrage dem til at kunne vare drenge og
piger pA MANGE forskellige mader ville man ogsé se en helt anden sammensatning i
forhold til de steder hvor beslutningerne skal tages i samfundet og SA ville oh de
maskuline verdier vi:ge 1 forhold til de feminine s& der blev den der gh mere ligelige

fordeling
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I: sé det handler om balance imellem feminine og maskuline verdier bade for
den enkelte og pa samfundsniveau

P: ja det gor det 1 hej grad. Man kan godt sige at det
er lidt mikrokosmos der bliver makrokosmos sédan er det jo

I: hvilken rolle tror du
feminismen spiller i den almindelige danskers bevidsthed

P: ah ingen for den italesettes
ikke. Eller jo den spiller en rolle men folk VED ikke hvilken rolle den spiller. £h folk
ved udmarket godt at eh pa en arbejdsplads hvor der er bdde maskuline og feminine
vaerdier der ER der et bedre arbejdsmiljo og et bedre flo:w og en bedre dynamik men de
har aldrig nogensinde faet reflekteret over eller faet italesat hvad det er der gor
forskellen. Man er tilbgjelig til at sige HER er bade mend og kvinder ergo er det godt
uden at adressere jamen hvad er det kvinderne bidrager med og hvad er det meendene
bidrager med som s ger at gh det her er et godt supplement til hinanden. Det tir man
aldrig italesat sa det bliver sddan en ¢h hvad skal man sige BLIND erkendelse af hvad
det er der sker P

I: hvor &h P jeg synes det var meget interessant det med blind
erkendelse. Hvor kommer den fra eller hvorfor er den blind

P: jamen folk &h FOLK
reflekte:rer ikke over Gud hvordan kan det veare at det her fungerer godt. Det var da
mystisk. N& det er nok fordi der er mand og kvinder og sa stopper man der og TOR
ikke at sige at kvinder er pa en bestemt made og mand er pa en bestemt made og det er
det vi viger tilbage fra. Jeg er nedt til at give et konkret eksempel. Jeg horer sd mange
kvinder si:ge altsa kvinder der stiller op til kommunalvalg det er lige meget om det er en
mand eller en kvinde @&h vi skal bare gere det s& godt vi kan. Hvis det er li:ge meget sa
ah er der jo ingen grund til at vaelge enten en mand eller he en kvinde man kan bare
ligesé godt vaelge en type oh eller det ene ken. Man skal jo turde si:ge at sé leenge vi er
opdraget sa forskelligt som vi er sa l&nge vi har en meget stor opdeling i hvordan &h
hvordan drenge og piger og mand og kvinder gh kan og skal sa lenge de der
stereotyper bestar si er man ogsa nedt til at adressere dem og sige at kvinder har nogle
BESTEMTE erfaringer qua den méde de er opdraget og har levet pa og mand har nogle

bestemte erfaringer og DE erfaringer i supplement til hinanden oh altsé giver noget
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bedre end hvis det kun er det ene kens erfaringer der kommer 1 spil pa en arbejdsplads
for eksempel. Men DET ter man ikke at sige 1 Danmark. Der er ikke ret mange kvinder
der tor sige I skal vaelge mig FORDI jeg er kvinde eller en mand der siger I skal valge
mig FORDI jeg er mand. Man har haft et ret rigidt fokus pa eh kompetencer og
kundskaber og s& GLEMT at der ligger nogle kompetencer og kundskaber GEMT i ens
kon. Men det er jo fordi at mand er blevet karakteriseret som men:nesker og kvinder er
blevet karakteriseret som kvinder. De gér jo rundt med deres kon som en frakke man
kan tage pa og sd nd der gar en KVINDELIG prest en KVINDELIG skuespiller og sa
videre og der gar en prest en skuespiller ikke

I: jeg sidder lidt og teenker pa hvis DE
egenskaber som miske kendetegner maend og kvinder i dag de kommer af den
stereotype opdragelse som du siger. I det gjeblik man fik BRUDT den stereotype
opdragelse hvordan ville de bern s& vaere som voksne. Hvordan ville deres egenskaber
og kvalifikationer sa se ud

P: det ville se sddan ud at en kvinde ville kunne P patage sig
oh det ansvar at T fore en flok soldater i krig og en mand ville kunne pétage sig at oh
passe fem skrigende smé bern og sddan er det jo reelt ikke 1 dag. Det er &2h meget meget
normbrydende nér &h kvinder gar i krig og ndr mand passer sma bern og det er jo &h

meget meget ergerligt

I: er det i den betydning at &h egenskaberne sé ville vare knyttet
til det enkelte individ frem for den enkelte MAND eller den enkelte KVINDE
P: ja det

kan man godt sige P altsd der ville vere rigtig- altsé 1 dag er der T meget snavre
rammer og de bliver faktisk indsnavret he:le tiden for normaliteten og normaliteten &h
inden for ken bliver ogsa smallere og smallere og derfor s& indskraenker vi meget T gh
normerne for hvordan man kan vare kvinde og mand ikke. Hvis man nu udvidede dem
betragteligt sa ville man kunne finde langt mere alsidige individer som ALDRIG ville
vaere begrenset af omgivelsernes forargede blikke ndr man trddte uden for de der ret
snavre normer. Og det ville give en meget storre frihed til det enkelte individ 1 forhold
til at veelge hvordan den enkeltes tilvarelse skulle formes

I: mm
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P: til gavn for hele
samfundet
I: ja P jeg har registreret at ligestillingsordfererne meget sjeldent eller aldrig

bruger ordet feminisme hverken fra folketingets talerstole eller i pressen hvad tror du
arsagen er til det

P: jamen det er den simple at man er bange for at oh folk ikke forstar en
og man er angst for at blive associeret med negne kvinder pa Femo i femoghalvfjerds
og &h og Drude Dahlerup der render- eller Ulla Dahlerup det kan jeg ikke huske der
render rundt uden bh pé radhuspladsen. Det er vir:kelig en indgroet skrak og det er en
EKSTRA indgroet skrak fordi at gh ligestillingsordfererne udelukkende er kvinder

I: okay

P: jeg tror en MANDLIG ligestillingsordferer vil have LANGT nemmere ved at
kalde sig selv feminist fordi det bade ville give ham pressetid men ogsa fordi det ville
give ham taletid i1 forhold til at forklare hvad han mente og sa videre med forskellige
ting. ZAh for en kvindelig ligestillingsordferer @h sa er frygten for de der negative
associationer altoverskyggende

I: mm s det handler om- det handler mere om image end
om overbevisning maske T det er ikke fordi man ikke interesserer sig for det

P: nu er det
meget forskelligt fra ligestillingsordferer til ligestillingsordferer vil jeg sige he he. Men
jeg tror &h jeg tror maske at Johanne Schmidt-Nielsen fra Enhedslisten har prevet at
kalde sig feminist og er blevet misforstaet pa det gro:veste og jeg tror T maske ah Lone
Dybkjer vil vige tilbage fordi at &h hun ogsé er en sakaldt powerkvinde der har brudt
nogle normer i forhold til hvad man kan og vaeret staerk EU politiker altsa nogle
maskuline verdier har hun repreesenteret s hun er bange for at folk skal blive forvirret
over det. Ja jeg tror BESTEMT det handler om at folk er gh bange for deres image mere
at de er bange for at VARE feminister

I: mm

P: pa i hvert fald centrum venstre siden

I: jaP

a&hm
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P: det er egentlig speendende om Karen Jespersen synes hun nogensinde har varet
feminist

I: mm der var noget du sagde som jeg rigtig gerne ville tage fat i, hvad Seren
var det nu P na det kommer jeg nok i tanke om @&hm den tidligere svenske statsminister
Goran Persson han erklarede jo offentligt at han var feminist kunne du forestille dig at
en mandlig dansk statsminister gjorde det samme

P: ja om ti eller femten ar kan jeg godt
forestille mig det kan veere muligt men oh som sagt ER talen om feminisme voldsomt
anderledes i Sverige end den er i Danmark. Danskerne er overhovedet ikke parate til oh
det budskab. Der er behov for en oplysning om at gh feminismen kan bryde den der
dy:ne af strukturelle og kulturelle traditioner og stereotype syn pé ken der ligger
henover os. Altsd det vil vaere flot hvis en dansk statsminister gjorde det en MANDLIG
statsminister gjorde det eller kunne gore det. Men ah det ville ogsé vere dejligt hvis en
kvindelig statsminister turde gere det og jeg tror godt Helle Thorning ter sige det

I: ja
hvad forskel gor det- jeg er kommet i tanke om hvad det var jeg havde glemt. Du var
inde pé det med mandlige ligestillingsordferere

P: ja

I: at det nermest er begraensende at
det er ene kvindelige ligestillingsordferere. Vil du preve at uddybe det. Det er ogsa i
trad med forskellen pa om det er en mandlig eller en kvindelig statsminister

P: ja det
bliver faktisk konstant NEVNT oh is@r fra politiske modstandere altsé fra hejreflojen
at det ogsa er et problem det kun er kvindelige ligestillingsordferere og det er kun noget
om kvinder og sa videre og sé videre. De har ogsé kun selv kvindelige
ligestillingsordferere. Men PROBLEMET ligger jo 1 at gh det bliver nemt kennenes
kamp og det vil vaere en STOR fordel for alle hvis det kunne blive alles kamp for ¢h
storre frihed. Bade sterre personlig frihed men ogsé samfundsmeessig frihed 1 og med at
man kunne agere pa mange flere forskellige mader og derfor er det SYND og skam at
der ingen mend er

I: mm

197



377
378
379
380
381
382
383
384
385
386
387
388
389
390
391
392
393
394
395
396
397
398
399
400
401
402
403
404
405
406
407
408

P: fordi det bliver netop sh MULIGT at parkere de her
kvindelige ligestillingsordferere i en bas og sige NA det er en flok feminister gh og sa
karer den over pa de DER negative associationer og sige nd men de har deres egen lille
kaephest og det ma vi jo sé leve med

I mm

P: ohm det havde vaeret langt svaerere at
afvise mandlige ligestillingsordferere fordi det traditionelt ALTID har veret kvinder der
matte keempe for deres rettigheder i det her land shm. DET tror jeg simend ogsa kunne
@ndre sig ad are at at mand ogsa har brug for at keempe for nogle rettigheder men oh P
men det FREMMER ikke sagen at det kun er kvinder

I: sd det T oh det er som om der er
et eller andet at feminismen OG ligestilling pa en eller anden made er blevet treengt op i
en krog ved at det kun er kvinder der

P: absolut

I: der er repraesentanter

P: lige praecis. Det
er lidt den samme historie som hvis gh kvinder skal klare sig godt i en mandsdomineret
verden sd jo mere de bliver som sh MZAEND jo flere klap far de pa skulderne ikke. @h og
hvis en mandlig ligestillingsordferer ville agere feminist i folketinget ville han ogsé fa
ENORMT mange klap pa skulderen

I: mm

P: maske ogsa lidt hanlatter fra de mandlige
kollegaer men han ville {2 rigtig mange klap pa skulderen det er jeg slet ikke i tvivl om
I: er der @h er der KAMP om at fa ligestillingsordfererposten altsd ER der mand der
viser interesse for den

P: overhovedet ikke. Ikke det der ligner. Venstre har haft Troels
Lund Poulsen som ligestillingsordferer det er den eneste jeg erindre der har P der har
varet i den retning. Men NEJ jeg tror ikke et SEKUND pa at der mend i partierne der
leegger billet ind pa den post

I: nej

P: jeg kan ikke afvise det 1 Socialdemokratiet men det

er fordi de er seksogfyrre om at kempe om he he fireogtyve ordfererskaber
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I: sd

P: ej det tror
jeg altsa ikke
I: men Troels Lund Poulsen hvordan var responsen s da han var

ligestillingsordferer

P: nej men han gjorde ikke sd meget ud af omrddet sa oh han var
ikke nogen serlig MARKANT ligestillingsordferer. Og han brystede sig af ikke at ville
GORE noget for ligestillingen sa det har jo selvfolgelig ogsd en betydning. Men det
VAR bemarket at der heldigvis var en mand

I: ja. Jeg sidder og teenker pa da Liberal
Alliance eksisterede- eller sludder da NY Alliance eksisterede der var Naser Khader
ligestillingsordferer for dem

P: ja

I: gjorde han sig bemarket

P: nej he he og jeg tror
egentlig ogsa hans ligestillingsbegreb var bredere og handlede om etnisk ligestilling og
ligestilling for handicappede og homoseksuelle og s& videre. Hvilket er meget reelt og
sdmand ogsd en feministisk verdi at man tenker ligestilling bredere end bare gh
maskuline og feminine vardier men altsa breder normerne ud 1 det hele taget. Men altsa
NEJ han markerede sig ikke

I: nej &hm hvad tror du der skal til for at gh det bliver
positivt modtaget hvis en mandlig dansk statsminister siger han er feminist

P: jeg tror man
skal have en bred folkelig debat om hvad betydning det har for vores samfund at man T
sa engjet fokuserer pa maskuline vaerdier og i evrigt pa- i hvert fald der hvor
beslutningerne tages og 1 ovrigt pd hvor STOR en betydning der har for vores
arbejdsmarked og for hele vores samfund at oh kvinder ikke har en bedre reprasentation
nogen steder

I: hvordan far man gang i den offentlige debat om feminisme

P: jamen jeg
tror vi er nodt til at gh at blive ved med at presse PA med de konkrete sager og s er vi

ligestillingsordferere ogsé nedt til at holde op med at vaere s BANGE for at gh
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adressere de der feministiske vaerdier og forklare hvilken betydning det kan have for et
samfund at gh de bliver fremmet. Jeg syntes vi havde en gylden chance da Familie og
Arbejdslivskommissionen kom med sine femogtredive forslag i totusindeogsyv hvor
der- som VAR faktisk rene ligestillingsforslag hvor regeringen havde en mulighed for at
si:ge vi skal bedre plads til at bAde mand og kvinder kan kan udgere en position i det
her samfund men ikke ET af forslagene blev til virkelighed P. Og igen det har meget-
altsd det der med at man laver nogle spergerunder i befolkningen blandt sine vaelgere
for at sperge dem hvad der interesserer dem af emner og sé ligestillingen kommer
LANGT ned pa listen s er det jo fordi man har forméet at fortelle folk at der ER reel
ligestilling. Jeg tror de kommende ar vil vise folk at gh at mand og kvinder faktisk ikke
HAR de samme muligheder i samfundet og at det vil fore til at man ogsa far en debat
om hvad er det egentlig for nogle vardier der skal styre det her samfund og hvorfor skal
vi blive ved med oh T aggressiviteten i samfundet i forhold til visse gh emner altsi. Vi
har vaeret 1 krig og vi gh ferer en me:get aggressiv tone over for de der bander og s
videre ikke &hm. Der er en konkurrence i partierne om at T annoncere hardere straffe
typisk maskulint mens de der blede ting som er feminine som hedder forebyggelse og
stotte og hjelp og uddannelse og hvordan far vi de her mennesker hele ud shm de fylder
sa lidt sé lidt. Nar man s har set de der maskuline tiltag og hardere straffe ikke virker sa
tror jeg sagtens man kunne rejse en debat om- og det har vi jo et medansvar for vi
ligestillingsordferere jamen kunne man forestille sig at det er selve vardigrundlaget bag
de oh tiltag man satter i gang der er forkerte eller for ensidige

I: men maskuline og
feminine vardier har ikke nedvendigvis noget med mand og kvinder at gore eller

P: nej
man kan sagtens forestille sig en Pia Kjarsgard der gér ud og siger de skal bare smides
ud pa en ode o

I: mm

P: og en Villy Sevndal der siger det modsatte

I ja. Jeg har ikke flere
sporgsmél jeg ved ikke om der er noget du har lyst til at tilfeje til noget af det vi har

vaeret inde pa
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P: ne:j P det tror jeg ikke. Ikke andet end at oh det er et interessant studie
om de nordiske velfardsstater som er de rigeste og de mest rige 1 verden gh har formaet
at indfere nogle feminine vaerdier 1 deres styreform som man ikke rigtig kan se. Men det
kan du lave i dit neeste speciale

I: mm fordi du teenker der er forskel pa de nordiske
lande imellem eller

P: nej jeg teenker pa at de nordiske lande har noget til flles 1
forhold til lighed og velstand som man ikke ser i Sydeuropa men som man begynder at
se 1 Spanien og sé videre ikke gh og om man kan drage saddan en parallel. Det synes jeg
faktisk er spaendende

I: mm

P: men det ved jeg ikke noget om na nej der var ikke mere

I: nej. Det er helt i orden. Tak for din tid.
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9 Interview med Ellen Trane Ngrby

Ellen Trane Norby (E) er ligestillingsordferer for Venstre. Interviewer (I) er Lise Kristi-
ne Bzk. Interviewet foregik pa Ellen Trane Nerbys kontor tirsdag den 31. marts 2009.

Interviewets varighed er 39 minutter og 02 sekunder.

I: godt. Ja emnet for interviewet det er jo som jeg har orienteret dig om din forstéelse af
feminisme 1 Danmark i dag. Sa det er ikke intentionen at tale om konkret
ligestillingspolitik men derimod at tage den mere brede snak om feminisme

E: ja

I: ehm
jeg har forberedt tolv standardspergsmal som har varet et udgangspunkt for alle
interviewene og det plejer at tage en halv time cirka. Det forste spergsmal er det der er
det mest centrale for mit speciale sé det er lidt lige pa og hardt men oh jeg kunne godt
taenke mig at sporge hvad du FORSTAR ved feminisme eller hvad du ser som din
DEFINITION af feminisme

E: jamen altsd T jeg tror sddan set at man kan tolke
feminisme i mange forskellige retninger. Jeg tror ogsa det er det der sddan skaber
uklarhed omkring hvad det er for et begreb. Men altsa hvis jeg skal tage udgangspunkt 1
libeRAL feminisme sd handler det jo i hgj grad om om kvinders emancipation og
muligheden for egentlig at kunne udleve gh det LIV de selv ensker og de:t forudsatter
jo sa ogsa man har respekt for at der er kvinder der valger noget andet end man selv
ville gore. Altsd at man ogsé oh 1 en liberRAL feminisme IKKE gh ikke PRESSER en
norm nedover kvinder fordi man synes det her det er den stereotype. Det synes jeg
sadan set at man begar FULDSTZANDIG den samme fejl som man har gjort i al den
samfundsudvikling der har varet de sidste mange HUNDREDE é&r at man ligesom
opbygger det her T ja normen eller DOKTRINEN om hvordan man skal vare og agere
og de:t oh forbinder jeg ikke med feminisme og det er nok ogsé derfor jeg har meget
sveert ved at gh at FORSTA nér Pernille Vigso Bagge kan kalde sig feminist fordi jeg
sadan set synes at hun gh tilleegger alle kvinder at skulle leve efter efter HENDES
rettesnor og DET opfatter jeg ikke som feminisme overhovedet

I: nej

E: jeg opfatter det som
alles ALLES ret til egentlig at kunne udleve sig selv men ogsé oh ogsé at der er

mulighederne for det at der ikke er nogen strukturer 1 samfundet eller i hvert fald at man
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sd oh som feminist BEKZAEMPER de strukturer i samfundet der umuligger at gh kvinder
hver iser kan oh velge at leve det liv DE vil

I: mm hvilke T andre feminismer ser du end
den liberale. Er der nogen du ser den adskiller sig fra

E: jo men der er jo mange altsa.
Man kan jo ogsa sige altsd oh oh svenskerne har jo veret meget leen:gere fremme 1
forhold til T hvad er det for en- hvad er det for nogle BEGREBER vi knytter pa
feminisme og eoh partierne har jo meget mere veludviklet begreb. Altsa selv Goran
Persson som tidligere statsminister gik frem- altsd omtalte jo sig selv som feminist. Lars
Leijonborg eller eller gh Jan gh Bjorklund som nu er er leder af gh af Folkpartiet som er
Venstres oh samarbejdsparti i Sverige det liberale parti oh i Sverige omtaler jo OGSA
sig selv som feminist og &h det liberale parti i Sverige har skrevet en antologi som
hedder Liberal feminism som jo BESTEMT indeholder nogle andre beskrivelser af
feminisme end den feminisme som Socialdemokraterne eller som de venstresocialistiske
kvinder som lavede en EGEN kvindeliste stod for &h sa sd jeg opfatter sddan set der er
mange. Jeg har ogsa medt feminister gh ogséd svenske feminister som mener at det er
decideret USUNDT for piger at ga i bernehaver med drenge fordi det kan jo vaere
skadeligt for deres udvikling sa sa pa den méde tror jeg sddan set man kan tolke T
RIGTIG mange ting ind 1 oh ind 1 begrebet. Og for MIG eh har det har det ligesom bare
vearet vigtigt at jeg synes ikke der er EN stereotyp opfattelse af at vaere feminist og jeg
synes det er forke:rt at sige at feminisme er det samme som at keempe for at kvinder-
altsa for kvinders RET. Det kan godt vare der er nogle elementer der er ens i det men
jeg tror vi tolker sédan selve gh feminismen og grundstammen i det &h forskelligt og
det T giver jo sa lidt forskellige tolkningsmuligheder

I: ja. Ser du nogle fordele eller
nogle ulemper eller maske nermere begraensninger eller muligheder 1 at at feminisme er
s mangfoldig en isme. At der er s& mange retninger inden for den

E: ja jeg tror bade det
er nogle fordele og nogle he problemer. Jeg tror blandt andet det er derfor at det har
varet svert ligesom at fa den samme debat i Danmark som man har haft 1 Sverige
omkring feminisme fordi feminisme oh er blevet opfattet som lilla bleer og meget

kasseformet gh og hver gang man har forsegt at TAGE debatten for nogen sider jamen
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sé er man ligesom blevet skudt i skoen at man var et helt andet sted a&h og det tror jeg
sadan set egentligt er negativt for jeg tror sddan set at det vil veere vare- ligesom
begrebet ligestilling &h efterhanden ogsa har- nu handler det ikke bare om at gh at oh at
der skal veere x antal kvinder x antal mand det handler sddan set om at fa skabt en
BALANCE i samfundet serge for at alle ressourcer udnyttes og at gh at de kompetencer
som hver iseer BESIDDER ogsa far mulighed for at udfolde sig at de strukturelle
barrierer der er at de p4 mange mader skal nedbrydes sd s& T altsa jeg haber da pd at vi
kan se den samme udvikling i forhold til feminisme som vi har oplevet i forhold til
begrebet ligestilling. At der vil komme en mere nuanceret debat omkring det a&h ogsa
fordi jeg tror sddan set det er det er VIGTIGT at man man &h T er BEVIDST om altsa
at feminismen jo ogsa altsa altsé der er jo forskel pa en ligestillingspolitik og en
feminismepolitik i forhold til at den ene er kens- altsa du kan sige den ene handler om
hvordan skaber vi balance og ligestilling i samfundet den anden hand- er jo en
kenspolitik eller en kens:opfattelse som handler om hvordan altsd hvordan sikrer vi s
KVINDERNE i forhold til det her ligesom at at nar der er mandeforskere der begynder
at tale om maskuliniteter og maskulin forskning sa er det jo 1 hej grad for ligesom at gé
ind og kigge pa hvad er det sa for en MANDEtype hvad er det for nogle roller DE
spiller i1 forhold til samfundet. Hvad er det for en @ndring der sker positivt negativt.
Lige sé vel er der jo behov for at man ogsd som femini:st eller som- altsd kan tage DE
dreftelser om hvad er det for nogle barriere kvinder satter op for sig selv og hinanden
nar de kalder folk RAVNEmor fordi de ikke tager tolv maneders BARSEL. Hvad er det
sé for nogle begrensninger som som det jo ikke er samfundet der satter men som er &h
er normer som som kvinder sa&tter op for sig selv eller hinanden @h sé s& derfor hiber
jeg da pd at DEN diskussion vil UDvikle sig. Jeg haber da ogsa pa at det bliver et
begreb som man i hgjere grad vil tage til sig ligesom &h jeg sddan set foler at man har
har gjort 1 Sverige. Jeg har altid opfattet det som MEGET underligt at vi ikke har kunnet
tage den samme diskussion &h herhjemme

I: ja. Jeg tenker pa a&h den udvikling som du
som du héber pa hvor ah har du noget bud hvor den kommer fra hvor den kan gro frem
fra

E: jegtror den kommer fra mange sider altsé det den kan komme fra kvinder 1

erhvervslivet den kan komme fra kvinder i politik den kan komme fra @h fra
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forskningsinstitutioner fra NGO &h det &h T altsé jeg tror &h det der kan drabe
debatten det er hvis nu at de gamle ikoner sddan setter sig pa debatten igen. Det tror jeg
sadan set vil fremmedgere RIGTIG meget altsa. Jeg har det sddan og det det oplever jeg
jo man:ge borgerlige mennesker har at nar Drude Dahlerup toner frem og sadan ligesom
tager PATENT pa at hun er feminist altsa det er jo til at bree:kke sig over altsa sa far
man nasten den der aversion imod begrebet selvom jeg egentlig foler at hun pa ingen
mdde har RET til til begrebet fordi jeg foler sddan set at jeg kemper lige s& meget for
kvinders frie valg som hun no:gensinde har gjort &h sa sa &h sa altsa jeg har da sédan
en forventning om at det T det kommer til at T og gé sin gang

I: mm. Hvad er
problemet med de der gamle ikoner som du oh

E: JO men altsd de gamle ikoner er jo fine
nok i forhold til den kamp de tog ligesom oh Dansk Kvindesamfund var fantastiske
dengang man tog diskussionen omkring kvinders: oh formelle rettigheder i samfundet
og andet men der er altsd ogsa nogle ting som herer fortiden til som ikke nedvendigvis
er s@rlig gavnlige i en nutidig DEBAT fordi det er nogle helt andre praemisser det er en
helt anden ba:ne der er sat op &h og og det tror jeg sddan set IKKE er gavnligt hvis man
egentlig onsker der skal mere ligestilling til &h at at man s ligesom tror at det
stadigvek er den samme kampplads som det var i tresserne fordi det er det 1 hej grad
ikke

I: hvilke nye akterer ser du

E: jamen jeg synes der er mange flere sddan almindelige
kvinder der er blevet akterer end der har veret oh tidligere. Jeg synes der er mange flere
kvinder som som er me:get mere beVIDSTE om hvilken rolle de spiller hvad det er for:
altsd- hvordan de indgar og oplever- der er mange flere oh alt fra foreninger til til
selvbestaltede netvaerk og grupper som tager den her diskussion som ikke var der
tidligere. Altsé hvis: T der er jo tit tale om at grunden til at mandene er bedre til at fa
job er fordi de er bedre til at networke det synes jeg vi har set de sidste fem ar oh jeg vil
faktisk sige de sidste fem ar der er der sket en keempestor vaekst i oh 1 antallet af
kvindebaserede netverker og ogsd netvarker pa tvers af kennene som som der IKKE er

sket tidligere altsa. Der er nermest ikke en Rotary forening med respekt for sig selv
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som gh som ikke har- som ikke lige nu ka:mper for at kensbalance pa medlemslisten
fordi ellers sa er de simpelthen altmodisch

I: mm

E: @hm sa sa sd jeg tror udviklingen
kommer et ANDET sted fra end den gjorde dengang det var et par enkelte stilikoner der
bar det hele

I: mm. Hvad ser du som feminismens modsatning

E: P jamen altsd oh det T
der er ingen tvivl om at jeg ser det gamle patriark- altsé oh alle de der me:get sédan
MANDSdominerede strukturer og oh konservative dyder pé oh som som holder fas:t i
den ensformige eller konfo:rme opfattelse af MANDEN og KVINDENS rolle 1
samfundet opfatter jeg egentlig som som som dem der er mest reaktionzr i forhold til
feminisme gh men men altsa som jeg ogsé sagde altsa T problemet i forhold til en
BORGERLIG feminisme det er jo ogsa hvis Pernille Vigse Bagge eller oh eller andre
som sadan har en HELT anderledes oh opfattelse af begrebet feminisme setter sig pa
det sé vil det blive meget meget svert og egentlig at kunne TAGE en reel feministisk
debat i Danmark som ogsé far de nuancer med der skal skal med fordi tolkningen af
hvad frihed for den enkelte eller for den enkelte kvinde betyder er &h er helt anderledes
og pa en anden made indsn@vrende og oh shm og pid mange méder oh altsa
indoktrinerende i forhold til en norm som bare er en anden norm end den der 14 der for
I: ja. Hvad &h hvad forstér du ved en feminist

E: jeg forstar en person der er P der er
me:get P hvad hedder sddan noget det hedder ikke vidende om det hedder BEVIDST
om hvad det er gh altsd en me:get bevidst person omkring bade
ligestillingsproblematikker men ogsa kvinders stilling i samfundet gh kvinders KAMP
oh kvinders RET oh kvinders: frihed oh kvinders behov for plads oh P. En der 1 hej grad
ligesom forholder sig til at samfundet i mange generationer har vaeret béret af nogle
strukturer som har varet veret oh biased i forhold til kennene oh og som som ligger
DET ind i sin tilgang til samfundet

I: mm. Anser du dig selv for at vaere feminist

E: jeg

anser mig som liberal feminist men det er ikke et begreb som jeg bruger serlig meget
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ogsd fordi feminismedebatten 1 Danmark er ikke altsd er ikke nuanceret pa oh pé den
made hvor man gar ind og altsa jeg oplever ikke sarligt mange diskussioner i Danmark
hvor vi diskuterer feminisme altsd det det gor jeg ikke. Men oh altsé det altsd LIBERAL
feminisme det er noget andet end socialistisk feminist eller en T en oh kens- eller en ja
MANGE forskellige tilgange

I: omtaler du dig selv offentligt som feminist fra
folketingets talerstol eller T i1 pressen

E: NEJ det gor jeg ikke. Det er ikke et begreb
som jeg som jeg bruger pa den méade. Det er et BEGREB som jeg bruger hvis jeg sidder
1 en akademisk debat eller en mere nuanceret debat fordi jeg synes der herer mange
flere facetter med end det oh billede du méske skaber 1 labet af ti sekunder 1 et klip fordi
jeg synes ikke at oh de ORD der i den DANSKE debat tilleegges begrebet feminisme er
sa nuancerede at man reelt set méaske kan udtrykke det man ensker at udtrykke sé derfor
er jeg meget VARSOM om at bruge begrebet uden egentlig at kunne forklare gh hvad
det er for en sammenhang og ogsa hvad det er for en historik og T andet

I: sa du
bruger det nar du har taletid NOK ligesom til at redegere for det

E: det GOR jeg og jeg
forseger da ogsé at bruge det internt oh hos os selv i forhold til at f& sat en diskussion
om hvorvidt det er et begreb man bare skal OVERLADE til andre altsa ligesom jeg
synes det er vaesentligt at man tager en diskussion T altsé jeg synes jo vi har et behov
for ogsa at styrke mandeforskningen og styrke hele den forskning som handler om
maskuliniteter og deres kensdannelse 1 det danske samfund fordi: jeg tror ikke pa at
ligestilling betyder at kennene skal vare lige eller vare eller- jeg tror ikke pa at
ligestilling betyder at kennene skal vaere ENS men de skal vare ligestillede i forhold til
samfundet og jeg synes der er meget meget stor forskel og jeg tror at bade feminismen
og og maskulinitet eller mandeforskningen kan vare med til sa at ligesom vise hvad er
det sa for nogle ROLLER kennene hver iser spiller og skal spille. Hvad er det for nogle
frihedsrammer der skal ligge inden for for eh de muligheder der er uden at gh at det
skaber en disbalance i forhold til den STORE ligestillingsbalance i samfundet. Sa sé jeg
ser det sddan set egentlig som varende et behov der ligger 11 begge sider og jeg haber

da ogsé at man ligesom BLANder sig mere pa tvaers sa det ikke er sddan at
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mandeforskere altid er mand og og a&h at gh kvindeforskere eller folk der soger det
forskningsfelt 1 hoj grad er kvinder for jeg tror ogséd der er behov for ligesom at kigge pa
oh kigge pa tvaers

I: mm. Du eh sagde internt er det i dit eget parti

E: ja

I: ja. Hvilken
rolle eller betydning har feminisme i dit eget parti

E: jamen jeg tro:r sddan set ikke der
er seerligt mange der er bevidste om altsé jeg tror der er mange der knytter gh
gammeldags termer til begrebet feminisme og tenker redstramper og og tresserne mere
end de tenker en moderne oh ligestillingsdebat. TIL GENGZALD tror jeg der er mange
af de yngre kvi:nder som som hvis de satter sig ned og oh og T ogséd de yngre MAEND
som er bevidste om at gh at der ER nogle andre debatter der er behov for at tage oh. Jeg
er helt sikker pa at man kan finde folk ikke bare i mit parti men i hele folketinget som
oh mener at der ikke er noget problem overhovedet altséd som slet ikke kan SE der er
nogle strukturer og som er vokset sd meget ind i dem at T at man sddan set bliver
BLIND altséd man far den der blin:de vinkel. Og DER tror jeg at at det at man satter en
feministisk brille op for noget som gor at man ser verden pa en anden made sddan set
kan veere SUNDT i forhold til sé at lokalisere hvor er der s& nogle barrierer. Fhm péd &h
pa kunstomrddet kan man jo sige den feministisk a&h ku:nst eh kunsthistoriske skrivning
jo 1 hej grad har varet med til at pinpointe hvor er der nogle problemer hvor er der
nogle strukturer hvor er der nogle uhensigtsmassigheder blandt andet prissetning 1
forhold museernes indkeb i forhold til hvad vaerkerne koster shm en LANG rakke ting
som jeg ikke tror der ville blive sat fokus pé hvis man bare kiggede ud pa det fra den der
hvad er den gode kunst altsd. Sa s& det at satte en kensbrille op foran synes jeg nogle
gange kan kan skabe en storre BEVIDSTHED om hvor problemerne egentlig ligger.
Det tror jeg man kan i1 hej grad bruge feminismen til ogsd internt i mit eget parti. Jeg
synes jo at man skal nogle gange overveje om man man gh om man demmer folk fordi
de- eller nar man altid HAR diskussioner og a&h T hvad det sa er for nogle hvad det sé er
for nogle tillegsord vi tillegger forske:llige aktorer &h og &h der synes jeg medierne
spiller en meget stor rolle og DET er i hvert fald en diskussion som vi har taget me:get

den diskussion som handler omkring hvad spiller medierne af rolle i forhold til de
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billeder der bliver bygget op af hvad er en kvindelig politiker hvad er en mandlig
politiker. Hvad er det for nogle spergsmal man stiller kvindelige politikere som man
ALdrig ville stille mandlige politikere s& pA DEN méde oh pd nogle sagsomrade JA

men pa andre sagsomrader T tror jeg der er mange der ikke har en et BEGREB om det

overhovedet

I: ja. Er du bevidst om at fa leest &eh feministiske tekster i forbindelse med
dit arbejde

E: jamen altsd jeg oh har da jeg laste kunsthistorie haft et af mine tvergaende

specialer som har veret feministisk kunst sd pa den made har jeg jo T har jeg jo altid
haft altsd jeg har altid ligesom haft det fokus med i hvert fald i min akademiske
baggrund som sé ogsa har gjort at jeg ligesom ogsd forholder mig til det politisk ehm.
Jeg synes ikke der er s meget feministisk skrivning oh altsd s jeg synes mere sa bliver
det en ligestillingsskrivning eller en kensskrivning hvilket ogsa kan vare eno:rmt
interessant eh T og ikke sd meget feministisk skrivning som saddan som jeg egentlig
opfatter som varende relevant for mit arbejde men men nar jeg stoder pé noget som er
er jeg synes perSONIligt er interessant eller jeg synes fagligt akademisk er interessant
jamen sé leser jeg det

I: mm. Er det- mangler du det er det noget du seger at der var
mere af de feministiske skrivninger

E: jamen bade ja og nej fordi oh det er jo en meget
sund diskussion man skal ogsé bare passe péa at man ikke med en feministisk skrivning
far ligesom far oh kert debatten ud pé et sidespor altsé det det er jo den der balance hele
tiden hvor eh hvor det ville jo vare sundt hvis der var et storre forskningsfelt pa det
ligesom det er rigtig rigtig sundt hvis der var et storre forskningsfelt pa
mandeforskningen. Men man skal passe pa jeg tror man skal passe péd at man ikke
tillegger den da:glige politiske tilgang til tingene et kensperspektiv som géar ind enten
den ene eller den anden vej men at man inddrager begge kensperspektiver i forhold til at
sorge for at den politik man sa gennemfore sadan set ikke har en bias i forhold til
hverken det ene eller det andet kon. Eller det kan godt vare at den har det men at det sa
er hensigts- altsa eller hensigten bag det

I: sa der kan ve:re oh det kan blive for meget.

Man skal vaere varsom med at inddrage det for meget er det sddan det skal forstas

209



253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284

E: nej
det siger jeg ikke jeg siger bare jeg tror man skal vere sorterende. Jeg tror ikke at du
kan tage en feministisk oh altsd jeg tror ikke du kan tage en feministisk kritik af
samfundsomréder og sé bare sige at det er den eneste kilde til viden. Altsé der er mange
ting der skal sorteres det har jo ogsé en synsvinkel ligesom hvis du hvis du har en
synsvinkel der er herovre (markering med den ene hand der viftes ud til siden) jamen s&
er det nogle andre tilgange. Jeg tror sddan set pd at politik handler om at orientere sig
bredt lytte til MANGE forskellige samfundsgrupper og sa vurdere hvad der er den rette
balance og hvad der er den rigtige politiske skering pa pa pa nogle ting. Og det betyder
at man aldrig kan stille alle tilfreds gh og jeg tror hvis man tillagde en feministisk
tilgang til al politik herinde s ville man gh s ville man BESTEMT ikke have den
balance. Man ville heller ikke have den T gh LYTTEN til hvad der sker som jeg synes
er he:1t nedvendig hvis politisk skal give mening og egentlig have den kontakt til til til
borgere til til medmennesker

I: den lytten til hvad der sker er det fra Christiansborg og ud
af til eller er det internt pa Christiansborg

E: det er fra Christiansborg og ud af til

I: mm
E: jeg tror man skal passe pd man ikke bliver FOR teoretisk i sin tilgang til politik
herinde. Det her der handler jo om menneskers dagligdag det handler om deres folelser
det handler om deres opfattelser det handler om hvordan eh lovgivning herinde sddan
set kan gé ind og oh enten positivt eller negativt indvirke pé deres hverdag og der er det
jo vigtigt at vide hvad det er for nogle ting der sker ude i SAMFUNDET og ikke hvad
det er der sker i en videnskabelig diskussion omkring feminisme. Det er bare derfor jeg
siger at man skal passe pa man ikke tror at det er det altsa at det er den den RETTE
rettesnor at fore politik over for men det er jo en vigtig viden at have fordi det gor at
man kan tage en kensbrille pa og ligesom forholde sig til nogle ting og egentlig stille
sporgsmalet er T er det her den rigtige balance ogsé i forhold til til det vi gerne vil opné
i forhold til LIGESTILLING i samfundet

I: er det et sporgsmal om at hvis det bliver
FOR teoretisk at feminismes anvendelighed sa kan blive hemmende pa en eller anden

made
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E: det tror jeg godt den kan men den kan ogsa nogle gange vare pinpointene altsa
det vil jo altid vare balancen. Feminismen T skitserer bare ikke altid lasningerne. Den
er udpointer ofte nogle problemer men satter ikke losningerne op og politik handler
meget om losningsorientering og ikke kun om problemidentifikation. Det er meget let at
sidde som opposition og vare problemidentificerende men som som regeringsparti er
man bare nadt til at vaere problemlesende og jeg tror bare det er to forskellige T altsa
KAN to forskellige TING pé den made

I: ja. S det skaber en balance

E: ja

I: mm P
mener du at feminisme har en berettigelse og en anvendelighed 1 dansk politik ud fra det
du har skitseret nu

E: ja det synes jeg da men jeg synes da at feminismen IKKE kun
handler om det politiske felt. Altsd feminismen er jo en tilgang som handler om mange
andre felter end det politiske og jeg tror det er for snavert at kigge pa feminisme 1
Danmark som noget der handler om det politiske felt. Det er jo vasentligt at have MED
men men der T jeg tror sddan set at altsa at debatten ogsé kan foregd mange andre steder
I: synes du det fylder nok pa det politiske felt som det er nu

E: jamen det kommer an pa
om man definerer feminisme snavert eller om man kigger pa ligestilling. Hvis man
kigger pa ligestilling synes jeg da det begynder at fylde RIGTIG meget jeg synes der er
kommet meget mere fokus pé det. Kigger man pé feminisme gh som som BEGREB sa
tror jeg ikke det fylder serlig meget men jeg tror alligevel det fylder me:re end begrebet
bliver brugt fordi jeg tror at mange af de elementer som ligger under feminismen bliver
brugt uden at mange tolker det ind i en feministisk kontekst

I: hvordan vurderer du oh
feminisme i forhold til ligestilling. Hvordan ser du de to begreber i forhold til hinanden
E: jamen som jeg provede at sige for s synes jeg jo at feminismen i hejere grad handler
om ogsé kensidentiteten hos det kvindelige ken og en altsa en diskussion om alt fra
kensstereotyper til kensroller til dogmer til identitet til en lang reekke ting hvor jeg
synes ligestillingsdebatten er en BREDERE debat som jo handler om hvordan vi sikrer

balancen i samfundet sa sa T jeg altsa der er jo o:verlap altsé det hvis du altsd det er vel
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tre interagerende cirkler &h hvor der sé er et akademisk element og feminismen som jo
handler om noget HELT andet end ligestilling men som jo alligevel har har positive
elementer eller negative elementer alt athengig af hvordan man ser det

I: hvordan vil du
beskrive feminismens synlighed generelt i Danmark hvis man taler ud over det politiske
E: jeg synes det vi begynder at se det er at femi- beGREbet feminisme bliver altsa
begynder at vaere sddan et ord man &h man @h i alt fra netveerk begynder at knytte op
pa sig selv altsd. Der begynder at vere en storre italesettelse af begrebet end der har
veaeret 11 rigtig mange ar og det tror jeg ogsa at T at begrebet vil finde mere naturlig
indpas 1 det danske sprog om en arraekke a&h. Men altsd som begreb spiller det jo ikke
altsa det er jo ikke hvis du gdr ind pa Infomedia eller andre steder og seger pd begrebet
feminisme er jeg helt sikker pa du ikke finder det sarligt meget men hvis man kigger pé
de ELEMENTER som ligger i hvert fald i det JEG opfatter som feminisme omkring
kvinders frigerelse omkring hele diskussionen omkring nedbrydelse af barriere sikring
af samfundet sddan set ikke tvinger kvinderne tilbage til kedgryderne eller fastholder
nogle roller sa synes jeg der sker utroligt meget

I: mm

E: jeg synes da ogsa at at at folk
hele diskussionen omkring enlige kvinders ret til adoption besser og lesbiskes
rettigheder jo 1 hej grad er er &h. Det er jo en anden del af kensdebatten af
ligestillingsdebatten men den er jo med til at skabe de nuancer der ogsé skal til og den
er jo med til at s&tte sette sette fokus pd at den moderne familietype ikke nedvendigvis
bestar af mor og far og bern hvor mor gar pd deltid og far @h hiver den store lencheck
hjem sa pa den méde er det jo ogsa med til at nuancere nogle ting. Og &h det er jo
meget sjovt fordi det kan jo vaere forskellige aktorer som uden at vi:de det kan vere
italesattende 1 forhold til de der ting. Altsd Hans Christian Schmidt som er MIN
gruppeformand som jeg bestemt i:kke tror vil jeg vil nasten vove den pastand at han
ALDRIG ville kalde sig feminist men altsé han er i hvert fald ikke en af dem der
ligesom har nok lavet de store overvejelser omkring begrebsapparatet jo er en af dem
der kan komme me:get hojt op af stolen og meget hurtigt op af stolen nér a&h der
begynder at blive snak om kernefamilie fordi han er vokset op hos en enlig mor og foler

bestemt at han har fdet ABSOLUT den bedste opvekst han overhovedet kunne fa a&h og
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jeg er da slet ikke 1 tvivl om at hele den diskussion omkring hvad er familien og hvad er
altsd hvor er den enkeltes ret 1 forhold til familien som gh som den ba:rende struktur 1
samfundet spiller en kempe stor rolle i forhold til hvordan vi kommer til at kigge pa
ken og kigge pa feminisme over de naste par ar

I: sa det er som om at at feminismens
vaerdisat eller det feminisme bestér af det ligger som sddant et T usynligt &h lag eller
man bruger ikke ordet feminisme men man har ligesom tankerne med sig

E: jeg synes
man bruger ordet feminisme i akademiske miljoer i Danmark hvor man man har en &h
en meget stor viden omkring hvad ordets betydning er og hvad man ligger i det og man
tolker ind 1 det og man har en en en skrivning man har en feministisk historietilgang
man har en feministisk analyse af dansk litteratur man har ALLE mulige ting. Altsa jeg
opfatter sddan set den ligger ude i forskningsfeltet men som BEGREB i
samfundsdebatten T der finder den andre facetter. S& kan du godt sige den ligger som en
usynlig ting men men der er da ingen tvivl om at elementerne spiller jo over den vi:den
der sé bliver tilvejebragt i samfundet er med til at pavirke de personer der ER og pa den
mdde sa gore de de oh T de informationer og den viden man finder jo alligevel bliver
bliver blotlagt og det er vel det vaesentlige. Altsa det vaesentlige er vel sddan set at det
underliggende kommer til syne og at det ikke bliver sddan en begrebsdebat selvom jeg
T pa det akademiske plan godt kunne teenke mig vi havde en BEDRE begrebsdebat i
Danmark og ogsa fik nuancerne bedre med

I: sé er det positivt eller negativt at
feminisme er ligesom implicit men ikke eksplicit i den brede offentlighed

E: jamen det
kan jo vare bade positivt og negativt hvad kom forst altsi. Betyder den svenske
feminismedebat at der er en bedre forankring af begrebet T pyh ba:de ja og nej tror jeg
altsd fordi jeg tror ligesa meget at at at det er blevet sddan et popord som man sé alle
politikere skal kalde sig selv feminister ellers sa er man en del af det darlige selskab.
Altsa det er blevet sddan en politisk korrekt TERM mere end det maske er blevet en
implementerbar term hvorimod hvis du har en et gh et ja akademia som beskaftiger sig
med feminisme og hvilke kensbias der ligger i samfundet og den viden bliver

tilvejebragt i samfundet og det sddan bliver almen viden at nd jamen det det er nok altsa
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eller det kan fandme heller ikke passe at bare fordi man er kvinde sa kan man ikke eller
vi vil have nogle flere mandlige bernepadagoger fordi det nytter heller ikke noget at vi
far en feminisering af samfundet og DE der diskussioner altsa hvis det bliver shm
SNAKKEN over aftenkaffen eller snakken i daginstitutionsbestyrelsen jamen sa tror jeg
sadan set de maske implenterbart tilvejebringer me:re end hvis det bliver op pé sadan et
metaplan. Men altsa det er jo ikke fordi jeg synes hverken det ene eller det andet er
bedre ®h jeg tror bare jeg tror bare ikke at det er NOK at tale om feminisme pa et
metaplan jeg tror ogsé det er vigtigt at den- at det bliver forankret ogsa T og der kan du
sa sige skal man sa fra politisk side vare drivende jamen altsé jeg tror ting skal
MODNES ogsé nogle gange for at der kan vare en drivende faktor pa et omrdde og jeg
synes der sker en masse modningsprocesser gennem de seneste mange ar

I: mm.
Hvilken rolle tror du feminisme spiller i danskernes bevidsthed

E: altsa begrebet ikke
serligt meget men jeg tror hele ligestillingsomradet og uretferdighedsfelelsen hvis man
foler at oh at man er nedt til at ga ned i deltid fordi nu er det kvinden der tjener mindst
sadan fylder mere og mere. Men jeg synes ogsa den fylder den- altsa jeg synes vi
mangler jeg synes vi MANGIer kontradebatten som som jo handler om for mi:g at se
altsd som liberal feminist handler om kvinders RET til selv at bestemme altsd. Det
betyder at enhver kvinde der velger at gé pé deltid og egentlig har lyst til at bruge tid
med sine bern skal ikke paduttes at det er strukturernes skyld fordi det kan sddan set
ogsa godt veere vaere vaere et VALG den enkelte har truffet det synes jeg skal
respekteres MINDST lige sa hojt som de kvinder der velger at gore en karriere. Og den
diskussion synes jeg i HAJ grad vi vi mangler fordi vi har veret si fokuseret pa vi skal
have flere kvinder pé bestyrelsesposter vi skal have flere kvinder i i toppen af samfundet
og ja det skal vi sa:ftsuseme ogsa men vi skal ogsé vi skal ogsa have have den anden
dimension med og vi skal ogsd have den diskussion som handler om om kvinder ikke
meget ofte er kvinder oh altsé kvinders storste fjende altsd. Jeg har da ma:nge bekendte
som hvor hvor altsa begrebet ravnemor kommer til at flyde meget meget hurtigt hvis
man ikke tager sine tolv maneders barsel eller hvis man da ah altsa- og den der
normsatning er jo mindst ligesé odeleggende som alle mulige ANDRE gammeldags

strukturer og henter du- er du den sidste der henter dit barn i daginstitutionen ej sa er du
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go:dt nok en darlig forel- mor eller altsd. DE ting er der ogsé bare nedt til at vere en
diskussion om at fé fa fa @ndret ved

I: mm. S er det ®hm T hvad skal man sige er det
&h fremmende eller h#mmende at selve begrebet méske ikke er sd bevidstliggjort for
danskerne at de ligesom HAR den men alligevel ikke er klar over hvad det er eller

E: jo det tror jeg. Jeg tror godt man kunne have mere diskussion omkring begrebet jeg
tror s& ogsd ba:re at altsd T at man skal vare bevidst om at hvis man vil putte sa meget
ind 1 ET begreb det er jo nok ogsé derfor jeg kalder mig liberal feminist det er fordi jeg
synes der ligger en frihedsteenkning i begrebet liberal som jeg gerne vil have knyttet op
pa feminismen altsa fordi jeg fatter jo ikke hvad der driver folk til at blive prostituerede
altsd jeg T noget af det er social ned meget af det er mangel pa penge men noget af det
er jo ogsd et kontekstbestemt VALG altsd hvor man sa kan sige det er saftsuseme et
fuldsteendig vanvittigt valg i 1 min optik. Hvordan i al ve:rden hvordan i al verden kan
man finde pé at kere escort altsd nu taler vi ikke om den la:veste del af prostitutionen vi
taler om den tresdrige kvinde som- hvor manden godt ved at hun er prostitueret og hvor
hvor hun har sin lille faste kundekreds eller vi taler om veluddannede kvinder som
vaelger at kare escort i T altsa skal man psykologiserer over dem og sige de har alle
sammen et personlighedsbrist eller skal man bare acceptere at de valg man ikke selv
fatter maske OGSA kan vare et valg man man treffer. Og uden at gore
prostitutionsdebatten til til til en stor diskussion sé er det nok et af de der punkter hvor
ah hvor jeg tro:r man skal passe PA at man ikke fr indsnavret normen si meget. Det
betyder ikke at man ikke skal forholde sig til det og den del der ER et socialt problem er
et kee:mpe stort socialt problem som man skal have fokus pd og kvindehandel er en helt
anden dimension som jeg mener bare skal- altsd hvor kunderne naermest bare skal
kriminaliseres efter den finske oh model og egentlig ment i ri:gtig mange ar. Jeg tror da
ogsa snart vi nar dertil i Danmark. Men men men der er ogsa den a:nden gruppe altsa og
jeg har nok svart ved at T ligesom tale om kvinders frigerelse og sa fuldstendig afkoble
at der efterhanden ogsé sker en seksuel indsnavring af hvad der hvad der er acceptabelt
ah ah og det T det er i hvert fald et et sted hvor jeg synes vi har behov for en me:get
meget stor diskussion omkring &h T begynder man sa i den- altsd fordi jeg kan ikke
forstd det kan vaere feministisk at forbyde at nogen treffer det her valg. Det kan godt
vare jeg ikke FATTER valget men men hvad er det naste sa der skal forbydes i forhold
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til valg altsd og DEN diskussion synes jeg FULDsta:ndig er fravaerende 1 det danske
ogsa fordi sa bliver det sddan T sé bliver det sidan huha sa bliver det det politisk
korre:kte og for mig er det politisk korrekte ikke altid nedvendigvis det der egentlig
ligger 1 begrebet feminisme altsa a&h hvis a&h. Sa sé sé jeg synes der er nogle modsaet-
nogle interne modsatningsforhold i den danske debat omkring feminisme som ikke
bliver dreftet NU fordi feminismedebatten sddan set ikke er er moden nok til at drofte
det fordi for man har haft begrebsdannelsen og forskelsdannelsen sé bliver det jo ogsé
svert at diskutere

I: mm

E: hvad der sa sa ligger &hm sé sa altsé der er da ingen tvivl
om at man kunne godt tage nogle meget mere nuancerede debatter men jeg tror sa ogsa
bare man mi erkende det er ikke dem der slger salger flest nyheder eller eller skaber
I: nej

E: flest &h indslag i tv men det er jo en eno:rm interessant eno:rm interessant debat

I: jeg har to spergsmal jeg godt lige kunne tenke mig at nd &hm jeg har registreret at
ligestillingsordfererne generelt meget sjeldent eller aldrig bruger ordet feminisme fra
folketingets talerstol eller i de skrevne medier som du ogsé har navnt hvad tror du
arsagen er til det

E: jamen jeg tror det er fordi der ikke er ud- altsa T jeg tror hvis jeg
skulle skrive noget om feminisme sd ville jeg satte mig ned og skrive en kronik
omkring liberal feminisme. Sa ville jeg gore ligesom min svenske veninde &h som som
jo &h altsd T hvor det sadan ligesom bliver MIN pen der ligesom definerer hvad er det
sa jeg opfatter ved begrebet sddan at jeg er begrebsdefiNErede fordi hvis jeg bare brugte
begrebet feminisme sé ville der blive tolket TItusinde forskellige ting i det og jeg tror
mit budskab ville komme til at std eno:rmt uklart fordi de folk der ville modtage det
ville ikke opfatte det samme som jeg gor som afsender

I: du navnte selv &h Goran
Persson forst i interviewet at han jo sagde at han var feminist. Kan du forestille dig at en
mandlig dansk statsminister ger det samme

E: P xh det altsd P &h det kunne ma:n altsd
det kunne man sikkert godt pa eh pd SIGT jeg synes jo sd bare at sd er det vigtigt der er

en forstaelse for hvad begrebet feminisme dakker over og ikke bare sadan en
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popforstéelse for at nu var det s& populert i en svensk kontekst at kalde sig selv feminist
altsd fordi det var ikke sddan fordi jeg opfattede at Goran Persson han gh ligesom tog
den sto:re diskussion omkring kvinders frigerelse kvinders ret til selvbestemmelse og
mange andre ting altsa. Det blev mere bare sddan et la:bel og sa vil jeg da egentlig
hellere at vi har en dansk statsminister som gh som stiller sig op og erklarer sig som oh
den der vil sikre at ligestilling for ALVOR gh slar igennem 1 Danmark som som altsé
som forste skridt oh sd sd T JO bade ja og nej

I: er det i trdd med det at diskussionen
ligesom skal blive moden

E: jo men det er nok ogsa i trad med at jeg synes jo at begrebet
feminisme handler mere om en T altsa der ligger altsa der ligger jo ma:nge begreber i
feminisme som ogsa handler om ligestillingsdebatten og handler om om de ting man
tager der. Jeg synes jo at T jeg synes jo det er P altsé du kan sige kan du blive- kan man
vere ligestillingspolitiker uden at vaere feminist naeh maske ikke i ordenes raekke-
RIGTIGE rekkefolge og betydning oh pd pd den anden side s er der jo ingen der siger
at altsd at man ikke som mand kan vaere vaere et meget ligestillet menneske uden at man
er er orienteret omkring sin egen maskulinitet altsé det er jo sddan altsa P hvorfor altsa
T jeg synes der er mange der mange altsd kvindelig kunsthistorie sadan set egentlig
siger det meget godt hvorfor er det at TI kvinder der udstiller sammen er en
kvindeudstilling og ti maend der udstiller sammen er en kunstnersammenslutning. Altsa
det er jo ogsa det der med ensker VI at alt skal kvindeliggeres eller ensker vi sddan set
at kvinder skal fremmes fordi de er de personer de er og sa TAGE feminismedebatten
som som som den vigtige debat den ER. Men ensker vi at det der label skal pA HVER
gang eller onsker vi sddan set egentlig bare at en en en kvindelig politiker bliver malt pa
si:ne meritter ligesom en mandlig politiker bliver mélt pa sine meritter altsa og T det er
jeg ikke sa fuldstendig afklaret pa fordi jeg synes det er &h altsé jeg synes der sker en
en twi:stning nar enten begrebet feminisme eller kvinde skal kobles pd alting fordi sa
BLIVER det den der na jamen det er sd en KONSidentitet nd men det er jo lige sa meget
ba:re en identitet 1 &h i det hele taget

I: hvorndr tror du &h debatten kan vaere moden.

Hvilket tidsperspektiv ser du selv
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E: jamen det ved- det kommer an pa hvad man
definerer som moden altsa jeg synes debatten for tiden gar me:get hurtig jeg synes der
ser nogle sto:re skred. Hvis man taler med institut for fremtidsforskning sé sidder de
allerede nu og taler om om ti ar der vil vi tale om om ALPHAhunnen og den
marginaliserede mand. Hvis vi kigger pa pé oh péd egteskabsforskning sé ser vi i dag at
de folk der ikke kan finde en partner det er de me:get veluddannede kvinder fordi
kvinder vil helst gifte sig med folk der har en hgjere uddannelse end sig selv og sa er
der den kaempe store restgruppe af darligt uddannede sh MZAEND som ligger hernede.
Dem der godt kan finde en partner det er alle dem i mellemgrupperne. Og DER er jo
lavet nogle altsa ogséa nogle meget klare studier af hvad er det sa for nogle hvad er det sa
for nogle ting og jeg tror bare altsa P jeg synes jo det er P altsd jeg tror jo bare at det er
DER hvor udviklingen kommer til at ske og det er ogsa der den er den er VIGtig altsd at
den sker en- det bliver sddan en kamp om hvornar er et begreb sa udbredt at det bliver
det der bliver hittet pd pd pa Infomedia eller gh fordi man kan ogsa edelaegge begrebet.

Man kan ogsa tra:ske begreber ned

I: mm ja. Jeg har ikke flere spergsmaél er der noget
du vil gh tilfgje

E: nah jeg tror vi har vaeret meget godt omkring

I: jajamen det er godt
tusind tak.
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10 Interview med Helle Sjelle

Helle Sjelle (H) er ligestillingsordferer for de Konservative. Interviewer (I) er Lise Kri-
stine Bak. Interviewet foregik pa Helle Sjelles kontor tirsdag den 28. april 2009. Inter-

viewets varighed er 31 minutter og 49 sekunder.

I: s4 P ja emnet for interviewet det er jo det vi aftalte at det er oh sddan en BRED snak
om feminisme i Danmark i dag sa det ikke er intentionen at tale konkret
LIGEstillingspolitik men den der brede snak

H: mm

I: de tolv spergsmél jeg har forberedt
det er de sa:xmme som dem der er gdet igen til alle ligestillingsordfererne ah det forste
det er me:get oh direkte men det er ogsé det der sddan er det mest centrale oh det er
hvad er DIN definition af feminisme eller hvad FORSTAR du ved feminisme

H: javed
feminisme forstar jeg ligestilling mellem maend og kvinder. Det er sddan egentlig den
me:get oh den meget korte definition for for mit vedkommende. Det er ogsé det der er T
det er det der er mélet for arbejdet det er ligestilling mellem maend og kvinder

I: mm P
oh hvad ser du som det modsatte af feminisme

H: det er jo ulig- jamen hvis hvis nér jeg
har defineret det som ligestilling mellem mand og kvinder s& mi modsatningen jo vere
ulighed mellem mand og kvinder ikke

I: vil det sige at man kunne kalde de:t
feminismeordferere ligesa vel som ligestillingsordferere. Er der en direkte parallel
imellem ligestilling og feminisme

H: jeg ved godt 1 Sverige der er det meget meget
moderne at kalde sig feminist men det er jo ikke noget et begreb der sddan har veret
brugt her i Danmark og det er jo ikke noget som man som lige nu og her ser ud til at at
vinde indpas men det kan da vere det kommer til at gere pa SIGT fordi det jo ogsa
meget selvfolgelig kommer an pa hvad det er man man laegger 1 ordet feminisme

I: mm
anser du dig selv for at vaere feminist

H: nej det gor jeg jo ikke umiddelbart og det tror jeg

har noget med den eh diskurs her 1 Danmark 1 forhold til Sverige som som simpelthen
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bare er ANDERIedes og der adskiller Sverige og Danmark sig maske pé pa blandt andet
ogsa det her omrade

I: okay hvad

H: fordi i Sverige i Sverige er der jo rigtig mange mennesker
der gér rundt og siger jamen de er feminister men det er ba:re ikke noget man go:r her.
Jeg tror heller ikke det er noget folk gar rundt og teenker over. Jeg teenker heller ikke
specielt over hvorfor jeg IKKE definerer mig selv som feminist men det GOR jeg bare
ikke

I: hvad forstar du ved en feminist. Hvad er ¢h hvad ser du som en feminist

H: P
jamen opfattelsen af T feminisme er nok 1 hegjere grad mere oh T mere hardtsldende
mere LANGT mere milita:nt er jo nok tit den opfattelse og den opfattelse ogsa som gh
T som eh der har veret gaeldende her i Danmark og maske ikke har s meget med
realpolitik at gere hvorimod 1 Sverige der har man i hgjere grad lavet koblingen mellem
realpolitik OG feminisme

I: mm

H: det er sadan et umiddelbart gaet pa hvorfor at at sh AT
der maske er forskel pa de ting

I: ja

H: sa det er jo bide hgjre og venstre der i Sverige

definerer sig som- sé vidt jeg har forstaet pa og definerer- HAR defineret sig som

feminister

I: ja. Det er egentlig meget interessant du eh du mener at feminisme er oh er
lighed mellem mand og kvinder hvor gh ja ligeSTILLING men sé er

H: ligestilling ikke

I: det som om der sker et skift til at en feminist alligevel er en der- du ikke he:It kan
identificere dig med

H: P jamen jeg siger bare i forhold til den den den OPfattelse der er
her der er her i Danmark i af begrebet i forhold til det i Sverige at jeg siger jamen det
kan da godt vaere at det egentlig burde VARE séddan nar man gar ind og definere
begrebet men det er bare anderledes 1 Danmark end det er i Sverige den debat den

diskurs der er her og det er maske det der har noget med det at gore end det egentlig til
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forskel fordi som du siger na ja jamen hvorfor gar man sa hen og opfatter det mere
militant men SADAN er det jo ble:vet bru:gt her i Danmark i langt hejere grad nir man
ser pa det ikke

I: kan du prove at satte nogle flere ord pa den opfattelse af feminisme du
ser i Danmark

H: P jeg tror umiddelbart at sd gh T ndr man taler feminisme her 1
Danmark i de sa:zmmenh@nge man man ser feminisme i sd har det veret i forbindelse
med venstreflgjsdemokra- demonstrationer eller gh eller MAGTdemonstrationer fra det
y:derste venstre ghm. Jeg teenker ikke engang pa man kan sige bare venstreflgjen jeg
tenker pa det Y:derste det venstre og det er KLART at det identificerer jeg mig jo ikke
me:d umiddelbart selvom jeg gér ind og definere og godt kan definere begrebet som

I: nej

H: ligestilling mellem mend og kvinder

I: okay sé der er maske et spring imellem de:n
definition det du egentlig ser som ligestilling og s& den- eller som feminisme og den
mdde det sa kommer til udtryk pa i Danmark. Er det der der er en forskel méske

H: det kan
godt vaere og det kan ogsa vere kan man sige maske fordi der er nogle andre der har
defineret det pa en anden made sd er det ogsd blevet til noget andet

I: mm

H: det er maske

1 hgjere grad forklaringen

I: okay. £hm har feminisme en betydning for dig i dit
daglige arbejde
H: det er klart som jeg definerer det i forhold til ligestilling mellem

kvinder og arbejder for de:t s& HAR det en en betydning men men jeg gér ikke altsa jeg
gér jo ikke rundt og laver den kobling norma:lt altsd det gor det gor jeg IKKE. Jeg
teenker i hej grad pa mig og opfatter mig selv som LIGESTILLINGSordferer frem for
som du navnte for feminismeordferer

I: mm hvordan
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H: men det er ikke noget jeg gér
rundt altsa jeg gar ikke rundt og tae:nker over begrebet feminisme 1 min hverdag. Det
gor jeg ikke. Jeg gér rundt og tenker pa ligestilling mellem mand og kvinder

I: ja. Hvad
oh vil du prove at forklare gh hvad du ser som- er der en forskel imellem hvorfor du
tenker ligestilling men ikke feminisme. Kan du prove at forklare det

H: NEJ for det er
egentlig ikke noget jeg har teenkt over. Altsa det er jo egentlig ikke noget jeg har tenkt
over andet end ndr man herer feminismebegrebet sé er det primart blevet brugt i
Sverige 1 svensk kontekst hvor at det sé er alt lige fra det yderste hgjre til venstre der har
sagt at de har defineret sig selv som feminister hvorimod i Danmark som sagt s her jeg
opfattet det primart som det yderste venstre der har- den y:derste venstreflgj der har
brugt det

I: mm

H: oh JA jeg tror ikke jeg kommer det nermere det tror jeg egentlig ikke.
Men sé er det jo KLART at at nar jeg har opfattet det pd den made og det primert er der
det er blevet brugt sé er det heller ikke det jeg har IDENtificeret mig med

I: mm nej.
Laeser du eh feministiske tekster

H: det har jeg gjort tidligere men det er ikke noget som
jeg har har direkte ko:blet til egentlig til egentlig det ARbejde der der for- ikke veret
BEVIDST om at koble oh til det arbejde. Det tror jeg vil vare det tror jeg er den mest
ri:gtige made at udtrykke det pa

I: mm hvad kan

H: jeg gar ikke rundt jeg gér ikke rundt og
tenker pa at oh at oh P at 1 en feministisk kontekst der ville tingene se sddan ud altsa det
gor jeg ikke altsd shm P

I: er det fordi at der er shm for langt fra feminisme til den

konkrete politik og det konkrete politiske arbejde eller er det fordi at det ikke var noget
der inspirerede dig da du laste det eller har du en tredje forklaring
H: mm jeg vil ikke sige det ikke

var noget det ikke er noget der man der pa den méde der T der T der inspirerer men men
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men mere pa den made at der er en DAGligdag sé det vil vare forkert- en dagligdag oh
hvor man meget taler om de meget konkrete ting og der har man selvfolgelig et
udgangspunkt der teenker jeg mere pd mig selv som konservativ. Jeg tenker mere pa
mig selv i en rolle der skal serge for at hjelpe til hvordan far vi skabt noget me:re
ligestilling i Danmark end vi har fordi jeg er af den opfattelse at vi ikke HAR
ligestilling i Danmark ehm og der er det mere med DE briller pé at jeg ser den kontekst
jeg leegger ned over det. Der er det en konSERvativ kontekst og ikke en feminisme
kontekst shm og der er det en konservativ kontekst hvor jeg selvfolgelig mener at
mennesker uanset kon skal have lige muligheder. Det mener jeg ikke de har i dag og det
vil sige det arbejde for at skaffe de lige muligheder det er det der er baggrunden sa man
kan sige det er ikke fordi der ikke ligger et tankesat eller nogle iDEer bagved men det
er bare de konservative jeg har taget udgangspunkt i frem for miske umiddelbart at tage
udgangspunkt i i gh i nogle teorier om feminisme

I: sa du ser ikke konservatismen
forenelig med feminisme

H: jamen jeg har bare ikke teenkt over det pa den méde. Jeg har
ikke lavet den kobling og jeg har ikke: det har ikke vaeret det der har shm T der har
styret mit arbejde. Det har det ikke vaeret jeg har pri- det mener jeg hvis man man man
oh nar jeg definerer feminisme som som ligestilling mellem mend og kvinder fordi det
umiddelbart er det jeg sddan kan kan forlige mig med jamen ligestilling mellem mand
og kvinder er jo ogsé noget jeg som konservativ kaemper for. S& det er da muligt at der
sagtens ku:nne vere en kobling jeg har bare ikke lavet koblingen

I: mm

H: og det er ikke
fordi jeg har valgt den FRA umiddelbart jeg har bare ikke: oh siddet og teenkt neermere
over at der kunne vare en kobling

I: mm nej

H: méske ogsa fordi som sagt jeg har
umiddelbart sddan et motiv om det er noget den yderste venstreflgj og si der i Sverige
har der varet den der anden diskussion hvor det har vaeret meget mere legitimt og der er
jeg ikke egentlig dykket dykket dybere ned i. Hvorfor har diskussionen varet

anderledes i Sverige. Hvorfor definerer alle sig som feminister i Sverige for de kan stort
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set ikke vi:nde et valg uden i1 Sverige at have defineret sig som feminister. Hvorfor har
det ikke vaeret sddan 1 Danmark jamen det er jo ikke noget man rigtig har diskuteret. Og
det er heller ikke noget jeg har teenkt over egentlig at diskutere

I: det er meget
interessant. Der er mange af interviewene hvor Sverige er bragt op gh helt naturligt og
jeg tenker nu siger du at du ikke har teenkt naermere over det men hvis du sadan
umiddelbart skulle sette ord pa det hvad er forskellen altsé hvad forstar du som svensk
feminisme eller ER der en svensk feminisme som stir i modsatning til en dansk
feminisme

H: jamen som sagt har jeg ikke dykket nermere ned i det og og oh P og har
forsket mere 1 hvorfor er det lige sddan 1 Sverige. Jeg ma indreomme jeg koncentrerer
mig om det arbejde der er her altsa det er jo mélet at skabe ligestilling mellem oh
mellem mand og kvinder det er det der har vaeret for gje i forhold til eh til det. Men de

har en ANDEN tradition end vi har det er nok det mest rigtige at sige

I: ja. Omtaler du dig
selv som feminist i storre offentlige forsamlinger eller til pressen

H: nej nej  nej det gor jeg ikke
I: hvorfor

H: men det er jo klart for man kan sige at at hvis du havde en tradition som du havde i
Sverige s vil jeg da ikke afvise P at det godt kan veaere tilfeldet fordi sa er konteksten
en anden. Konteksten er bare to forskellige ting det er to forskellige samfund. Og jeg
tror det er hele den der med forskellig udvikling der egentligt gor at gh at &h at
diskursen ogsa bare er forskellig mellem de to lande

I: hvordan vil det blive modtaget i
Danmark tror du hvis du sagde du var feminist eller er der en &rsag noget der holder dig
tilba:ge fra at omtale dig som feminist

H: jeg synes bare ikke det har veret nedvendigt
eller relevant eller andet altsd. Det har der ikke vaeret en eftersporgsel pd. Er du feminist
eller ej altsa det har der jo HELLER ikke veret. Si kan det jo godt vare man man i
hgjere grad havde overvejet og tenkt over ting shm men det har der jo HELLER ikke
vearet. Der er jo ikke sddan et pres for at gh at gh NU ma man ud og erklere sig som

feminister
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I: mm

H: der er 1 hgjere grad et pres for at at der bliver gjort noget ved de ja de
forskellige former sa i forhold til at oh at skabe mere ligestilling her i landet. JA plus
minus alt efter hvor man herer til i det politiske spektrum

I: mm

H: men altsé jeg vil
gerne understrege at jeg harer til dem der mener at der IKKE er ligestilling og der

stadigveek er nogle ting som man er nadt til at gere noget ved

I: mm

H: sé ja

I: jaP

H: men jeg
gér ikke rundt til daglig og teenker over om jeg er feminist eller ej det he he gor jeg ikke
he he DET skal jeg vaere meget meget @rlig og sige det det oh ]a

I: det er ogsa helt legitimt
H:ja

I: ghm hvordan vil du beskrive feminismens synlighed og betydning i dit eget parti

H: jamen man kan sige som jeg def- som jeg nu satte mig ned og definerede nu du
sporger hvad jeg altsd i forhold til ligestilling mellem kennene hvis det var den der var
der var der er geldende og hvis man tager det som udgangspunkt jo men DEN
diskussion er der jo. Og vi har ogsé haft en HAR jo ogsé en partileder som gh har meldt
ud at oh ligestilling er en vigtig parameter er en vigtig varDI 1 det hele taget oh men
altsd feminisme i forhold til de:BAT som séddan den oh den er der i:kke altsd be- altsa
man kan sige ORDET maske mere ordet der er forvirret end det- forvirrende end det
egentlig er at man kan si- INDholdet i forhold til som jeg definerede det

I: ja

H: fordi
ligestillingsdebatten er der jo den blomstrer fint

I: ja det er ret interessant. Hvad tror du
der er med det ord

H: jamen som sagt tror jeg det har féet tillagt en betydning der er mere

militant
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I: mm

H: her 1 Danmark

I: ja

H: det kunne vaere en forklaring pa det

I: hvad hvad
mener du med hvad forstar du ved militant

H: P ja altsd at det oh man er naermest parat til

at gore HVAD som helst ja nermest lave revoluTION for at fa ligestilling ikke altsd det
hanger lidt i halvfjerds smager lidt af tilbage fra halvfjerdserne ikke og det er sddan ej
nej nej nej det er lidt ste:vet og hvad er det for noget ikke si ja

I: okay sé sa oh det er
noget der har haengt ved fra et tidligere tidspunkt eller er det noget du ser i dag eller

H: jeg
siger bare jeg tro:r T eller jeg opfatter det som et et halvt et hjemme 1 den kontekst vi
bor altsd som et lidt halvstevet begreb og det er der jo ikke nogen der egentlig vil
identificere sig med pa den ene eller pd den anden made

I: nej

H: ohm men altsa jeg kan
godt forsta folk udefra siger det er da mystisk nir man i Sverige altsd SA forskellig er
Danmark og Sverige ikke og sd man i Sverige har den debat og vi ikke har den i
Danmark og AT det er rimelig udbredt i Sverige at erklere sig som feminist men det er
det bare ikke 1 Danmark det er et godt spergsmal

I: ja. Mener du at feminismen har en
berettigelse og en anvendelighed i DANSK politik

H: P jamen altsé ikke hvis man igen
hvis det me:get altsd T det den der praeedikat som man jo ikke behover at at leegge pa det
men det som jeg jo blandt andet ogsé selv egentlig Ubevidst opfatter nér jeg bare herer
sa herer tingene jamen sa oh sa har det jo IKKE nogen altsa sa har det ikke nogen
berettigelse i for- altsa sé synes jeg ikke det er nedvendigt men hvis det er i forhold til
kampen for ligestilling jamen sd ER det jo berettiget. Men det kommer an pa den

diversitet. Altsd problemet er ogsa lidt hvad er det du egentlig propper IND 1 det ikke
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ohm, og der er jo ligesd mange fortolkninger som eoh der nermest er sh mennesker 1
forhold til hvad ER sa feminisme nar det kommer til stykket ikke

I: ser du at feminismen
kunne bidrage med noget i en mere positiv kontekst

H: P det synes jeg er svart at svare
pa. Altsa det kommer an pa hvordan og hvorledes at T at udviklingen den egentlig er
synes jeg

I: mm

H: og det synes jeg er svert at sige hvordan den hvordan det kommer
til at udvikle sig ikke. Det kommer jo ogsa an pa hvad der- om der er konsensus 1
forhold til hvad der sd ligger 1 det her begreb ikke. Og der opfatter jeg jo ikke der er

konsensus om hvad der ligger 1 begrebet pa nuvarende tidspunkt

I: hvilke gh
divergerende
H: jo men altsa netop det der med at herhjemme opfat- alts jeg opfatter det

jo egentlig som lidt halvstevet militant nar jeg bare saidan ser OVERordnet pd det men
jeg kan godt selv definerer det som noget som er ligestilling mellem mend og kvinder
og det har jeg jo ikke noget problem med. Men altsa hvis jeg sagde feminisme ville folk
sige HOLD da op altsa hvad er det li:ge hun har gang i hvis jeg siger kemper for
ligestilling mellem kennene sa er det me:get nemmere at komme i en dialog med folk
med mennesker end det er hvis jeg brugte det andet og sa er spergsmaélet hvad er det sa
jeg skal stille mig op og bruge. Skal jeg sa stille mig op og sige jeg er feminist og sa er
halvdelen af flokken pa vej ud af deren for de har allerede er allerede vendt OM eller
skal jeg tage det begreb som egentlig er mere nerliggende og som jeg ogsé egentlig selv
har det bedst med at sige jeg arbejder for ligestilling mellem kennene og sé fa den
dialog der foler jeg egentlig jeg rykker mest der. Sa hvis du sperger 1 den kontekst s vil
jeg sige jamen sa er det jo i:kke nedVENdigt med selve begrebet altsé sa er det en en
SKAL pa en eller anden made. Men altsa det her er meget uvidenskabeligt sa det er ikke
he he det er mere sadan praktisk ikke

I: ja jamen det er he:lt i orden &hm. Hvordan vil du

beskrive feminismens synlighed i Danmark i dag
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H: jamen jeg synes ikke at pd den made
at- jo kampen for ligestilling er synlig men jeg synes ikke altsd hvis du tager den der
overordnede ska:l feminisme som- og den der mili- altsd sé er den jo ikke synlig. Altsd
du HAR ikke begrebet feminisme vel

I: mm

H: du bruger ikke- eller beTEGnelsen det er
nu ikke begreb- men fordi du kan godt- men beTEGnelsen feminisme bruger du jo ikke
I: sd du ser indholdet

H: jamen man kan godt sige at indholdet er der egentlig men oh T i
MIN form kan man sige ikke altsd kampen for ligestilling men eller ligestilling mellem
kennene men men betegnelsen er der ikke

I: mm sa du ser det ikke- det er ikke koblet pa
oh nogle bestemte grupper det er ikke noget der

H: altsd nar jeg umiddelbart sddan herer
overordnet uden og men altsd sddan betegnelsen ikke sa taenker jeg jo som sagt pa den
yderste venstreflgj og det synes jeg jo ikke er- der synes jeg jo ikke jeg herer hjemme pa
en eller anden made og der er det jo ligesom ble:vet ude

I: sé der er ikke nogen- du ser
ingen synlige feminister eller en synlig oh

H: nej ikke som man gor i Sverige. Altsa hvor
folk jo i hej grad gér ud og erklarer sig som feminister

I: mm. Og feminisme er heller
ikke synlig som en debat eller som et begreb

H: det er i hvert fald meget meget LIDT ikke
P hvis du sammenligner med med Sverige ikke hvor det naermest jo er pa
partilederniveau ikke nar de har valg

I: ja @hm hvilken rolle tror du feminisme spiller i
den almindelige danskers bevidsthed

H: P jeg tror IKKE at gh selve man kan sige den der
betegnelse den der som jeg méske kan have en tendens til at opfatte den som spiller en
serlig stor rolle altsa som sagt den feminisme den tror jeg at der er rigtig mange som far

det som mig altsa hvis det er selve det overordnede begreb T altsé ikke begreb men
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betegnelsen ikke ORDET feminist jamen sé er det sadan lidt s& er de staet AF men hvis
du gar ned og diskuterer ligestilling sd er det noget ANDET. Altsa man kan sige
ligesom giver ordet kad og BLOD 1 hgjere grad og siger at kampen for ligestilling
ligestilling mellem kennene s er det noget andet men desverre tror jeg sé ogsa at selv
DEN debat bla:ndt blandt mennesker at gh den kunne godt traenge til at blive stovet af.
Den er der ikke i sa hoj grad altséd det er ikke sddan at folk gar rundt pd gaden og streeder
og siger NEJ der er mangel pa der er serme mangel pé oh ligestilling og der kan man jo
selvfolgelig sige desva:rre. Det er ogsa analytikerne nar man herer dem udtale sig altsd
det der ligestillingsomrade det bliver flyttet fra den ene minister til den anden og det er
sédan lidt NA JA det er der jo i ovrigt ogsi og nogen glemmer i det hele taget at der ER
en ligestillingsminister og altsa det er ikke sddan noget at oh at folk gir rundt og teenker
serligt meget over desvarre. Jeg tror mere- sd kommer det til- at diskutere ligestilling
sd er det mere det kommer til udtryk ved at jeg ville da ogsa gerne have samme lon som
ham og ham der laver samme arbejde. Jeg ville godt have samme T @:re eller samme
poster som som den og den men det satter tror jeg IKKE- og oplever JEG ikke at man
setter ind 1 sddan en li:gestillingskontekst i det hele taget. Og sa kan man sige at s er
man endt ud i noget HELT andet ikke for sa har du maske feminisme som betegnelse sa
har du hvis du giver det lidt ked og blod s kunne de fleste danskere méske nok egentlig
blive enige om jamen sé ville de fle:ste veere feminister og sa er der dem som
overhovedet ikke teenker over altsa noget som helst kan man sige ikke og ikke en gang
ligestilling altséd ikke en gang INDholdet af den ikke og ikke en gang definerer det som
en ligestillingsdebat eller definerer problemerne som mangel pa ligestilling

I: mm
hverken ligestilling eller feminisme ER efter din opfattelse en del af den almindelige
danskers bevidsthed

H: nu er det jo altsd som sagt nu er det jo som JEG opfatter jeg tror
min opfattelse er jo bare at at ndr man herer selv ledende politikere ga rundt og sige at
ligestilling ikke er noget problem i Danmark jamen hvordan po:kker skulle den
ALmi:ndelige dansker s gé rundt og sige li:gestilling ER et problem. Jo jeg tror der
selvtalgelig vil vaere nogen der er meget bevidste om det og jeg tror som sagt dem der
sa diskuterer det sa diskuterer de det ikke ud fra et li:gestillingsbegreb sé diskuterer de

det som om at der er nogle uri:meligheder eller nogle uretfeerdigheder men om de sa
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laver den kobling til ligestilling den er jeg ikke sikker pa at gh de laver. Og de:t kan
man ogsd sige at det er ogsa svart at umiddelbart vide med mindre man laver en storre
undersogelse af hvad folk egentlig forbinder med li:gestilling og pa hvilke mader

I: sa der
er faktisk sddan en gh lagdeling at uretferdighed og urimelighed det er ret klart i
bevidstheden uden om det er ligestilling og he:It ude i periferien er feminisme er det
sddan man kan forsta det

H: altsd mit umiddelbare indtryk. Jeg vil gerne understrege at
det er MIT umi:ddelbare indtryk i forhold til som det nar jeg nu bliver bedt om at satte
nogle ord pa at sddan kunne det- sddan OPFATTER jeg méske at oh verdensbilledet
godt kunne se ud

I: @hm jeg har registreret at ligestillingsordfererne de me:get sjeldent
eller aldrig bruger ordet feminisme oh fra folketingets talerstol eller i pressen. Hvad tror
du arsagen er til det

H: jamen det tror jeg som sagt er at du bliver meget nemt gh du bliver
meget nemt gh sat i BAS sat i en BOKS og sé er det ligesom om at sé er dialogen
ligesom slut fordi sa er det her i Danmark er det ikke u:dbredt og du er automatisk sat
over i en hvad kalder man det i en ghm P ja forbundet med oh noget som jeg sagde for
noget mere militant noget mere mere outre:ret noget mere he he end man for eksempel
forbinder ordet feminisme med i Sverige. Sé det tror jeg egentlig er grunden. Altsa i
Sverige har man bare haft en anden debat der har varet en anden tradition en anden
diskurs det gor at de der partiledere selv partilederne bliver nedt til at tage stilling til om
de er feminister eller ej og det er nok altsd her 1 Danmark har man jo si- har der nogle
gange veret tillob til en debat om det men det er jo ikke noget der har FYLDT serligt
meget

I: hvordan vil du vurdere de to 1 forhold til hinanden nu hvor du nevner Sverige
T er det bedre som det er i Sverige er det bedre som det er i Danmark eller hvilke
fordele og ulemper ser du ved sddan som det er i Sverige eller sddan som det er i
Danmark

H: jamen man kan sige der er den fordel ved Sverige at man kan FA det indtryk
at 1 Sverige diskuterer man 1 LANGT he:jere grad ligestillingsproblemer end man gor i

Danmark og HVIS det er tilfeldet- nu har jeg ikke lavet en videnskabelig maling af det
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om det er sddan men hvis det er tilfeldet sa er det selvfolgelig ergerligt &hm. Men altsé
jeg mener ogsd sagtens at man kunne fa ligestilling hgjere op pa dagsordenen i bade det
daglige liv 1 det politiske liv u:den at man behover bruge begrebet feminisme. Altsa jeg
interesserer mig egentlig primert for hvad er det s hvad er det egentlig for et INDhold
HVIS man nu skulle definere feminisme efter min opfattelse man sé bu:rde putte i det
ikke. Men jeg gor det jo ikke normalt fordi det er i:kke noget som jeg sidder og tenker

over normalt

I: mm. Men du kan se en forskel i den made tingene bliver talt om i
Sverige
H: ja det kan man jo tydeligt se fordi partilederne bliver simpelthen nedt til at

tage stilling til det her og jeg siger bare hvis det betyder ogsa- hvis det ogsa betyder at
man i LANGT hgjere grad diskuterer ligestillingsproblemer og tager hand om
ligestillingsproblemer i Sverige end man ger det i Danmark jamen sa: er det selvfolgelig
ergerligt

I: ja. Det er interessant at du har nevnt Sverige fordi mit sidste spergsmél
faktisk er gh Goran Persson han sagde jo at han var feminist kan du forestille dig en
mandlig dansk statsminister gere det samme

H: ikke lige nu. Altsa lige nu som debatten er
lige nu der kan jeg ikke forestille mig det fordi der er det jo- der er det jo heller ikke
sadan at selv venstreflgjsstatsministerkandidater gir ind og oh der gar man jo IKKE en
gang ind som kvi:nde og begynder at definere sig selv som feminist sé jeg har svert ved
at forestille mig at en MANDIig kandidat skulle stille sig op og s& begynde at sige at
man er- en mandlig statsministerkandidat vel at maerke skulle stille sig op og sige man
var- HAN var feminist ikke. Altsd hvordan pokker skulle man nesten skulle man
nasten kunne forlange DET hvis ikke en gang man kunne sige at oh at oh kvinder gor
det

I:  erdet fordi at feminisme er stae:rkere forbundet med kvinder end med mand

H: jamen det er jo fordi- altsé nér jeg teenker sddan er det jo fordi ligestillingssporgsmal
genere:lt er noget som er blevet forbundet med 1 hgjere grad med kvinder END med
mend og man kan sige der ah skal altsd en udvikling til. Jeg haber naturligvis der

kommer den dag hvor man kan sige uanset- at vi ikke omtaler det som mend eller
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kvinder men vi omtaler det som lige muligheder for de me:nnesker der er her i landet P
uanset kon etnicitet eller hvad det nu er ikke

I: mm sé det er bundet op pd ken

H: indtil
videre er det jo me:get bundet op pé ken det kan du jo ogsé bare se pa antallet af
kvindelige ligestillingsordferere du har ikke haft nogen mandlig ligestillingsminister og
folk taler endda jamen TALER endda om at sh TAENK engang kunne vi ikke fa en
MANDLIG ligestillingsminister ikke altsa T jamen bare det du- jeg synes jo pa en eller
anden made bare det du taler om det viser jo at det er ikke noget naTURIigt at det er en
mand der ligesom havde ligestillingsministerposten. Selvom det da godt kunne vere det
og jeg er sikker- altsd det har man da haft i Sverige det er da efter min opfattelse eller
mine informationer fungeret ganske glimrende. Men man er bare et skridt lengere
fremme i den DER debat end man er herhjemme. Sa er det muligt pa et tidspunkt vi
kommer til at diskutere feminisme men det er bare ikke noget der ligesom er T er hvad

kan man sige pa dagsordenen lige nu

I: hvordan vil du eh karakterisere den danske debat
lige nu
H: P jamen jeg synes jo altsa man har en debat om ligestilling og DEN synes jeg

egentlig den synes jeg egentlig fungerer me:get godt. Der hvor jeg selvfolgelig kan T
man kan sige eh T blive lidt bekymret er selvfolgelig mere om det primert er eliten der
diskuterer ligestilling eller det ogsa er noget der er mere bredere funderet der er det som
jeg sagde for jeg bare tror at jeg TROR méske godt det egentlig er bredere funDEret jeg
tror bare ikke man hefter betegnelsen ligestilling op pa hvis man gjorde det sa ville det
ogsd 1 hgjere grad spille en storre rolle i det hele taget ogsa i den poLlItiske debat sa ville
man vare ngdt til ogsé i hejere grad at tage HENSYN til ligestilling og
ligestillingsdiskussionerne. Sa jeg tror ikke det er fordi at T folk gar rundt og siger
ulighed mellem mennesker hvor er det fantastisk hvor er det FEDT altsa blandt
almindelige mennesker jeg tror bare at man kan sige man satter ikke
ligestillingspradikat pa4 shm for jeg tror der er MASSER af mennesker der til hverdag
diskuterer hvorfor fik jeg ikke li:ge ligelon samme lon som ham selvom jeg laver
samme arbejde og altsa er det fordi jeg er kvinde DEN diskussion tror jeg da der er. I

forhold til ba:rselsforhold oh na nu lener jeg mig maske op af en fyring fordi jeg skal
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have nogle bern det kan godt vaere de ikke ger det alligevel oh for det MA man jo ikke
ifolge loven ikke. Men men hele den der alle de der diskussioner ER der jo men men det
er méske ikke noget folk satter ind i en traditionel ligestillings oh debat som VI man
kan sige der sidder sddan og kigger lidt nermere pé det vil gore vel

I: tror du der skal
komme en udvikling fra bredden som du omtaler eller eliten

H: P det synes jeg er sveart at
svare pa ikke. Altsa mange af de ligestillingsting vi jo egentlig har har fiet gennemfort i
Danmark og som vi tager for givet i dag er nogle ting som er kommet fra EU ikke

I: mm
H: P og der mé& man jo i hej grad nok sige at at oh at der kan man nok tale om en vis
form for elite men det er jo rettigheder som man i dag &h EGENT]ig tager for givet. I
forhold til ligelen at der sé ikke ER ligelon det er sd noget andet men det er stadigveek
en rettighed 1 hvert fald som bade hgj som lav 1 hvert fald FORVENTER alligevel og
gerne vil kempe for at gh at der bliver det er kommet fra EU af. S& jeg tror egentlig
ikke nedven- altsd nogen sddan om det kommer fra T ja jeg er lige ved at sige eliten
eller kommer fra- det kommer ogsa bare an pa hvordan man italesetter de ting ikke

I: mm
vil du preve at uddybe det

H: jamen jeg tror altsd bliver det- ER det mangden der
formulerer- der kan man jo godt gé ind og formulerer et oh hvordan skal man nu sige
det pé en klar- P det er jo mu:ligt der pé et eller andet tidspunkt kommer et pres fra fra
&h befolkningen om at NU ma eliten nu md polit- jamen hvis man definerer eliten som
politikere i den her sammenhang nu ma politikerne gore noget ved det her UDEN
maske direkte at definere det som et LIGESTILLINGSspergsmaél det kunne ve:re det
kunne vaere andre ting nu séd vi dog sygeplejerskernes oh sygeplejerskernes konflikt der
VAR det som oh der var det defineret som eh kampen for ligelon men det var jo ikke
sadan en oh en udbredt kamp at nu skal vi li:gestillingEN pé péd dagsordenen den var der
maske ikke. Det var méske i hgjere grad bundet op pé pa en enkelt ting som som
li:gelon ikke. Selvom man selvfolgelig ogsa kunne sige at det var en det var en
ligestillingskamp ehm. Jeg tror den kan komme fra flere steder fra altsa den kan godt

komme- man kan sige for det synes jeg da- JO selvfolgelig er der nogle ledere i nogle
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fagforeninger der ogsa er med til at sige de krav er rimelige ikke. Men men der var da
alligevel en vis vagt bag de demonstrationer der var pa pé det tidspunkt shm synes jeg
nok man kan sige i forhold til kampen for ligelon ikke P og men pd den anden side set
kan det ogsa godt komme som altsé synes jeg mere defineret som det modsatte i forhold
til EU som folk 1 hvert fald definerer som te:mmelig langt vaek fra dem ehm hvor der er
nogen der sd siger jamen vi bliver nedt til hvis vi skal leve op til til gh de bestemmelser
der er i oh 1 EU retten hvis vi skal opfylde de ting som man har sagt ja til de traktater s&
er man ogsa nedt til at give oh mand og kvinder lige mulig- give dem ligeleon ikke

I: tror
du det er den opfattelse folk har nu at det med ligestilling det var noget der blandt andet
kom udefra

H: NEJ det tror jeg ikke. For det er de farreste der overhovedet teenker over at
EU egentlig har haft den betydning i forhold til ligestilling og det er noget som som
man da godt kunne informere dem lidt mere om 1 hvert fald at EU er ikke ALTID bare
et eller andet som laver en masse merkelig lovgivning som man no:gle gange far
indtryk af men der er faktisk ogsa nogle ting hvor de giver borgerne i hgjere grad nogle
rettigheder som man maske ELLERS havde svert ved at fa eller hvor de méske ellers
havde taget leengere TID at man i det hele taget havde faet dem

I: sd man tager maske
rettighederne for givet nu

H: det tror jeg da der er nogen der gor. Jeg tror da helt klart der
er nogen der tager ligestilling for givet. Jeg tror jeg har den opfattelse at ligestilling er
noget som du bliver nedt til at gh holde ved lige det er som en BLOMST du bliver nodt
til at give den VAND ellers der den og saddan er du ogsa nedt til med ligestilling. Hvis
du skal have den til at vokse s er du nedt til gare noget ekstra

I: det var da et fint
billede. Hvordan e¢h hvordan har blomsten det sa lige nu synes du

H: na men jeg synes
som sagt at man T man er maske lidt tilbgjelig til at tro pa at oh at at den gedning man
har givet blomsten EN gang at gh den virker lidt leengere end den egentlig gor. Frem for
at ga ind og sige at oh det kan vare blomsten skal have noget mere gedning

I: mm
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H: fori
det hele taget ba:re at kunne i hvert fald bevare status QOU og e:ventuelt ogsa komme
komme oh vokse lidt mere

I: sa svenskerne har méske varet bedre til at gade he he

H: ja
det oh T det er sveart at sige men noget tyder jo pa det

I: mm ja. Jeg har ikke flere
sporgsméal men jeg ved ikke om der er noget du vil tilfoje

H: nz altsa ikke andet end nu
gik jeg jo ind s& og definerede man kan sige begre:bet feminisme men det er jo ikke
noget jeg normalt sidder og tenker over det vil jeg gerne- altsd det er det jo ikke. Nu
vendte jeg lige et par tanker for du kom her og sé gik jeg ind sé jeg tenkte jeg jamen
feminisme for mig hvis jeg endelig sku:lle satte nogle ord pa det ville det s& vare
ligestilling mellem mand og kvinder. Men det er jo ikke altsd men men jeg kan godt se
at nar jeg siger selve beTEGnelsen uden at 1 det hele taget at g ned og og hvad kan man
sige operationalisere selve begrebet jamen s opfatter jeg og det tror jeg som sagt la:ngt
storstedelen af danskerne gor opfatter det som noget der tilherer den yderste venstreflej
og det er DERFOR det egentlig ikke er blevet mere udbredt end det er i Danmark for
det har ikke sédan et et oh et fo:lkeligt image det kan man s diskutere i1 det hele taget
om ligestillingskampen den har i dag men men feminismebegrebet har det ba:re IKKE
vel og det er aldrig rigtig sldet an aldrig rigtig kommet op pad samme niveau som det er i
Sverige

I: mm hvad tror du- jeg bliver lige nedt til sperge hvad tror du der skal til for at
det kan fa et folkeligt image

H: jamen jeg har det jo egentlig sddan personligt at jeg er jo
egentlig ret ligeglad med om feminisme fér et folkeligt image eller noget det der
interesserer mig er egentlig INDholdet 1 det 1 forhold til ligestillingskampen. Jeg ville
gerne have at LIGEstillingskampen kom hejere op pd dagsordenen i forhold til at skabe
mere ligestilling eller ska:be ligestilling mellem mand og kvinder. Om sa du kalder det
feminisme eller du kalder det det ene eller du kalder det det andet det er jeg egentlig oh

det betyder mindre for mig. Det er hvad du ligger i begrebet

235



536
537
538
539
540
541
542
543
544
545
546
547

I: sa det er en skelnen
mellem noget abstrakt og s& hvad du kan se pa bundlinjen hvor rykker det henne

H: ja ja ja &h og
som sagt forholder jeg mig ikke normalt ABSTRAKT til de ting som vi sidder og
arbejder med men sédan vil jeg da altsd umiddelbart selv definere feminisme hvis jeg nu
kunne fa lov til at valge oh pé den her méde ikke. Men jeg mé dog erkende at jeg
opfatter altsa min den der abstrakte begreb er ikke noget jeg normalt sidan forbi:nder
med det jeg sidder og laver og det vil jeg sige at he he det ligger sadan derude pé
venstreflgjen pa en eller anden made ikke

I: ja jamen de:t er fint

H: fik du hvad du skulle
I: ja det synes jeg bestemt. Tak for din tid

Efter interviewet spurgte Helle Sjelle til de ovrige interviews. Det forte til en kort snak,
hvor Helle Sjelle havde et par pointer, som jeg med hendes tilladelse gengiver ud fra
nedskrevne notater.

Helle Sjelle havde for interviewet spekuleret over hvilke ssmmenhange, hvori hun har
diskuteret feminisme. Det slog hende nu, at hun har siddet 1 Kvinderadet i ti &r, men hun
kan ikke mindes en eneste diskussion om feminisme. Ligestilling blev flittigt diskuteret,
men Kvinderddet var méske et forum, hvor feminisme burde vaere mere tydelig i
diskussionerne.

Derudover understregede Helle Sjelle det kommunikative argument for ikke at bruge
ordet feminisme. Alle politikere er bevidste om, hvordan deres budskab bliver
modtaget, derfor er der for ligestillingsordfererne ingen grund til at bruge et ord, som

folk hverken forstar eller er dbne over for.
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