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1.0 Indledning

Specialet har to betragtninger som baggrund. Den fgrste er en generel interesse for
arbejderbevaegelsens historie og s@rligt den revolution®re arbejderbevagelses historie. For
Danmarks vedkommende er det i den anledning svart at komme uden om Danmarks
Kommunistiske Parti (DKP), da stort set hele den revolutionare venstreflgjs rédder kan spores
tilbage til DKP. Dette speciale vil udforske DKP og dets dagblad Land og Folk (L&F) i 1980erne,
en periode, hvor forskningen ikke giver ret mange fyldestggrende svar pa spgrgsmalene om DKP’s

politiske virke og udvikling.

Den anden udspringer af praktisk erfaring med arbejde pa det eneste nuvaerende dagblad med
rg@dder i arbejderbevagelsen. Pa mit 9. semester, fra 1. september til 14. december 2007,
gennemfgrte jeg et tre maneders praktikophold som journalist pa Dagbladet Arbejderen. Avisen
udgives af Kommunistisk Parti (KP)." I perioden oplevede jeg den entusiasme partimedlemmerne,
og de ansatte pa redaktionen, gik til opgaven med at fa udgivet dagbladet. Men entusiasme ggr det
ikke alene for et lille parti som KP. Derfor kgrer der konstante indsamlinger, stgttefester og andre
arrangementer, der skal hjelpe avisen til at overleve. Indtil videre er det projektet lykkedes og
avisen bliver udgivet fem af ugens syv dage, hvilket ma siges at vaere et vidnesbyrd om den

politiske betydning KP ser 1 at udgive et dagblad.

Efter at have arbejdet pa Dagbladet Arbejderen var det narliggende at stille samme spgrgsmal om
L&F. De personlige erfaringer teendte lysten i mig til, at lave forskning omkring, hvordan DKP sa
pa og anvendte L&F. Tankerne var mange: Hvordan arbejdede de med avisen, hvordan finansierede
de avisen, hvor stor vegt tillagde man avisens betydning for partiets arbejde og politik, havde
avisen en samlende funktion i partiet i en periode med opbrud og afmatning? Det er de spgrgsmal,

specialet vil give svar pa.

! Kommunistisk Parti (KP) blev dannet d. 11. og 12. november 2006 som sammenslutning mellem Danmarks Kommunistiske
Parti/Marxister Leninister (DKP/ML) og Kommunistisk Samling (KS), som var en udbrydergruppe fra Kommunistisk Parti I
Danmark (KPID). DKP/ML har siden 1982 udgivet Dagbladet Arbejderen, arbejdet er viderefort af KP. Kilde: Pjece fra KP
Erfaringer fra processen for at danne Kommunistisk Parti.



2.0 Problemstilling
Fokus for undersggelsen vil vaere DKP’s dagblad Land og Folk (L&F) i perioden fra 1980-89.

Undersggelsen vil belyse, hvilken rolle L&F spillede for DKP, og hvorvidt L&F havde en samlende
rolle for partiet efter 1979, hvor partiet rgg ud af Folketinget. Der er flere grunde til at det er
interessant at undersgge problemstillingen. For det fgrste er det en periode, hvor det er begranset,
hvad der er skrevet af forskningsmassig litteratur om DKP og sarligt om L&F.” For det andet er
det en periode, hvor DKP og den kommunistiske verden og bevaegelse var praeget af opbrud og
afmatning. Det kan aflases ved, at se pa DKP’s darlige valgresultater i perioden, hvor partiets
hgjeste procentdel af stemmerne begraensede sig til 1,1 pct. ved valget i 1981.° Ogsa L&F’s generelt
faldende oplag i 1980erne viser afmatningen.” For det tredje var DKP ligesom resten af den
kommunistiske bevagelse praeget af diskussioner om fornyelse, og i det kglvand opstod debatten
mellem den traditionelle Moskva-flgj i partiet og den mere nyorienterende flgj, som var preget af
glasnost og perestrojkal.5 Pa trods af glasnost og perestrojka forblev DKP gennem 1980erne at vere
et af de mest "Moskvatro” partier i den vestlige verden og ledelsen i DKP vedblev helt op til den
ekstraordinere kongres i 1990, at vaeere domineret af traditionelle kommunister.® Selvom DKP i
1987 fik ny formand fra fornyerflgjen nyudvikles partiet ikke voldsomt, da ledelsen i DKP stadig
var praget af traditionel teenkning. Den fornyelse, der var startet mange ar tidligere i andre
vesteurop@iske kommunistpartier kom senere i DKP, hvilket ggr det interessant at undersgge

hvilken rolle L&F indtog i denne debat.

Det skal n@vnes at undersggelsen af L&F’s rolle for DKP i 1980erne udggr et nyt
forskningsmassigt omrade, der ikke tidligere er behandlet. Sidst er undersggelsen relevant fordi den
fgjer et nyt kapitel til forstaelsen af DKP og dermed bidrager undersggelsen til en uddybning af den

samlede historie om arbejderbevaegelsen i Danmark.
Ovenstaende grundlag leder hen til undersggelsens problemformulering:

Hyilken rolle spillede L&F for DKP fra 1980-89, og havde L&F en samlende rolle

for partiet pa trods af interne partikampe?

Problemformuleringen vil blive undersggt ved hjalp af to underspgrgsmal:

% Se mere i Forskningsoversigt.

3 (Thing) http://leksikon.org/art.php?n=600

4 Eksempelvis ses dette i CK-mgdearkivet — kasse 100 -108
5 (Thing) http://leksikon.org/art.php?n=600

® Interview med Ole Sohn




1: Hvilken prioritering i det politiske arbejde tillagde DKP arbejdet omkring L&F?

2: I hvilken grad var L&F aben for den debat om fornyelse og abenhed, som kom op i den

kommunistiske bevagelse sidst i 1980erne?

Besvarelsen af de to underspgrgsmal vil komme i to analyserende kapitler efter undersggelsens
indledende gennemgang af metodiske overvejelser, kilde- og litteraturgrundlag, forskningsoversigt
og historisk gennemgang. Efter besvarelsen af underspgrgsmalene vil analyserne ende ud i en

samlet konklusion.

Det forste underspgrgsmal vil se neermere pa DKP’s arbejde med L&F i forbindelse med stgrre
partiarrangementer herunder L&F-festival, indsamlinger til avisen, udtalelser fra kongresser,
landsmg@der og konferencer. P4 den made vil jeg analysere, hvilken prioritet DKP tillagde L&F i det
politiske arbejde. Hertil skal n&vnes, at L&F’s prioritet ikke s@ttes op imod andre af partiets
politikomrader, sasom det faglige arbejde eller fredsarbejdet, formalet er alene at undersgge DKP’s
prioritet omkring L&F. Til at undersgge dette vil der blive inddraget materiale fra DKP’s arkiv pa
Arbejderbevagelsens Bibliotek og Arkiv (ABA). Primert centralkomitém@demateriale samt
materiale fra DKP’s manedstidsskrift Tiden og fra L&F. Derudover vil interviews med Ole Sohn og

Frank Aaen blive inddraget.’

Det andet underspgrgsmal vil primert blive besvaret ved at ga ind og undersgge hvilken rolle, L&F
spillede i kampen mellem “traditionalister” og “fornyere” i DKP. Det skal huskes, at DKP i
1980erne var praget af splittende interne stridigheder, og her er jeg interesseret i at undersgge i
hvor grad, L&F afspejlede denne interne kamp. P den ene side var DKP en subkultur,® hvor det er
narliggende at tro, at partiet, i svere tider, ville samle sig omkring L&F. Pa den anden side var
avisen en af rammerne for de voldsomme diskussioner, og derfor er det ligeledes narliggende at tro,
at L&F spillede en splittende rolle i fornyelsesdebatten. For at belyse problemet vil jeg gennemga
L&F fra 1987-1989.° Interviews og centralkomitémgderne fra 1980-1989 vil ogsa blive inddraget
for at give et fyldestggrende billede af debatten om fornyelse i DKP.

3.0 Forskningsoversigt

Kommunismeforskningen i Danmark er pa mange mader karakteristisk ved, at fokusset for

forskningen 1 mange tilfelde har veret rettet mod partiet. Det kan dreje sig om opbygning,

7 For mere forklaring se kildegrundlag.
8 Se metodiske refleksioner for uddybning.
? Se metodiske refleksioner for uddybning.



personspgrgsmal samt de mange interne stridigheder og partiets forhold til arbejderbevagelsen.
Derudover er der skrevet et forholdsvist stort materiale om DKP’s rolle under besattelsestiden,
senest med bggerne Medlpbere og modlgbere - DKP, bescettelsen og illegaliteten af Jgrgen
Laustsen (2007) og Mellem hammer og segl og hagekors - DKP og myten om den lante tid af
samme forfatter (2003). Begge bgger problematiserer DKP’s indsats i modstandsbevaegelsen ud fra
betragtninger om, at DKP ikke deltog i modstandskampen fgr det tyske angreb pa Sovjetunionen i
1941.

Der forel®gger ingen forskningsbaserede samlede verker over DKP’s historie fra start til slut. Det
teetteste man kommer pa en samlet partihistorie, er Ib Ngrlunds officielle partihistorie Det knager i
samfundets fuger og band (Tiden, 1959, 1966, 1972 og 1974). Partihistorien har undertitlen Rids af
dansk arbejderbeveegelses udvikling og indikerer, at formalet med partihistorien har veret, at sette
DKP i fokus som det korrekte lederskab af dansk arbejderbevaegelse/klasse. Andre retninger i
arbejderbevagelsen, som den altdominerende socialdemokratiske, afskrives som fejlagtige og deres

opstéen og udvikling forklares med politisk vildledning."

Ogsa Ngrlunds veerk Internationalisme (Tiden, 1980) kan ses som en version af DKP’s samlede
historie. Varket beskriver DKP’s historie 1 forhold til udviklingen i den internationale

kommunistiske bevagelse.

Den interne partihistorie er efterfglgende blevet udvidet med mere forskningsbaseret
materiale/kilder. Kurt Lund og Niels Rosendahl Jensen skrev Brydningsdr i arbejderbeveegelsen —
Studier i DKP’s historie 1 (Tiden, 1983), som skulle udbygge Ngrlunds banebrydende vaerk og
fortsette det marxistiske grundlag for forskningen i arbejderbevagelsens historie, som de to
forfattere skriver i forordet.'' Bogen blev dog udsat for s& voldsom kritik, at der aldrig kom en
efterfglger og det endda pa trods af, at Niels Rosendahl Jensen formentlig var den fgrste, der fik

adgang til Kominterns arkiv for den danske sektion.'

Fealles for den tidlige partipolitiske historieskrivning er imidlertid, at den lider under flere regulaere

og paviselige fejl, samt at den pa en rekke omrader kommer let omkring gmme punkter i

10 Jgrgensen (2002) s. 7 og Hansen (1978) s. 7-8

"' Lund og Jensen (1983) forord

"2 Thing (1990) s. 191 — I metodiske refleksioner vil der blive redegjort for de metodiske problemer, der er ved at skrive og laese
kommunismens historie.



partihistorien, og at en stor sum tolkninger ville kunne diskuteres pa et mere solidt grundlag, end det

partihistorikerne fremlagger. 13

Den interne partihistorie tager en positiv drejning i forskningsmessig forstand, da Kurt Jacobsen i
forbindelse med sit licentiatstudium ved Aarhus Universitet far adgang til Kominternarkivet for at
arbejde pa en bog om DKP’s gennembrudsar 1930-1932. Resultatet blev bogen Moskva som
medspiller (Tiden, 1987). Bogens hovedpointe er, at omkring 1930 var DKP i stgrre eller mindre
grad i oplgsning, og havde det ikke varet for Kominterns udsending, var partiet formentlig brudt
sammen. Denne udlegning nytolkede partikampsperioden 1 1920erne, og dermed var bogen et klart

brud med den tidlige partihistorie."*

Bogen fulgte Kurt Jacobsen op med Mellem Moskva og Kgbenhavn (Tiden, 1989) og den byggede
pa samme kildemateriale som fgrnzvnte bog. Bogen behandler perioden 1919-1930 og fremkom
med en stor ma&ngde ny viden om specielt de personlige forhold mellem ledende kommunister. For
DKP medlemmer har bogen sikkert varet en overraskelse, da bogen viser, at DKP’s historie i
1920erne stort set var uden betydning for partiets videre historie. Pa en reekke omrader var det et
helt nyt parti, der tog sin begyndelse i 1931-1932."° Begge Kurt Jacobsens bgger paviser i gvrigt
DKP’s store afh@ngighed af Moskva i denne periode.

Udover den interne partihistorie findes der en rekke eksterne DKP-historier, der behandler
specifikke perioder i partiets historie. Den forste eksterne partihistorie som ikke er preget af
opggrsbriller, sensationsafslgringer eller bitterhed'® er Erik Ib Schmidts 30 drs kommunistisk politik
(Munksgaard, 1948). Bogen kobler Kominterns politik sammen med den sovjetiske udenrigspolitik

pé baggrund af officielle dokumenter. Bogen indeholder kun et kort afsnit om DKP’s historie.'’

Kommunismen i Norden (Fremad, 1965), hvor delen om DKP er skrevet af J. B. Holmgaard,
behandler med en journalistisk indfaldsvinkel partikampen 1 1956-1958 og lader konkliften mellem
Sovjetunionens Kommunistiske Partis (SUKP) og Kinas Kommunistiske Parti (KKP) spille en

central rolle for den kommunistiske verdensbevagelses krise. Fokusset pa konflikten mellem SUKP

Ibid. s. 191

“1Ibid. s. 191-192

" Ibid. s. 192

'8 F.eks. har den fremtredende DKP’er Richard Jensen udgivet en rekke bgger med afslgringer. Bggerne er praeget af bitterhed.
Denne form for afslgrings-historie har sat sit praeg pa tematiseringen af kommunisternes historie. Sidenhen har andre udgivet deres
erindringer, heriblandt Aksel Larsen. Materialet udgjorde en stor del af kildegrundlaget for forskningen i DKP’s historie i 1970erne
og de har belyst mange delaspekter af dansk kommunisme. (Thing 1990 s. 192-193)

" Thing (1990) s. 193-194



og KKP viser, at bogen er praeget af tidsbundethed, da vi i dag ved at arsagen til DKP’s krise

primart skal findes andre steder.'®

1970erne blev artiet, hvor DKP blev udforsket pa kryds og tvars. Dette skyldes det sakaldte
nyvenstre. De mange grupperinger pa venstreflgjen sggte gennem historien at finde sin egen
revolutionare og historiske identitet. Felles for en stor del af denne historieskrivning er, at man
forsggte at finde kontinuitet mellem den revolutionere fortid og sa det at vere revolutionzr i
1970erne. Ikke kun de politiske grupperinger pa venstreflgjen udforskede DKP-historien, det
samme gjorde en lang reekke personer pa universiteterne. I perioden blev der saledes lavet en lang
reekke specialer og opgaver om DKP’s historie, f.eks. Knud Erik Hansens speciale fra 1978 13 ar i
isolation, der redeggr for DKP’s politiske udvikling fra 1960-1973."

Af mere populere verker fra 1970erne, som samtidigt lever op til de forskningsmassige
kvalitetskrav skal nevnes; Steen Bille Larsens Kommunisterne og arbejderklassen (Tiderne skifter,
1977). Bogen forsgger at skildre den sociogkonomiske udvikling og de politiske beveagelser pa
venstreflgjen, for at forklare DKP’s tilslutning i befolkningen. Disse samfundsmassige stgrrelser,
bliver dog kun i ringe grad benyttet til at forklare DKP’s politiske udvikling, hvor den

kommunistiske verdensbevagelse tillegges en hgj grad af betydning.20

Ogsa Morten Things og Jgrgen Bloch-Poulsens Danmarks Kommunistiske Parti 1918-1941
(Politisk revy, 1979) kan stadig anvendes. Bogen er en kritik af DKP’s officielle historie.

Henning Lunds Udviklingen i Danmarks Kommunistiske Parti 1956-58 (GMT, 1977) skal ogsa
fremhaves som et brugbart redskab i forstaelsen af DKP’s politiske udvikling.

3.1 De to skoler

Kommunismeforskningen kan inddeles i to forskellige retninger. Den ene, den totalitaristiske skole,
er kendetegnet ved det teoretiske synspunkt, at den kommunistiske bevegelse over en kam var
monolitiske og totalitaristiske stgrrelser, som ikke havde interessemodsatninger eller nuancer.
Skolen ser desuden kommunisterne som landsforredere, da kommunisterne ansa sociale konflikter
(klassekamp) som den vasentligste arsag til nationale konflikter. Dette betyder ifglge den
totalitaristiske skole, at kommunisternes syn pa det nationale var bestemt ud fra taktiske og

instrumentale overvejelser. Skolen ser altsa den totale modseatning mellem nationalisme og

'8 Holmgaard (1965) bagside og Thing (1990) s. 194
' Thing (1990) s. 194-195
2 Hansen (1978) s. 8-9
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klassekamp, hvilket vil sige, at skolen opfatter nationalismen som udtryk for den folkelige og
kollektive bevidsthed. Det stgrste problem ved skolens vinkling pa forskningen, er den metodiske
tilgang, som pa visse omrader negligerer forholdet mellem empiri og teori. I Danmark har den
totalitaristiske skole vakt opsigt i forbindelse med Jgrgen Laustsen’s udgivelse af Mellem hammer,
segl og hagekors (2003). Kritikere har fremfgrt, at Laustsens forskning er selektiv og styret af en
forudindtaget politisk holdning til DKP, hvilket ggr, at konklusionen er givet forhand.”' Indenfor
dansk kommunismeforskning er det is@r Jgrgen Laustsen og Bent Jensen, der er reprasentanter for

denne vinkling p4 kommunismeforskningen.*

Bent Jensen, hvis speciale er de dansk-sovjetiske forbindelser, ser hovedsagligt DKP som Moskvas
villige medlgbere. Han har desuden gjort sig bemarket ved at sammenligne kommunismen med
nazismen i bogen Stalinismens fascination og danske venstreintellektuelle (Kbh., 1984, genoptrykt
af Lindhardt og Ringhof, 2002).> Bogen behandler, hvad kommunistiske intellektuelle skrev og
sagde om Sovjetunionen i Stalin-perioden, senest er sammenligningen sket i Gulag og glemsel

(Gyldendal, 2002).**

Den anden skole, som opstod som modsvar til den totalitaristiske skole, kaldes den komparative
skole. Den komparative skole papeger eksistensen af forskellige politiske strgmninger i de nationale
kommunistpartier. Skolen afviser ikke blankt den totalitaristiske skoles indfaldsvinkel og
anerkender ogsa, at kommunistpartierne var praeget af Sovjetunionen. Skolen finder det dog
ngdvendigt at sammenligne Sovjetunionen og de nationale kommunistpartier i lyset af de
forskellige strgmninger, der var indenfor disse partier. Strgmninger, som kunne have baggrund 1
personlige, nationale og kulturelle forhold. Det galder ogsa DKP, som skolen anser som et politisk
parti, der @ndrer sig i takt med den generelle samfundsudvikling og medlemssammensa&tningen i
partiet. Pa baggrund af ovenstaende mener den komparative skole, at det er ngdvendigt at
sammenligne Sovjetunionens politik med de nationale kommunistpartiers politik, for at forskningen
er fyldestggrende. For den komparative skole er det afggrende, at finde frem til de faktuelle
processer, som la til grund for den kommunistiske partiideologis selvdefinition, en definition, den

komparative skole mener, at den totalitaristiske retning i alt for hgj grad lener sig op ad. Med denne

2! Jgrgensen (2002) s. 7-8 og http://historie-nu.dk/hammer%20debat.pdf (Ogs4 af Jesper Jorgensen)

%2 Den totalitaristiske skole har pa den internationale kommunismeforskningsscene gjort sig bemarket med veaerket Kommunismens
sorte bog (Pa dansk ved Hgst og sgn, 2002).

> Jensen (1984) 5.9 og 11

 Jensen (2002) s. 424ff. Udover de to nzvnte bgger har Bent Jensen skrevet en rekke bgger om forholdet mellem Danmark og
Sovjetunionen. Fzlles for de fleste af hans varker er at han ser DKP som taktisk/instrumentalt redskab for Sovjetunionens
udenrigspolitik. Dette sker bl.a. i bogen Bjgrnen og Haren: Sovjetunionen og Danmark fra 1945-1965 (Odense Universitetsforlag,
1999).

11



indfaldsvinkel til forskningen indtager den komparative skole en mere indirekte vinkel pa
forskning, den sakaldte cultural-and-historical approach, som forsgger at finde frem til de mere
underliggende mekanismer i den kommunistiske kultur.”> Denne tilgangsvinkel giver en mere
pluralistisk og perspektiverende tilgang til kommunismeforskningen og derfor vil dette speciale
benytte sig af denne tilgangsvinkel til forskningen. I Danmark er den komparative del af

kommunismeforskningen is@r domineret af is@r Morten Thing og Kurt Jacobsen.

Da Berlinmuren faldt i 1989 fik kommunismeforskningen og dermed forskningen i DKP’s historie
et kvalitativt 1gft. Forhen var partiets historie primart blevet skrevet ud fra officielt DKP materiale,
men med Murens og Sovjetunionens fald og DKP’s efterfglgende sammenbrud blev det muligt at
skrive DKP’s historie ved hjelp af arkivmateriale fra Sovjetunionen og DKP. Det betgd, at
forskningen i og omkring DKP blev mere nuanceret, og forstaelsen af partiets virke blev deslige
markant forsterket. Allerede inden Sovjetunionens sammenbrud fik det davaerende DKP-medlem,
Kurt Jacobsen, adgang til Kominterns arkiv og efter sammenbruddet i gst ferdiggjorde Kurt
Jacobsen sin disputats, Aksel Larsen — en politisk biografi (Vindrose, 1993). Vaerket inddrager
arkivmateriale fra Komintern, Sovjetunionens Kommunistiske Parti (SUKP) samt DKP’s afleverede
arkiv og bogen er en fyldestggrende beskrivelse bade af Aksel Larsen, men ogsa af DKP’s historie
set gennem den tidligere formands gjne. DKP afleverede sit arkivmateriale til Arbejderbevegelsens
Bibliotek og Arkiv (ABA) i 1989-1990, og arkivet er i dag stort set ferdigregistret og digitaliseret
og tilgengeligt for forskning.

Morten Thing er en de historikere, der har anvendt DKP’s og de russiske arkiver i vidt omfang.
Blandt andet har han redigeret og skrevet den danske del af Guldet fra Moskva — Finansieringen af
de nordiske kommunistpartier 1917-1990 (Forum, 2001). Bogen er relevant for denne opgave, da
den behandler den periode, som specialet opererer indenfor. Derudover giver bogen et billede af,
hvordan DKP finansierede L&F, og dermed kan bogen vare med til at vise hvilken prioritet, DKP
tillagde det at udgive et dagblad. Et andet interessant kulturhistorisk verk af samme forfatter, der er
relevant for dette speciale, omhandler kommunisters s@rlige kultur og hedder Kommunisternes
kultur — DKP og de intellektuelle 1918-1960, bd.1-2 (Tiderne skifter, 1993). Verket er det tetteste,
vi kommer pa en forstaelse af den specielle kommunistiske kultur, der preegede hele partiets virke.
Morten Thing beskeftiger sig i vaerket med, hvad danske intellektuelle kommunister skrev og sagde

fra 1918-1960, men i mods@tning til Bent Jensens Stalinismens fascination og danske

% Jgrgensen (2002) s. 8 og http://historie-nu.dk/hammer%20debat.pdf
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venstreintellektuelle inddrager Thing mere systematisk alle de intellektuelle kommunister i sin
undersggelse. Desuden fokuseres ogsa pa andre samfundsspgrgsmal, end hvad de intellektuelle
kommunister skrev og sagde om Sovjetunionen. Dermed er Things undersggelse langt mere
nuanceret end Bent Jensens bog og kan ses som DKP’s historie set gennem en bestemt
samfundsgruppe. Varket er uden for dette speciales tidsramme men kan stadig anvendes, da verket
bidrager med en r&kke begreber om kultur og modkultur, som kan hjalpe til at afklare, hvorfor det
var vigtigt for DKP at have egen presse. Derudover bidrager verket med afsnit om DKP’s historie,
herunder udfgrlig beskrivelse af partiets presse og dets historie, hvilket ggr at vaerket er serdeles

velegnet til dette speciales redeggrelse for DKP og dets presses historie.

Som denne forskningsoversigt har pavist, er det yderst begrenset hvad, der er skrevet om DKP i
perioden 1980-1989, og endnu mere begranset er det, hvad der er lavet af specifikt
forskningsmateriale, der omhandler kommunisternes dagblad L&F. Derfor vil specialet bidrage til

stgrre forstaelse af DKP’s virke i 1980erne.

Dette speciale er inspireret af den komparative skole, og det er serligt vigtigt at precisere i forhold
til specialets problemstilling og periode. 1980erne var maske mere end nogen anden tid i DKP’s
historie en periode, hvor forskellige strgamninger og holdninger gennemsyrer partiets virke. Her kan
den komparative skole hjzlpe til at give en pluralistisk og nuanceret forstaelse af DKP’s politiske

udvikling.

4.0 Metodiske refleksioner

Periodeafgraensningen 1980-89 skal ses i sammenhang med partiets udtreden af Folketinget i 1979,
hvorefter L&F blev partiets vigtigste talergr til den danske befolkning, og derfor kan det undre, at
emnet aldrig er undersggt nermere. Desuden er der en afgransning i forhold til underspgrgsmal 2 i
problemformuleringen. Det fremgar af problemstillingen, at L&F vil blive gennemgaet for at danne
overblik over, hvorvidt avisen spillede en aben rolle i fornyelsesdebatten. Mere specifikt vil jeg
undersgge perioden fra omkring Ole Sohns tiltreden som formand for DKP i 1987, da det for alvor
er pa dette tidspunkt, der kommer gang i diskussionerne i DKP. Derfor er denne periode sarlig
vigtig at belyse. Det ville naturligvis have varet optimalt at nerlese L&F fra 1980-1989, men da
der til et speciale af denne art er begraenset tid og resurser, har jeg vurderet, at den periode i

1980erne, der kan give det mest fyldestggrende svar pa underspgrgsmalet, er 1987-1989.
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Nar der tales om DKP i dette speciale vil der vaere tale om partiledelsen — Centralkomiteen (CK) og
Forretningsudvalget (FU), med mindre der specifikt refereres til andet. Det var fra ledelsen, at
partiets politik blev forvaltet, og da DKP var styret ud fra princippet om demokratisk centralisme,*®
kan det med rimelighed antages, at de menige medlemmer fulgte den overordnede politik. Det
kunne maske have givet et mere broget billede af partiets udvikling at inddrage alle aspekter fra de
menige medlemmer. Det ville imidlertid kreve en ekstra arbejdsindsats at klarlegge de mere
personlige dele af partiets virke, en indsats det ikke har veret muligt for mig at foretage, da
resurserne og tiden ikke findes. L&F var organ for DKP, og som sadan skulle avisen vise partiets
politik. Pa den baggrund antages det, at den demokratiske centralisme ligeledes gjorde sig geeldende
i forbindelse med partipolitiske udtalelser i L&F. Af den arsag vil de benyttede udtalelser og

vurderinger kunne antages som varende godkendt af ledelsen i partiet og dermed reflekterer partiets

overordnede politiske linje.

Nar kommunismens historie skal fortelles, er der flere metodiske overvejelser, man skal vere
opmerksom pi. Dette ggr sig iser gzeldende nér interne partihistorier benyttes®’, her er der en lang
rekke problemstillinger, der er ngdvendige at forholde sig kritisk til. Problemet med at benytte
internt partihistoriemateriale er, at partiets historie ikke altid danner det forngdne rum for
udforskning og diskussion. Derimod danner partihistorien grundlag for bevidste politiske
beslutninger. Partihistorien afspejler mere resultaterne af kampe indenfor partiet om den rette
partilinje, end de afspejler konkret og grundig forskning. Dermed kommer de interne partihistorier
nemt til at svare ngjagtigt til den selvopfattelse, som er den herskende 1 partiets ledelse. Det er
vigtigt at have dette for gje, nar materialet benyttes i forbindelse med forstaelsen af DKP’s historie.
Det nyttige i materialet kan imidlertid vere, at det kan give en indsigt i partiets selvopfattelse pa
den tid, hvor den givne partihistorie er skrevet. Her skal blot n&vnes et enkelt eksempel pa den
specielle form for historieskrivning som DKP har benyttet. Da DKP havde 40-arsjubileum i
november 1959 besluttede partiet sig for at skrive partiets historie pa ny. Begivenheden faldt
sammen med, at partiet lige havde skilt sig af med Aksel Larsen efter en voldsom partikamp. Hvor

DKEP tidligere i partihistorien havde anerkendt Aksel Larsens store betydning for partiet, bliver

Lenins partidemokratiopfattelse, hvor alle medlemmer af et parti har ret/pligt til at deltage i debatten, men nar der er truffet falles
beslutning om et politisk standpunkt retter medlemmerne ind og arbejder for partiets besluttede politik.

" Kommunismens partihistorier giver utallige eksempler pi fordrejelser og fortielser. Da SUKP skulle skrive deres historie i 1938
forteelles det, at nar matroserne, der stod bag det bergmte Kronstadt-oprgr kunne opfgre sig vidt forskelligt i 1917 og 1921 sa skyldtes
det, at de oprindelige matroser var draget til fronten i borgerkrigen og erstattet af nye bgnderkarle. Bag opstanden stod diverse
hgjrekraefter og kun fordi partiet sendte sine bedste folk under Vorosilovs ledelse lykkedes det at nedkeempe oprgret. Senere da
historien skulle skrives igen i 1969 var Vorosilov erstattet af Tukhacevskij og stadig var Trotskijs rolle totalt fraveerende. Det viser at
partihistorien ikke levner rum for forskning men derimod tilpasses partihistorien sé den passer ind i den aktuelle politiske situation
partiet befinder sig i. (Thing, 1990 s. 187)
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fokus nu flyttet vaek fra subjektet Aksel Larsen, og i stedet fgres @ren for partiets prastationer over

pé den harde kerne af medlemmer i DKP.*®

4.1 Kulturen i Danmark og DKP

For at kunne forsta DKP og dets presses betydning det vigtigt at forsta, at kommunisterne i
Danmark, som fglge af deres tette forbindelser med Sovjetunionen og dets ledende parti SUKP
samt den kolde krig, langt hen ad vejen udgjorde en sarskilt kultur indenfor dansk politisk historie.
Det er derfor en ngdvendig metodisk refleksion at forholde sig til og forsta den saerlige DKP
terminologi, nar L&F’s rolle for partiet skal vurderes. Nedenstaende vil give et indblik i den

generaliserede danske kultur og i DKP terminologien.

I Danmark er den herskende politiske kultur praeget af det, Morten Thing kalder Den generaliserede
kultur, hvilket henviser til det hegemoni, der efter Things opfattelse preeger den politiske kulturs
udvikling fra ca. 1930 til midt i 1970erne. Min pastand vil dog vere, at hegemoniet er fortsat helt
frem til i dag, og dermed er det ogsa galdende for den periode specialet undersgger. Den
generaliserede kulturs udvikling bygger pa et samarbejde mellem arbejderbevegelsen og
borgerskabet. Et samarbejde, der primert er blevet formidlet gennem Socialdemokratiet i et
klassesamarbejde. Klassesamarbejdet betgd dog ikke at det var uden problemer, at finde en felles
kultur. Ikke desto mindre traf staten en lang reekke kulturelle beslutninger, ikke kun om tildeling af
penge, men ogsa beslutninger af mere direkte kulturel form. Undervisning, forskning og
byplanlegning er eksempler pa statens rolle i den kulturelle formidling, og igennem denne skabes
der en slags officiel kultur i Danmark. En kultur, der kan refereres til som "Danmarks Kultur” eller

den generaliserede kultur.”

Hvor der en generaliserende kultur, vil der ogsa vare en seroffentlighed, dvs. at kulturen skiller sig
ud fra den generaliserede offentlighed og er kendetegnet ved at vere eksklusiv. S@roffentligheden
er kendetegnet ved at lukke sig omkring de mennesker, der er tilknyttet den eksklusive gruppe. Der
findes mange former for eksklusivitet. Det kan vere af politiske, religigse eller sproglige grunde, at
nogle grupper skiller sig ud. DKP har gennem stort set hele dets historie tilhgrt en sadan
seroffentlighed. Emner, normer, sprog og ikonografi skiller sig markant ud fra den generaliserede
offentlighed, og i stedet knytter de sig an til partiet. DKP var klar over, at det forholdt sig sadan og

har i perioder forsggt at arbejde med problemet. DKP forsggte eksempelvis i perioder, at benytte

% Thing 1990, s. 190-191
% Thing 1993, s. 23
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L&F som en indgang til den generaliserede offentlighed. Fra 2. verdenskrig og frem til midt 1
1950erne lykkedes det i hgj grad for L&F at treenge igennem saroffentlighedens sn@vre rum og ud
til den gvrige offentlighed.”® Ogsa i 1980erne forspgte DKP at benytte L&F som et “vindue” ud til
den gvrige offentlighed. Det ses bl.a. ved @ndringer til mere moderne layout i 1987, og ved, at DKP

abner L&F mere op for debat med andre dele af venstreflgj en.’!

5.0 Litteraturgrundlag

Da denne undersggelse dakker en relativt kort periode og der ikke findes en lang rekke af
fremstillinger om DKP i denne periode, vil den primere litteratur til specialets analyserende dele
blive udgjort af trykte og utrykte kilder fra DKP. Der er dog blevet anvendt en lang rekke sekundeer
litteratur 1 undersggelsens baggrundsdel. Den litteratur, der specifikt omhandler
kommunismeforskningen, er der redegjort for 1 forskningsoversigten og her skal blot n&vnes

enkelte verker som jeg har benyttet som baggrundsviden om perioden og DKP.

Vearket Danmark under den kolde krig (DIIS 2005) bedre kendt som DIIS-rapporten eller kold-
krigs-rapporten er blevet anvendt som baggrundsviden om den kolde krig i 1980erne og hvilke

politiske spgrgsmal DKP beskaftigede sig med.*>

Vearket Arbejdernes Historie i Danmark 1800-2000 (SFAH, 2007) er ligeledes anvendt som
baggrundslitteratur om perioden og DKP’s rolle i arbejderbevagelsen i 1980erne. Varket har ikke
den store vaegt pa DKP, men partiet og dets rolle og sammenbrud omtales kort og derfor er vaerket

relevant at inddrage som oversigtsvaerk over perioden.

Ogsa videnskabelige artikler om DKP i 1980erne fra tidsskriftet Arbejderhistorie (SFAH) inddrages

som en del af litteraturgrundlaget.

Jesper Jgrgensens speciale fra Aarhus Universitet 2002 Vort parti er et dansk parti er der hentet

inspiration og informationer fra. Andre anvendte specialer er anfgrt i forskningsoversigten.

Det skal ligeledes n@vnes, at jeg i forbindelse med gennemgangen af DKP’s og dets presses historie
har benyttet mig af det lettere ombruste leksikon Solidaritet - leksikon for 21. Arhundrede.
Leksikonet har som udgangspunkt en kritisk tilgang til samfundet og tager afs@t i en marxistisk

tradition. Leksikonet har bade faet negativ og positiv omtale og ved anvendelse er det ngdvendigt at

3% Thing 1993, s. 23-24

3! Kasserne 100-108 i DKP’s arkiv pd ABA viser, at der gennem perioden har varet flere henvendelser til centralkomitéen om mere
abenhed overfor andre end partimedlemmerne i L&F, iser sidst i 1980erne.

32 DIIS rapporten, kapitel 21, s. 502f

16



forholde sig kritisk. 33 Eksempelvis kan det tjekkes, hvem forfatteren er, hvilket 1 mit tilfelde vil
sige Morten Thing, som er fgrende indenfor dansk kommunismeforskning. Udover Things artikel
har jeg benyttet en artikel fra om arbejderpressen, skrevet af leksikonets projektholder, Albert

Jensen.

6.0 Kildegrundlag

Som pavist i forskningsoversigten er der stor mangel pa litteratur om DKP i 1980erne, og derfor
star kildebehandlingen helt centralt for denne undersggelse. Kilderne til specialet kommer
hovedsagligt fra DKP. Det veare sig bade trykte og ikke trykte kilder. Der er fgrst og fremmest
anvendt, centralkomitémgdemateriale og andet materiale fra DKP og DKU’s arkiv pa ABA.

Derudover er Tidsskriftet Tiden blevet anvendt i vid udstrakning.

En gennemgang af CK-mg@derne i perioden er nyttig til belysning af primeart to forhold 1 henhold til
dette speciales problemstilling. For det fgrste kan materialet fra mgderne vise, hvor tit og hvordan
DKP diskuterede partiets presse. For det andet kan mgderne give et billede af diskussionerne om
fornyelse. CK-mgderne er det "ucensurede” DKP materiale, som kan give et anderledes billede af
situationen 1 partiet, f.eks. 1 forhold til hvad der kom ud i L&F. Mgderne giver ikke kun et billede af
selve avisens betydning, der opnas ogsa en forstaelse af arbejdet omkring eksempelvis Land og
Folk-festival og dennes betydning for L&F. CK-mgderne blev i perioden afholdt ca. hver 2.-

3.maned.

Tidsskriftet Tiden var DKP’s teoretiske medie, der behandlede overordnede aktuelle
problemstillinger. Tiden uddybede pa en lang reekke omrader DKP’s politik i forhold til de aktuelle
tematikker. I forhold til dette speciale er det vigtigt at bemarke, at forskellige udtalelser,
resolutioner og kommentarer til eksempelvis L&F-konferencer, partiets kongresser og landsmgder
er omtalt i Tiden, hvilket ggr tidsskriftet til en vigtig kilde i forstaelsen af DKP’s politik omkring
L&F. DKP udgav Tiden helt frem til 1991, og i perioden mellem 1963-1989 blev det udgivet

sammen med Verden rundt, der var en overs&ttelse af det internationale kommunistiske tidsskrift.>*

Derudover vil L&F blive inddraget som kilde 1 forbindelse med partidiskussionerne om fornyelse.
Det er vigtigt for at danne sig et overblik over, hvilken rolle L&F spillede for DKP, og om L&F
spillede en aben og samlende rolle for partiet. Desuden vil L&F blive inddraget som kilde i

forbindelse med emner, der kan tegne et billede af DKP’s arbejde med L&F.

3 Callesen (2001) s. 84f
34 Jgrgensen (2002) s. 14
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Interviews med DKP’s tidligere formand, Ole Sohn, og den politiske redaktgr pa L&F fra 1987-
1989, Frank Aaen, bliver ogsa inddraget som kildemateriale. Faren ved at benytte gjenvidner kan
vere at de sma 20 ar efter reflekterer over fortiden i stedet for gengive det som reelt skete. En anden
fare kan veare, at begge gnsker at fremstille sig selv i et positivt lys i forhold til udviklingen i DKP.
Ikke desto mindre kan de to bidrage med sa megen viden om situationen pa L&F og i DKP, at de
udggr et centralt kildegrundlag for specialet. Interviewene var begge bygget op som abne interview.
Jeg havde forberedt spgrgsmal, som jeg undervejs kunne spgrge mere ind til. Det gjorde at

interviewene kom til kgre frem og tilbage, med hovedvagten pa den interviewedes svar.

Ovennavnte kilder vil ofte veere udtryk for den s@rlige DKP terminologi og skal benyttes med dette
for gje, men det interne materiale har veret uundverligt og uundgaeligt i forbindelse med dette

speciales problemstilling.

7.0 DKP og dets presses historie

Dette kapitels formal er todelt. Dels er formalet, at redeggre for DKP’s historie, og dels, at redeggre
for partiets pressehistorie. Det sker for at opna den ngdvendige historiske kontekst af DKP og L&F.
Gennemgangen af DKP’s historie vil forlgbe fra DKP’s dannelse til 1989. Redeggrelsen for DKP’s
pressehistorie vil stoppe ved indgangen til 1980erne. Dette sker for at undga gentagelser i

forbindelse med specialets analyse.

7.1 DKP fra 1920 til 1930

En af eftervirkningerne af 1. verdenskrig og den russiske oktoberrevolution i 1917, var
opsplitningen af arbejderbevagelsen i henholdsvis en revolutionar og en reformistisk del.
Danmarks Kommunistiske Parti (DKP) blev dannet, da Danmarks Venstresocialistiske Parti (VSP),
skiftede navn til DKP pa en ekstraordinear kongres i november 1920. Baggrunden var optagelsen i
den Kommunistiske Internationale eller Komintern. Komintern stillede 21 optagelseskrav, et af

kravene omhandlede navneskift til et kommunistisk parti og deraf navnet DKP.*

Uforsonlige partikampe praegede op gennem 1920erne det nystiftede parti, hvilket gjorde det nasten
umuligt for partiet at opna gennemslagskraft i det politiske billede. Gennembruddet overfor den
danske befolkning blev endvidere vanskeliggjort af Kominterns uforsonlige politiske linje, som

DKP ifglge optagelsesbetingelserne var ngdsaget til at fglge. De uforsonlige flgjkampe i partiet

3Komintern var det verdensomspandende parti, der skulle lede den kommende verdensrevolution. ”Verdenspartiet” blev organiseret
ud fra den demokratiske centralismes principper. Pa verdenskongresserne valgtes en eksekutivkomite (EKKI) og kongressens og
EKKI’s beslutninger var efterfglgende bindende for alle de partier, der var tilknyttet Komintern.

Jacobsen (1989) s. 23-27 og Jgrgensen (2002) s. 15
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handlede primart om Kominterns indflydelse 1 det danske parti, og hvordan denne politik skulle
forvaltes. Resultatet af partikampene blev en lang reekke darlige valgresultater. Uendelige
fraktionskampe og den manglende politiske indflydelse fik i december 1929 Komintern til at blande
sig direkte i det danske partis dispositioner. Partiledelsen blev voldsomt kritiseret for at vere passiv
og for ikke at fglge den vedtagende politiske linje. Udmeldingerne blev offentliggjort d. 3.1.1930 1
partiavisen Arbejderbladet. Partiledelsen blev efterfglgende afsat og en midlertidig ledelse udpeget
af Komintern. Efterfglgende kom det til voldsomme diskussioner, og flere medlemmer gnskede
afstandtagen til Kominterns indblanding. DKP brgd aldrig med Komintern, og selvom partiet var
under konstant opsyn af Kominterns udsendinge i Kgbenhavn, lykkedes det ikke i1 det lange 1gb
Komintern, at fa den ledelse af DKP som Komintern havde gnsket. En ny politisk ledelse
konsoliderede sig med Aksel Larsen i spidsen og havde det tilfeelles, at de alle havde veeret pa
Leninskolen i Moskva og derfor kunne de politiske paroler udenad. Parolerne skulle komme til at
udggre den sakaldte ultravenstrelinje i begyndelsen af 1930erne.*® Det helt store problem for DKP i
forhold til Komintern var imidlertid Aksel Larsens stgtte til Trotskij fra 1925-1929. Aksel Larsen
havde stgttet Trotskijs politiske linje i forhold til Stalins under sit ophold i Sovjetunionen og
resultatet af hans “Afvigende holdninger” blev, at han blev idgmt et ars partidisciplinering i 1928

og sendt til Niznij Novgorod.37

7.2 Parlamentariske gennembrud og besattelse 1930-1945
Efter fraktionskampene i 1920erne lykkedes det for DKP, at fa stablet en stabil ledelse pa benene i

starten af 1930erne. Den omstrukturering, der fandt sted, gjorde, at DKP for fgrste gang i partiets
historie blev i stand til at opna en stabilitet, som gjorde det muligt for partiet at arbejde udadvendt.
Den nye ledelses primare personer var Aksel Larsen, Martin Nielsen og Arne Munch Petersen.
Bade Martin Nielsen og Aksel Larsens vej til magten i partiet havde veret igennem den forholdsvis
succesfulde Arbejdslgshedsbeveegelse. Pa baggrund af bevagelsen lykkedes det DKP, at skaffe sig
en vis opbakning i dele af arbejderklassen. Resultatet udeblev da heller ikke. Ved Folketingsvalget i
1932 lykkedes det for DKP, at fa valgt Aksel Larsen og Arne Munch Petersen ind i Folketinget,
partiet fik 17.179 stemmer og samlet 1,1 % af stemmerne. Ved de naste valg til Folketinget gik
partiet frem stemmemassigt, men det var ikke fgr 1939, at det lykkedes at opna et mandat mere,
partiet fik ved valget 2,4 % af stemmerne. Politisk var perioden fra 1930-1934 preget af den

sakaldte ultravenstrelinje, som bl.a. beskrev socialdemokrater som socialfascister og udrabte dem

3 Jacobsen (1989) s. 144-154 og Lund (1977) s. 25f og (Thing) http://leksikon.org/art.php?n=600 og (Thing) 1993 s. 84-90
37 Jacobsen (1993) s. 77-96
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som en del af arbejderklassens hovedfjender. I 1934 blev ultravenstrelinje starkt nedtonet, hvilket
skete i pjecen I Selvkritikkens spejl. Pjecen slog fast, at partiet bade i retorik og i det faglige arbejde
havde arbejdet for sekterisk, og dermed isoleret sig selv. Med fascismens sejrsmarch over Europa
som baggrund besluttede den 7.verdenkongres i Komintern i 1935, at de kommunistiske partier
fremover skulle arbejde for en folkefrontspolitik vendt mod den fascistiske fare. Det indebar, at de
kommunistiske partier skulle alliere sig med socialdemokrater 1 konkrete enhedsfronter. Ellers var
arene fra 1935-1939 gunstige ar for DKP. Den nye folkefrontspolitiks vesentligste bidrag til DKP’s
politik blev, at partiet i hgjere grad udviklede et mere dansk ansigt, hvilket blev bekendtgjort pa en
stort anlagt landspartikonference i Odense 1 1939, hvor Aksel Larsen proklamerede at “vort parti er
et dansk parti” og at ”Vort partis politik bestemmes af det arbejdende folk i Danmark.” Udover et
mere dansk ansigt opnaede DKP ogsa i denne periode at tiltreekke en relativ stor mengde

intellektuelle, der kom til at prage partiets politik pa en reekke enkeltomrader.™

Ikke-angrebspagten mellem Tyskland og Sovjetunionen chokerede DKP, og det fgrte til en del kaos
i partiet i form af udmeldinger og forvirring om partiets politik. Ikke desto mindre fik DKP rettet sin
politik ind og havde i 1941 omkring 5000 medlemmer. Partiet forblev som fglge af pagten legalt
indtil Tysklands angreb pa Sovjetunionen den 22. juni 1941. I samme ombzring anmodede tyskerne
om at fa arresteret 194 kommunister, heriblandt de tre folketingsmedlemmer. Den
socialdemokratiske statsminister, Thorvald Stauning, befalede, at tyskernes gnske skulle efterleves
pa trods af, at det var i strid med grundloven. I den efterfglgende klapjagt pa kommunister blev der
anholdt 325. I august 1941 vedtog Folketinget den sakaldte kommunistlov, der forbgd al
kommunistisk virksomhed, uden at de kommunistiske folketingsmedlemmer var i salen. Partiet
spillede efterfglgende en markant rolle i den danske modstandsbeveagelse, primert igennem
modstandsgruppen BOPA og dannelsen af Frihedsradet, der blev den uofficielle
modstandsregering. DKP fik under besattelsen uhgrt meget indflydelse pa arbejderklassens kampe,
seerligt i forbindelse med augustoprgret i 1943. Pa baggrund af den konsekvente rolle, DKP havde
spillet under stgrstedelen af besattelsen, kom partiet ud af krigen i en total anden skikkelse end de

var kommet ind i krigen.39

7.3 Kold krig og splittelse 1945-1960
Efter befrielsen deltog DKP i befrielsesregeringen og fik to ministerposter. Aksel Larsen blev

minister uden portefglje og Alfred Jensen blev trafikminister. I det hele taget var det et styrket DKP,

38 Thing (1993) s. 353-354 og Jacobsen (1993) s. 140-43 og 231-234
% Thing (1993) s. 354-357 og Thing http://leksikon.org/art.php =600
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der kom ud af krigen, og partiet var gaet fra 5000 medlemmer i 1941 til 60.000 i 1945. DKP og
Socialdemokratiet begyndte umiddelbart efter befrielsen forhandlinger om dannelsen af et felles
arbejderparti. Forhandlingerne strandede brat d. 8.august, da DKP hverken kunne eller ville godtage
Socialdemokratiets tilbud” om indflydelse pa falles program, otte pladser i Folketinget ved det
kommende valg, mens man samtidig skulle tage afstand fra proletariatets diktatur. Forhandlingerne
blev aflgst af et folketingsvalg i oktober. DKP opnaede hele 255.236 stemmer svarende til 12,5 %
af stemmerne og 18 mandater pa tinge. Ogsa ved kommunevalget i 1946 lykkedes det DKP at opna
et godt valg, omend en lille tilbagegang i forhold til folketingsvalget, men partiet fik valgt 121
reprasentanter fordelt pa byrad, sognerad, amtsrad og Kgbenhavns magistrat. Allerede fra 1947
begyndte DKP’s nedtur at vise sig. Ved valget 1 1947 gik DKP fra 18 til 9 mandater samtidig med
at medlemmerne meldte sig ud i fleng. Lige fra dag et af havde DKP haft et loyalt forhold til
Sovjetunionen, hvilket i flere tilfeelde havde skabt kriser i partiet. 1950erne var ingen undtagelse.
Iseer blev DKP pavirket af SUKP’s 20.kongres, hvor SUKP tog et opggr med nogle af Stalin-tidens
redsler. Krustjov fremlagde i en hemmelig tale en voldsom kritik af Stalins person. Da talen blev
gengivet i L&F d. 17. marts 1956 var det en pille, der var svear at sluge for mange DKP’ere. Samme
dag udbrgd den stgrste arbejdskamp i nyere tid i Danmark. Strejken blev organiseret af en
kommunistisk tillidsmandsring - Situationens Generalstab. Dette gav DKP medvind og partiet
ggede sin indflydelse i fagbevagelsen. Fremgangen blev imidlertid forpurret med Sovjetunionens
invasion af Ungarn i oktober. I fgrste omgang tog DKP’s forretningsudvalg (FU) afstand fra
invasionen, men da det kom til den anden invasion sluttede DKP fuldstendigt op om invasionen.
Modsatninger i DKP eksploderede, og partiet indkaldte til ekstraordinaer kongres i januar 1957. Pa
kongressen vandt ”den harde kerne” klart flertal i ledelsen, og formanden kom i mindretal sammen
med hans stgtter. Fra kongressen 1 1957 til kongressen 1 1958 var partiet preget af uendelige
diskussioner mellem “revisionisterne” og “dogmatikerne”. Aksel Larsen blev i oktober 1958
frataget sin post som politisk ordfgrer i Folketinget, og d. 19. oktober blev CK enige om at udpege
en ny formand. DKP’s 20.kongres valgte formelt arbejdsmanden Knud Jespersen til formand. Han
havde isa@r gjort sig bemarket under storstrejkerne i 1956, og da Aksel Larsen negtede at skrive
under pa at arbejde for kongressens beslutninger, blev partiets formand gennem 26 ar ekskluderet.
Som fglge af Ungarn-invasion og to ars opslidende magtkampe var DKP’s medlemstal i 1959 faldet

til 8100, hvorimod det havde varet pa 17.700 i 1956.%

0 Thing (1993) s. 759-772 og Thing http://leksikon.org/art.php?n=600 og Jacobsen (1993) s. 589-638
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7.4 DKP og den politiske erkenvandring i 1960erne
Ved valget i 1960 blev DKP’s nedtur tydelig. Partiet opnaede sglle 1,1 % af stemmerne og rgg ud af

Folketinget. Pa det internationale plan knyttede DKP sig i 1960erne tettere op af SUKP og var
saledes fuldstandigt pa linje med russerne i striden mellem SUKP og KKP. Den sovjetiske invasion
i Tjekkoslovakiet i sommeren 1968 preegede ogsa DKP. I fgrste omgang havde DKP sympati med
de reformvenlige krafter, der havde faet magten i landet, men som situationen udviklede sig, antog
DKP mere og mere den sovjetiske linje. Pa den hjemlige scene var 60erne praeget af overlevelse for
partiet, men ogsa en vis stabilitet. Ikke mindst Knud Jespersens konstante ledelse gav ro. Fra
slutningen af 60erne begynder det at lysne en smule for DKP. Begyndende ungdomsoprgr, nye
politiske strgmninger pa venstreflgjen, USA’s krig i Vietnam og den begyndende gkonomiske krise
betgd fornyet hab for DKP. Opbruddet pa den politiske venstreflgj i slutningen af 60erne betgd
ironisk nok genoplivning af DKP. Partiet representerede orden, men fgrst og fremmest havde
partiet stadig rod i arbejderklassen, hvilket mange 1 det ny venstre ikke havde, og det gav
anerkendelse. DKP’s 23.kongres i 1969 dannede sammen beslutningerne pa den internationale
kommunistiske konference i 1969 grundlaget for DKP’s fremtidige arbejde. Begge steder blev det
slaet fast, at kommunisterne skulle arbejde for Aktionsenhed med andre progressive krefter og
samtidig blev teorien om den statsmonopolitiske kapitalisme bekraftet. DKP’s medlemstal op

gennem 60erne har neppe oversteget 7000.*!

7.5 1970-1980 gennembrud og begyndende krise
Den aktionsenhed, som DKP havde udviklet og bekraftet op gennem 1960erne, kom hurtigt til sin

ret i 1970erne. Den danske regering begyndte i 1970 forhandlinger om dansk optagelse i
Feellesmarkedet (EF), og det var i hgj grad DKP, der organiserede modstanden mod dansk
optagelse 1 EF kulminerende med dannelsen af Folkebeveegelsen mod EF i 1972. DKP’s rolle for et
nej til EF betgd sammen med den gkonomiske krise i begyndelsen af 1970erne et bade
organisatorisk og parlamentarisk gennembrud for DKP. Partiet fik en stor tilstrgmning af nye
medlemmer, sasom padagoger og studerende. Dette betgd, at partiet op gennem 1970erne stod
steerkt pa universiteter, seminarer og andre hgjere lereranstalter. Ogsa fagligt gik det fremad for
DKP, der dominerede store dele af mellemlagsfagforeningerne (iser paedagogerne), men ogsa pa
nogle af de mere traditionelle fagomrader ggede DKP sin indflydelse. Knud Jespersen kunne pa

partiets 25.kongres i 1976 erklare, at partiet havde faet 5000 nye medlemmer, hvilket vil sige at

U Larsen (1977) s. 121-173 og Den internationale konference af kommunistiske partier Moskva 1969 (1971) Hoveddokumentet og
Thing http://leksikon.org/art.php?n=600
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partiet igen havde over 10.000 medlemmer. Parlamentarisk blev artiet ogsa en ren@ssance for
partiet. Ved valget i 1973 fik DKP 3,6 % af de afgivne stemmer, hvilket betgd en tilbagevenden til
Folketinget med seks mandater. DKP’s gennembrud blev bekraftet ved valget i 1975, hvor partiet
fik 4.2 % af stemmerne og syv mandater. Fremgangen blev afbrudt ved valget i 1977, hvor DKP gik
tilbage til 3,7 % af stemmerne og et mandat tilbage. Knud Jespersens pludselige dgd i 1977 betad,
at DKP fik den mere “kedelige” og “’kontinuerlige” smed Jgrgen Jensen som formand. Han overtog
DKP pa et tidspunkt, hvor flere omstaendigheder gjorde, at partiet kom i fornyet modvind. De
faglige kampe, der havde givet lgnforhgjelser op gennem 70erne, ebbede ud, hvilket gav et fagligt
tilbageslag, som DKP ikke var forberedt pa. Dertil skal ligges en begyndende intern debat om
fornyelse mellem generationen fedt omkring 1920 og de nye intellektuelle medlemmer. Den ene
generation havde faet deres politiske ilddab under besattelsen og havde varet igennem
partikampene fra 1956-1958 og de gnskede overordnet set ikke nogen fornyelse. Det gjorde mange
af de nye medlemmer, der gerne ville vek fra den grundleggende “stalinistiske” partikultur. Efter
opslidende diskussioner valgte mange af de nye intellektuelle medlemmer at forlade DKP i
slutningen af 1970erne. Dette kombineret med en generel afmatning pa venstreflgjen betgd, at DKP

ved valget i 1979 igen rgg ud af Folketinget med 1,9 % af stemmerne.*

7.6 1980-1989 krise og sammenbrud

Ved valgene op gennem 1980erne formaede DKP ikke at genvinde folketingsreprasentationen.
Partiet 1a stabilt pa lige under 1 % af stemmerne. Ikke kun til folketingsvalgene tabte DKP terran.
Ogsa medlemsmassigt var 80erne en stor nedtur. @konomisk blev artiet en ren katastrofe for
partiet. DKP havde i1 1970erne haft op mod 100 ansatte i partikoncernen, et antal, der alt for sent
blev nedtrappet, og bl.a. derfor stod DKP allerede i 1984 med samlet underskud pa 10.573.353 kr.
Internt i partiet foregik der i hele perioden, og serligt sidst i 1980erne, en intens partikamp mellem
den “gamle garde” og en fornyerflgj, der var kraftigt inspireret af glasnost og perestrojka. I 1987
dgde, Jgrgen Jensen, og fornyernes fgrstemand Ole Sohn blev formand for DKP. Inden den intense
partikamp for alvor ramte DKP havde partiet beskaftiget sig med fredspolitik og faglige kampe.
Isaer paskestrejkerne i 1985 lagde partiet stor vegt pa og arbejdede loyalt for enheden i
arbejderklassen under konflikten. P4 trods af partiets arbejde i fag og fredsbevagelse lykkedes det
ikke at fa gget partiets velgertilslutning. En del af forklaringen skal findes i, at DKP stadigt
bakkede loyalt op om Sovjetunionens politiske linje, hvilket gjorde partiet sarbart. Det betgd, at det

var SF, der hgstede arbejderstemmerne, selvom det var DKP, der havde taget det tunge slab under

2 Larsen (1977) s. 193-224 og Thing http://leksikon.org/art.php?n=600 og Jespersen (1979) s. 349-350 og side 377
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paskestrejkerne. DKP skilte sig pa flere omrader ud fra den gvrige venstreflgj i 80erne. DKP
stgttede f.eks. det polske regime og parti i forbindelse med dets konflikt med fagforeningen
Solidanosc. Sovjetunionens invasion i Afghanistan satte ogsa sine spor i DKP. DKP forblev op
gennem 80erne et af de mest loyale “moskvapartier” i hele Europa, hvilket betgd et stort tab for
partiets anseelse 1 forhold til den danske befolkning. Den omfattende fornyelse og det politiske
opbrud pa venstreflgjen op gennem 1980erne fgrte i 1989 til at DKP sammen med dele af den
gvrige venstreflgj indsa ngdvendigheden af samling pa venstreflgjen, hvilket fgrte til dannelsen af

den felles valgalliance, Enhedslisten de m/)al—gr;/)nne.43

8.0 DKP’s pressehistorie

8.1 Dannelsen af Arbejderbladet 1920-1930
Indtil 1923 var der pa den danske venstreflgj et broget billede af grupperinger til venstre for

Socialdemokratiet. Disse grupperinger havde hver is@r deres blade. Na&vnes skal Fagoppositionens
Sammenslutning (FS), som arbejdede ud fra et syndikalistisk grundlag. Syndikalisternes blad,
Solidaritet, blev lanceret 1 1911 af Christian Christensen. Bladet var dagblad i perioden 1918-1921.
Udbryderen fra Socialdemokratiet, Marie Nielsen, skal ogsa n@vnes. I marts 1918 var hun
medstifter af Socialistisk Arbejderparti (SAP), og hun blev redaktgr pa partiets blad Klassekampen,
som var partiets organ 1918-1919 og dagblad fra efteraret 1918. Marie Nielsen skgd selv 750 kr. af
sine sparepenge ind i projektet og modtog endvidere et tilskud pa 800 kr. fra
Zimmerwaldkommissionen®*for at drive bladet. P4 trods af hirde anstrengelser og betingelser for
bade Solidaritet og Klassekampen lykkedes det at holde dagbladene kgrende. Da bladene var pa
deres hgjeste havde de et oplag pa omkring 20.000. Styrken 1a dog ikke kun i hardt arbejde og
engagement. Klassekampen modtog i oktober 1919 10.000 kr. fra Komintern til afvikling af bladets
gxld. Hvor mange penge, Klassekampen pracist har modtaget, vides ikke, men en politimeddeler
har anfgrt belgbet til omkring 100.000 kr. Klassekampen stagnerede i 1919 samtidig med at
underskuddet konstant voksede og pengene fra Komintern blev nedtrappet. Det hele endte med, at
SAP druknede i diskussioner om partiets forhold til parlamentarismen, og dermed var
Klassekampen faerdig. I Samme periode sa et nyt parti dagens lys. Med udgangspunkt i
Socialdemokratisk Ungdoms Forbund (SUF ), dannedes Venstresocialistisk Parti (VSP), det senere
DKP. DKP udgav fra 1920 ugebladet Arbejdet som dagblad omend med store trengsler, og i den

43 Nilsson, Arbejderhistorie nr. 2-3 (2006) s. 20-36 og Christensen m.fl. (2007) s. 306-307 og Rostgaard m.fl. (2005) s. 629-636 og
Thing http://leksikon.org/art.php?n=600 samt CK-mgde d. 24.-25.08.1985, kasse 104.

* Et bureau til udvikling af venstreoppositionen fra 1.verdenskrig. Komintern overfgrte penge til bureauet, penge som sandsynligvis
er géet til at understgtte den revolutionzre bevagelse i Skandinavien.
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samme periode havde Solidaritet ogsa store gkonomiske problemer. Det var derfor tydeligt, at der
kun var plads til et dagblad pa venstreflgjen, og deraf fgdtes ogsa tanken om et faelles parti til
venstre for Socialdemokratiet. Pa initiativ af Marie Nielsen og Martin Andersen Nexg igangsattes
den proces, som fgrte frem til en sammenslutning af FS og DKP i Danmarks Kommunistiske
Fgderation i foraret 1921. Partierne lagde deres aviser sammen, og dermed blev Arbejderbladet
skabt i maj 1921. Christian Christensen gik ngdtvungent med til sammenl@gningen af bladene pga.
de mange penge, Komintern stillede det nye blad i udsigt. Komintern bevilgede hele 65.000 kr.,
hvilket svarer til ca. 1,2 mio. kr. i nutidspenge, til bladets drift alene i dets fgrste kvartal. DKP
modtag ogsa andre penge i 1921, penge som blev sendt i let kodet sprog, hvor Arbejderbladet
omtales som Jos & C:s business, efter redaktgrerne Johannes Erwig og Christian Christensen. Den
specielle fgderationskonstruktion blev accepteret af Komintern sa leenge, der blev arbejdet pa at
lave et parti med en ledelse. Fgderationen holdt dog ikke leenge pga. personlige og politiske
uenigheder og f@derationen blev splittet i januar 1922. Derefter var der indtil 1923 to DKP’er. I
1923 lykkedes det omsider at forene de to partier, hvilket dog ikke betgd at stridighederne var 1gst.
Det afholdt dog ikke DKP fra at sgge regelmessige tilskud fra Komintern til driften af partiet og
Arbejderbladet. Komintern var imidlertid ikke imponeret af det danske parti, og derfor blev

tilskuddene 1 Igbet af 1920erne nedtrappet.45

8.2 DKP’s presse fra 1930 — 1945
Arbejderbladet havde i begyndelsen varet et ugeblad, men fra 1932 af udsendte DKP bladet to

gange om ugen, og fra januar 1934 blev avisen til dagblad. Bladet var i hgj grad preget af DKP’s
politiske paroler, men avisen havde desuden ogsa flere kvalificerede skribenter, i form af forfatterne
Martin Andersen Nex¢ og Hans Kirk. Arbejderbladet formodes, at have haft et oplag pa omkring
10.000-12.000 i 1940. Partiets ugeblad havde pa samme tid ca. 18.000 i oplag. Arbejderbladet
gjorde sig bemearket ved flere lejligheder op gennem 1930erne. Det var Arbejderbladet, der bragte
rygtet om en kommende ikke angrebspagt mellem Sovjetunionen og Tyskland. Derudover blev
Arbejderbladet ramt af annonceboykot som fglge af DKP’s politiske linje i forhold til
Sovjetunionens angreb pa Finland i 1939. Finansieringen af Arbejderbladet og partiet har op
gennem 1930erne fungeret efter stort set samme mgnster som 1 1920erne. I 1939 rejste Alfred
Jensen til Moskva for at drgfte "Spgrgsmaalet om et pkonomisk Tilskud til Parti og Blad”, et
tilskud, der blev vedtaget af Komintern. Der kan ikke herske tvivl om, at DKP’s tilskud i hgj grad

> Thing (2001) s. 165-172 og Thing (1993) s. 84-90 og Jensen http://leksikon.org/art.php?n=173 og Thing
http://leksikon.org/art.php?n=600
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har gaet til at finansiere Arbejderbladet. Diverse indsamlinger, til blad og parti har formodentlig
veret et udmarket daekke for de massive tilskud. Pa trods af en turbulent tilverelse udkom

Arbejderbladet indtil juni 1941, hvor bladet blev lukket som fglge af kommunistloven.*

DKP’s fgrste illegale udgivelse kom pa gaden i september 1941 og havde navnet Danske Toner, en
pjece kamufleret som sanghafte, men som i virkeligheden indeholdt den tale Aksel Larsen ville
have holdt i Folketinget i forbindelse med behandlingen af kommunistloven. Pjecen blev trykt i
20.000 eksemplarer. Pa trods af illegalitet lykkedes det DKP fra oktober 1941 at fa gang i en
regelmassig produktionen af et illegalt blad, fgrst under navnet Politiske Maanedsbreve og
efterfglgende blev manedsbrevene til Land og Folk, og udsendelsesfrekvensen blev sat i vejret.
L&F var et duplikeret blad og blev rundsendet til hele landet med kurerer, og efterfglgende blev der
udsendt 26 lokaludgaver af L&F. L&F blev i Igbet af bes®ttelsen et af de stgrste illegale blade, og
L&F néaede pa den made ud til langt flere i befolkningen, end Arbejderbladet havde formaet fgrhen.
Udover det illegale L&F udgav DKP ogsa en lang reekke lokale kommunistiske blade. Generelt
spillede DKP en vigtig rolle for den illegale presse fra 1941-1945, bl.a. i form af arbejdet med det,
der antages at vare bes@ttelsestiden stgrste illegale blad, Frit Danmark. Partiets forretningsferer,
Bgrge Houman, og professor Mogens Fog deltog i arbejdet med Frit Danmark, og pa toarsdagen for
besattelsen ramte det fgrste nummer gaden. Som fglge af 2. verdenskrig oplgste Komintern sig selv
i 1943. Inden denne beslutning blev taget, fungerede Martin Andersen Nexg i 1942, via det svenske
kommunistparti, som pengekurer. Det svenske parti modtog store pengebelgb hvert kvartal, som
formentlig blev videreformidlet til de illegale partier i Danmark og Norge, og som ma formodes at

have brugt pengene til illegal virksomhed, herunder finansiering af den illegale presse.*’

8.3 Land og Folk fra succes til krise 1945-1960
Af ukendte arsager valgte redaktionen med redaktgr Barge Houmann i spidsen d. 3. maj 1945 at

@ndre L&F’s navn til Folkets Dagblad med undertitlen L&F, en beslutning, der ikke faldt i
medlemmernes smag og derfor @ndredes navnet hurtigt tilbage til L&F. Allerede under bes&ttelsen
havde DKP forberedt sig pa at udgive et dagblad efter krigens afslutning. Men pa trods af
forberedelserne voldte udgivelsen store problemer, da Arbejderbladets gamle trykkerimalskine48 slet

ikke kunne fglge det oplag, som nu kraevedes. Trykkeriproblemerne fandt dog en midlertidig

4 Thing, Arbejderhistorie nr. 3 (1995) s. 5-6 og Thing (2001) s. 172-174 og Jensen http:/leksikon.org/art.php?n=173 og Thing
http://leksikon.org/art.php ?7n=600

T Thing (1993) s. 356-357 og Thing (2001) s. 174 og Thing http://leksikon.org/art.php?n=600

8 Den var ikke blevet beslaglagt af politiet da den var ejet af aktieselskab opfundet til lejligheden og efterfglgende opstillet pa
Norrebros Centraltrykkeri. Thing (1993) s. 806
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lgsning, da det lykkedes at fa bladet trykt pa Nationaltidendes Trykkeri pa betingelse af, at bladet
skulle udkomme som eftermiddagsavis. Det betgd, at abonnenter i Kgbenhavn kunne fa avisen med
den sene omdeling, mens jyder og fynboer matte vente til neeste morgen. DKP’s popularitet efter
befrielsen smittede ogsa af pa L&F, der i september 1945 passerede 60.000 i oplag. Pa baggrund af
den massive fremgang for blad og parti besluttede partiet sig for at kgbe det gamle Hotel Phoenix i
Dronningens Tvergade, her flyttede DKP, DKU og L&F ind, og den 1. maj 1946 var trykkeriet pa
plads. L&F investerede hele 350.000 kr. i en ny rotationsmaskine, der kunne trykke 30.000 12-
sidede aviser i timen. Det enorme belgb blev finansieret af en genrejsningsfond, der indsamlede
over en million kr. Ogsa en ny s@ttemaskine fik bladet i heende, da Foreningen af kommunistiske
fanger forerede bladet denne. Til disse nye forbedringer skal tillegges de 750.000 kr., som den
danske stat udbetalte til DKP som erstatning for beslagleggelsen af Arbejderbladeti 1941. Med nyt
trykkeri og eget bladhus kunne L&F udkomme som morgenavis, hvilket var en gammel drgm for
partiet. Fra 1.oktober 1946 udkom L&F 1 nyt layout, og avisen var topmoderne, og is@r dens
kulturelle stof, som var praget af partiets prominente intellektuelle, rakte udover partiets egne
rekker. L&F’s succes i 1945 begyndte dog allerede at vende i 1946, hvor oplaget faldt til omkring
40.000, og i 1947 var oplaget pa ca. 33.000, og det faldt yderligere til 27.000 i 1948. Efterfglgende
falder oplaget stgt med ca. 1000-2000 om aret indtil 1960, hvor oplaget er pa ca. 7.700. Dog klarer
sgndagsoplaget sig en smule bedre over hele perioden. I 1953 igangsatte DKP en stgrre spareplan
grundet de nye tider. Her blev det bl.a. opgjort, at L&F havde 26 medarbejdere pa redaktionen, 28
pa trykkeriet, og hertil skal leegges medarbejderne pa pakkeri og i administrationen. Generelt set er
L&F’s historie underkastet de samme bglger som partiet, hvilket betgd at L&F 1 1948, da pressen
pastod DKP ville lave vabnet kup, blev nasten lammet af en annonceboykot. Boykotten fgrte til
skabelsen af en garantfond for bladet, hvor DKP’s medlemmer konstant samlede penge ind til
bladet. I 1955 blev chefredaktgr Bgrge Houmann afsat som redaktgr. Arsagen var en lidt for kritisk
kronik om den sovjetiske musikpolitik som han ville bringe i L&F. Medredaktgren Martin Nielsen
blev i stedet redaktgr, og med ham ved roret udviklede L&F sig 1 hgjere grad til at vare en egentlig
partiavis. L&F havde ellers i 1940erne naet udover partimedlemmerne, men med den kolde krig og
kommunisthetzen, var det ikke leengere gkonomisk muligt at udgive en sa bred avis.* Krisen pa
L&F skete i en periode, hvor det sakaldte "Moskvaguld” blev sat i faste rammer. Fra 1950 ved vi
med sikkerhed, at DKP jevnligt modtog penge og andet materiel fra kommunistiske lande til

understgttelse af partiets virksomhed. Efter krigen blev der oprettet en s&rlig fagforeningsfond, der

* Thing (1993) s. 806-813
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hvert ar skulle donere et specifikt pengebelgb til forskellige progressive partier og organisationer
rundt om i verden. I 1951 ses det fgrste kontante belgb, DKP fik tildelt, belgbet Igd pa 7.500
dollars, hvilket i nutidspenge svarer til ca. en halv million kr. DKP havde desuden i 19501 1. maj-
gave faet foreret en ny automatisk trykmaskine til L&F af 9.200 tyske arbejdere, hvilket reelt nok
var en gave fra det gsttyske parti. Ogsa i 1956 modtog L&F en stor gave i form af to nye
seettemaskiner til en verdi af 60.000 rubler, som blev foreret af SUKP, og samme ar fik DKP
25.000 dollars i kontant stgtte. Under partikampene fra 1956-58 var DKP det parti i Skandinavien,
der modtog det stgrste stgttebelgb, hele 65.000 dollars blev det til, hvilket svarer til lige under fem
millioner kr. 1 nutidspenge. Det kan betvivles, hvorvidt L&F havde overlevet som dagblad 1 1958,

hvis ikke det havde veret for de kontante gaver gstfra.”

Af markante politiske udmeldinger fra L&F op gennem 1950erne skal n@®vnes, at L&F 1 1956 1
forbindelse med Krustjovs hemmelige tale havde en bemarkelsesvardig abenhed omkring kritikken
af Stalins person. L&F havde ogsa til at starte med en kritisk holdning til Sovjets invasion i Ungarn
i 1956, men partiet og dermed L&F valgte i sidste ende at bakke op om russerne, hvilket fgrte til en
konflikt pa L&F’s redaktion, hvor 15 ud af 22 journalister naegtede at fglge partiets linje. Under
partiopggret med Aksel Larsen stod L&F uden tvivl pa “den harde kernes” side. L&F bragte f.eks.
en artikel af den hollandske partiformand, Poul de Groot, der udrabte Aksel Larsen som

pseudokommunist, hgjreopportunist og revisionist.”!

8.4 Land og Folk i kamp for overlevelse 1960-1972

L&F var i krise i 1960erne. Avisen overlevede trods et lavt oplagstal, men det var formentlig
hovedsageligt pga. russiske tilskud til bladet. I 1969 havde tilskuddene naet en hgjde pa hele
100.000 dollars, hvilket svarer til knap 4,5 millioner kr. i nutidspenge. Fra 1960-1969 1a de jevne
tilskud til DKP pa mellem 50.000 og 100.000 dollars, og hertil skal l&egges diverse alternative
stgtteformer, som russerne lod DKP tilflyde. L&F fik i 1965 70.000 rubler til nyt trykkeriudstyr og
senere 1 1966 et kamera til 330 rubler, og sidst fik DKP i 1968 mellem 100.000 og 200.000 rubler
til en ny trykkerimaskine fra Sovjetunionen.”> Selvom DKP modtog betydelige belgb skal det
understreges, at partiet hvert ar samlede flere hundrede tusinde kroner ind til L&F, hvilket har haft
stor betydning for L&F’s overlevelse.”® At DKP var klar over L&F’s alvorlige situation
understreges af bladets chefredaktgr, Villy Karlsson, da han pa partiets 21.kongres i 1962 sagde ”...

% Thing (2001) s. 174-179 og 186 samt Thing, Arbejderhistorie nr. 3 (1995) s. 6-9
3 Thing http://leksikon.org/art.php?n=600

32 Thing (2001) s. 179-181 og Thing, Arbejderhistorie nr. 3 (1995) s. 9-10

33 Thing http://leksikon.org/art.phpn=600
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for at sige det rent ud, kammerater, sa geelder det liv og dgd for vort dagblad. 3% At bladet har haft
stor betydning for DKP understreges ogsa af, at partiet pa sin 22.kongres i 1965 vedtog en
resolution, der palagde CK at indkalde til en bladkonference med det formal at diskutere bladets
kvalitet og politiske bestrabelser. Dette endda pa trods af konstante nedskzringer pa bladet.” Den
28. august 1966 indkaldte CK til konferencen. Pa konferencen diskuteredes bl.a. andre

kommunistiske dagblades erfaringer og de ovenn@vnte temaer.”®

At krisen var reel ses ved at kigge pa avisens abonnementstal. I 1969 var tallet pa 5.394, opgjort
efter 2.halvar, oplaget har formentlig veret en tand hgjere pga. Igssalget. Disse tal begynder dog sa
smat at stige i begyndelsen af 1970erne, og L&F havde i 1972 et abonnementstal pa 6.610.”

8.5 Land og Folk fra optimisme til begyndende krise 1973-1980
DKP’s tilbagevenden til Folketinget i 1973 resulterede ogsa i fornyet hab for L&F. Mellem 1970 og

1975 steg abonnementstallet fra de lidt over 5.000 1 1969 til 7.000 i 1975. Det betgd imidlertid ikke,
at partiet var tilfreds. Pa en indkaldt bladkonference i 1975 kunne Knud Jespersen konstatere, at
langt fra alle nye medlemmer af DKP havde abonnement pa L&F, hvilket viste, at iser de nye
medlemmer ikke havde samme loyalitet omkring det daglige partiliv som de mere rutinerede
partimedlemmer. At DKP ogsa i 1970erne tog L&F alvorligt understreges af CK’s beretning til
partiets 25.kongres 1 1976. Her pointerede Knud Jespersen, at L&F skulle blive bedre. Knud
Jespersen fremhavede ogsa de arlige indsamlinger og kampagner for L&F. Ifglge beretningen
naede indsamlingerne i perioden fra 1973-1976 op pa hele 4.978.530 kr. I 1973 havde det
manedlige indskud i fonden veeret pa 50.000 kr., mens den i 1975 var pa hele 80.000 kr.”® Selvom
disse tal er imponerende, er der dog meget, som tyder pa, at de indsamlede penge ikke udelukkende
kom fra velvillige medlemmer og sympatisgrer. DKP fik sdledes i 1973 145.000 dollars fra
fagforeningsfonden, hvilket svarer til ca. 3,8 millioner kr. i vor tids penge. DKP modtog dog ikke
kun kontante pengebelgb til driften af iseer L&F. DKP fik i 1970, direkte fra SUKP, trykkeriudstyr
til en veerdi af 200.000 rubler. I 1975 fik DKP 350-400.000 rubler til nyt trykkeriudstyr og i 1977
mellem 400-450.000 valutarubler igen til trykkeriudstyr. Ogsa en anden form for alternativ stgtte til
L&F blev formidlet mellem DKP og russerne. I 1978 blev det aftalt at Mezjdunarodnaja Kniga
skulle aftage 300 eksemplarer af L&F. Ogsa fra DDR indlgb der jevnligt i 1970erne diverse former

> Tiden nr.6, 23.4rgang 1962 s. 151

> Tiden 26.4rgang 1965 s. 247

% Tiden nr.6, 27.4rgang 1966 s. 153-158
ST Larsen (1977) s. 237

38 Jespersen (1979) s. 349-374
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for stgtte til iseer driften af DKP’s trykkerier pa L&F eller Terpo Tryk. Stgtten indebar
skrivemaskiner og trykkeriopgaver til en verdi af i alt 39.000 mark. Af direkte stgtte til DKP i
perioden 1978-1980 tyder meget pa, at partiet har modtaget massive belgb udbetalt mere eller
mindre direkte til formand Jgrgen Jensen.”” Da L&F’s oplag var p sit hgjeste i 1970erne, var det
oppe pa omkring 12.000, et oplag, der skulle falde katastrofalt i 1gbet af 1980erne.*® 1980erne
skulle for L&F blive et turbulent arti, der endte med at lukke L&F ved nytaret mellem 1990-1991.

9.0 Introduktion til analyse

Introduktion skal give en forstaelse af analysens opbygning. Analysen vil lade sig styre af de to
underspgrgsmal til problemformuleringen. Her i introduktionen vil der blive trukket linjer op i

forhold til hvordan, der opnas den stgrste forstaelse i belysningen af de to underspgrgsmal.

9.1 Analysedel et

For at besvare underspgrgsmal 1 optimalt er det ngdvendigt at finde frem til relevante temaer i
DKP’s politiske arbejde, der kan vise hvilken prioritering, DKP tillagde arbejdet med L&F. De
temaer i DKP’s politiske arbejde, jeg har fundet mest relevant til belysningen af spgrgsmalet,

fremgar af nedenstaende:

e Udtalelser fra DKP’s kongresser om L&F.

e Udtalelser om L&F fra de arlige DKP landsmgder.
e Undersggelse af L&F-konferencer.

e Undersggelse af kampagner for L&F.

e Undersggelse af de arlige L&F indsamlinger.

e Undersggelse af de arlige L&F-festivaler.

¢ Finansieringen af blad og parti.

De opstillede temaer siger hver is@r noget om den politiske prioritet, DKP tillagde sit dagblad og
vil blive behandlet i serskilte afsnit. Nar temaerne laegges sammen, vil der givetvis tegne sig et
billede af DKP’s samlede politiske arbejde med L&F, og dermed kan det bedst muligt vurderes
hvilken prioritet, DKP tillagde arbejdet med L&F. Med et samlet billede af arbejdet omkring L&F
vil der desuden kunne tolkes pa, i hvilket omfang arbejdet med L&F havde en samlende rolle for

DKP.

% Thing (2001) s. 181-186
5 Thing http:/leksikon.org/art.phpn=600
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9.2 Analysedel to

Jeg har begranset mig til at undersgge visse dele af debatten fra sidst i 1980erne. For at vise i
hvilken grad L&F havde en aben rolle i debatten om fornyelse, har jeg valgt at udpege enkelte
debattemaer, som er relevante 1 forhold til fornyelsesdebatten. Jeg har valgt at inddrage L&F’s rolle
1 debatten om ledelsesstilen i DKP samt avisens rolle i forhold til debatten om DKP’s forhold til den
gvrige venstreflgj. Derudover inddrages formandsvalget i 1987, da det stod mellem fornyerflgjen
(Ole Sohn) og den traditionelle flgj (Jan Andersen), og dermed kan denne sag vere med til at kaste
lys over, hvilken rolle L&F spillede 1 debatten om fornyelse. Debatten 1 forhold til ledelsesstilen og
den gvrige venstreflgj var to af de centrale stridspunkter i DKP, og derfor er det disse temaer, der er
udtaget til neermere analyse. Analysen bliver til pa baggrund af konkrete begivenheder i partiet,
samt hvad der skete i debatten efterfglgende. Bade op til DKP’s 28.kongres i 1987 og L&F-
konferencen i 1988 udspillede der sig intense debatter i L&F. De er s@rligt relevante, fordi de kan
give et billede af, hvordan debatten i DKP foregik op til stgrre partibegivenheder. Den vesentligste
arsag, til at de er interessante, er dog, at debatterne hovedsagligt handlede om de temaer, som kunne
teenkes at have haft en splittende effekt pa DKP. Dermed kan debatterne vere med til at belyse

hvilken rolle, L&F havde i debatten, og om partiet samlede sig omkring avisen.

10.0 Kongresserne og Land og Folk

Afsnittet vil fokusere pa udtalelser om L&F fra DKP’s kongresser. Formalet er at undersgge den
officielle udlegning af L&F’s betydning og rolle for partiet. Der har veret kongresdiskussioner op
til kongresserne i L&F. Diskussionerne vil indga i analysedel to. Kongresserne var DKP’s hgjeste
myndighed, og derfor kan udtalelserne vare indikationer pa hvilken prioritet DKP, tillagde arbejdet
omkring L&F.

10.1 Kongressen 1980

DKP’s 26.kongres blev atholdt i Brgndby 1 dagene 3.-6.04 1980.%' DKP’s formand, J grgen Jensen,
indledte kongressen med CK’s beretning. Han kom ind pa indsamlingsresultaterne for L&F i den

halvarlige periode, som var géet, siden forberedelsen til kongressen startede Vi indsamlede 4,5
millioner kroner til Land og Folk, og garantfonden fik i de sidste 6 maneder 836.491,85 kroner. »62

Ved beretningens afslutning fremhavede Jgrgen Jensen desuden, at hvis partiet skulle styrkes, ville

o1 http://www.aba.dk/aba/index2.php?option=com_docman&task=doc_view&gid=122&Itemid=15 5.8
82 Danmarks kommunistiske Partis 26. kongres 1980 s. 7

31



det kraeve fremstgd for L&F.® 1 virksomhedsberetningen var et serligt afsnit om L&F. Her kunne
leses:
I hele sin 60-drige historie har Danmarks kommunistiske Parti satset sterkt pa at sikre udgivelsen af sin

egen presse. Dette er ikke blot gnskeligt, men ngdvendigt i et land, hvor borgerlige massemedier er
dominerende.”*

I beretningen opremses desuden udviklingen af L&F siden sidste kongres. Der omtales tidligere
kampagner, festivaler, jyllandsredaktion og den daglige kontakt med leserne. Det mest
bemarkelsesvardige var imidlertid oplagsfortegnelsen, som havdes at vere i stigning ”Den
oplagsfremgang, der preegede forrige kongresperiode er fortsat, omend stigningen har veeret knap

o 65
sa markant.”

De sidste oplagstal beretningen navner var fra januar 1979, hvor oplaget pa
hverdage var pa 14.100 og weekenden 19.400.%° Udviklingen vendte imidlertid allerede i starten af
1980erne. Pa CK-mgdet i februar 1980 indikeres det under overskriften ”Problemer der md indga i
debatten pa CK-mgdet 2.-3. februar 1980, at ”Land og Folk’s oplag”67 var et problem. Jeg
antager, at oplaget n&ppe havde varet et problem hvis oplaget fortsat var stigende. At oplaget var
faldende i begyndelsen af 1980erne, blev ogsa understreget af den ansvarshavende redaktgr, Gunnar
Kanstrup, der i sit diskussionsoplag til kongressen berettede om situationen ”Den positive

udvikling i oplaget som er beskrevet i virksomhedsberetningen, har desveerre ikke veeret i stand til

at fortseette ind i 1980. I forhold til oplaget i marts 1979 var der et fald pa 400 i marts 1980... »08

Gunnar Kanstrups opleeg omhandlede desuden L&F’s betydning bade for DKP og dets betydning i
forhold til resten af mediebilledet 1 Danmark. At bladet ifglge redaktgren havde stor betydning 1
partiets arbejde fremgar flere gange “Vort dagblad skal veere et nyttigt og sikkert redskab i ethvert
partimedlems heender.”® Oplzgget sluttes af med en opfordring til at hele partiet fortsat skulle
arbejde for at styrke L&F.”® Arbejdsresolutionen, som DKP vedtog pa kongressen fastlagde L&F’s

rolle:

% 1bid. s. 26

6 Ibid. s. 62

% Tbid. s. 62

% Danmarks kommunistiske Partis 26. kongres 1980 s. 62
7 CK-mgde d.02.-03.02.1980 — kasse 100

% Danmarks kommunistiske Partis 26. kongres 1980 s. 103
% Ibid. s. 102
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”Land og Folk skal afspejle Danmarks kommunistiske Partis politik. Bladet skal sagligt og dokumentarisk
afslgre mods@tningerne i denne verden, vi lever i, samt vare inspirerende, aktiviserende og
organiserende. Land og Folk er og skal vare det redskab, partiet bruger i arbejdet for at give det
arbejdende folk tillid til, at det gennem aktiv handling kan sikre sig en menneskevzrdig fremtid.””"

Citatet er interessant i forhold til min problemstilling fordi det viser, DKP tillagde L&F stor vagt.
Derudover fastlagde arbejdsresolutionen en L&F-konference til afholdelse senest efteraret 1981.7>
Oplegget blev afrundet ved at fastsla, at salgsarbejdet ikke alene var et spgrgsmal om at sikre
L&F’s gkonomiske overlevelse men ogsa ... en vigtig politisk opgave for alle partiets

o 73
grundorganisationer.”

10.2 Kongressen 1983

DKP’s 27.kongres fandt sted i Brgndby fra d. 12.-15. maj.”* CK’s beretning blev aflagt af Jgrgen
Jensen, og L&F navnes flere gange i1 beretningen. Opfordringen fra d. 26.kongres om at styrke
L&F fulgtes op pa d. 27.kongres, hvor formanden i CK’s beretning fremhavede de fire vigtigste
omréder for partiets styrkelse, heriblandt”... styrkelse af parti og presse”””. Partiets indsats for at
sikre den kommunistiske presse fremhavedes ogsa ”Vi sikrede kommunisternes dagblad, som i dag

»76

er det eneste dagblad, der taler socialismens og arbejderklassens sag...””” Til sidst 1 beretningen

betonede formanden, at partiets holdninger og vurderinger skulle na ud til befolkningen, og derfor

”... skal vi ogsd udvide Land og Folks leserkreds — flere abonnenter, stgrre lpssalg.””’

Under gkonomi i virksomhedsberetningen fremgik det at L&F var ”Partiets vigtigste
agitationsmiddel...””® 1 virksomhedsberetningen indgik ogsa et serskilt afsnit om L&F.
Grundleggende var beretningen en opfglgning pa, hvordan L&F’s udvikling havde forlgbet siden
sidste kongres. Pa trods af mange ideer fra L&F-konferencen i 1981 var udviklingen i stampe. Det
mest bemarkelsesvardige ved beretningen var, at L&F’s oplag til stadighed faldt. Fra november
1981 til november 1982 var faldet 1000 pa hverdage og i weekenden hele 2600. Skylden for dette

palaegges “kold-krigsatmosfere”, sidst fremhavedes, at L&F fortjener "langt stgrre udbredelse.” "

I kongressens arbejdsresolution blev arbejdsomraderne omkring L&F fastlagt. I resolutionen, der

grundleggende var enslydende med resolutionen fra 1980, fremhaves fremstgd og udbredelse af

" bid. s. 139

2 1bid. s. 140

" 1bid. s. 140

4 http://www.aba.dk/aba/index2.php?option=com_docman&task=doc_view&gid=122&Itemid=15 s. 8
7 Tiden nr.5-6, 51.4rgang 1983 s. 19

6 Ibid. s. 20
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bladet som vasentlige elementer. Desuden antyder teksten, at L&F fremover skulle have den stgrste
prioritet i partiet ”"Som et bidrag til at pge forstaelsen for Land og Folks politiske og ideologiske
rolle og indflydelse gennemfpres i efteraret 1983 i alle distrikter eller afdelinger debataftener om
Land og Folk.”®

10.3 28.kongres 1987
Blev afholdt fra d. 16.-19. april i Albertslund.?’ Kongressen var speciel idet Jorgen Jensen dgde &

dage inden kongressen. Derudover var kongressen speciel, fordi den fandt sted i en periode af

partiets historie, hvor opbruddet var startet.>

Partisekreter, Poul Emanuel, aflagde CK’s beretning til kongressen. L&F omtales kun kort og i en
mere forsigtig tone end tidligere ”De mange bidrag til garantfond, de tusinder af bidrag til Land og
Folks drlige indsamlinger og de tusinder af besggende pé drenes Land og Folk-festival...”> De
arlige tal for indsamlingen opremses ikke, hvilket kunne indikere, at indsamlingen ikke naede

malet.

At L&F stadig spillede en vaesentlig rolle, afspejler sig i den politiske redaktgr, Frank Aaens,
“Foreleggelse af resolution om Land og Folk” og den efterfglgende vedtagne resolution om L&F,
samt i virksomhedsberetningen. Frank Aaens foreleggelse var en gennemgang af, hvad L&F havde
gjort godt og hvad partiet skulle ggre bedre i den kommende tid. Is@r fylder oplagssituationen,
partidemokratiet, abenheden i L&F, forholdet mellem DKP og L&F, en stor del af Frank Aaens
foreleggelse.®* Forelzeggelsen giver indtryk af, at L&F spillede en betydelig rolle for partiet * Vi
slas for flere Land og Folk-leesere — for at give partiet flere veelgere og flere medlemmer. »83 Ogsa
den vedtagne resolution, slog betydningen fast:

*Land og Folks udbredelse er tzt forbundet med partiets generelle situation, men avisen har serlige

muligheder for at bryde vej for kommunisternes synspunkter til nye kredse i arbejderbevagelse, i andre
folkelige og sociale bevagelser og til alle socialistisk taenkende.”*

Udover at berette om L&F’s muligheder fastslog resolutionen, at udviklingen af L&F skulle have

gget fokus pa alt lige fra forskellige stremninger i arbejderbevagelsen til gget dekning af
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udviklingen i @steuropa.’ Resolutionen fremhavede ogsa udbredelsen af L&F. Skete udbredelsen
ville det ifglge DKP smitte af pa partiet "En stgrre udbredelse af Land og Folk er ogsa en af vejene

til at fé flere medlemmer af det kommunistiske parti.”*

Virksomhedsberetningen afspejlede udviklingen af L&F siden sidste kongres. Her blev
forholdet/kommunikationen, eller mangel pa samme, mellem partiledelsen og redaktionen
fremhzvet.* Beretningen omhandlede desuden den generelle tilbagegang i oplag og gkonomi.
Oplaget var ogsa i denne kongresperiode faldende. L&F havde mellem november 1983 og
november 1986 tabt 1300 i oplag pa hverdage og 1700 i weekendoplaget. Det faldende oplag gav
naturligt nok grund til bekymring, is@r fordi faldet ikke blev vendt i forbindelse med dekningen af
EF-pakken i 1986 eller dekningen af paskestrejkerne i 1985. Alligevel foreslog beretningen, at
udviklingen skulle vendes via flere fremstgd i forbindelse med kommende overenskomster og

Verdenskongressen for Fred.”

10.4 DKP’s ekstraordinaere 29.kongres 1990

Fandt sted fra d.20.-21. januar i Hvidovre®! og udspillede sig kglvandet pa omvealtningerne i de
socialistiske lande og den voldsomme interne partikamp. Udviklingen praegede naturligvis

kongressen, som dog ogsa fandt lejlighed til at vurdere det fortsatte arbejde med L&F.

I kongresresolutionens del om L&F blev bladets fremtidige arbejde fastlagt. Avisen skulle fortsat
udvikles pa grundlag af L&F-konferencens resolution fra april 1988°* og samtidig afspejle partiets
alliancepolitik,93 bedst illustreret gennem den nystartede Enhedsliste. At L&F 1 januar 1990 stadig
havde stor prioritet i det politiske arbejde antydes ogsa af resolutionen ”Land & Folk er vores

stgrste udadvendte politiske aktivitet, som ogsd skal have vores hovedprioritet fremover.”**

Det ggres derudover klart for medlemmerne, at det bliver en k&mpe opgave at sikre L&F, der
ligesom resten af partiet var ramt af gkonomisk krise. Kongressen vedtog en udtalelse om partiets
gkonomi. I denne ses det, at L&F stadig blev vagtet i partiets politiske arbejde ”... og at Land og
Folk udgives som dagblad. Land og Folk skal hvile i sig selv med egne indteegter, garantfond og
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8 Tiden nr.5-6, 48. argang 1987 s. 157

¥ 1bid. s. 58

% Tiden nr.5-6, 48. argang 1987 s. 57-58

9 http://www.aba.dk/aba/index2.php?option=com_docman&task=doc_view&gid=122&Itemid=15 s.9
%2 Laes mere i afsnittet Land og Folk Konferencerne.

%3 Tiden nr.12, 50. argang 1989 s. 22

** Ibid. s. 22

35



den drlige indsamling.”®” Derudover havde L&F et serskilt punkt under gkonomi. Her blev det
slaet fast, at L&F skulle kgres indenfor det faktiske niveau for garantfonden, og i fremtiden skulle
L&F kgres efter klare gkonomiske linjer, hvor eksempelvis budgetterne justeres i forhold til

indtzegter.”®

Kongresserne giver indtryk af, at DKP tillagde arbejdet med L&F hovedprioritet. Det ses i de
gentagne og tilbagevendende udtalelser om vigtigheden af L&F’s udbredelse. Kongresserne viser
ogsa, at DKP ansa L&F som deres stgrste udadvendte politiske aktivitet, og at partiet kunne samles
om L&F, f.eks. i forbindelse med indsamlinger og festivaler og derfor fik L&F stor bevagenhed pa

partiets kongresser.

11.0 Landsmgderne og Land og Folk

DKP holdt arlige landsmgder, der mellem kongresserne udstak hovedopgaverne for partiet. Pa
landsmgderne blev L&F jevnligt omtalt. For at fa det fulde billede af den politiske prioritet, som
DKEP tillagde arbejdet med L&F, er det ngdvendigt at undersgge disse landsmgder nermere.
Landsmgderne i 1981 og 1986, hvor L&F ikke omtales i kilderne, fremgar ikke af analysen.

11.1 Landsmodet 1982
DKP’s landsmgde i 1982 Igb af stablen d. 18 -19. september i Kgbenhavn.”” L&F var ikke et punkt

pa dagsordenen, men alligevel kom, Jgrgen Jensen, i sin abningstale ikke udenom bladet og dets
rolle 1 partiets politiske arbejde. Jgrgen Jensen nevnte L&F indsamlingen, festivalen og nye
fremstgd for avisen som eksempler pa, at DKP ogsa havde lavet andet end at diskutere i det
forlgbne ar ” Indsamlingen til Land og Folk afsluttedes i november med et belpb pa 4.629.606,85
kr. Garantfonden har siden sidste Landsmgde indbragt 1.192.387,00 kr.”® L&F-festivalen nzvntes
som en begivenhed, hvor titusinder mgdte kommunisterne og fik en oplevelse, som byggede pa ”...
arbejderklassens omgangsform og sterke foellesskabsfﬂlelse.”99 Jgrgen Jensen fremhevede
desuden, at partiet havde opnaet 500 nye abonnenter til L&F af de 2000, partiet satte som mal ved
festivalen.'® Det interessante i dette er, at Jgrgen Jensen n@vner tre tilfelde, hvor L&F spiller en
betydelig rolle i partiets politiske arbejde, det antyder, at prioriteten med arbejdet omkring L&F har
vearet betydelig for DKP. Et andet interessant aspekt af landsmgdets omtale af L&F fas ved at
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undersgge pa hvilken made L&F blev brugt i partidiskussionerne op til landsmgdet. Pa CK-mgdet
d.19.-20. juni 1982 blev der lagt en plan for, hvordan L&F skulle bruges i den forbindelse. Det
fremgar af papiret ”Forslag vedrgrende indkaldelse af landsmgde 18.-19.september 1982

“Det fremlagte diskussionsopleg om ungdommens problemer ferdigredigeres og offentligggres i Land og
Folk senest 1.juli. Pa baggrund af dette diskussionsgrundlag startes diskussionen i afdelinger og distrikter

Diskussionen kan i skriftlig form fgres i Land og Folk.”"”

At diskussionen har varet fgrt aktivt i L&F, antydes af Jgrgen Jensens indledning af landsmgdet
”Det ville veere tidsmeessigt umuligt og en nedvurdering, hvis jeg ville forsgge pd at give svar pa

alle de mange gennemarbejdede indleeg i Land og Folk...”'”

Ifglge Jgrgen Jensen blev L&F brugt i
partidiskussionen, og DKP’s politiske arbejde med L&F fremhaves som konkrete eksempler pa
partiets arbejde. Begge dele antyder, at L&F’s betydning ikke skal undervurderes, hverken som

politisk arbejdsprioritet eller som debatforum.

11.2 Landsmodet 1984

Landsmgdet blev holdt i Ngrresundby under parolen enhed i kampen mod h¢jre.103 Partisekreter,
Poul Emanuel, omtalte 1 sit indleg L&F’s rolle. Poul Emanuels indleg havde overskriften ”Styrk
partiet” og omhandlede primert organisatoriske elementer, for hvordan DKP kunne styrkes.
Indlegget var ogsi tenkt som katalysator for det kommende partidr 1985”."°* En vaesentlig del af
partiaret bestod i ... hvervning af nye medlemmer og ikke mindst for udbredelsen af Land og
Folk.”!% At Poul Emanuel har fundet det vigtigt, at fa udbredt L&F, indikeres af hans afsluttende
betragtninger til landsmgdet. Betragtningerne behandlede erfaringerne fra partiaret 1974 ”Nogle af
resultaterne dengang var, at Land og Folks oplag steg med 15-16 pct., at den manedlige garantfond

»106 poyl Emanuel forklarede,

blev bragt op over 75.000 kr., at der optages knap 2000 medlemmer.
at han var klar over, at partiets situation var forskellig i forhold til 1974, ikke desto mindre skulle
partiet stte dristige mél dog uden at miste jordforbindelsen.'®’ I det politiske grundlag, som
landsmgdet vedtog for det kommende partiar, var opf@rt en ”aktivitetsoversigt for partiaret 1985,
hvori, der stod om L&F, at ”Land og Folk skal bruges i de politiske og faglige fremstpd. Som led i

arbejdet for styrkelse af bladet gennemfpres fremstopd for oplag, indsamling til Land og Folk, og der
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gennemfpres Land og Folk-festival.”'” Det viser, at L&F var tiltznkt en hovedrolle i partiets
politiske arbejde, og en vesentlig del af partiaret skulle bruges til at udbrede L&F. Det tyder pa, at
DKP ved landsmgdet, gav L&F topprioritet i partiets daglige arbejde.

11.3 Landsmodet i 1985
DKP’s landsmgde i 1985 afholdtes i Odense d.12.-13. oktober. I Jgrgen Jensens abningstale kom
han ind p4 erfaringerne fra partiret, hvor L&F’s resultater blev fremhavet.'” Formanden
fremhavede ”En stralende gennemfgrt Festival”, og at der blev indsamlet 1,1 millioner kr. til L&F
efter, at de to fgrste indbetalinger var talt op.110 L&F’s garantfond havde ifglge formanden ogsa faet
noget ud af partiaret:

... garantfonden som i de fgrste ni maneder har indbragt 1.288.743 kr. eller gennemsnitligt 143.000 kr.

pr. maned; dertil kommer bidragene fra de mange kammerater, der har veret pd sommerkursus, hvor man

ogsa samlede ind, i alt 96.827 kr. Vi kan altsa roligt fastsla, at der til garantfonden er indbetalt et
gennemsnit pa 153.000 kr. om méaneden.”""’

Der er flere interessante aspekter i disse tal og bemarkninger. Dels er det interessant, at det endnu
engang antydes, at DKP’s medlemmer var offervillige, nar det kom til bevarelsen af deres dagblad.
Det viser de indsamlede pengebelgb til L&F og til garantfonden. Det er ogsa interessant, at ledelsen
var klar over denne betydning for medlemmerne. Det tolkes ud fra den tilbagevendende
fremhavelse af indsamlingsresultater. Resultaterne ma formodes at have givet medlemmerne et
“boost” til at fortsatte indsamlingerne, og da alle i partiet har haft en interesse i at bevare L&F, har
ledelsen valgt at fremhave denne indsats ar efter ar. Det mest interessante i dette er dog ikke det,
der bliver sagt af Jgrgen Jensen men det der ikke bliver sagt. Pa CK-mgdet d. 24.-25.08 1985
fremgik det af noterne til CK-medlemmerne, at ”Land og Folks garantfond havde i forste halvar
133.000 kr. pr. md. Mdlet var 150.000 kr. pr. md. Indsamlingen til Land og Folk i perioden 29.sep.
til 3.nov. md rette op pa eftersleebet.”’?Og videre hed det sig under punktet bevagelsens gkonomi,
at regnskabstallene for 1984 ikke var for gode. L&F havde et underskud pa ikke mindre end
9.345.683. kr. Derudover var bevagelsens gvrige underskud opgjort til at vaere pa 1.227.670 kr.,
som ifglge noterne til CK-medlemmerne skulle deekkes af lan og tilskud.'" Regnes de to tal
sammen var DKP’s samlede underskud i 1984 var pa hele 10.573.353 millioner kr. Det er ganske

klart, at der gemte sig en lidt anden virkelighed bag Jgrgen Jensens tale pa landsmgdet. Det tyder
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pa, at den eneste grund til, at DKP overhovedet kunne opfylde malet for garantfonden skyldes, at
resterne blev betalt af indsamlingen til L&F. Spgrgsmalet er sa hvorfor, Jorgen Jensen ikke fortaller
de delegerede og medlemmerne af partiet sandheden? Svaret kan der kun gisnes om. Et muligt svar
kan vere, at sandheden om den katastrofale gkonomiske situation i partiet kunne tenkes at fa fatale
konsekvenser for medlemmers lyst og vilje til at engagere sig i arbejdet med bevarelsen af L&F,
men ogsa partiet som helhed. Maske derfor har dele af ledelsen truffet beslutningen om ikke at
orientere medlemmerne om situation. En anden forklaring har formentlig varet, at DKP har villet
skjule situationen for offentligheden. Hvis partiet havde offentliggjort situationen havde pressen
hurtigt kunne opspore det, og DKP har pa dette tidspunkt ikke haft nogen interesse i at skulle
hanges ud i offentligheden. Uanset hvad, sa viser situationen, at bade medlemmer og ledelse i DKP
har gjort sig store anstrengelser for at bevare L&F. Medlemmerne har grebet til lommerne og betalt
til garantfond og indsamling. Ledelsen har anstrengt sig for at skjule situationen, maske for at
bevare egen position i partiet, men det kan bestemt ikke udelukkes, at det ogsa har veret for ikke at
skulle risikere at lukke L&F og partiet fgr tid. Ikke desto mindre er det bemarkelsesvaerdigt, at
formanden og ledelsen tilsyneladende bevidst har skjult den alvorlige situation overfor

medlemmerne.

11.4 Landsmgdet 1988

Landsmgdet fandt sted d. 17.-18. september i Kgge og var specielt, fordi det var det fgrste med en
ny formand ved roret. Under overskriften ”Kommunisterne i offensiv mod hgjre” holdt Ole Sohn en
tale, der primart handlede om den generelle politiske situation i Danmark og kommunisternes rolle
heri. Derudover nzvntes ogsa de interne debatter, som i hgj grad preegede partiet i denne periode,
men selv i svere tider fremhaves vigtigheden af L&F’s succes:''*
Vi star overfor den arlige Land og Folk indsamling. I ar er det mere end nogensinde vigtigt, at vi nar, og
opfylder mélet pd de 4 mill. Kr., fordi jo bedre resultat vi opnar, jo bedre kan vi understgtte den
succesfulde kampagne for nye lesere af Land og Folk. Sidst men ikke mindst vil jeg understege
ngdvendigheden af, at hele partiet holder dampen oppe i abonnementskampagnen. Det er partihistorie og
pressehistorie der er ved at blive skrevet. 6400 nye abonnementer er n@sten en fordobling af oplaget. Jeg

vil sige det pa den made, at de 10.000 prgveabonnementer inden arets udgang er realistisk, og derved vil
kampagens oprindelige mél pa 2000 nye faste lzesere kunne nas.”’"”

Citatet viser, at DKP stadig i partiets efterar havde et stort behov for at understrege det centrale i, at
L&F blev bevaret og gerne udvidet. Det ses ogsa ved et partidokument, som landsmgdet vedtog om

stgtten til L&F. Dokumentet nevnte den succesfulde omlagning af L&F’s layout, som blev anset
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som et veerdifuldt eksempel pa fornyelse af partiets arbejde””é

, og derudover fremhavedes det
vigtige 1, at hele partiet stod sammen om at sikre flere abonnementer til avisen ”Landsmgdet
opfordrer hele partikollektivet til at fortscette abonnementstegningen... I feellesskab kan vi sikre, at

. . 117
kommunisternes avis leeses og bruges af endnu flere.”

Samlet set giver landsmgderne indtryk af, at DKP, tillagde arbejdet med L&F stor prioritet i partiets
politiske arbejde. Landsmgdernes tilbagevendende henvisninger til L&F’s betydning indikerer, at

L&F spillede en rolle i stort set alle DKP’s politiske aktiviteter.

12.0 Land og Folk konferencerne 1981 og 1988

Konferencerne blev indkaldt pa baggrund af beslutninger truffet pa partiets kongresser og
efterfglgende indkaldt af CK. Forud for konferencerne gik en manedlang debat om L&F’s
betydning og rolle. Debatten foregik i distrikter, afdelinger og i L&F. Dette afsnit vil vere endnu en
brik i det puslespil, der skal opklare i hvilken grad, DKP prioriterede arbejdet med L&F. Samtidig
vil afsnittet give indblik i, hvordan DKP anvendte L&F i partidiskussioner.

12.1 Konferencen 1981
I forleengelse af diskussionen om L&F pa DKP’s 26.kongres, blev det besluttet, at der i den
kommende kongresperiode skulle indkaldes til en L&F-konference.''® CK indkaldte derfor pa sit

mgde d. 31. januar — 1. februar til L& F-konference til afholdelse d. 4.-5. april.'"

Allerede kongresdiskussionen op til den 26.kongres gav de fgrste tegn pa, at medlemmerne i DKP
gnskede at fa indkaldt en L&F-konference. En reekke distrikter stillede forslag til kongressen
omhandlende L&F. CK kunne notere sig 10 indkomne forslag om L&F. Af forslagene bergrte fire
direkte en kommende L&F-konference. Et af de distrikter, der gerne sa en L&F-konference var
Fyns distrikt og de sa gerne ... at der afholdes en Land og Folk konference pd landsplan for at
diskutere den kommunistiske presse med hensyn til savel form, som distribution.”'* Forslagene til
afholdelse af en konference indikerer, at L&F havde stor betydning for DKP’erne, hvilket

partidebatten i manederne op til konferencen ogsa efterlader indtryk af.
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12.2 Partidebatten op til konferencen

Partidebatten fandt i hgj grad sted i L&F, men det blev ogsa forventet, at de enkelte
distrikter/afdelinger forberedte sig grundigt ”Som led i forberedelserne af konferencen opfordres
partiorganisationerne til at gennemfgre afdelingsmgder, leeserforum, diskussionsmgder, o.l.... »i21
Forberedelserne og debatten skulle ikke kun omfatte selve partiorganisationen, debatten skulle ogsa
have ... adgang for bladets lesere...” . Diskussionsoplegget, der dannede grundlag for debatten
blev udarbejdet af CK. Udkastet til oplaegget blev diskuteret pa CK-mgdet i januar/februar.
Efterfglgende blev oplegget offentliggjort i L&F. Oplegget fokuserede pa relevante temaer for
L&F, med alt lige fra: Mod storkapitalen til Kultur og ideologi. Strukturen i oplegget var, at der
blev stillet spgrgsmal ved bladets kvalitet og behandling af temaerne. Meningen var, at alle
medlemmer og lesere skulle have mulighed for at rejse kritik af temaerne og deltage i debatten.
Direkte forslag til behandling pa konferencen fra afdelinger/distrikter skulle vaere partisekretariatet i

hznde senest d. 16. marts.'>> Fundamentet for en demokratisk debat var saledes til stede, og det

tyder pa, at debatten blev taget bade i L&F og parti.

12.3 Debatten i Land og Folk
At debatten om L&F blev taget alvorligt fremgar af den intense debat, der fandt sted i bladet op til

konferencen. Iseer marts maneds L&F giver et godt udgangspunkt for indblik i debatten. Pa L&F’s
s. 2 under sektionen Meninger og debat ses utallige leserbreve, bade fra enkeltpersoner, afdelinger
og distrikter, som diskuterer L&F pa baggrund af det udsendte diskussionsoplag. Det ville vare for
omfattende at skulle referere alle leserbrevene her, derfor vil jeg diskutere de mest bergrte temaer.
Et af de mest omdiskuterede temaer var bladets abenhed. Flere laserbreve opfordrede konferencen
til at vende sig vaek fra at vere et udpraeget medlemsblad til at blive et mere udadvendt dagblad med
mere fokus udadvendt stof. Under overskriften ”Mere dben debat i Land og Folk” skrev DKP
Svendborg d. 19. marts om L&F’s manglende indspark udefra ”Lad ogsa udenforstiende komme til
orde — og seet dygtige folk til at give dem et veerdigt svar.”'** T samme nummer af L&F gav Per
Daugbjerg fra Kgbenhavn udtryk for, at avisen skulle skrives for udenforstaende ... Land og Folk
skal skrives, sa den ogsd med udbytte kan leeses af folk, som ikke er medlemmer og som ikke

2125

deltager i diskussioner pa medlemsmgder... En lang rekke andre temaer optog ligeledes

leserne af L&F: lokalstof, bladets mobiliserende rolle, leserbreve i weekendudgaven, bladets
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trovaerdighed (flere er utilfredse med den ofte lidt for rosenrgde fremstilling af partiets aktiviteter og
de socialistiske landes praestationer), mere fokus pa aktuelle sager, mere sport, bedre layout,
weekendudgaven — hvordan kan den forbedres, mangel pa mandagsavis og sidst stgrre lgssalg af
L&F.'?% Det sidste fortjener en kort kommentar, da det er et af de omrader, der forteller noget om
det arbejde, partiet og de enkelte DKP’ere lagde i deres dagsblad. Den 24. marts papegede Gerd
Nielsen, Sgllested, at ”Den eneste vej til stgrre udbredelse er et forsterket lgssalg... »127 Ogsa Leif
E. Larsen fra Hjgrring mente, at bladsalget var vejen til stgrre udbredelse, og han tillagde desuden
bladsalget flere dimensioner ”Et mere malbevidst salgsfremstad i afdelingerne, giver bedre

gkonomi. Flere kpber avisen, og flere vil betale til garantfond og indsamling. »128

Nu skal man vare varsom med at konkludere noget entydigt ud fra den debat, der var i L&F, men
debatten giver dog indtryk af, at avisen spillede en demokratisk rolle, og medlemmerne tog
opfordringen fra CK om at deltage i debatten til sig. Engagementet i konferencedebatten vidner om
bladets betydning for L&F’s lasere. Engagementet ses ogsa gennem flere laeserbreve, der var
utilfredse med to af debattens premisser. Den fgrste preemis, som kritiseres som hemmende for
debatten, var den indfgrte regel om max. 300 ord pr. indlag til debatten. Flemming G. Jensen,
Ngrrebro, fremhavede ”Oplegget til Land og Folk diskussion indeholder bl.a. tre pdstande om
bladets udbredelse, der legger op til langt grundigere behandling end 300 ord tillader...”"*
Svendborg afdeling fandt premissen direkte udemokratisk ”I gvrigt mener vi, at reglen med de 300

»130 Bor det andet

ord er sa godt som at fratage leeserne ordet, da argumentationen da forsvinder.
spores der en vis utilfredshed med selve diskussionsoplegget til konferencen ”Oplegget til
konferencen er desveerre en tynd kop te. Det forbigar alvorlige problemer, som kreever en grundig
diskussion.”"?! P4 trods utilfredsheden, er det mit indtryk, at debatten har vaeret ganske omfattende
og fyldt meget 1 hele partiet. Ifgplge Frank Aaen var det almindelig praksis, at der op til store
begivenheder i partiet fandt en omfattende debat sted i partiet ”Der var virkelig intens debat op til
kongresser og op til programvedtagelser, hvor bladet ogsa spillede en stor rolle fordi alle

debatindleg blev trykt i bladet, det var ligesom en kollektiv debattgr.”'** Konferencen og den
dertilhgrende debat vidner om den politiske prioritering DKP tillagde arbejdet med L&F. Ikke kun

126 De nevnte temaer er udvalgt pa baggrund af leserbreve i L&F under Meninger og debat s. 2 i perioden fra d.3.marts til den
3.april.
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12 1 and og Folk d.10.03.1981 s. 2

130 Land og Folk d.19.03.1981 s. 2

31 Land og Folk d.12.03.1981 s. 2

2 Interview med Frank Aaen

42



debatten efterlader indtryk af konferencens og L&F’s betydning, ogsa den efterfglgende dekning

og resultaterne af konferencen viser bladets betydning som politisk aktiv for DKP.

12.4 Efter konferencen
Forsiden af L&F tirsdag d. 7. april var helliget dekningen af konferencen, og her kunne man bl.a.
lese, at kommunisterne ville ggre deres dagblad bedre uden dog at have flere gkonomiske midler
dertil. Den omfattende debat fgr konferencen blev ifglge L&F fulgt op pa konferencen ” ... var det
to arbejdsfyldte dage for de delegerede. Ved en opdeling i arbejdsgrupper naede man i alt op pa
omkring 300 indleeg i diskussionen om Land og Folks indhold og form, om salgsmetoder, pkonomi
og festival.”'* Tkke kun i gruppearbejdet fortsatte diskussionen, ogsa de indsendte forslag gav
anledning til debat ”Der blev diskuteret indsendte forslag og de fik deres kommentarer med til
videre behandling i DKP’s centralkomite, som konferencen skulle veere rddgivende for.”"*? At
debatten op til konferencen havde varet omfattende, var hverken gaet Jgrgen Jensen eller partiets
modstandere nasen forbi. L&F kunne gengive Jgrgen Jensens reaktion pa den forberedende debat:

“Der er borgerlige og antikommunistiske blade — herunder SF-bladet — der har bemarket den lille del af

den forberedende diskussion, der har vaeret i Land og Folk op til denne konference. Fgrst og fremmest har

de noteret kritiske bemarkninger og en tilsyneladende uenighed, og enkelte har endog postuleret

forbavselse over, at man diskuterede sadan i vort parti. Det passer jo ikke helt ind i det billede, de

arbejder for at patvinge det danske folk, om kommunisterne som et udemokratisk dogmatisk parti.”'*

Pa trods af den omfattende debat og Jgrgen Jensens abning, der postulerede en ”greenselps abenhed
for Land og Folk”' stiller jeg mig kritisk overfor, hvor grenselgs abenheden reelt var. Ifglge
Frank Aaen var det kun ganske fa folk i partiet, der i starten af 1980erne, ikke var enige med den
gzldende linje for L&F, som byggede pa arbejdsresolutionen fra kongressen i 1980, og som
udtrykkeligt sagde, at L&F var DKP’s avis og skulle udtrykke kommunisternes synspunkter. Frank
Aaen papeger, at abenheden overfor resten af venstreflgjen ikke var grenselgs:

I den periode, hvor hele partiet var enige om at VSerne var nogle idioter og SFerne og

socialdemokraterne var forreedere, altsd den periode, nu maler jeg det lidt hardt op, i den periode var der
jo ikke nogen problemer, der brugte man jo bare avisen til at svine de andre til.”"?’

L&F reportagen fra konferencen viser, at den forberedende debat stemte godt overens med

vedtagelserne pa konferencen. Saledes kunne man i L&F Lase overskrifterne ”Brug for abenhed

'3 Land og Folk d.07.04.1981 forsiden
134 Ibid. forsiden

135 Land og Folk d.07.04.1981 s. 7

1 Ibid. 5. 7

7 Interview med Frank Aaen
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om Land og Folk, Det personlige salg er ngdvendigt for at udbrede Land og Folk, Weekendavisen

skal veere flagskibet, Leeserne i centrum og @Pkonomi skal der til — men husk politikken bag.”138

Pa CK-mgdet d. 9.-10. maj blev konferencen ogsa diskuteret. Her findes et dokument, der belyser
hvilke &ndringer, der straks skulle indtreffe pa avisen. Dokumentet papeger en opprioritering af
weekendudgaven, annoncering af weekendens eksemplar skulle annonceres allerede torsdag, og
leserbreve skulle ogsa bringes i weekendudgaven.'*® P4 den made har man bade impdekommet

indleeggende i debatten om mere abenhed (flere l&serbreve) og en styrkelse af ”"weekendflagskibet”.

At de erfaringer, som DKP fik ved konferencen, og den forudgaende debat har spillet en rolle
indikeres af et indlag i Tiden, hvor kandidat til CK, Anders Ahnfelt-Rgnne, samlede op pa
erfaringerne. Indleegget samlede op pa partidebatten og ligesom Jgrgen Jensen mente Ahnfelt-
Rgnne, at debatten op til konferencen afspejlede alt andet end et dogmatisk og “betonstalinistisk”
parti. At de debattemaer, som optog laserne af L&F, rent faktisk blev diskuteret pa konferencen,
viser Ahnfelt-Rgnnes artikel. Det fremgar, at der har veret diskuteret mange temaer: Troverdighed
- Reportager fra socialistiske lande skal vere mere nuancerede uden at vige fra egne holdninger,
weekendudgaven, sport, andre partiers holdninger overfor kommunisternes, sprog, layout og mindre
“hurra-kommunisme”. At L&F var af stgrste betydning for DKP understreges ogsa i artiklen ”Land
og Folk konferencen har ikke bare betydning indadtil i partiet. Konferencen har ogsa betydning i
hele det politiske og ideologiske arbejde, som kommunister udfprer udadtil.” Arsagen til, at
konferencen og bladet havde stor prioritet i DKP, fortelles ogsa i artiklen ”Land og Folk
fastholdes, fordi det er kommunisternes vigtigste agitations-middel.” Til sidst fastslas det, at L&F
er kommunisternes blad som skal gengive kommunisternes synspunkter ”Land og Folk har en
forpligtelse til at bringe referater videre af konferencer og vigtige mgder i partiet. Hvem skulle
ellers gpre det?” Og videre lgd det "Selvfplgelig skal der veere partistof i Land og Folk. Det er

mdden, det bliver gjort pa der kan kritiseres — ikke det, at det bliver gjort. 140

L&F-konferencen i 1981 illustrerer to ting. For det fgrste antyder konferencen, at L&F var et af
DKP’s vigtigste politiske aktiver. Dette antydes igennem debatten i L&F og den dekning
konferencen fik efterfglgende i DKP’s medier. Ogsa den serigsitet, som partiets ledelse forventede,

at partiet gik ind i diskussionen om L&F med, indikerer at L&F har spillet en stor rolle. For det

138 L and og Folk d.07.04.1981 s. 7
13 CK-mgde d. 09.-10.05.1981 — kasse 101
10 Tiden nr. 2, 42. argang 1981 s. 12-21
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andet viser konferencen, at DKP aktivt brugte L&F i partidiskussionerne og at ogsa kritiske rgster

blev hgrt i1 debatten.

12.5 Land og Folk konferencen 1988

Optakten til L&F-konferencen var stort set en kopi af optakten til konferencen i 1981. Konferencen,
som blev atholdt den 9.-10. april blev indkaldt som en forlengelse af debatten om L&F pa DKP’s
28.kongres og havde til formal, at "behandle Land og Folks udvikling, udbredelsen af Land og Folk
og partiets brug af bladet.”'*' Forskellen i forhold til 1981 var ikke optakten, men partiets situation.
DKP vari 1988 i gang med en gennemgribende debat om fornyelse af partiet, en debat, der ikke var
specielt udbredt i 1981. At DKP var i en sadan situation bevidner debatten op til og pa konferencen.
Imidlertid var det ikke kun debatten om fornyelse, der var en betydelig forskel i forhold til 1981. I
forhold til 1981 var der ogsa konkrete planer om en fornyelse af L&F, bade indholdsmassigt og
formmassigt. Indholdsmeessigt blev der lagt op til, at L&F skulle abnes mere op for resten af
venstreflgjen, formen skulle ggres mere tiltalende og professionel. Planen var at skaffe 2000 nye

lesere til bladet gennem disse tiltag.

12.6 Partidebatten pa konferencen

I maneden op til konferencen var der i L&F en lang og til tider uforsonlig debat om avisens rolle og
betydning."** T dette afsnit vil jeg analysere og redeggre for debatten pa selve konferencen ud fra

reportageartiklerne i1 L&F og ud fra interviewmateriale med Frank Aaen og Ole Sohn.

L&F-konferencens overordnede tema kan udtrykkes gennem hovedoverskriften pa L&F’s s. 5 d.
12.4, hvor der stod ”Det ny Land og Folk: Venstreflpjens eller partiets talergr.” Netop dette tema
var det helt centrale for konferencen at fa afklaret. Konferencen slog dog hurtigt fast, at L&F var
kommunisternes avis, og debatten gik derfor pa, hvordan L&F skulle vaere kommunisternes avis.

En delegeret mente, at "Avisen er blevet et talergr for socialdemokrater, VSere og udmeldte
kommunister...”"™  hvilket den delegerede fandt beklageligt og fremhavede, at avisen matte vare
partiets talergr. Andre delegerede var af den opfattelse, at L&F skulle abnes mere op, for at resten af
venstreflgien kunne i en ”offentlighedsplatform sammen med partiet”.'* Debatten var si skarp, at

en delegeret gik pa talerstolen og sagde “at man skulle tro, det var to partier, der var samlet for at

1 CK-mgde d. 28.-29.11.1987 — kasse 106

142 Se analysedel to for nzrmere detaljer om debatten i L&F.
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lave en feelles avis.”'*’ Det antydes, at L&F var den samlende faktor for partiet. Den politiske
redakter fra dengang Frank Aaen er enig i den vurdering:
”Ogsa i den periode hvor den (L&F) blev til en slagmark, der samlede avisen og det er ogsa derfor, fordi
den blev ved at have den effekt, at selvom der var slagsmal med en redaktion, der havde en holdning og

sa en centralkomite, der havde en anden holdning, selv i den periode var alle jo enige om at avisen skulle
bruges til at skabe folkelig bevagelse.”'*®

At L&F pa dette tidspunkt har vaeret en vasentlig faktor i partiets fortsatte samling, far man ogsa
indtryk af igennem L&F’s artikler. En delegeret refereres for at advare mod splittelse i partiet, for sa
”... handlingslammer vi avisen.”'*” Noget tyder pa at den delegerede havde ret. Ifplge Frank Aaen
var en af forklaringerne pa, hvorfor avisen holdt op med at udkomme, at flgjene ikke kunne finde
sammen. Frank Aaen forteller, at tonen var sa uforsonlig at “folk begyndte at hade hinanden sd

meget, at der ikke var noget at bygge pa. 148

Et andet gmt punkt, som ogsa kom frem under
debatten pa konferencen var det anstrengte forhold mellem redaktionen pa L&F og CK. Det
anstrengte forhold mellem "partigangen pa 2.sal” og “redaktionsgangen pa 3. sal” i partihuset i
Dr. Tvargade var ikke alene fysisk men ogsa politisk. Diskussionen gik primert pa, om partiets
ledelse udgvede politisk censur overfor L&F’s ledelse og medarbejdere.149 Derfor konkretiserede
konferencen at ”Det er den valgte redaktionsledelse og de ansatte pa bladet, der selvstendigt
skriver og redigerer bladet under ansvar overfor partiets pverste ledelse.”””’ Frank Aaen husker
tydeligt den fysiske og politiske adskillelse mellem redaktion og CK og definerer i samme
ombearing sig selv som tilhgrende midterflgjen 1 partiet:

”Jeg fik tev pa alle etager som jeg plejer at sige. Ja fordi redaktionen 1a gverst og der fik jeg tev fordi

redaktionen mest var fornyere, og centralkomiteen boede nedenunder og de var domineret af

traditionalister pa nzr Ole Sohn, som var fornyerflgjen, sa nar jeg kom ned pa den etage fik jeg tev og

nar jeg var pa redaktionen fik jeg ogsa tev. De to flgje havde sadant set besluttet sig for, hver for sig, at
de ville vere fri for den anden.””’

Udover den ovenstaende debat kom diskussionen ind pa bladets forhold til den socialistiske verden,

hvor synspunkterne ikke var enslydende. En taler fremhavede, at ”Sandheden skal kun frem hvis

2152

det gavner forstaelsen for socialismen” , mens andre talere indtog det modsatte synspunkt. Et

flertal pa konferencen naede frem til, at L&F fremover skulle bringe sandheden frem til leeserne, det

“Tbid. s. 5
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skulle vere slut med “jubelbeskrivelser” og “sensationshistorier” og kun “den samlede deekning af
socialismen i teori og praksis vil fremme forstdelsen af for de revolutioneere forandringer, der er
forbundet med socialismen, og pa den made gge forstaelsen for de dybtgaende forandringer
kommunisterne gnsker af det danske samfund” hed det sig i ”Konferencens beslutninger: Land og
Folk for flere”, som samtidig slog fast, at L&F skulle vere fgrende i dekningen af udviklingen og
diskussionerne i de socialistiske lande.'> Ogsa en debat om politisk censur af leserbreve blev det
til. Det blev besluttet, at L&F ikke skulle sortere i folks meninger, og indlag bringes safremt, der er
plads til dem. Var der laeserbreve, der gik imod partiets linje, matte ledelsen i partiet aktivt deltage i
debatten 1 stedet for at censurere den. L&F-konferencen 1 1988 dannede grundlag for fornyelsen af
L&F, og slutdokumentet fastslog L&F’s profil som fglgende; "Markant, ungdommelig,
uforudsigelig, troveerdig, altid sandfeerdig, overraskende, freek, ikke-frelst, aben, demokratisk. Kort
sagt: Kommunistisk!”">* Dermed var grundlaget for fornyelsen af avisen skabt. Den tridte effektivt
1 kraft efter et pressemgde d. 19. august. Den endelige konferencebeslutning, som bl.a. omhandlede
forholdet mellem parti og blad, blev dog ikke til uden dramatik. Spa&ndvidden mellem forslagene,
spaendte mellem dem, der ville have, at avisen skulle afspejle "beslutninger og initiativer, som tages
af partiet, altsa partilinjen, ligges til grund for redigeringen pa en intelligent, konstruktiv og
Jjournalistisk made.” til dem, der gnskede, at avisen skulle ... forsgges udviklet til at veere et
dagblad for hele venstreflpjen — d.v.s. til at veere talergr for venstrekreefterne i bred forstand.”™ At
debatten var dramatisk, husker Frank Aaen ogsa:

”Konferencebeslutningen blev lavet under meget dramatik, fordi centralkomiteen stadigvaek var imod,

flertallet i centralkomiteen var imod og flertallet af partiet var for, og du havde en fornyerflgj, som var
meget energisk for, men den lagde jo linjen for at have en ny og mere aben avis.”'>

Debatten endte med at konferenceudvalget efter et "marathon-mgde”, fandt et kompromis, der
kunne samle flertal pa konferencen. Teksten som samlede flertallet 16d ”Land og Folk skal veere
avisen for kommunisterne og deres veelgere, men ogsda hos de andre arbejderpartiers medlemmer
og sympatisgrer, samt hos de mange, der gnsker et opgor med det borgerlige Danmark uden

dermed at fple sig knyttet til et bestemt parti, skal der veekkes for at leese Land og Folk.”"’”

'3 Land og Folk-konferencens beslutninger: Land og Folk for flere — CK-mgde d. 28.-29.05.1988 — kasse 107
154 11,
Ibid.
'3 Land og Folk d. 12.04.1988 s. 5
1% Interview med Frank Aaen
157 Land og Folk d. 12.04.1988 s. 5
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12.7 Den kaotiske konference

Det normalt sa organiserede DKP kunne pa konferencen ikke leve op til sine gammelkendte
talenter, hvilket ogsa L&F’s reportage fra konferencen bed merke i ”Det bergmte
organisationstalent var desveerre aflgst af en del kaos og forvirring, der gjorde det vanskeligt at

afvikle afstemningerne og om konferencens slut-dokument. »138

Det kom til at betyde, at der skulle
... en del afstemninger til for konferencens indstilling til centralkomiteen fandt sin endelige
ordlyd”.”® Den harme, der spores i L&F, var dog ikke at sammenligne med den vrede, flere
distrikter efterfglgende gav udtryk for overfor CK. Kritikken fra distrikterne havde is@r to
omdrejningspunkter. For det fgrste var der voldsom kritik af den praktiske planlegning af
konferencen, der iser gik pa manglende udlevering af konferencens skriftlige materiale. Et
eksempel (ud af mange) pa harmen over dette kom fra Fyns Distrikt, der fremhavede ”Det er under
al kritik, at manglende skrive- og trykkefaciliteter i den grad besverliggjorde behandlingen af de
indkomne endringsforslag samt gav dirigenterne meget darlige arbejdsbetingelser. 7190 Andre
distrikter, der delte denne opfattelse var, Roskilde, Albertslund, Ngrrebro, men det ma formodes, at
mange flere distrikter og afdelinger har haft samme opfattelse. Det andet omdrejningspunkt for
kritikken gik pa afviklingen af stemmeproceduren, mere specifikt hvem der matte stemme, og hvem
der ikke matte. Problematikken om hvem, der havde stemmeret, bundede i, at CK-kandidater og
kontrolkommissionsmedlemmer fik frataget deres stemmeret, da det endelige dokument skulle
vedtages. Tidligere havde det gjensynligt veaeret sadan, at bade CK-medlemmer, kandidater til CK
og medlemmerne af kontrolkommissionen havde stemmeret ved landsmgder og konferencer.'®' Den
mest udfgrlige kritik af den forvirrende vejledning fremfgrtes af Roskilde Amts distrikt, der skriver
om konsekvenserne af den manglende klarhed:

»... at der om sgndagen kunne opstd den mere end pinlige situation, at man kom ud i en lengere og

aldeles forvirret diskussion om, hvem der havde stemmeret pa konferencen. Denne diskussion tog tid og
var af en sadan art, at det kom til at skade autoriteten bag de efterfglgende beslutninger.”'®

Den kaotiske konference kan opsummeres med Negrrebro distrikts ord ”En sa darlig planlagt og

gennemfprt konference md ikke gentage sig.”’'® Kritikken bakkes op af Albertslund, der mente, at

k 164

konferencen var rent kaos ... og tilmed meget udemokratis Pa trods af konferencens forlgb og
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de mange indvendinger mod den kaotiske afvikling, syntes der dog at vaere et felles fodslag om, at
konferencens beslutninger var gode og udviklende for avisen. F.eks. skriver Albertslund Vi er
ganske godt tilfreds med resultatet og ser frem til CKs videre arbejde med de trufne beslutninger. Vi
vil ggre det til en af eftersommerens hovedopgaver at forsgge at skaffe flere lcesere og abonnenter
til avisen.” Ogsa Roskilde var enige i at de trufne beslutninger var ”... fremadrettede og egnede til
at give kampagnen for plan 2000 det ngdvendige lgft. Vi bakker op om disse beslutninger og er
parate til at gpre vores indsats i kampagnen.”'® Negrrebro distrikt var af samme mening og var

allerede i gang med gennemfgrelsen af den ambitigse plan 2000.'%

12.8 Resultaterne af konferencen

Udover de resultater, der allerede er neevnt under partidebatten pa konferencen, var et af
resultaterne af konferencen opfordringen til CK om at arbejde videre med plan 2000, hvis mal var at
skaffe 2000 nye lesere af L&F.'*” CK vedtog efterfglgende at gennemfgre plan 2000 og tilmed ggre
det ... til efterdrets varmeste partisag.”’ % Formand Ole Sohn fremhzvede i en skrivelse til
ledende medlemmer i partiet, at kampagnen kun lod sig ggre, hvis alle med en tillidspost i partiet
gjorde en sarlig indsats og skaffede 10 nye provelzsere til L&F.'® Dermed indikeres det, at L&F
blev partiets fgrste prioritet 1 tiden efter konferencen. Konferencen gav startskuddet til den
omfattende kampagne for avisen og dermed var den direkte arsag til, at efterarets varmeste partisag
blev L&F. Det efterlader et indtryk af, at L&F helt op til 1988 og frem vedblev at vaere en af DKP’s
vigtigste politiske prioriteter. Den intense og fglelsesladede debat er kun med til at bakke op
omkring min antagelse. Debatten lader ane, at L&F var en prioritet som alle, uanset hvilken flgj de
tilhgrte 1 partiet mente, var vard at keempe for. Netop fordi avisen blev tillagt stor vaegt af alle
grupperinger i partiet, blev debatten intens, det skal huskes, at L&F var partiets talergr, og derfor

blev der keempet hardt om hvilken linje, der skulle reprasentere partiet udadtil.

13.0 Arlige indsamlinger til Land og Folk

Et af de helt centrale elementer i L&F’s overlevelse var de arlige indsamlinger. Indsamlingerne var
en organisatorisk hovedopgave for DKP - en opgave, som DKP havde stor erfaring med. Den
kommunistiske bevagelse havde helt fra sin spade start samlet ind til sin presse, og indsamlingerne

var den gkonomiske indsprgjtning til fgrst at opretholde Arbejderbladet og siden L&F. Derfor er det
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centralt for denne undersggelse at klarlegge prioriteringen af arbejdet med indsamlingerne.
Afsnittet vil vise 1 hvor hgj grad DKP prioriterede indsamlingerne og hvor stor aktivitet

indsamlingerne skabte i partiet, bade gkonomisk, politisk og socialt.

13.1 Land og Folk indsamlingerne 1980-1986
L&F-indsamlingen 1980 forlgb fra 28. september til 2. november og havde som mal at indsamle 2,5

millioner kr.. Pa CK-mgdet d. 30.-31. august har CK diskuteret den arlige indsamling og der blev

rundsendt et brev om indsamlingen til alle distrikter og afdelinger, der opfordrede dem til at levere

en lige sa god indsats som arene fgr. Derudover fortalte brevet, at indsamlingen spillede en stor

rolle internt 1 partiet Der skulle konkurreres om, hvem der var de bedste indsamlere.!” Resultaterne

blev offentliggjort i L&F, og det var ikke helt sma premier, der skulle lokke folk ud og samle ind:
”Der er udsat 11 sommerferierejser i sommeren 1981 til Gohren pa Riigen DDR. Distrikterne og DKU

kappes om 9 rejser og blandt alle arbejdspladser fordeles — umiddelbart efter indsamlingens afslutning — 2
. 25171
rejser.

DKP udferdigede i forbindelse med indsamlingerne hvert ar delmal og indsamlingslister for alle
distrikter, afdelinger, arbejdspladser, DKU og Komm.S. Til at holde styr pa det organisatoriske
havde L&F et indsamlingskontor med faste abningstider. Alene dette siger noget om prioriteten i
arbejdet med indsamlingerne. Ogsa selve L&F ggr et stort arbejde ud af at opreklamere
indsamlingen, séledes skulle der veere markant fokus pa indsamlingen i den periode, hvor den Igb:
“Indsamlingslister og s@jler offentligggres i Land og Folk onsdage, og det sker i form af et firesidet tilleg,

der udelukkende behandler indsamlingen. Sgndagens slutresultat bringes dog i tirsdagsavisen. Derudover
vil der naturligvis, hver dag i Land og Folk, blive bragt artikler om indsamlingen.”'"*

At indsamlingerne har spillet en stor rolle for DKP bade polisk og gkonomisk men ogsa socialt,

bekraftes af L&F’s politiske redaktgr fral987-1989, Frank Aaen:
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”Uden indsamlingerne kunne man aldrig nogensinde have udgivet Land og Folk — det var simpelthen den
arlige millionindsprgjtning for at bladet overlevede. Sa viser det sig sa, at vi ogsa fik nogle penge fra
Sovjet, men jeg vil sige uden indsamlingerne, sa havde bladet nok géet ind for mange ar siden. Og det var
ogsa derfor det holdt op med at udkomme, det var, fordi man ikke lengere kunne organisere de store
indsamlinger. Sa kan man sa havde indsamlingerne selvfglgelig ogsa et politisk formal, forstaet pa den
made, at det var en social begivenhed, hvor man kunne invitere folk, altsa folk, der ikke ville vere
medlem af DKP og ikke ville komme til et DKP mgde, de kunne godt komme til en Land og Folk
festival, 100.000 ik', eller de kunne komme til et indsamlingsarrangement nede i Vestera, hvor jeg selv
kommer fra i Aalborg, altsa DKP’s lokaler. De ville jo aldrig komme i DKP’s lokaler, hvis det bare var et
partiarrangement, men nar det havde noget at ggre med at samle ind til en avis, som er et demokratisk
formal kan man sige, sa kom folk og derfor var det ogsa et aktiv ikke kun gkonomisk men ogsa
politisk/socialt — og sa var det jo med til at samle partiet socialt, altsd nu teenker jeg ikke bare pa at samle
folk udefra, men ogsa at samle selve partiet.”'”

Det mest bemarkelsesvardige i citatet er, at Frank Aaen mener, at L&F aldrig ville have udkommet
uden indsamlingerne, samt at indsamlingerne samlede socialt bade indadtil og udadtil. Ole Sohn
erindrer ogsa indsamlingerne som helt afggrende for L&F’s overlevelse og som samlende effekt
internt i partiet:

”Man kan i hvert fald sige med usvigelig sikkerhed, at Land og Folk havde ikke eksisteret uden de arlige

indsamlinger og de méanedlige garantfonder, det er haevet over enhver tvivl, at det var forudsetningen for

at den eksisterede. Jeg har hgrt mange sige, at oktober maned, det var den méaned, hvor vi ingen lgn fik,

underforstaet at oktobers maneds lgn blev brugt til indsamlingsfesterne... Det havde ogsa en effekt i

forhold til partiafdelingerne, fordi man havde den her konkurrence med andre partiafdelinger og andre

distrikter, hvem der kunne samle de penge ind, som man nu var blevet malsat, vi lavede jo mal hvert ar pa

x antal millioner kroner ogsa blev de delt ud pa distrikterne, og sa gjaldt det om at ens distrikt ikke bare

na 100 pct. men meget gerne over, og pa den made gik der ogsa konkurrence i det. Det betgd, at man var
ngdt il at udvikle det sociale samvzer, fordi det var den méde man kunne samle penge ind.”'”*

At indsamlingerne kunne samle partiet, ogsa i de svaereste tider, forklarer Ole Sohn i lighed med
Frank Aaen med, at alle havde en interesse i at keempe for avisen “Avisen var synonym med DKP,

) ) . w75
DKP kunne ikke eksistere uden avisen.

Det, at L&F ikke kunne udgives uden "millionindsprgjtningen”, viser hvorfor DKP ar efter ar
lavede et keempe organisatorisk arbejde med at fa indsamlingerne i hus. Kun pa den made kunne
avisen sikres. Det andet interessante i forhold til min problemstilling er udsagnene om, at
indsamlingerne var med til at samle partiet. Det viser, at L&F havde en samlende effekt pa DKP op

gennem 1980erne.

Det endelige slutresultat for indsamling 1980 blev pa 4.322.000 kroner, hvilket var ny rekord.'”®

173 Interview med Frank Aaen

174 Interview med Ole Sohn

175 Ibid.

176 Tiden, nr. 8, 41.argang 1980 s. 36

51



De organisatoriske trek i L&F-indsamlingerne var stort set ens arerne igennem. Proceduren var, at
CK vedtog, at indsamlingerne fandt sted efter den arlige festival, dvs. at indsamlingerne fandt sted i
perioden fra sidst i september og til fgrst i november hvert ar.'”’” P4 den made kunne organisationen
vere forberedt pa at gennemfgre den organisatoriske opgave, det var at indsamle de mange
millioner. Derudover fastsatte CK hvert ar det overordnede mal for indsamlingen, et mal der
mellem 1981 og 1985 kun blev hgjere ar for ar — i 1980 var malet at indsamle 2,5 millioner kr.,'”
mens mélet i 1986 var pa hele fire millioner kr.'” Ogs& hovedomradernes samlede méltal blev
fastsat fra centralt hold af CK, eksempelvis kan det ud fra CK-mgdet d. 4. 6. 1983 ses, at
Kgbenhavn havde som mal, at indsamle 950.000 kr. hvor malet i 1982 havde varet pa 800.000 kr..
Andre hovedomrader fremgar ligeledes af oversigten fra CK, hvor der over hele linjen er vakst i

omradernes maltal.'®°

At indsamlingerne har varet et tilbagevendende vigtigt tema i DKP’s
organisatoriske arbejde kan ogsa ses ved, at DKP gjorde et arbejde ud af vise
indsamlingsresultaterne til medlemmer og sympatisgrer. Som antydet ovenfor havde L&F en central
rolle i at holde gejsten oppe og inspirere til yderligere aktivitet i forhold til indsamlingerne, saledes
skulle L&F hver dag bringe artikler om indsamlingen og resultaterne. Ikke kun L&F spillede i den
forbindelse en rolle. Det samme gjorde partiets teoretiske tidsskrift Tiden, som efter indsamlingerne
fortalte om det endelige slutresultat — resultatet blev ogsa offentliggjort i L&F. Tiden kunne ar efter
ar berette om nye gkonomiske rekorder i indsamlingerne, f.eks. indsamledes der i 1983
5.131.825,39 kr., som var "Et imponerende resultat og atter i dr ny gpkonomisk rekord. 181 A ret
efter blev der igen sat ny rekord ”Land og Folk indsamling 84 blev en ny rekord. 5.163.995 kroner
blev indsamlet...”'** 11985 blev rekorden igen slet, da det ifslge DKP selv lykkedes at skrive

. . . . . o })183
pressehistorie 75,2 millioner kroner indsamlet pa fem uger.

Disse rekorder og forggelsen i
malene for indsamlingerne skal ses i lyset af, at L&F’s oplag faldt gennem hele perioden, hvilket
kan ses pa CK-mgdet fra 31. marts til 1. april, hvor CK orienteres om situationen omkring L&F’s
oplag, som i forhold til sidste ar er faldet med 1000 til 11.200 — abonnementstallet faldet med
1003 til 7.419 og partisalget 469 til 2.207.”'** Tkke desto mindre lader det til, at DKP &r efter ar
samler flere penge ind, hvilket er bemarkelsesverdigt og kan skyldes flere ting. For det fgrste kan

det skyldes, at medlemmer og sympatisgrer har skudt flere midler ind i indsamlingerne og pa denne

177 Eksempler pé dette kan ses ud fra CK-mgdet d.09.-10.05.1981 og CK-mgdet d.04.06.1983 — henholdsvis kasse 101og 103.
178 CK-mgde d.30.-31.08.1980 — kasse 101

179 CK-mgde d.14.-15.06.1986 — kasse 105

180 CK-mgde d.04.06.1983 — kasse 103

'8 Tiden nr. 1, 45. argang 1984 s.31

182 Tiden nr. 11, 45. drgang 1984 s.27

183 CK-mgde d.31.11.-01.12.1985 — kasse 104

184 CK-mgde d.31.03.-01.04.1984 — kasse 103
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made ofret endnu mere, end de plejede, for at redde L&F. Der kan nappe herske tvivl, om at dette
er en del af forklaringen, en anden del af forklaringen kunne vere, at "Moskvaguldet” har faet
indsamlingerne til at se lidt bedre ud end det reelle resultat. Det er blevet kendt, at DKP ogsa i
1980erne modtog store pengebelgb fra primert Sovjetunionen. I bogen Guldet fra Moskva
dokumenterer historiker Morten Thing, at DKP modtog store belgb i perioden, det fremgar dog ikke

specifikt, hvad pengene konkret blev brugt til'*

, og derfor er det min formodning, at nogle af
pengene har veret brugt til at fa indsamlingerne til at se bedre ud end de egentlig var. Skal vi
udelukkende tro pa kilderne lader det til at DKP og sympatisgrer har ofret flere penge i forbindelse

med indsamlingerne i perioden, men den generelle udvikling taget i betragtning virker det

usandsynligt.

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986
Mal for 2,5 mil. Kr. 3 mil. 3 mil. Kr. | 3,5 mil. Kr. ? ? 4 mil. Kr.
indsamlingen. Kr.
Indsamlet i 4.322.116,67 | ? 4.868.403 | 5.131.825,39 | 5.163.995 | 5,2 mil. | 5.277.376,84
alt. mil. Kr. mil. Kr. mil. Kr. mil. Kr. Kr. mil. Kr.

Figuren viser de mal og resultater som det lykkedes at indsamle til L&F. Spgrgsmalstegnende skyldes at det ikke har veeret muligt at
opspore de helt konkrete tal det pigzldende ér.'*®

13.2 Udviklingen vender — indsamlinger 1987 — 1989

Pa trods af heftig debat om fornyelse i partiet fortsatte indsamlingerne til L&F ogsa i denne periode.
Jeg har imidlertid ikke kunnet finde ret mange konkrete tal pa indsamlingsudviklingen mellem 1987
og 1989. Det tal, som jeg har fundet frem fra arkiverne, viser alligevel noget ganske pafaldende.
Tallet er fra 1988 og viser, hvordan de tidligere tiders rekorder nu ikke lngere bliver slaet. Saledes
lykkedes det for DKP at indsamle 5.077.564 mil. kroner i 1988,187 hvilket er 200.000 kroner mindre
end resultatet i 1986, ikke noget voldsomt fald, men stadig en antydning af at partiet var inde i en
krise, som bl.a. gik en smule udover indsamlingen. Faldet kan ogsa skyldes, at der givetvis med
Gorbatjov ved magten i Sovjetunionen blev skaret ned pa bevillingerne til andre
kommunistpartier.'® At indsamlingerne fik svzrere ved at klare tidligere tiders rekorder antydes

ogsa ved at DKU i perioden tilsyneladende blev mindre og mindre engageret i arbejdet med

185 Thing 2001 5.181-184

'8 Tallene i figuren er henholdsvis hentet fra DKP’s CK-mgde arkiv pa ABA, kasse 100-105 og fra Tiden nr. 8 1980, Tiden nr. 1
1984 og Tiden nr. 11 1984.

"¥7 CK-mgde d.17.12.1988 — kasse 107

'8 Thing http:/leksikon.org/art.php?n=600
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indsalmlingeme.189 Ikke desto mindre ma det stadig siges at vaere ganske imponerende, at et parti,
som var preget af interne magtkampe, har varet i stand i til at indsamle over 5 mil. kr.. Det tyder
pa, at indsamlingerne var en begivenhed, der kunne samle partiet. Pa trods af interne stridigheder
var indsamlingerne den direkte arsag til L&F’s overlevelse og derfor fungerede de ogsa som et
centralt element 1 partiets sammenhold 1 den sidste periode:

”Et eller andet sted var avisen jo det sidste samlingspunkt, selvom det ogsa var en slagmark, avisen var en

kaempemessig slagmark i hele den periode, hvor partiet var pa vej i oplgsning, men det er ogsa samtidig

et samlingspunkt, fordi alle bade flertal og mindretal vidste jo, at avisen var det stgrste aktiv. Altsa skidt

med Dr. Tvargadehuset, skidt med det ene og skidt med det andet, men det at du havde en avis til at

samles om og at have magt over en avis, det var jo det stgrste slagsmal, og derfor var alle jo ogsa med til

at samle penge ind, lige til det allersidste, da partiet gik i oplgsning, sa kunne man ikke l&ngere samle

penge ind til avisen, men sd leenge partiet ikke var géet i oplgsning, og det var et slagsmal om hvem, der

havde magten over avisen, sa kunne man samle bade flertal og mindretal eller de forskellige fraktioner
o 190
om avisen.

Ovenstaende giver indtryk af, at indsamlingerne til L&F udgjorde et samlingspunkt for DKP. Dette
ggr sig geeldende bade politisk, gkonomisk og socialt. Den keempe organisatoriske opgave, det ar
efter ar var at samle ind til L&F, indikerer, at indsamlingerne og L&F spillede en nasten
altafggrende rolle for, at DKP ikke faldt sammen fgr, og at partiet tillagde arbejdet omkring L&F

stor vegt.

13.3 DKU og indsamlingerne

Indsamlingerne til L&F var ikke kun central opgave for DKP, ogsa ungdomsforbundet Danmarks
Kommunistiske Ungdom (DKU) deltog i de arlige indsamlinger. Alene dette indikerer, at

indsamlingerne til L&F var en vigtig del af det politiske arbejde i den kommunistiske bevagelse.

DKU’s arkivmateriale giver indtryk af, at DKU i starten af 1980erne fandt indsamlingerne
vasentlige og prestigefyldte. Det fremgar af L&F indsamling i 1983, at DKU indsamlede hele
565.123 kr. til avisen, hvilket svarer til 150,7 pct. af ungdomsforbundets samlede mal. Det fremgar
ligeledes, at DKU overgik deres samlede resultat fra aret fgr, hvilket DKU var yderst tilfredse med.
Derudover skal det n&vnes, at DKU havde en intern konkurrence (ligesom moderpartiet) om,
hvilken afdeling, der per medlem kunne indsamle flest penge til L&F, hvilket i 1983 blev

Brgnderslev, som roses for deres indsats og ggres til forbillede for andre afdelinger.191

Det, at DKU kunne indsamle 150 pct. af deres samlede mal i 1983, vidner om, at DKU var stolte af

deres arbejde og satte en @re i at na deres mal og gerne mere til. Det siger samtidigt noget om

18 Se afsnittet DKU og indsamlingerne
0 Interview med Frank Aaen
1 Land og Folk indsamling 1983, DKU arkivkasse 449.
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hvilken politisk prioritet, DKU tillagde L&F, nar DKU lavede interne konkurrencer mellem
afdelingerne for at fremme indsamlingen til avisen. Ikke alene lavede DKU en konkurrence, men
vinderen blev ogsa fremheavet som eksempel til efterfglgelse, hvilket vidner om, at DKU fandt at
indsamlingerne til L&F havde stor politisk, gkonomisk og organisatorisk betydning for bade DKU
og DKP.

Allerede 1 1985 kan der fra DKU’s side spores en svag afmatning i forhold til engagementet i
indsamlingerne til L&F. DKU indsamlede 1 1985 446.582 kr., hvilket stadig overgik deres samlede
mal pa 350.000 kr., men ikke desto mindre var det en gkonomisk tilbagegang i forhold til
indsamlingen i 1983. Det endda pa trods af, at DKU’s medlemmer fik papeget, at indsamlingerne
var gkonomisk og politisk vigtige. @konomisk, for at avisen kunne overleve og politisk fordi den
kommunistiske presse skulle fremmes, hvilket DKU’s ledelse gjensynligt mente, L&F var en af de

bedste garantier for.'*?

Pa trods af gkonomisk tilbagegang overgik DKU stadig deres overordnede mal, hvilket indikerer at

organisationen stadig gav indsamlingerne hgj prioritet i deres politiske arbejde.

13.4 Skrantende entusiasme i L&F arbejdet fra DKU’s side
Pa DKP’s centralkomitémgde d. 28.-29. 11. 1987 fremgik det af punkt to og tre under meddelelser

fra FU, at L&F skulle bruges aktivt i DKP’s planlagte kampagne ”partiet og ungdommen.”'"?
Formalet har selvsagt veeret, at ge DKP’s og DKU’s indflydelse i ungdommen. Her skulle L&F
bruges aktivt. Derudover har et af formalene med at bruge L&F i kampagnen sandsynligvis hangt
sammen med at fremme L&F’s lesergrundlag blandt unge mennesker. Det viser, hvordan DKP

gerne sa L&F anvendt i konkrete politiske aktiviteter ogsa i relation til DKU.

At DKU ogsa har fundet det relevant at ggre opmerksom pa L&F’s udbredelse i ungdommen viser
den opfordring, som DKU sendte til DKP’s FU. Opfordring lgd pa at lave en L&F ungdomsfestival
i forbindelse med kampagnen “partiet og ungdommen”. Formalet var, at udvikle felles erfaringer

. 194
og nye aktionsformer. ?

Det kan dog bestemt ikke udelukkes, at et andet formal har varet at
fremme L&F’s tilknytning til ungdommen. Uanset hvad sa viser opfordringen, at DKU tog opgaven
med at fremme den kommunistiske presse alvorligt, og at DKU var villige til at sette mange

resurser i L&F’s tjeneste. Det ma formodes, at det at arrangere en festival ville blive et stort arbejde,

192 1 and og Folk indsamling 1985, DKU arkivkasse 449.
193 CK-mgde d.28.-29.11.1987 — kasse 106
19 Ibid.
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og selvom DKU nok ville modtage hjalp fra moderpartiet, vidner det om, at DKU fandt det vigtigt

at udbrede den kommunistiske presse 1 ungdommen.

Noget tyder pa, at der var et behov for en sadan udbredelse i ungdommen og sagar blandt
DKU’erne. Saledes gjorde Kim Knudsen fra DKU’s kgbenhavnsledelse i et brev til DKP’s CK
opmearksom pa L&F’s manglende indflydelse i ungdommen, hvor ogsa DKU’erne i stgrre omfang
svigtede partiavisen. Det gik ud over falles indsamlinger mm."” Det, at DKU Kgbenhavn gor
opmarksom pa denne problematik overfor CK, giver indtryk af, at DKU tog problemet alvorligt og
gerne sa noget gjort ved det. En af de ting, som DKU kunne ggre var at arrangere en L&F
ungdomsfestival. Jeg har ikke fundet noget i arkiverne eller litteraturen, der viser at den foreslaede
festival fandt sted, i stedet havde DKU deres telt pa den arlige L&F-festival. Udover, at brevet
viser, at DKU fandt den manglende udbredelse problematisk, sa siger brevet ogsa noget om den
generelle afmatning, der fandt sted i den kommunistiske bevagelse, hvor det blev forventet at
partisoldaterne, laste partiets presse. Noget tyder pa at dette ikke laengere var tilfeldet for alle unge

kommunister.

I 1988 har den generelle tilbagegang for den kommunistiske bevagelse ogsa indfundet sig i DKU.
Det antydes af DKU’s samlede mal for indsamlingen til L&F i 1988, som var pa 225.000 kr.,
hvilket var en markant reducering 1 indsamlingsambitionerne. Det lavere ambitionsniveau var ikke
udelukkende udtryk for dalende interesse for L&F, det er snarere en afspejling af den situation,
DKU og den kommunistiske bevagelse befandt sig i pa dette tidspunkt. At DKU stadig fandt
indsamlingerne og den kommunistiske presse vigtig, belyses af argumentationen for flere
abonnementer til L&F. Det fremh&ves overfor DKU’erne, at for hver 500 nye abonnementer var
det lig med en ny journalist pa L&F, hvilket var en af de ting, der skulle komme ud af
indsamlingen. Pa trods af det lavere ambitionsniveau for indsamlingen var DKU ikke i stand til at
na malet. I et brev vedrgrende L&F og Fremadkampalgnen196 fra Sgren Brostrgm, der sad i DKU’s
FU, fremgik det, at DKU havde store problemer og var langt bagud i forhold til at na det samlede

mal for indsamlingen til L&F."”

Ovenstaende efterlader indtryk af, at DKU’s arbejde med L&F havde hgj politisk prioritet, serligt
forst i 1980erne var den prioritering markant. Her blev der ligefrem sat en @re i at ggre et stort

stykke arbejde for L&F. Ud fra det materiale, jeg her har anvendt er der ikke meget, der tyder pa, at

195 CK-mgde d.28.-29.11.1987 — Arkivkasse 106
19 Fremad var DKU’s medlemsblad
17 Land og Folk indsamling 1988, DKU arkivkasse 450.
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DKU'’s politiske ledelse nedtonede arbejdet med L&F pa trods af tilbagegangen for avisen blandt
DKU’erne sidst 1 1980erne. Allerede 1 1985 ses den fgrste gkonomiske tilbagegang 1
indsamlingsresultatet til L&F, og i 1987 ses der en afmatning i L&F’s indflydelse blandt
DKU’erne. I 1988 er engagement og lysten til at bidrage til L&F kraftigt dalende blandt DKU’erne,
i hvert fald var DKU ikke stand til at na deres samlede indsamlingsmal, som vel at marke var
betydeligt lavere end det havde varet fgr. Det tyder pa at DKU’s medlemmer sidst i 1980erne ikke
har fglt det store samhgrighedsforhold til den kommunistiske presse. En anden forklaring kan vaere
feerre medlemmer og den generelle afmatning i den kommunistiske bevagelse. Desvearre var der
ikke i arkivkasserne oplysninger om andre arstal end de, jeg her har gennemgaet. Det kan derfor
vere risikabelt at konkludere noget entydigt ud fra materialet, men overordnet tyder det pa, at DKU
helt til sidste arbejdede med L&F, hvilket viser at indsamlingerne og dermed L&F havde en vis

samlende effekt i forholdet mellem moderparti og ungdomsforbund.

14.0 Finansiering af blad og parti 1980-89

Der er ingen tvivl om, at den vasentligste arsag til L&F’s overlevelse var de arlige indsamlinger.'*®
Dertil kom de kroner, der sikrede avisen via garantfond og betalende abonnenter. Imidlertid er der 1
dag ikke tvivl om, at DKP gennem sin historie har modtaget belgb i millionklassen fra
Sovjetunionen og andre socialistiske lande. Nedenstaende vil vise, at ikke kun kontante pengebelgb
tillgb DKP, ogsa mere alternative former for stgtte hjalp til at finansiere blad og parti. Det er dette
afsnits formal at kaste lys over den uofficielle del af DKP’s finansiering af L&F. Dermed antydes
det hvor langt, DKP var villig til at ga for at udgive et dagblad, og dermed bidrager afsnittet til
billedet af hvor stor politisk prioritet, DKP tillagde udgivelsen af L&F.

14.1 Vi har intet at skjule

Da Martin Nielsen'* i 1959, ved fejringen af 25 arsdagen for udgivelsen af det forste
kommunistiske dagblad, kunne meddele, at kommunisternes kapital udelukkende bestod af "Tillid,
offervilje og tro...”*”, var det en lemfeldig udlegning af sandheden. Ikke kun Martin Nielsen har
haft et lettere afslappet forhold til sandheden om kommunisternes gkonomi. DKP’s tidligere
formand, Knud Jespersen, kunne pa DKP’s 25 kongres fortelle ”Vort parti og blad skjuler ikke,

hvordan vi finansierer vor virksomhed. Det kan - i modscetning til andre partier — afleses hver

198 Jeevnfgr afsnit om Arlige indsamlinger til Land og Folk
19 Tidligere chefredaktgr pi Land og Folk og tidligere MF for DKP.
*% Nielsen (1973) s. 157
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k.”?°" P4 trods af ordene ved vi i dag, at DKP modtog

maned, til tider endnu oftere, i Land og Fol
pengebelgb fra @steuropa, bade i 1950erne og 1970erne. Det var ligeledes tilfeeldet i 1980erne, og

ligesom tidligere har en del af stgtten givetvis gaet til driften af L&F.

14.2 Kontant afregning gennem alternative veje

Der er ingen konkrete beviser for, at "Moskvaguldet” 1gb direkte fra Sovjetunionen til L&F’s kasse
og det skal understreges, at der for perioden 1978-1990 ikke kan henvises til originale kilder.
Oplysningerne om finansieringen af DKP i 1980erne stammer fra den tidligere medarbejder i
SUKP’s CK, Anatolij Smirnov. Han havder at have skrevet af fra handskrevne hafter over
udbetalinger til fremmede kommunistpartier, som blev fgrt i den internationale Afdeling i SUKP’s
CK. Hans oplysninger tyder pa, at stgtten til DKP blev udbetalt via fagforeningsfonden, og DKP’s
arlige tilskud har i perioden vearet pa 350.000 dollar arligt, dog med en undtagelse i 1982, hvor
DKP fik bevilliget 50.000 dollars ekstra.”*?

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989

Kr. i 1.4629 | 1.356.7 | 2.577.9 | 2.422.2 | 3.597.2 | 3.694.6 | 3.001.0 | 2.185.1 | 2.368.8 | 3.679.6
aret 03kr. |71kr. |[92kr. | 95kr. | 68kr. |83kr. |O07kr. |47kr. |37kr. | 30kr.

Kr. 3,04 2,22 4,36 3,83 5,35 5,25 4,11 2,88 2,98 4,42
verdii | mio. mio. mio. mio. mio. mio. mio. mio. mio. mio.
1998

Figuren viser det antal kroner som DKP modtog fra fagforeningsfonden i perioden fra 1980-1989. Kilde: Thing (2001) s. 181-183
Som tidligere nevnt kan det ikke bevises, at pengene gik direkte til finansieringen af L&F, men det
er rimeligt at antage, at en stor del af pengene blev brugt pa opretholdelsen af L&F. Ole Sohn
forteller til denne undersggelse, at hovedparten af "Moskvaguldet” gik til driften af L&F:

201 Jespersen (1979) s. 350
292 Thing (2001) s. 181-184
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”Men det fungerede blandt andet ved, at Land og Folk havde et trykkeri, der hed Terpo Tryk, og de
lavede jo en del arbejde for sovjetiske institutioner, lavede kalendere, bgger og alt muligt andet. Som jeg
plejer at sige, som blev betalt til ikke markedsgkonomiske vilkar, der var en god betaling for dem, som
gjorde at de gav et overskud, som sa gik ind i driften... Alle de penge, der kom ind, de gik jo til
opretholdelse af Land og Folk. Det var jo fgrst til allersidst, man fik lavet et egentlig selskab omkring
Land og Folk, for ellers var det jo en stor kasse, der var Terpo Tryks, og der var Land og Folk og DKP’s,
der hvor der var penge de blev bare brugt til at sikre... Men Land og Folk var jo den gkonomiske tunge
del, for den skulle jo ud hver dag.”*”

Som tidligere naevnt havde L&F i 1984 et underskud pa 9.345.683 mio. kr., ”som dekkes ved ldn
og tilskud.”** Det fremgar ikke af CK-mgdet hvad, der menes med tilskud, men det er rimeligt at
antage, at tilskuddet kunne vaere Moskvaguld. Om ikke andet er det svert at fa gje pa, hvad
tilskuddet ellers skulle vaere. At en del af pengene angiveligt er gaet til at finansiere L&F, papeges
desuden af Morten Thing, der haevder ”Land og Folk havde neppe overlevet 1958 uden tilskud.”*”
Alt tyder pa at den primare metode til overfgrsel af penge i 1980erne gik via DKP’s trykkeri Terpo
Tryk. Ole Sohn havder f.eks., at han aldrig har modtaget kontanter fra Sovjetunionen, derimod
foregik overfgrslerne, altid via overfakturering af trykkeriarbejde. Den overfakturering, der fandt
sted udgjorde dermed et direkte og bevidst tilskud til DKP. Ifglge Morten Thing er det uvist om

Terpo Tryk blev brugt til overfgrslen af belgbene i ovenstaende skema. Maske har der bade veeret

tale om overfakturering og kontante tilskud.?*®

14.3 Andre stotteformer til gavn for Land og Folk
Ikke kun overfakturering har hjulpet med at holde L&F kgrende. Alternative stgtteformer til L&F

har ogsa hjulpet til at ggre livet lidt lettere for det treengte dagblad. Morten Thing dokumenterer, at
Sovjetunionen af tre omgange op gennem 1970erne gav DKP mellem 200.000 — 450.000 rubler til
nyt trykkeriudstyr, og pa den baggrund mener han, at russerne jevnligt ma have givet nyt udstyr til
henholdsvis L&F’s trykkeri og Terpo Tryk. Trykkeriudstyret kunne vare trykkemaskiner og
settemaskiner. Ogsa fra DDR og dets dominerende parti, SED, indlgb der jevnligt stgtte i form af
skrivemaskiner og trykkeriopgaver. Sa sent som i 1988 besluttede SED pa baggrund af en
ansggning fra DKP, at lade DKP kgbe en offset-trykmaskine RO72 pa yderst gunstige premisser. I
1980 fik DKP 200.000 valutarubler til indkgb af lydudstyr til L&F-festivalen.””” I DKP’s CK-arkiv

kan ses desuden flere eksempler pa, at ledende DKP’ere har veret i Moskva for at forhandle
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trykkeriaftaler. Under meddelelser fra FU kan der pa mgdet d. 2.3.1980 lases, at, Jgrgen Jensen,
havde bespgt SUKP ”... for fortsatte trykkeriforhandlinger.”**® Ogsé i januar 1983 kunne FU
meddele CK, at Harry Bramsen, sammen med Jgrgen Jensen, deltog i Leonid Bresjnevs bisttelse,
fordi han var i Moskva for at fgre trykkeriforhandlinger.”® I januar 1986 var der gjensynligt brug
for nyt trykkeriudstyr igen, 1 hvert fald var, Poul Emanuel, og Mogens Tellgren i Moskva for at
underskive en trykkeriaftale for 1986.*'° Hvad der pracist skal forstds ved trykkeriaftaler fremgar
ikke, men det er nerliggende at tro, at trykkeriaftalerne ma have involveret L&F. Det er i gvrigt
verd at bemarke, at underskrivelsen i 1986 galder for hele aret, det kunne indikere, at DKP ar efter
ar drog til Moskva (i januar) for at forhandle nye og formentlig fordelagtige trykkeriaftaler i hus.
Aftalerne har med overvejende sandsynlighed varet geldende bade for L&F’s trykkeri og Terpo
Tryk. Pa baggrund af de gkonomiske tilskud og de alternative former for stgtte til L&F ma det
konstateres, at DKP og L&F har faet hjelp i massivt omfang - en hjelp som med overvejende stor
sandsynlighed har bidraget markant til at holde L&F kgrende sa lenge, som det rent faktisk var
tilfeeldet.

14.4 Elendig skonomi og hemmeligheden

Det har igennem tiden ofte veret et yndet mal for pressen at udstille DKP og deres blad som
finansieret af "fjenden”, men det er ganske imponerende, at partiet helt indtil kollapset kunne
tilbagevise pastandene som udokumenterede og falske. Det hanger utvivlsomt sammen med, at
meget fa personer har haft reelt kendskab til partiets gkonomi. Partiets detaljerede regnskaber blev
kun set af partiets hovedkasserer, formand, forretningsfgrer og revisor, og kun de reviderede
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hovedtal blev derefter forelagt CK.”~ Frank Aaen siger til denne undersggelse, at han ikke kendte

noget til pengene fra Sovjetunionen pa trods af, at han var bade CK-medlem og redaktgr pa L&F:
”Jeg kender ikke de der regnskabstal, jeg har selvfglgelig hgrt dem, men jeg kender dem ikke, men jeg er

sikker pa at der har veret mange fiktive regnskabstal igennem tiderne, og der har kun varet en meget
meget lille kreds pa to-tre personer, der i virkeligheden har kendt til partiets gkonomi.”*'>

At det ikke kun var Frank Aaen, der var udvidende om partiets katastrofale gkonomiske situation,
ses af de skrivelser, som indlgb til CK og Ole Sohn i 1989, da den gkonomiske situation blev kendt

1 partiet. Jgrgen Nielsen fra Kbh. NV skrev til Ole Sohn ” Ole hvad er det for noget svineri, ja vel
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egentlig forrcederi, der er blevet begdet mod vort partis pkonomi? 213 p3 trods af den elendige
gkonomi lader det til, at medlemmerne af DKP har givet det allerstgrste prioritet at redde L&F. Fra
CK-mgdet d. 24.11.1989 kan der ses eksempler pa den betydning medlemmerne af DKP tillagde
L&F og finansieringen heraf. Gellerup — Brabrand og Hgjbjerg afdeling skrev til CK 7 ...
bevarelsen af Land og Folk som absolut fprste prioritet, som alle andre dele af beveegelsen ma
underordnes.”*" Ordlyden fra CK-medlemmet, Poul Erik Bjgrn Nielsen, var stort set enslydende
”Der treeffes pjeblikkelige dispositioner til at genoprette partiets gkonomi, om ngdvendigt salg af
ejendommen i Dr. Tveergade. Land og Folks eksistens som dagblad ma under ingen
omstendigheder bringes i fare. 213 Ovenstiende giver indtryk af, at mange medlemmer af DKP
ansa L&F som det absolut vigtigste aktiv, som for enhver pris matte sikres. Det indikerer endvidere,
at de fa personer, som har haft kendskab til partiets gkonomi og serligt til Moskvaguldet har ikke
haft interesse i at fortelle om det, da det kunne kompromittere dem selv og skade partiet. Derfor

lykkedes at tilbagevise historierne om Moskvalguldet216

og tilmed holde partiets reale gkonomi
skjult for medlemmerne i partiet. Det lader til, at inderkredsen i DKP var villige til at ga langt i
kampen for stgtten fra Moskva og for at holde den “rigtige” gkonomi skjult for resten af partiet.
Ovenstaende indikerer, at L&F har veret af stgrste betydning for DKP og bl.a. derfor har man

arbejdet sa ihardigt pa at skjule dele af finansieringen af blad og parti.

15.0 Land og Folk-festivalerne 1980-89

DKP begyndte i 1976 at arrangere Land og Folk-festivaler. Festivalerne fungerede som fremstgd for
blad og parti og var et vidnesbyrd om DKP’s organisatoriske talent. Festivalerne blev gennemfgrt
helt frem til partiets splittelse. 100-150.000 tusinde mennesker besggte arligt festivalen op gennem
1980erne, og festivalen rakte langt ud over DKP’s normale tiltreekningskraft. Festivalen var
sammen med den arlige indsamling den helt store organisatoriske opgave for DKP, og derfor er det

vasentligt at belyse, hvilken rolle festivalerne havde i forhold til L&F og om de samlende DKP.

15.1 Festivalens betydning for blad og parti
Formalet med L&F-festivalerne var ifglge DKP, at give befolkningen mulighed for at mgde

kommunisterne og deres politiske og kulturelle virksomhed. Samtidigt var festivalen det sted, hvor

DKP’s aktivister samledes for at styrke kammeratskabet og fa ny inspiration samt for at markere
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ngdvendigheden af L&F.*"" P4 det grundlag formaede DKP hvert ar i august at samle titusinder til
folkefest i Kgbenhavns Felledpark. At de mange tusinde mennesker til festival ikke kun var fiktive
tal, som kommunisterne svingede ud i luften, bekraftes af den borgerlige presses omtale af
festivalen. Pa CK-mgdet i august 1983 var opfglgning af festival pa programmet. Her ses et stort
antal presseklip fra andre aviser. Der findes eksempelvis et presseklip fra Politiken, der d. 22.8
skrev, at 150.000 havde veret til bladfestival. Lau Laursen fra festivalens gkonomigruppe fortalte 1
samme artikel, at der har varet helt op til 175.000.'® Det lader til at DKP fandt det relevant at
vurdere hvad andre skrev om festivalen, i hvert fald gjorde DKP hvert ar status over hvad andre
medier skrev om festivalen. Saledes kan man i DKP’s arkiv se presseudklip fra andre ar,
eksempelvis fra 1985, hvor man i Politiken d. 18.8 kunne lase at der havde varet 150.000 til
festival, endda pa trods af voldsomt regnvejr.”'* Men hvad var det der trak s mange mennesker hen
til en “kommunistfest”? L&F-festivalen havde et vaeld af kulturelle og politiske indslag at byde pa -
indslag, der rakte langt udover DKP’s normale tiltrekningskraft. At ikke alle deltagerne blev
omvendt af det politiske, men derimod kom som fglge af DKP’s evner som organisator, kan man fa
et lille indtryk af gennem et interview med en festivaldeltager fra Politiken d. 22.8.1983 ”Nu har
Jeg veeret her begge dage, og jeg ma indrgmme, at jeg ikke er blevet omvendt af det politiske. Men
de har sgu magt over det med planlegningen. 7220 p3 festivalen har der da ogsa veret nok at give
sig til udover at hgre om L&F og DKP. Festivalen bgd pa mangfoldige muligheder for
underholdning med sma og store musiknavne, venskabsforeninger, solidaritetsforeninger, andre
partier, alternative mad og drikkevarer, udstillinger, delegationer fra socialistiske lande, samt
politiske taler og diskussioner. Alt sammen inddelt i se@rlige pladser i festivalbyen, som

eksempelvis den Jyske Plads eller Kulturens Plads.”'

Udover de mange tilbud kan almindeligt
samver og godt augustvejr have spillet en rolle 1 de mange gasters deltagelse. DKP var klar over, at
festivalen og de mange besggende rakte udover deres egne rakker, og derfor blev festivalen ogsa en
politisk prioritet, som fik hgj status i DKP’s politiske arbejde. Festivalen blev en genve;j til at
udbrede kommunisternes synspunkter til flere mennesker end normalt, og det skulle udnyttes.
Jgrgen Jensen, kunne derfor pa FU’s vegne opfordre flere af partiets fremtraedende folk til ”... i dr

at yde en ekstra indsats for at sikre, at vor festival bliver den folkefest og politiske manifestation,
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som partiet forventer, arbejder for og har brug for. »222 Og at DKP har villet udnytte potentialet i de
mange mennesker, kan ses i skitsen til kunstnerisk og politisk program for 1985 festivalen, hvor det
fremhaves at:
”Land og Folk Festivalen er en enestdende chance for presentere kommunisternes politik. Over 100.000
mennesker samles i Felledparken d.17. og 18. august. Det hele foregar pa et relativt snevert areal, som
kommunisterne dominerer totalt. Det er saledes vigtigt, at alle med ledelsesposter i partiet

(centralkomitemedlemmer, distrikts- og afdelingsledelsesmedlemmer, folketings og kommunalkandidater
m.m.) inddrages i agitation og politiske diskussioner pa festivalen.”**

Der kan saledes ikke herske tvivl om, at DKP ansa festivalerne som en mulighed for at fa flere
kommunister i reekkerne og flere laesere til L&F. Ikke kun ovenstaende antyder, at DKP gav
festivalen stor politisk prioritet, ogsa de takkeudtalelser, som CK offentliggjorde efter festivalerne,
viser betydningen af festivalen. Et eksempel pa sddan en udtalelse ses i Tiden nr. 7 1982, hvor der
siges “Tak for festival 82”. Der blev rettet en tak til alle involverede 1 festivalen og samtidig
opfordredes der til, at L&F skulle have flere lesere og bedre gkonomi gennem kampagner og
indsamling.”** I DKP’s CK-mgde arkiv kan der findes enslydende forslag til takkeudtalelser, dog
med nuancer i udtalelserne alt efter den politiske kontekst det givne ar. Uanset ordlyden, var
hensigten den samme, nemlig at takke de tiltagende og opfordre til gget fremgang for L&F. L&F-
festivalerne har ogsa fyldt meget i distrikter og afdelinger. Engagementet ses f.eks. ved at de
forskellige afdelinger planlagde og passede deres egne pladser pa festivalen. Et eksempel herpa ses
ved, at DKP i Brgnshgj og Husum stod for bgrnepladsen i 1985 og samtidig gjorde opmaerksom pa
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det gennem den lokale avis.” Et andet eksempel, pa hvordan festivalen havde en samlende effekt,

og spillede en stor rolle for sma distrikter/afdelinger, forteelles af Frank Aaen:
”Du fik jo folk kommende fra Frederikshavn, der stegte rgdspatter pa Land og Folk-festivalen og havde
et enormt socialt netvaerk omkring det. Og sddan kom de fra andre afdelinger og dele af landet, hvor de

maske ikke lavede ret meget resten af aret, sa lige pludselig sa havde du en social aktivitet, du kunne
engagere om.”**

Ogsa fra ledelsens side blev der gjort en indsats for at fremme afdelinger og distrikters engagement
i arbejdet omkring festivalen. I en skrivelse til afdelinger og distrikter opfordres alle afdelings og

distriktsledelser til at sette L&F-festivalen pa dagsordenen. Udgangspunktet for diskussionerne
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skulle vere, hvordan de enkelte afdelinger/distrikter kunne bidrage til agitationen fgr festivalen og

pa den made bidrage til, at flere mennesker fik indtryk af festivalen og kommunisterne.”*’

15.2 Det praktiske arbejde

At festivalerne har haft en central rolle i DKP’s daglige arbejde, antydes gennem den anseelige
organisatoriske indsats, som DKP var ngdsaget til at levere ar efter ar. Det skal huskes, at det var
det forholdsvis lille DKP, der sammen med L&F var verter for og skulle underholde op mod
150.000 mennesker over en weekend. Alene det, at festivalen blev gennemfgrt, er et vidnesbyrd om
DKP’s organisatoriske talenter, plus at det vidner om et parti, der har veret villigt til at s@tte mange
resurser ind 1 arbejdet omkring at ggre festivalen til en succes. For at festivalerne kunne organiseres
optimalt, nedsatte DKP en festivalledelse med det overordnede ansvar for gennemfgrelsen af
festivalen.??® Festivalledelsen havde til sin radighed et helt festivalsekretariat, som havde det
gverste ansvar for gennemfgrelsen af festivalen. Sekretariatet bestod af en formand, en daglig leder,
en teknisk leder, en gkonomisk leder, en person fra partisekretariatet samt personer fra partiets
agitationsudvalg, freds- og solidaritetsudvalg og partiets internationale udvalg. Udover sekretariatet
var der en teknikergruppe samt pladsledere tilknyttet ledelsen.”” Dette organisatoriske apparat stod
for driften af L&F-festivalen, og alene det, at den store organisatoriske maskine har veret etableret
og tilmed kgrt effektivt, vidner om, at DKP gav L&F-festivalen stor politisk prioritet 1 partiets
daglige arbejde. Ledelsen var ansvarlig for det gkonomiske aspekt af festivalen, og det gkonomiske
aspekt er en af de ting ved festivalen, der indikerer, at festivalen var et centralt element i partiets
daglige arbejde og et vigtigt ansigt udadtil. Efter gennemgang af arkiver og gvrige kilder, star det
klart, at festivalerne aldrig var en gkonomisk succes for DKP. Tvartimod tyder meget pa, at partiet
hvert ar satte penge til i forbindelse festivalen. Ikke desto mindre blev den gennemfgrt ar efter ar,
hvilket giver indtryk af, at DKP ansa festivalen som en vigtig markering for blad og parti. Af
regnskabstallene for L&F-festival 1983 kan det f.eks. ses at driftsunderskuddet pa festivalen var pa
33.429,97 kr..2° Tkke kun regnskabstal viser, at festivalerne var en underskudsforretning for DKP. I
Artiklen fra Politiken d. 22.8. 1983 fremhavede, Lau Laursen, at " Vi har faktisk aldrig haft
egentlig overskud pa festivalen, siden den startede i 1976.”%" Heller ikke Frank Aaen kan huske, at
festivalen nogensinde skulle have veret en overskudsforretning for DKP, men til gengzld havde

festivalen ifglge Frank Aaen stor vaerdi pa andre centrale politiske omrader ”@konomisk havde de
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ingen betydning... Det var neermere en tilseetningsforretning, men markeringsmeessigt, sda er det
klart, at det at avisen hvert dr kunne arrangere et sd stort arrangement var jo en veeldig reklame for
avisen.”*? Ole Sohn husker heller ikke, at festivalerne gav noget gkonomisk, og han vurderer, at
festivalernes primere formal var at give DKP noget ”goodwill” i bredere kredse, end partiet

normalt niede ud til.?*?

Den gkonomiske situation omkring festivalerne lader skinne igennem, at
DKP ikke arrangerede festivalerne for at tjene penge. Hovedformalet har derimod veret af politisk
karakter, bade i forhold til markeringen af L&F og i forhold til at vise DKP’s evner som
organisatorisk fortrop. Festivalernes betydning for DKP belyses ogsa ved at kigge pa den
opfelgning, DKP lavede pa festivalerne. Efter hver festival foretog partiet erfaringsdiskussioner,
hvor festivalens politiske gennemslagskraft og organisatoriske arbejde blev vurderet.
Erfaringsdiskussionen blev igangsat umiddelbart efter festivalen ved, at festivalledelsens
pladsansvarlige rettede henvendelse til partiets grundorganisation samt distrikter, for at de ud fra

otte-ni spgrgsmal skulle vurdere gennemfgrelsen af festivalen. For at sikre, at partiet kunne vurdere

festivalens gennemslagskraft, kom disse spgrgsmal vidt omkring:

Vurdering af hovedparole og dens gennemslagskraft.
Festivalbyens indretning og funktion.

Vurdering af ledelsesstrukturen.

Budget og budgetstyring.

Vurdering af arbejdet med at skaffe og fastholde aktivister.
Festivalens politiske og kulturelle program.

Foragitationen omkring festivalen.

Agitationen pa selve festivalen.

X 20 s w b=

Vurdering af festivalbyens servicefunktioner.”*

Pa baggrund af de ni spgrgsmal og atholdelse af mgder i distrikter og festivalledelsen, udarbejdede
festivalledelsen et erfaringsmateriale pa hele 125 maskinskrevne sider, som skulle danne baggrund
for en endnu bedre festival i 1984.>° I CK-arkivet findes der et lignende vurderingsspgrgeskema fra

1985, sa meget tyder pa, at DKP tillagde de opnéaede erfaringer stor vagt.

De tilbagevendende kampagner/fremstgd for L&F, der fandt sted under og efter L&F-festivalen,

giver ligeledes en ide om den betydning, som DKP sa i at mgde mennesker som partiet ellers ikke
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ville have haft en tiltrekningskraft hos. L&F-festivalerne viser, at DKP udfgrte et omfattende
organisatorisk arbejde, hvor alt var planlagt i detaljen. De anstrengelser, som festivalen krevede,
vidner om et politisk parti, der i hgj grad prioriterede L&F-festivalen, og da festivalen var direkte
knyttet til L&F’s anseelse indikeres det samtidig, at L&F havde en vigtig tilbagevendende og
samlende rolle i DKP’s arbejde.

16.0 Kampagner for Land og Folk

En tilbagevendende rgd trad i DKP’s arbejde med L&F op gennem 1980erne var diverse former for
fremstgd for bladet. Det er dette afsnits formal at afdekke arbejdet med kampagnerne for pa den

made at leegge endnu en brik i puslespillet om DKP’s prioritering af arbejdet med L&F.

16.1 Kampagnerne

Ved begyndelsen af 1980erne var L&F’s oplag pa vej ned. Det kan leses ud fra CK-mgdet d.7.-
8.juni 1980. Her fremgar det, at formalet med et kommende fremstgd for L&F var ”At gennemga
initiativer, der kan vende oplagsbeveegelserne i positiv retning og dermed give grundlag for pgede
muligheder for udbredelsen af partiets standpunkter.”**° Citatet viser, at DKP ans& L&F som et
vigtigt redskab til at udbrede partiets politik, og at DKP vurderede det som vigtigt at fa vendt den
negative oplagsudvikling. Af papiret pa CK-mgdet fremgik det endvidere, at det kommende
fremstgd skulle starte 1 forbindelse med L&F-festivalen d. 16.-17. august og Igbe til afslutningen af
den arlige indsamling til L&F d. 2. november. Det primare i kampagnen var tilbuddet om
2.maneders avis for 1.maneds pris. Derudover skulle der vare halv pris pa et abonnement tegnet for
et kvartal i kampagneperioden. Ogsa specielle weekends og hel og halvars tilbud skulle udarbejdes,
og fordelene ved disse skulle fremmes gennem redaktionelle indslag. Ogsa Igssalget blev
fremhavet som noget, hvor de enkelte afdelinger og medlemmer igennem kampagneperioden kunne
ggre en forskel. Til sidst skulle fremstgdet inspirere til salg pa arbejdspladser og lereanstalter, alt

sammen for at underbygge en systematisk daglig indsats for at fremme L&F. >’

Det, at lave sertilbud i forbindelse med kampagnefremstgd for L&F var noget, DKP ofte benyttede
sig af. Det kan eksempelvis ses ud fra CK-mg@det i december 1983. DKP ville lave et s@rligt
valgkampstilbud, hvor man kunne fa avisen til 50 kr. frem til den 1.februar 1984.%* P4 CK-mgdet
d. 26.-27.05 1984 findes et papir, der pa baggrund af vedtagelserne pa DKP’s 27.kongres og det
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23 Heriblandt et szrtilbud som lgd

faldende oplag, har hele ni punkter om fremstgd for L&F.
"Tilbuddet lyder pé: Spar 120,- kr. — fG bladet leveret i 2 mdneder for 100,- kr.”*** Udover dette
sertilbud ville der under sommerens L&F-festival vere mulighed for at tegne et weekend-
abonnement for resten af aret (19 weekender) for 50 kr. Derudover opfordredes distrikter og
afdelinger til gget indsats for savel lgssalg som albonnementstegning.241 Kampagnefremstgdet fra
1984 lader til at have baret frugt for DKP, i hvert fald fremgar fglgende af et CK-mgde i november
1984 ”Abonnementskampagnen gav 420 weekendabonnementer og 767 helabonnementer.”*** Det
fremgar dog ikke af CK-mgdet, hvor mange der i samme periode har opsagt eller ikke forleenget

deres abonnement, sa de mange nye abonnementer var ikke ngdvendigvis ensbetydende med en

fremgang.

Pa CK-mgderne i juni 1986 og juni 1987 findes ogsa papirer, der omhandlede fremstgd for L&F.
Billedet er det samme som tidligere - L&F-festivaltilbud og et efterfglgende s@rtilbud med 2
maneder for 1 maneds pris. Derudover satsede DKP pa gget kiosksalg og gget salg fra afdelinger
plus, at der skulle fremstilles en s@rudgave af avisen, som fortalte om L&F’s rolle og betydning.
Nok sa vigtigt var det ogsa, at L&F jaevnligt skulle skrive om forlgbet af fremstgdene.*** I forhold
til tidligere lader det til, at DKP i 1987 gjorde mere for at fastholde abonnenterne ”Der igangscettes
initiativer for at fastholde abonnenter. Rykkerbrev, opfplgningsbreve og betaling gennem
betalingsservice (PBC)”*** Dette kunne indikere, at krisen havde indfundet sig pd L&F, og at der
derfor skulle ggres en ekstra indsats for at bevare abonnenterne. Pa den made forsggte DKP
formentlig at undga mere krise, bade gkonomisk og politisk. Det kan undre, at DKP ikke tidligere
har igangsat sadanne foranstaltninger, men jeg har ikke kunnet finde noget i arkiverne, der har
kunnet pavise, at DKP har iverksat fastholdelsesinitiativer tidligere. Den begyndende krise kan let

have vearet et af motiverne for det neste fremstgd for L&F.

16.2 Den store plan

1 1988 besluttede DKP, som fglge af L&F-konferencen og et efterfglgende CK-mgde, at

245
0.

gennemfgre kampagnen Plan 200 Mals@tningen var at fa 2000 flere lasere til L&F inden arets

udgang. Planen blev forelagt CK pa dens mgde d. 19.-20. marts. Formalet med kampagnen var ikke

29 CK-mgde d. 26.-27.05.1984 — kasse 103
240 Ipid.
241 Ibid.
242 CK-mgde d. 24.-25.11.1984 — kasse 104
23 CK-mgde d. 13.-14.06.1987 — kasse 106
24 1pid.
245 CK-mgde d.27.-28.08.1988 — kasse 107
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kun at tiltraekke flere leesere. Plan 2000 ville ogsa malrette avisen til dens malgrupper, forbedre og
forny L&F journalistisk, prasentationsmassigt og koncentrere avisens resurser pa de stofomrader,

der sarligt kendetegnede bladet.**

Der blev planlagt en storstilet kampagne, som skulle skaffe et
stort antal prgveabonnenter, hvilket skulle ggres via sartilbud og et Igssalgsfremstgd. L&F-festival
skulle fungere som startskud pa den ... omfattende abonnements-tegningskampagne, som hele

o . 5,247
partiet involveres i.”

Men det helt s@rlige og nytenkende ved kampagnen var imidlertid, at L&F
stod overfor en heftig &ndring bade med hensyn til layout og abenhed. Formalet var at sikre en
forbedring, som kunne ses. Opreklameringen af denne begivenhed var sa vigtig, at DKP indkaldte
til pressemgde d. 19. august, dagen inden de store &ndringer skulle indtreffe. Journalistfraktionen i
DKP var garant for, at kampagnen startede med gode historier, og efter festivalen skulle der sattes
massivt ind med fremstgd for L&F p4 alle omrader.”*® At Plan 2000 var en central opgave for DKP,
ses ogsa i opleegget til planen ”Uden en kraftig indsats fra hele partiet kan kampagnen for udvikling
af Land og Folk og sikring af 2000 nye leesere ikke lykkes.”** At kampagnen var vigtig for partiet
ses ogsa ved, at DKP pr. 1. august ansatte Preben Fogelstrgm som kampagnesekretaer og oprettede
et kampagneudvalg.” Resultaterne af den massive kampagne udeblev da heller ikke. Det ses i en
skrivelse fra kampagneudvalget til CK d. 25.8, ganske kort tid efter startskuddet pa kampagnen, her
fremgar fglgende ”Kampagneudvalget vil gerne lykgnske med den flotte fremgang for vor
kommunistiske avis og takke de af jer, som var med til at give et godt eksempel ved tegning af

251
proveabonnenter.”

Udover at fremhave fremgangen, slog kampagneudvalget pa tromme for
mere strukturering af kampagnen ved bl.a. at foresla ansettelse af en salgschef med ansvar for
opfglgning pa prgveabonnenter, salg af annoncer, fremstgd overfor udvalgte malgrupper og
udvikling af et ssmmenhangende system af velkomst og rykkerbreve mm.** Formélet var at bevare
leeserne ... sa de der er inde far sveerere ved at komme ud af systemet igen. "2 Generelt var

skrivelsen fuld af rad til CK om, hvordan de nye lasere skulle fastholdes, samt hvordan partiet

skulle stramme grebet om disciplinen. Eksempelvis var der en 15 punkter lang liste med hastende

246 Tpid.
247 Tpid.
28 Ibid.
2 Ibid.
230 Ipid.
51 Ibid.
22 Tpid.
23 CK-mgde d.19.-20.03.1988 — kasse 106
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opgaver, som udvalget gerne sa en afklaring pé.254 Frank Aaen husker kampagnen som en succes
for partiet, en succes, der ifglge Frank Aaen primert skyldtes avisens nye abenhed:
“Der blev lavet en plan for en ny avis med et nyt grafisk udtryk og med en ny redaktionel linje, og det
lykkedes ogsa at fa enhed i partiet om, at det var godt, man fik faktisk nzsten alle i den traditionelle flgj
og nasten alle i fornyerflgjen og midterflgjen selvfglgelig ogsa, til at sige, at det her var et stort
fremskridt, og det var en god mulighed, og derfor gik folk jo pa gaden for at markedsfgre den nye avis, og
det lykkedes os at fa overbevist resten af venstreflgjen, om at de ogsa skulle stgtte den avis. Og derfor fik

den faktisk et enhedsliste udtryk, kan man godt sige, pa et tidspunkt fgr, at vi fik etableret Enhedslisten
for alvor, og det var baggrunden for, at den fik den succes.””’

Ole Sohn husker ogsa kampagnen som en succes:

”... Land og Folk var ogsa i stand til pressemzassigt at lancere det her som et frigjort Land og Folk ...
Man fik ny ledelse, der kom professionelle journalister ind, og man lavede nyt grafisk design... Det
gjorde altsa, at Land og Folk var i stand til at lave historier, som blev refereret i morgenradioavisen,
ligesom almindelige aviser nu kan blive det, fordi de arbejdede mere journalistisk, og dermed blev de
ogsa anerkendt af andre blade, og det samlede billede, ny ledelse, ny formand for DKP, ny grafisk design
mere journalistisk tilgang til stoffet, alt det samlet gjorde, at vi fik et opsving.”**

At den omfattende Plan 2000 var en succes for L&F og DKP, ses af et udkast til erklering om L&F
som CK tog op til diskussion pa sit mgde d. 1.-2. april 1989. Her fremgik det, at L&F havde faet
flere lesere og forbedret sig markant ”Land og Folk er blevet en bedre og mere leest avis, og har
opndet en betydelig abonnements-fremgang. Udviklingen har bekrceftet, at der er brug for et
kommunistisk dagblad...” *” 1 samme skrivelse afslgrer det sig ogsé, at DKP havde tenkt sig at
ggre en indsats for at bevare den igangvarende fremgang for L&F:

*For at fortsatte fremgangen i abonnementstallet ivaerksattes nye kampagner for avisen. Op til EF-valget

kan nye l@sere tegne abonnement pa avisen i to maneder for en maneds pris (140 kr.). Tilsvarende settes
en kampagne igang i forbindelse med Land og Folk-Festival og frem til kommunalvalget.”**

Citatet viser to ting. Dels de ovennavnte tendenser med sartilbud i forbindelse med politiske
begivenheder og dels, at der kom flere abonnementer til L&F efter Plan 2000. Desverre har det

ikke varet muligt at opspore praecist hvor mange nye abonnementer der tilkom L&F i perioden.

Alt i alt indikerer DKP’s omfattende kampagnearbejde, at partiet gav dagbladet hgj prioritet i det
daglige politiske arbejde. Flere gange fremhaves det eksempelvis, at det er en opgave for hele

partiet at fastholde og udvide L&F. Ovenstaende antyder ogsa, at DKP i svere tider afsatte ekstra

2% 1bid.

25 Interview med Frank Aaen

23 Interview med Ole Sohn

27 CK-mgde d.01.-02.04.1989 — kasse 107
58 Ibid.
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resurser til kampagner for at bevare, udvikle og udvide leserskaren til L&F. Specielt ses det 1

forbindelse med Plan 2000.

17.0 Analysedel to: Fornyelsesdebatten og L&F

Den kommunistiske bevaegelse matte med Gorbatjovs indtog i Kreml leere ord som glasnost og
perestrojka og indrette sig pa nye tider. Spgrgsmalet er sa, hvordan denne fornyelse forplantede sig i
DKP, og hvordan fornyelsen kom til udtryk i L&F. Det er, hvad dette afsnit vil belyse. Jeg vil
hovedsagligt undersgge debatterne i L&F op til DKP’s 28 .kongres 1 1987 og op til L&F-
konferencen i 1988, samt hvad der skete efterfglgende. Op til begge begivenheder var der massiv
debat i L&F om partiets udvikling, og jeg vil her fokusere pa to af de problemstillinger, der delte
partiet i fornyelsesdebatten. Det drejer sig om partiets forhold til den @gvrige venstreflgj samt

debatten om ledelsesstilen i partiet.

17.1 Baggrunden for venstreflgjsdebatten
Som pavist i afsnittet om L&F-konferencerne sa blev debatten om en mere aben avis allerede
indledt i begyndelsen af 1980erne af et mindretal i partiet, men debatten var indledt, og den blev et
tilbagevendende tema op gennem 1980erne. DKP’s forhold til resten af venstreflgjen, og
muligheden for en fremtidig valgalliance med specielt Venstresocialisterne (VS), blev for alvor
indledt, da Ole Sohn direkte pa landsdeekkende tv pa valgaftenen i september 1987 luftede ideen om
en fremtidig fzllesliste med VS. Arsagen til meldingen husker Ole Sohn pi denne made:

“Der var faktisk 50,7 pct. af velgerne, der havde stemt imod Schliiter, men han fortsatte fordi VS rgg ud,

de rgg ned pa 1,6 og DKP stormede frem fra 0,8 til 1,1, men det betgd, at der var 2,7 pct. af stemmerne

eller fem mandater, og sa foreslog jeg faktisk pa valgaftenen, direkte i tv, uden at vi havde diskuteret det i

ledelsen, at man skulle arbejde frem mod at lave en faellesliste, fordi jeg sagde, at hvis DKP og VS havde
varet pa den samme liste s havde Svend Auken veret statsminister.” >’

Udmeldingen gav anledning til stor forargelse 1 DKP’s ledelse, en uhgrt handling i et parti som
DKP, der blev styret af demokratisk centralisme. Ole Sohn fortaller til undersggelsen, at
stemningen imod ham efterfglgende var sa spendt, at ”Poul Emanuel og andre i ledelsen, de var jo
ved at, de kunne have skudt mig... Der lpd et ramaskrig, og det tog jo ogsa lang tid inden vi
overhovedet kom igennem i DKP’s ledelse med at vi skulle ga i gang med den proces. 290 Brank
Aaen erindrer ogsa Ole Sohns uortodokse, og efter Aaens mening ikke seerligt demokratiske

udmelding:

9 Interview med Ole Sohn - De procenter Ole Sohn nzvner er ikke korrekte, men det er korrekt at et flertal af valgerne stemte
imod regeringen. DKP fik 0,9 pct. kilde: (Thing) http://leksikon.org/art.php?n=600)
60 Interview med Ole Sohn
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... det var jo Sohn, der i fjernsynet sagde, jamen vi ma have en felles opstilling med VS, det fik altsa ret
mange DKP’ere til at ga imod i projektet pa et tidspunkt, hvor jeg tror det var rigtigt nok, at det var en
ngdvendighed, men for at fgde en sadan idé, skal man jo have en debat, og det havde der ikke varet.”?%!

Den noget anormale indgang til debatten afspejler forholdet i DKP mellem formanden og resten af
ledelsen 1 partiet. Det skal huskes, at Ole Sohn efter kongressen 1 1987 var formand i et parti, hvor
han helt indtil den ekstraordin@re kongres 1 1990 var 1 mindretal i1 ledelsen og dermed uden markant

262
k.

indflydelse pa partiets overordnede politi Ikke desto mindre var Ole Sohns udmelding i

fjernsynet indgangen til den omfattende debat i DKP om partiets forhold til resten af venstreflgjen.

Pa et overordnet plan kan debatten om L&F’s rolle i forhold til resten af venstreflgjen siges at
handle om, hvorvidt L&F stadig skulle vare organ for DKP, eller bare ejes af DKP og drives mere
som en professionel avis end som en decideret partiavis. Meninger i partiet var pa dette spgrgsmal
ligesa delte som de var i forhold til resten af fornyelsesdebatten, og derfor kan debatten om L&F’s
rolle i forhold til venstreflgjen siges at afspejle partiets generelle situation sidst i 1980erne.”** Som
eksempel pa debatten kan navnes, at Ole Sohn mente, at man burde undlade at have L&F som
decideret partiorgan.”®* P& den modsatte flgj var eksempelvis Vesterbro distrikt, der skrev op til
L&F-konferencen ”Land og Folk — organ for Danmarks kommunistiske Parti! — Saledes stdr der
gverst side 2 i avisen — og det skal der efter vores mening blive ved med. »295 Bn del af baggrunden
for debatten var saledes et opggr med den tradition i den kommunistiske bevagelse, hvor paritet

havde kontrol over dets presse, og derfor blev debatten voldsom.

17.2 Venstreflojsdebatten i Land og Folk
L&F havde tirsdag den 22. marts 1988 helliget en hel side til dekningen af weekendens CK-mgde,
som primeart diskuterede valgalliance. Diskussionen var ifglge L&F ... en af de storste

diskussioner i nyere tid i DKP’s centralkomite... »206

og endte med, at 27 stemte for og 12 imod at
arbejde videre frem mod et ”Forum for demokratisk fornyelse”, som skulle vere et bredere
venstreflgjssamarbejde end bare VS og DKP.?*” Argumenterne for og imod en eventuel valgalliance
afspejler forskellen mellem flgjene i partiet. Af argumenter imod en valgalliance fremfgrtes ”At

»

DKP’s selvsteendighed bringes i fare”, ”at socialdemokrater og SFere i fagbevagelsen vil opfatte

26! Interview med Frank Aaen

262 Interview med Ole Sohn

*% Ibid.

264 Ibid. 2 Det skal nzvnes at min undersggelse viser, at L&F indtil den ekstraordinzre kongres i januar 1990, vedblev at vare
organ for DKP, ogsa selvom L&F fik ny politisk og redaktionel linje.

265 and og Folk d.07.04.1988 s. 14

266 [ and og Folk d.22.03.1988 s. 5

%7 Ibid. 5. 5 > VS og Socialistisk Arbejderparti (SAP) havde allerede i september 1987 indledt forhandlinger om en valgalliance.
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den som et brud pa den aktionsenhed, DKP traditionelt star for” samt, "at DKP vil miste sit ansigt
udadtil.” Overfor stod argumenter om en “valgalliance er en strategisk diskussion om nye former i
den politiske kamp”, og at ’ingen forestiller sig DKP nedlagt som selvstendigt politisk parti” plus
at "en valgalliance vil modsvare brede krav om samling til venstre for SF.”*°® Debatten endte med
et kompromis om at arbejde for det demokratiske forum, men at foruds@tningerne for en decideret
valgalliance endnu ikke var til stede. Som chefideolog Ib Ngrlund fastslog, sa var et demokratisk
forum, jo ogsa "En form for aktionsenhed.”?* Kompromisset pA CK-mgdet betgd dog ikke, at
snakken om en valgalliance forstummede i L&F. I ugerne op til L&F-konferencen kan der, foruden
konferencedebatten, leses flere artikler, der fglger op pa diskussionerne pa CK-mgdet. Onsdag d.
22.3 refereres der fra et mgde 1 Arhus mellem representanter fra DKP, SF, VS, Socialdemokratiet
og fredsbevaegelsen om at lave en falles venstreflgjsavis, og tilgangen var ifglge L&F positiv over
hele linjen, selvom forskellene mellem partierne kom til udtryk.”’® Fredag i samme uge kunne L&F
reportere fra et fellesmgde mellem DKP, SAP og VS om valgsamarbejde, og selvom SAP og VS
var forundret over afvisningen af et gjeblikkeligt valgsamarbejde, var mgdet ifglge L&F den spede

2" Meget tyder altsé pa, at L&F har

start pa udviklingen af det DKP foreslaede demokratiske forum.
fungeret som en formidler af information i diskussionen om samarbejdet.

Det var imidlertid ikke kun ledelserne i respektive politiske partier, der diskuterede valgalliance.
For DKP’s vedkommende gjorde distrikter, afdelinger og enkeltpersoner opmarksom pa deres
holdning til valgalliancen og sarligt til L&F’s eventuelle abning mod resten af venstreflgjen. I
debatten op til L&F-konferencen ses der talrige eksempler pa den debat. Iser ses der mange indleg
i debatten, der diskuterede den principielle holdning til om, L&F skulle vare en avis for hele
venstreflgjen, eller om avisen skulle vere organ for DKP. Ud fra debatten 1 L&F kan det
konstateres, at en overvejende del af indlaggene var for at abne avisen mere op for resten af
venstreflgjen.”’? Fra tilhengerne af at bne avisen mere mod resten af venstreflgjen var et af de
centrale argumenter, at den ggede abenhed ville fore til afklaring i forhold til partiets uenigheder, og
samtidig ville en gget abenhed fgre til, at avisen kunne na ud til L&F’s malgruppe, som ifglge
kongresresolutionen fra d. 28.kongres, var alle socialistisk tenkende. For at na dette mal var det

ligeledes tilheengernes opfattelse, at l&serbrevsdebatten matte veere fuldkommen fri og ucensureret,

bade for partimedlemmer og avisens gvrige laesere. Et andet centralt argument i argumentationen

268 [ and og Folk d.22.03.1988 s. 5

% Ibid. s. 5

% Land og Folk d.23.03.1988 5. 3

"' Land og Folk d.25.03.1988 5. 3

22 yurderingen er baseret pa debatindlzeg i L&F fra d.25 marts til d.10 april 1988.
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for den stgrre dbenhed omhandlede forholdet mellem parti og blad. Tilh@ngerne af gget abenhed
ville gerne have, at L&F fik ... stgrre grad af selvstendighed i forhold til partiet og dets
aktiviteter.”*” Dette skulle vere med til at ggre avisen mindre forudsigelig og samtidig sgrge for, at
journalisterne pa L&F ogsa behandlede DKP pé en kritisk made.””* P den flgj i partiet, der gnskede
at avisen skulle vere organ for DKP findes de modsatte synspunkter. Et eksempel leverede
distriktsledelsen fra Vesterbro i et indleg til L&F d. 7. april. Her ggr de opmarksom pa, at DKP pa
sin sidste kongres vedtog en L&F resolutionen, der slog fast, at L&F var DKP’s avis. Samtidig
argumenterede de for, at udbredelse af L&F hang sammen med en forggelse af den partimessige
profil 1 bladet. Ifglge Vesterbro var det en af DKP’s kollektive erfaringer, at “der er en
sammenhceeng mellem partiets styrke og bladets oplag; ndr partiet stod sterkt — stod avisen

273 og derfor skulle L&F vedblive at vere organ for DKP. Et andet eksempel pé

steerkt.
modstanden mod at abne avisen mere op for debat ses d. 8. april, hvor Niels Nielsen, Esbjerg, skrev,
at debatten ikke virkede mobiliserende pa partiet, tvertimod fgrte den til usikkerhed. Derudover
fremh@vede han, at VS og SAP ikke var DKP’s primare samarbejdspartnere i fagbevaegelsen, og
derfor kunne de ifglge Niels Nielsen ikke bidrage med det store, han slutter af med at sige ”... og
det bor derfor nu fastslds at liste K bade nu og i fremtiden vil bestd.”*’® Generelt var det et yndet
argument for modstanderne at mere debat ikke fgrte til afklaring tvertimod forte det til forvirring
om partiets politik og modlgshed i partiet som i sidste ende ville fgre til oplgsningen af et
selvsteendigt kommunistisk parti.”’’ Der gives indtryk af, at L&F spillede en dben og aktiv rolle i
debatten. Bade Ole Sohn og Frank Aaen papeger ogsa, at L&F generelt optog alle indleg, og L&F
blev brugt livligt til debatterne i forbindelse med stgrre partibegivenheder. Pa det generelle plan
spillede L&F en forholdsvis neutral rolle, dog tyder dekningen af mgderne omkring en ny
venstreflgjsavis pa, at avisen indtog en positiv holdning til et gget samarbejde. Det kan dog ikke
uden videre slas fast, at avisen indtog en utvetydig positiv holdning til gget samarbejde.
Forklaringen pa dette skal findes i, at der ogsa pa L&F’s redaktion var uenighed om den politiske
linje. Frank Aaen forteller, at flertallet af redaktionen 1 hans tid som redaktgr uden tvivl var

tilhengere af Ole Sohn og dermed for tilnermelserne mod den gvrige venstreflgj, hvilket kan

3 Land og Folk d.9.-10.04.1988 s. 2

7™ Argumenterne bygger primert pa et indleeg fra Midtjysk distrikt i L&F d.9.-10.april 1988, da de afspejler de genrelle argumenter
tilhaengerne af gget dbenhed havde i L&F i perioden 25.marts til 10.april.

3 Land og Folk d.07.04.1988 s. 14

78 Land og Folk d.08.04.1988 s. 2

27 For nzrmere information om hvad diskussionerne op til konferencerne endte med, se afsnittet Land og Folk konferencerne.
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forklare den positive holdning i artiklerne.”’”® Samtidig fortzller Ole Sohn til undersggelsen, at
artiklernes vinkling 1 L&F afhang af hvilke journalister, der skrev dem:
”Der var nogen journalister, som var af den gamle skole, som var partijournalister og sa var der de
frigjorte journalister og meget afhang, altsa, hvem skulle skrive en historie om det blev en sadan

partihistorie eller om det bliver ogsa en med en kritisk vinkel til det, og nar der kom kritiske artikler om
DKP, si blev der jo voldsomt ramaskrig bade i ledelsen og ogsé ude i nogle af partiafdelingerne.”””

Debatten om DKP’s og L&F’s forhold til venstreflgjen stoppede imidlertid ikke med konferencens
afslutning. At debatten langtfra var afsluttet, ses i sensommeren 1989. I L&F d. 15.8 fulgtes der op
pa L&F-konferencens beslutninger om at abne mere op for venstreflgjen. Faktisk var det helt
centrale pa bladets to fgrste sider, at L&F ifglge L&F selv, var blevet centrum for diskussionerne pa
venstreflgjen, hvilket den nye politiske chefredaktgr, Bernard Jeune, ogsa gjorde opmaerksom pé.zso
Den nye linje faldt dog ikke 1 alles smag, hvilket L&F tilsyneladende ikke gjorde noget for at
skjule, i hvert fald kan man i selvsamme avis se eksempler pa leserbreve, som bestemt ikke er
enige i den nye politiske linje, f.eks. skrev, Ole Breenholm, Prastg ”Hvornar vil partiets sunde

k.”*%! For at

kreefter gribe ind overfor den reformistiske mafia, der behersker Land og Fol
understrege diskussionerne i avisen, ses ogsa eksempler pa det modsatte synspunkt. Henrik
Petersen, Kbh. N, skrev "Er der virkelig sa mange DKP’ere, der foretreekker et sncevret
menighedsblad, hvor man igvrigt alligevel ikke bliver informeret om interne diskussioner?”*%* At
det bestemt ikke har veret alle, der har vaeret glade for udviklingen pa L&F, illustreres ogsa af, at
flere CK-medlemmer, herunder Villy Fuglsang, bidrog til kongresdebatten op til den ekstraordinare
kongres i 1990. Villy Fuglsang med flere skrev en sgnderlemmende kritik af L&F’s drejning vak
fra beslutningerne pa d. 28.kongres og integreringen af beslutningerne pa L&F-konferencen. Den
vasentligste kritik gik pa, at avisen, som fglge af de beslutninger, der blev truffet pa konferencen,
havde fjernet sin identitet i forhold til partiet, og derfor gar det, ifglge forfatterne, nedad bakke med
garantfond og partisalget.”®

Optakten til den nevnte ekstraordinare kongres havde ifglge Ole Sohn ogsa rgdder tilbage til
debatten om dannelsen af Enhedslisten. Ifglge Ole Sohn var optakten et CK-mgde, hvor hans flgj i

ledelsen igen kom i mindretal med to stemmer i spgrgsmalet omkring dannelsen af Enhedslisten.

Det fik Ole Sohn til at udtale til BT, at han gnskede at fa indkaldt en ekstraordinaer kongres for at fa

278 Interview med Frank Aaen

27 Tnterview med Ole Sohn
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renset luften, fordi partiet ”lammede hinanden”. Udtalelsen fik ifglge Ole Sohn partiledelsen til, at
sende CK-medlemmerne Frank Aaen og Anker Schjerning ”i byen” for at meddele ham, at alle
hans funktioner som formand var indstillet og han var afsat. Ole Sohns afsattelse blev imidlertid
hurtigt offentligt kendt, hvilket ifglge Ole Sohn betgd, at medlemmerne over hele landet krevede
ekstraordingr kongres. Da det efterfglgende stod klart, at Ole Sohns fornyerlinje ville vinde

overvejende opbakning pa kongressen, trak de fleste i den gamle ledelse sig tilbage.”®*

Kigges der i
CK-arkivet bakkes Ole Sohns udlaegning op. Serligt CK-mgdet d. 27.-28. maj 1989 giver indtryk af
debatten. Ole Sohn krevede med opbakning fra flertallet af partiafdelingerne den oprindelige
kongres fremskudt. Flertallet i ledelsen var imod denne beslutning, men efter pres fra medlemmerne
lykkedes det tilsyneladende at fa trumfet den ekstraordinzre kongres igennem.”

Selvom debatten var hard, betyder det ikke, at L&F’s rolle heri var arsagen til splittelsen. Debatten
var samlet i L&F, og afspejlede den generelle situation i partiet. Alt tyder pa at avisen havde en

aben og aktiv rolle i forbindelse med debatten.

18.0 Den demokratiske centralisme under pres
Kongresdiskussionen op til DKP’s 28.kongres begyndte i vinteren 1986-87 og fortsatte indtil

kongressens afslutning den 19. april 1987. Det reale startskud til kongresdiskussionen fandt dog
sted udenfor landets graenser. Pa et historisk CK-mgde i SUKP d. 27. januar 1987 rettede Gorbatjov
en voldsom kritik mod de dogmatiske trek 1 det sovjetiske samfund samt arbejdsformen 1
kommunistpartiet. I talen anfaegtede Gorbatjov alt fra moralsk forfald til manglende demokrati i

parti og samfund.”®

Talen, som L&F optrykte i sin fulde ordlyd, kom til at give genlyd langt ind i
DKP’s diskussion om ledelsesstil. Arsagen var, at situationen i Sovjetunionen efter mange danske
kommunisters mening afspejlede den situation, som DKP stod i. Fornyerne mente derfor, at DKP
matte fglge den nye sovjetiske linje pa vejen hen imod mere abenhed og demokrati. Debatten kom
aldrig til at handle om et fuldstendigt opggr med den demokratiske centralisme. Det primere
spgrgsmal var, hvordan partiets ledelse skulle forvalte Lenins gamle organisationsprincip.
Diskussionen om mere abenhed og demokrati var imidlertid ikke helt ny i DKP. Allerede i 1982 ses

287 sammen med 7

kritik af ledelsesstilen i partiet. Den 10. juni havde, Hanne Reintoft,
partikammerater og to partilgse, rettet en skarp kritik af den ledende kreds i DKP og endda

offentliggjort kritikken i BT. Ifglge DKP’s CK blev brevet ikke offentliggjort i L&F med det
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samme, fordi det indeholdt en omfattende kritik af CK, og derfor skulle brevet fgrst vurderes pa
CK-mgdet i weekenden d. 19.-20. juni og derefter offentligggres. L&F valgte dog, efter at BT
havde bragt brevet, at offentligggre det allerede dagen efter.”®® Ud fra CK’s svar til de syv
(partimedlemmerne) kan man fa et indtryk af, hvor omfattende kritikken har veret, og hvor meget
den har gaet medlemmerne af CK pa. Kritikken gik bl.a. pa, at der skulle vare emner, der ikke
matte diskuteres, at ledelsen sggte at lgse politiske uenigheder gennem eksklusioner eller presse
folk ud samt at debatten i L&F ikke var aben nok. Alle kritikpunkterne blev afvist af CK, der
samtidig opfordrede de syv til at ”... ophgre med fraktions-eller gruppedannelser i partiet og
pataler pa det kraftigste at de gik til borgerlige presse med et indleeg, de kunne have bragt i

29289

partiet. Patalen afsluttes med at fastsla, at diskussionerne i partiet er berigende, men efter truffet

beslutning ma mindretallet rette ind og respektere, at de er i mindretal — den demokratiske

centralisme skal med andre ord overholdes.>”

De ni’s brev gav efterfglgende anledning til sa heftig
debat i L&F, at selv weekendudgaven, som ellers normalt ikke indeholdt le&serbreve, blev anvendt
til at bringe de mange laeserbreve. Ud fra CK-arkivet kan man fa et indtryk af den stemning, der var
i partiet omkring de ni’s brev. De fleste l&serbreve, som var i CK-arkivet, stgtter partiledelsen og

21 Ikke desto mindre viser debatten, at L&F

vender sig imod de ni’s metode til at fremme debat.
efter offentligggrelsen af brevet blev brugt som aktivt debatforum. Det, at L&F undlod at bringe de
ni’s kritik, for det havde varet igennem CK, antyder, at L&F pa dette tidspunkt ikke uden videre
bragte artikler, der kritiserede partiet. I 1986 ses en sag med lignede karakter. Tove J ¢rgensen,292
forsggte i juli eller august at fa bragt en artikel i L&F med kritik af ledelsesstilen i partiet, hvilket
ikke lykkedes. Artiklen blev efterfglgende bragt i SF-avisen, Socialistisk Weekend, hvilket igen
vakte undren og debat i ledelsen. Tove Jgrgensens kritik gik primart imod den stramme ledelse,
som efter Tove Jgrgensens opfattelse betgd, at politiske beslutninger reelt blev truffet af en sn@ver

kreds i DKP’s FU ikke i CK, og dermed var ledelsesstilen skadelig for partidemokratiet.””?

18.1 Kongresdebat i Land og Folk

Som vist ovenfor var debatten om ledelsesstilen ikke ny i DKP, men op til partiets 28.kongres fik
diskussionen frit Igb i L&F. Ledelsesstilen i DKP hang sammen med den demokratiske centralisme,

og derfor var begrebet ogsa et centralt element i kongresdiskussionen. Lidt groft kan diskussionen

288 CK-mgde d.19.-20.06.1982 — kasse 102
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21 Ibid.
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inddeles mellem dem, der holdt helt stramt pa den traditionelle partidisciplin med den demokratiske
centralisme som omdrejningspunkt, og sa dem, der gnskede at bevage sig i retning af den abenhed,
som ogsa var indledt i Sovjetunionen. Kongresdiskussionen i L&F viser talrige eksempler bade for
og imod fornyelseslinjen. Jeg vil ikke redeggre for alle indl&g og synspunkter her men tage
udgangspunkt i de synspunkter, som jeg finder dekkende for diskussionen. To af de mest
kontroversielle fornyere i debatten, Dines Boertmann og Peter Pagh, er gode eksempler pa
fornyernes linje op til d. 28.kongres. De er gode eksempler, fordi de, i traditionalisternes gjne,
havde lavet den fejl at kritisere partiets nuvaerende linje i et interview i Socialistisk Weekend. Pa
den made blev de et abenlyst mal for diskussionen mellem traditionalister og fornyere. Samtidig
afspejler debatten mellem Dines Boertmann og Peter Pagh og traditionalisterne ganske udmerket
situationen i partiet op til kongressen.”** I Socialistisk Weekend havde de to udtalt sig om flere
felsomme emner heriblandt, at der i DKP skulle veare to politiske linjer. Den ene linje skulle ifglge
Pagh og Boertmann vare udtryk for partiledelsens synspunkter og ga pa, en opfattelse af
fagbevagelsen som den primare samfundsforandrende kraft. Den anden linje gik pa gget abenhed
overfor graesrodsbevagelser og andre arbejderpartier. Et centralt omdrejningspunkt for de to’s kritik
var, at begge disse linjer matte have indflydelse i den nye CK efter kongressen. Derudover rejste de
to en hard kritik af partiets FU og dettes ledelsesstil, som efter deres opfattelse matte &endre politisk
holdning, hvis DKP skulle overleve pa leengere sigt.”> Vesterbro distrikt, var blandt dem, der
angreb Pagh og Boertmann for deres synspunkter. Kritikken fra Vesterbro haftede sig ved, at de to
fornyere ville have et opggr med FU. Ifglge Vesterbro var partiledelsen valgt af partiet, og de kunne
ikke se pa hvilke punkter, ledelsen skulle vaere imod partiets linje og program. Derfor kritiserede
Vesterbro de to for at ville have et opggr med hele partiets program og ledelsesformen i partiet.296
Ikke kun Vesterbro havde kritik fremme af de to fornyere. Ogsa Elsa Mortensen, Neastved, rejste
kritik af de to. Hun slog fast, at ”Den besynderlige udtalelse om de to linjer i partiet, som begge bpr
veere i repreesenteret i den kommende centralkomite, er direkte i strid med et af vore grundleggende
principper. Fraktionsmageri har altid veeret — og bor for al fremtid forblive — bandlyst i partiet. »297
Som ovenstaende debat i L&F antyder, har bade Frank Aaen og Ole Sohn ret, nar de overfor denne
undersggelse udtrykker, at debatten i DKP sidst i 1980erne var som en ”slagmark” eller decideret

“krig”. Enkelte dele af den var endda sa felsom, at den matte startes i andre medier. At tonen

2% yurderingen bygger pa gennemgang af kongresdiskussionen i L&F fra d.13.02.1987.-02.04.1987. I den periode er der flere
personer og distrikter, der kritiserer de to fornyere og begge giver til genmale.
% Land og Folk d.26.02.1987 — Om at fpre kongresdiskussion i Socialistisk Weekend
296 1.
Ibid.
7 Land og Folk d.20.03.1987 — Kunstige modscetninger
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mellem flgjene har varet uforsonlig, ses der flere eksempler pa. Et af dem ses i Ole Hjorths indleg i
debatten. Ifglge Ole Hjorth, som gnskede et opggr med de ledende 1 partiet, var "De ledende lag i
DKP er preeget af stalinisme — bevidst eller ubevidst. Denne kreds af partimedlemmer forhindrer
reelt en nyudvikling i partiet og de jager medlemmer med en anden holdning ud af partiet.”**® Som
direkte svar pa det noget bombastiske indleg ses der to indlag. Den fgrste, der svarede var Peter
Andersen fra Herlev, der bad om et vist niveau ind i debatten ”Hans indleg, hvis lave
argumentationsniveau man skal lede leenge efter.”*** Derudover slog Peter Andersen fast, at den
traditionelle centralistiske stil var helt ngdvendig, og de trufne beslutninger skulle ”... efterleves pa

3% Mark Nixon fra Vanlgse papegede, at de valgte i ledelsen abenbart var blevet til

alle planer...
stalinister i forbindelse med partiets nedtur, i 1970erne var der saledes ingen, der kaldte ledelsen for
stalinister, fordi det dengang gik godt.*®' Eksemplerne, som der kan findes talrige flere af i L&F,
viser graden af den uenighed, som der var i DKP. Selvom debatten var forholdsvis fri og aben, er
jeg tilbgjelig til at give Ole Sohn og Frank Aaen ret nar de havder, at debatten kom til at ligne et

skaenderi mellem to uforsonlige flgje.

18.2 Tabuer og regler i kongresdebatten i Land og Folk
At enkelte emner stadig 1 1987 var belagt med tabu i DKP, antyder debatten op til formandsvalget 1

DKP. En rum tid fgr partiets 28.kongres stod det klart for de fleste ledende folk i DKP, at partiet
skulle have ny formand.*** Partiets formand siden 1979, Jgrgen Jensen, havde i et lengere stykke
tid veeret alvorlig syg, og han dgde ganske kort tid inden kongressen. Det ma derfor formodes, at de
fleste ledende partimedlemmer har varet klar over formandens alvorlige situation. Derfor kan det
ogsa undre, at et kommende formandsvalg fylder uendeligt lidt i debatten op til kongressen. Jeg har
saledes kun fundet frem til, at det er Dines Boertmann og Peter Pagh, der bringer emnet op, hvilket
ikke skete i L&F men i interviewet i Socialistisk Weekend. Her fremhavede Peter Pagh, at det
kunne have varet rart om ”... formandskandidater i et politisk parti inden valget markerer et

"33 Denne udmelding fik distriktsledelsen pa Vesterbro til at kritisere Peter

politisk grundlag...
Pagh for at ville undergrave den demokratiske centralisme. Dels pga. af, at formandskandidater i
DKP ikke burde have forskellige politiske grundlag da det ifglge Vesterbro, kan fgre til

fraktionsdannelse. Formanden skulle fortsat velges ved, at CK konstituerede sig selv med en

28 Land og Folk d.11.03.1987 — Opg¢r med stalinismen

% Land og Folk d.20.03.1987 — Niveau — om jeg md bé

% Tbid.
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3% Peter Storm, Middelfart afdeling, mente ogsa, at

formand pa partiets politiske grundlag.
formandskandidaterne ma underlegge sig partiets politiske grundlalg.305 Bortset fra det, og Peter
Paghs svar pa tiltale, hvor han fremhavede medlemmernes ret til at vide, hvor den kommende
formand stod politisk, blev formandsdebatten ikke bergrt i kongresdiskussionen. Ole Sohn husker
da heller ikke, at den nye CK, da der skulle vaelges formand pa kongressen, var specielt godt
forberedte:

”Det var jo ikke en aben debat, for vi vidste, vi skulle have ny partiformand, men der var ikke nogen

debat om partiformandens funktion i Land og Folk, det har der méaske nok veret i leeserbreve, men der var

ikke en reel debat i DKP, om hvem der skulle vare ny formand. For hele partiledelsen ville have en anden

end mig, og ham, de ville have ville ikke vare det, og det kunne man ikke diskutere, for de ville ikke hgre

pa hvad han sagde, altsd Jan Andersen, de troede ikke han mente det. Det var jo fuldstendig

surrealistisk. .. Partiledelsen var entydigt indstillet pa, at Jan Andersen skulle vere formand, men det ville

han ikke, og det gik fgrst op for dem pa et tidspunkt, hvor det var for sent. Det tyder pa, at der ikke har

vearet en aben debat, for sa ville de jo have vidst eller i hvert fald opfattet, men sadan var virkeligheden
ikke.1’306

Frank Aaen husker debatten noget anderledes:

”Jeg syntes i virkeligheden vi havde en relativt fornuftig partidebat, hvor jeg selv startede med at holde
med Sohn, men senere skiftede over til Jan Andersen, fordi jeg syntes, det var, jeg var mere tryg ved hvad
han stod for af partisynspunkter. Sa endte det jo i den merkelige situation, at vi ikke fik noget valg, fordi
at Ole Sohn og Jan Andersen delte posterne mellem sig, og der var i princippet ikke noget valg.”*"’

Kilderne antyder dog en overvejende sandsynlighed for, at debatten om formandsvalget ikke har
fyldt seerligt meget i kongresdebatten og i L&F. Frank Aaen husker da ogsa kun debatten som
relativt fornuftig, og her kan det ikke udelukkes, at han teenker pa den debat, der var pa kongressen,
da formanden skulle indsattes af den nye CK. Den nasten sa godt som ikke eksisterende debat i
L&F ggr sammen med Ole Sohns udsagn, at jeg vurderer, at debatten om ny formand har varet
fraverende i DKP og L&F.

At debatten i L&F ikke kun har haft visse tabuer, men ogsa indbyggede mekanismer til at forsvare
den demokratiske centralisme, antyder den specielle regel, som DKP havde for debatindlaeg til L&F
i forbindelse med kongresdiskussionen. Premissen var, at distrikter, afdelinger og enkeltpersoner
matte komme med debatindlag. To individer eller flere matte ikke underskrive debatindleg, fordi

”... sa opfandt man sd argumentet om fraktioner., 3% husker Frank Aaen. Dines Boertmann gjorde

3% Ibid.
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3% Interview med Ole Sohn
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ogsa opmarksom pa, at han og Peter Pagh ikke kunne tage til samlet genmele i
kongresdiskussionen pga. reglen.”® Lars Madsen fra Svendborg mente at:
”... udenlandske kammerater far lov til at blande sig i debatten uden at vere underlagt de samme rammer
som os danske partimedlemmer. Jeg teenker helt konkret pa denne M. Gorbatjov, der i midten af februar
far lov til — pa 10-12 sider, at rette harrejsende angreb pa den virkeliggjorte socialisme, drage den

demokratiske centralisme i tvivl og i det hele taget s@tte spgrgsmélstegn ved vores selvforstielse som
revolutiongrt parti. Der ma gribes ind.”?"?

Citatet viser frustrationen, der kom ud af opbruddet i den kommunistiske bevegelse, og som
afspejles 1 kongresdebatten. Citatet viser desuden, at DKP’erne kunne sk&ndes om de mindste ting,
i det omfang det passede ind i den respektive flgjs politiske mal.

Tabuer og regler for debatindlag forhindrede dog ikke L&F i at spille en aben og aktiv rolle i
debatten om ledelsesstilen. Debatten i L&F var omfattende og samtidig dannede den grundlag for
den omfattende debat pa kongressen.

L&F’s weekendudgave d. 18.-19. april bragte en artikel med historiker og delegeret fra Fyns
distrikt, Kurt Jacobsen. Hans indlaeg i debatten om den demokratiske centralisme fremhavede, at
kongresdebatten havde pavist, at partiet kunne fgre en fri og aben debat. Han fremhavede ogsa, at
den demokratiske centralisme ikke havde flyttet sig veesentligt 1 DKP siden 1930erne, og han
beskrev DKP’s forvaltning af den demokratiske centralisme pa fglgende made ”Partiets
praktisering af den demokratiske centralisme er i dag en anakronisme, der horer til i 1930erne. '
Pa trods af den harde kritik fra Kurt Jacobsen lader det ikke til, at han gnskede et opggr med den
demokratiske centralisme. For ham handlede det om metoden, hvormed den demokratiske
centralisme blev forvaltet. Kurt Jacobsen fremhavede, at ledelsen skulle inspirere og fremelske
diskussioner i partiet. Ideen var, at jo flere, der blev inddraget i debatterne, jo flere vil i sidste ende
arbejde for at udfgre beslutningerne, og sidst men ikke mindst ville man kunne vise offentligheden,
at DKP var et abent og demokratisk pau’ti.312 At debatten om den demokratiske centralisme har fyldt
relativt meget pa kongressen ses ogsa i L&F, der d. 21. april bragte en artikel om partisekreter Poul
Emanuels afrunding af beretningsdiskussionen. Han fremfgrte, at debatten havde vearet rekord stor,
bade hvad angik indleg og deltagere. Poul Emanuel sagde endvidere i forbindelse med
diskussionerne om den demokratiske centralisme, at ”Linjen kan ikke veere, at nogen diskuterer

andre beslutter, 0og andre sd mdske handler.”>"” Poul Emanuel sluttede den forelgbige diskussion af

3% Land og Folk d.13.03.1987 — Ingen lgfter
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med at sige, at " Vi diskuterer, beslutter og handler sa derudfra i feelleskamp. »ild

Det tyder dermed
pa at diskussionen om forvaltningen af den demokratiske centralisme i forste omgang faldt ud til
fordel for den traditionelle flgj i DKP, hvilket bakkes op af, at den traditionelle flgj i partiet opnaede
flertal i partiets nye CK. Ikke desto mindre var opggret om fornyelse af den demokratiske

centralisme for alvor blevet indledt.

19.0 Formandsvalget i Land og Folk

En af de enkeltsager, som kan fortelle, hvordan L&F blev brugt i debatten om fornyelse er DKP’s
formandsvalg. Formandsvalget var mellem fornyeren Ole Sohn og den traditionelle Jan Andersen.
Der er der intet, der tyder pa, at der har varet fgrt en offentlig valgkamp mellem de to i L&F eller
andre steder. Det er relevant at undersgge denne enkeltsag nermere, da den kan illustrere partiets
interne opggr, og samtidig kan den eventuelt fortelle, om L&F pa nogen made fremhavede den ene
kandidat frem for den anden eller om avisen indtog en neutral rolle. Pa den made bidrager
formandsvalget ikke kun til analysen om L&F’s aktive rolle i debatten om fornyelse, men ogsa til,

om avisen havde en samlende eller splittende rolle igennem sin eventuelle stillingtagen i debatten.

19.1 Land og Folks daekning af formandsvalget

Da DKP’s 28.kongres tog afsked med Jgrgen Jensen ved en mindehgjtidelighed i forbindelse med
abningen af kongressen,315 kunne det anses som det symbolske startskud til formandsvalget senere
pa kongressen. Forsiden pa L&F kunne den 21. april ryddes med overskriften ”Mod nye tider” og
et stort opslaet billede af to nye formand for DKP. Den nyvalgte CK havde pa sit forste mgde, der
fandt sted under kongressen, valgt Ole Sohn som formand og Jan Andersen som nzstformand.*'°
Med denne nye historiske konstellation ... signalerede den nye centralkomite, at den fra forste
feerd gnsker at udvikle og praktisere en ny ledelsesstil.”*"” kunne der lzses i L&F’s leder efter
kongressen. Det var ikke en let beslutning for den nye CK at na til enighed om den nye ledelsesstil.
Det var fgrst efter langvarigt mgde til ud pa den lyse morgen, at et “taktfast og langvarigt bifald”
kunne regne ned over de nyvalgte formand fra kongressallen.3 '8 At den nye specielle konstruktion i
ledelsesstilen ikke blev til uden dramatik, afspejles af, at L&F d. 28.4. var ngdsaget til at bringe en
artikel, der forklarede forlgbet omkring valget. Pa baggrund af rygter og forlydender i pressen om

forlgbet af mgdet, formodes det, at DKP og L&F har fglt sig tvunget til at berette om forlgbet for at

34 Ibid. s. 8
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undga og imgdega forvirring blandt DKP’erne og samtidig give partiets version af h@ndelserne. I
artiklen forklarede Ole Sohn, at der var delte meninger i den nye CK, dels om tanken om en
nastformand, og dels om hvem, der egentlig skulle vere formand. Ole Sohn fremhavede i artiklen,
at der var en lang snak frem og tilbage om styrke og svagheder ved den nye konstellation, og han
leegger ifglge artiklen ikke skjul pa, at arsagen til det lange m@de var ... lange og sveere

39 Mange i CK sé gerne, at DKP kgrte

diskussioner om konstellationen formand/neestformand...
videre som vanligt med en formand, et partisekretariat og et nedsat FU som den daglige ledelse.
Derudover oplyste Ole Sohn til L&F, at der pa CK-mgdet var fglgende afstemninger:
”Den fgrste afstemning i den nye centralkomite fandt sted pa baggrund af et forslag om at jeg skulle veere
formand og Jan nastformand. Her var stemmerne 24 for og 22 imod. Derefter tog centralkomiteen en

afstemning om mig som formand, og i den stemte 44 for og tre imod. I nzstfglgende afstemning om Jan
som naestformand var der 40 for og syv imod...”**

Det er vard at bemarke, at der tilsyneladende ikke har veret en afstemning om Jan Andersen som
formand. Umiddelbart lyder det til, at CK-mg@det pa trods af uenigheder har varet forholdsvist
fredeligt. Der er imidlertid god grund til at vaere skeptisk overfor udleegningen i L&F, ikke sa meget
pga. det, der siges, men pga. det, der ikke siges. Politisk redaktgr og medlem af CK, Frank Aaen
husker mgdet som en speciel begivenhed. Eksempelvis var der tilsyneladende en grund til, at CK
aldrig stemte om Jan Andersen som formand. Frank Aaen om situationen:

... nestformanden ville kun vere n@stformand og formanden ville kun vaere formand, dvs. vi kunne

ikke vaelge imellem de i princippet to formandskandidater der var, der var lukket af fordi at

naestformanden, som der var flertal for, der var flertal for Jan Andersen i centralkomiteen, det er helt klart,
der var flertal for ham, men der blev ikke noget valg, og derfor blev det Ole Sohn, der blev formand.”**!

Enten husker Frank Aaen forkert, eller ogsa har L&F undladt at forteelle om den specielle situation,
at der var to kandidater, men at der reelt kun var en kandidat til formandsposten pa trods af, at der
tilsyneladende har varet et flertal for Jan Andersen i CK. En forklaring pa de formodede manglende
oplysninger fra Ole Sohn i L&F ma antages at have baggrund i, at den nyvalgte formand og dermed
partiet ville miste trovardighed overfor medlemmerne og offentligheden, hvis det kom frem, at han
ikke havde flertal i CK. Hverken Ole Sohn, Jan Andersen, L&F eller DKP har haft interesse 1, at
partiet mistede troverdighed, og derfor har man formentlig fortiet denne problematik overfor
offentligheden. Sandsynligheden for, at Frank Aaens beretning fra mgdet er sand, antydes af, at Jan

Andersen tilsyneladende ikke har gnsket en forpligtende formandspost. I kongresreportagen fra

319 Land og Folk d.28.04.1987 5. 3
320 1bid. s. 3
2! Interview med Frank Aaen
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L&F kan man lese om Jan Andersens tanker omkring sin nuvarende post " Vi far ikke en
neestformand, der er partifunktioneer, jeg bliver i Metal. Det er i hvert fald min klare hensigt. »322
Jan Andersen indikerede selv, at det ikke var vasentligt for ham at fa formandsposten, da han
foretrak sin post i Dansk Metal. Pa trods af det noget specielle forlgb af formandsvalget er det ikke
lykkedes mig at opspore noget, der kunne vise, at L&F skulle have haft en rolle for eller imod den
ene kandidat. Derimod tyder deekningen af formandsvalget p4, at avisen har haft en neutral rolle og
dakket begge kandidater med lige vaegt. Frank Aaen afviser da ogsa, at avisen pa nogen made
skulle have holdt med en af kandidaterne ”Avisen holdt ikke med nogen, det ligger i sagens natur,

det ku avisen ikke.”’* Samtidig vidner formandsvalget om at L&F stadig var en partiavis, der ikke

ville skade partiets troverdig og sammenhold.

322 Land og Folk d. 21.04.1987 s. 8
32 Interview med Frank Aaen
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20.0 Konklusion
Nar der ses pa hvilken politisk prioritering, DKP tillagde arbejdet med L&F, tyder alt pa at arbejdet

udgjorde en helt afggrende del af partiets virke i perioden. Iser festivalerne og de arlige
indsamlinger vidner herom. De var tilbagevendende begivenheder, som krevede en kempe
organisatorisk indsats. Indsamlingerne var den helt ngdvendige millionindsprgjtning. Uden den
massive indsamlingsindsats havde L&F nappe udkommet som dagblad i 1980erne. Indsamlingerne
viser, at bade DKP’s ledelse og medlemmerne var villige til at ofre store resurser af bade politisk,
gkonomisk og social karakter pa L&F. Som fglge af, at L&F var DKP’s vigtigste politiske aktiv,
udgjorde indsamlingerne desuden et centralt samlingspunkt for partiet i den tilspidsede

partidiskussion om fornyelse.

L&F-festivalerne, har ligeledes varet et centralt samlingspunkt for DKP. Fellesskabet, som de
arlige L&F-festivaler skabte rammerne for, vidner om at partiet kunne sta sammen om L&F.
Festivalerne gav ikke DKP eller L&F nogen gkonomisk gevinst. De bidrog heller ikke til gget oplag
og salg. Festivalerne var et udstillingsvindue og et bevis pa, at avisen og partiet kunne noget og
derfor blev L&F-festivalerne en central prioritet og en samlende aktivitet i partiets virke op gennem

1980erne.

De tilbagevendende kampagner for stgrre udbredelse, viser ogsa den politiske prioritet, som DKP
tillagde arbejdet med L&F. Forskellige kampagner blev prgvet op gennem 1980erne, men det var
ikke fgr Plan 2000, at det lykkedes L&F, at gge oplaget. Pa trods af den manglende succes med

kampagnerne sa vidner de alligevel om, at DKP gjorde sig anstrengelser for at udbrede L&F.

Kongresser, landsmgder og konferencer indikerer, at L&F 1 1980erne spillede en tilbagevendende
hovedrolle bade i partiets daglige arbejde og ved de tilbagevendende stgrre partiarrangementer. Pa
baggrund af udtalelserne fra mgderne ma det konkluderes, at DKP bade indadtil og udadtil tillagde
L&F stor politisk prioritet.

DKP’s pressehistorie og finansieringen af blad og parti efterlader indtryk af, at L&F igennem
partiets historie blev tillagt stor prioritet. [gennem partiets historie har "Moskvaguldet” veret
omspundet af mystik. En mystik, der i dag er brudt, men som samtidig viser, at inderkredsen i DKP
var villige til at skjule partiets reale gkonomi. Formentlig har en af arsagerne vearet, at DKP har
betragtet det at udgive L&F som en ngdvendighed, som under ingen omstendigheder matte bringes

i fare, som det ville vere tilfeldet, hvis stgtten blev offentligt kendt.
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Ovenstaende viser, at DKP tillagde arbejdet i og omkring L&F overordentlig stor politisk prioritet.
De arlige og mange begivenheder i partiet omkring L&F skabte et sammenhold i partiet, som
formentlig ikke havde varet der uden L&F. Selv om avisen til sidst var en slagmark for politisk
diskussion, var L&F det aspekt af partiets virke, som ar efter ar samlede partiets aktivister til
kampagner, festivaler, konferencer og indsamlinger og dermed spillede L&F en helt afggrende rolle
for partiets sammenhold. Ifglge Frank Aaen og Ole Sohn var L&F det sidste samlingspunkt for
partiet, fordi alle uanset flgj vidste, at L&F var DKP’s stgrste og vigtigste politiske aktiv, og derfor
blev der k&mpet for L&F fra alle sider.

Anden del af analysen, fortaller historien om et dagblad, som abnede op for en omfattende og
voldsom debat mellem partiets fornyere og traditionalister. Det ma konkluderes, at L&F spillede en
forholdsvis aben rolle i debatten om fornyelse, bade i forhold til den gvrige venstreflgj og i forhold
til debatten om ledelsesstil. L&F tog ikke decideret parti for den ene side i striden, alle indleg blev
bragt, og heller ikke formandsvalget indikerer, at avisen skulle have taget parti for en af flgjene i
partiet. Det ma konkluderes, at L&F havde potentialet i sig til at veere et demokratisk organ i
partiets debat om fornyelse, men ofte blev rammen ikke udnyttet og i stedet for aftklarende
diskussioner, blev debatten ofte til et skeenderi mellem de to stridende flgje i partiet. Pa trods af den
ophidsede debat mener jeg ikke, at L&F kan siges at have haft en splittende virkning pa partiet.
Debatten i L&F afspejlede blot den splittelse, der var i partiet. Splittelsen har formentlig veret med
til 1 en vis grad at lamme L&F’s og DKP’s handle muligheder, men bladet vedblev at vere en
kampplads, der samlede store dele af debatten, da begge flgje gnskede at bruge DKP’s stgrste

politiske aktiv til at fremme egne synspunkter.

Nar der ses tilbage pa selve problemformuleringen, ma det konkluderes, at L&F havde en helt
afggrende rolle for DKP og at bladet havde en samlende effekt pa trods af uforsonlige debatter.
L&F var utvivlsomt DKP’s stgrste politiske aktiv og bedste ansigt udadtil, og derfor fik L&F og
aktiviteterne omkring bladet stor bevagenhed af hele partiorganisationen. L&F var det sidste
samlingspunkt i partiet, og det er ikke usandsynligt, at DKP var kollapset nogle ar fgr, havde det
ikke varet for L&F.
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22.0 English summary

In 1979 the Danish Communist Party (DCP) lost their seats in the Danish parliament and the party
faced a difficult period. It appears that the party during this period of time primarily focused and
gathered around their daily paper Land og Folk (L&F). In the late 1980ties the DCP was influenced
by the general debate concerning renewal from within the communist parties, which was

encouraged by Gorbachev’s raise to power in the Soviet Union.

This thesis has studied which part L&F played in the party apparatus during the 1980ties. Further
more it explores which emphasis the party, in its daily work, put on the work with the L&F. In
addition to this, the thesis has been looking into whether L&F played an unbiased roll during the
debate for renewal in the DCP. All of which an attempt to assemble a comprehensive look into the
roll of L&F inside the DCP, and in particular to try and decide whether the party gathered behind
L&F during this disturbing period.

This thesis have analyzed DCP’s work connected to L&F in connection with collections, congress’,
conferences’, festivals, campaigns and the overall financing of L&F. The studies have unmistakably
shown that DCP ascribed the work connected with L&F as an essential part in the party’s life.
Roughly every area of party politics affected in one way or the other L&F. Especially the two
yearly organisational tasks, being the collections for L&F and the L&F festival shows the
importance of the work with L&F. During the difficult spells, the tasks concerning L&F helped
gather the party.

In spite of certain limitations in the debate about the renewal of the party, it clearly shows that L&F
functioned as a neutral and open forum for discussions in the late 1980ties. The party’s position in
relation to the rest of the left wing parties and the leadership of DCP were just two examples of
debates in this period. The thesis indicates that L&F functioned from a neutral base, even though
discussions from within the party as well as in L&F frequently resembled rows more then

constructive exchange of views.

Overall L&F played an essential roll for DCP. This concerns the aspect of unity inside the party as
well as its function as an arena for debate. In many ways L&F was the last gathering place for a
crisis-stricken DCP this explains the attention L&F drew from various fractions inside the party.
L&F was a useful tool for all party members and this explains the ability to gather the entire party

behind actions to save the paper.
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