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Summary

Intangible assets are becoming more and
more important and specially research and
development is important to many compa-

nies and their future income.

The danish accounting regulation is
changed in the Danish Financial State-
ments Act of 2001 and has become more
adapted to the value-based principles. In-
creased focus has been placed on recogni-
tion in the balance sheet and measuring
real values. This leads to the possibility of
increased capitalization of the develop-

ment projects and other intangible assets.

It is therefore interesting to look at the
accounting treatment of development costs
and find possible differences between the
danish regulation and the International
Accounting Standards, IAS.

Capitalization of the development costs is
only a possibility when the basic criteria,
such as certainty of the capital value future
income and reliable measuring, are ful-
filled. Furthermore the criteria in the dan-
ish accounting standard 7 and IAS 38,
about consistency between the develop-
ment costs and the capital value future

Resume

Immaterielle anlaegsaktiver far starre og
sterre betydning, og iser forskning og
udvikling er vigtig for mange virksomhe-

ders fremtidige indtjening.

Den danske regnskabsregulering er a&ndret
i Arsregnskabsloven af 2001, hvilket har
medfert at denne er blevet mere formue-
orienteret. Dermed er der stgrre veegt pa
indregning i balancen og maling til reelle
verdier. Dette har bevirket, at der nu er
starre mulighed for aktivering af udvik-
lingsprojekter og andre immaterielle an-
leegsaktiver.

Det er derfor fundet interessant at se pa
den regnskabsmaessige behandling af ud-
viklingsomkostninger og pa eventuelle
forskellige imellem den danske regulering

og de internationale standarder, IAS.

For at der kan ske aktivering af udvik-
lingsomkostninger, skal de grundleggen-
de kriterier, sandsynlighed for fremtidige
gkonomiske fordele og palidelig maling,
veere opfyldt. Dertil kommer de yderligere
kriterier ifglge Regnskabsvejledning 7 og
IAS 38, hvorefter sasmmenhangen mellem
udviklingsomkostningerne og de gkono-



income, must be documented.

Costs are measured to cost price and are
amortized over its expected lifetime. Costs
are also written down to the recoverable

amount.

Information about the methods of valua-
tion and amortizing must be stated. On to
that comes information about revaluation
according to 1AS 38. IAS 38 furthermore
demands that the research and develop-

ment costs of the year are stated.

Definitions and the accounting treatment
of the development costs are found very
similar in the danish regulation and IAS.
But in some areas IAS 38 has been more
detailed.

There are few divergences between the
regulations and one of them is due to the
fact that IAS 38 distinguishes between
assets with limited and unlimited lives.
IAS 38 also allows assets to be revaluated.
Furthermore 1AS 36 is more detailed than
the Danish Financial Statements Act with

regards to impairments.

In the discussion the restricted determina-
tions of capitalization, the divergences
between IAS and the Danish Financial
Statements Act with regards to revaluation
and information in 1AS 38 have been dis-

miske fordele skal dokumenteres.

Maling sker til kostpris, og der afskrives
over den forventede brugstid. Derudover
skal der nedskrives til lavere genindvin-

dingsveerdi.

Der skal oplyses om verdiansattelsesme-
tode, afskrivningsmetode og efter IAS 38
ogsa om omvurdering. 1AS 38 kraver
endvidere angivelse af arets forsknings-

og udviklingsomkostninger.

Definitionerne og den regnskabsmaessige
behandling af udviklingsomkostninger er
fundet meget ensartede i den danske regu-
lering og IAS. IAS 38 har dog veret en

anelse mere detaljeret.

Pa enkelte punkter har der dog veeret uo-
verensstemmelser, i og med at IAS 38
skelner mellem begreanset og ubestemme-
lig brugstid for aktiver. Dertil kommer, at
IAS 38 tillader opskrivning. 1AS 36 er
0gsd mere detaljeret end Arsregnskabslo-

ven med hensyn til veerdiforringelser.

I diskussionsafsnittet er de restriktive krav
til indregning, uoverensstemmelserne
mellem 1AS og ARL angéende opskriv-
ning, samt oplysningskrav i IAS 38 gen-
nemgaet. Det ikke fundet hensigtsmaessigt



cussed. The conclusion is that the criteria
should not be changed and the Danish Fi-
nancial Statements Act ought to allow
revaluation with the same constraints as
IAS 38. Proposal to additional information
about research and development in IAS 38

has also been set up.

The analysis of the project includes the
accounting treatment of development costs
in the IT- and telecommunication industry
which is an industry that spend a lot of

resources on research and development.

Throughout the analysis it has appeared
that most of the companies follow the
regulation and the tendency is greater
capitalization of the development cost
from 2003 to 2004.

There is a big difference in the extent of
information about development costs.
Therefore a model has been suggested as
an example of which information to in-

clude in the annual report.

Furthermore it has been recommended that
the criteria which are not fulfilled must be
stated.

at lempe kriterierne til indregning, og det
er fremkommet, at ARL burde tillade op-
skrivning med samme begransninger som
IAS 38. Der er endvidere opstillet forslag
til udvidelse af bestemmelsen om oplys-
ninger om forskning og udvikling i IAS
38.

Analysen i projekt omhandler den regn-
skabsmassige behandling af udviklings-
omkostninger 1 IT- og telekommunikati-
onsbranchen, som er en branche der bru-
ger mange ressourcer pa forskning og

udvikling.

Det er igennem analysen fremkommet, at
starstedelen af selskaberne overholder de
lovmaessige krav og der er en tendens til
starre aktivering af udviklingsomkostnin-
ger fra 2003 til 2004.

Der er dog stor forskel pa omfanget af
oplysninger om udviklingsomkostninger,
hvorfor der er angivet en model, som sel-
skaberne kan tage udgangspunkt ved
udarbejdelsen af oplysninger i arsrappor-
ten. Derudover et det anbefalet, at de ind-
regningskriterier, som ikke er opfyldt,

skal angives.



Problemformulering

1 Problemformulering

1.1 Indledning

Den store internationalisering og overgangen fra industrisamfund til informationssamfund har

medfart, at immaterielle aktiver' far starre og starre betydning for virksomhederne.

Denne overgang til informationssamfundet og den ggede konkurrencesituation betyder, at
virksomhederne i hgjere grad ma beskytte deres viden i form af produkter, processer eller
ydelser. Virksomhederne er ligeledes ngdsaget til at bruge flere ressourcer pa forskning og
udvikling for at opna et forspring eller sarpraeg og dermed klare sig godt i forhold til konkur-

renterne.

Immaterielle aktiver, specielt udviklingsprojekter, er dermed afgerende i mange virksomhe-
der. Forskning og udvikling er iseer vigtig for virksomheder i IT- og telekommunikations-
branchen?, og denne branche er mere innovativ og investerer i hgjere grad end andre virksom-

heder i drivkrafter bag vaekst.®

Arsregnskabsloven af 2001* har medfart, at flere aktiver skal indregnes i balancen. Far frem-
gik veerdien af de immaterielle aktiver kun sjeeldent i balancen, da disse kun skulle medtages i
balancen, hvis de var erhvervet mod vederlag, eller safremt der var tale om et internt oparbej-
det udviklingsprojekt. Virksomhederne kunne endvidere selv bestemme, hvorvidt de gnskede
at indregne disse aktiver. Nu er der krav om indregning, safremt kriterier herfor er opfyldt, og
der er stgrre mulighed for indregning af internt oparbejdede immaterielle anleegsaktiver ud-

over udviklingsprojekter.

Indregning af de immaterielle anleegsaktiver i virksomhedens regnskab er ngdvendig for ikke
at give omverdenen et misvisende billede af virksomhedens gkonomiske situation. Undlader
virksomheden at indregne immaterielle aktiver, kan det bevirke, at der er utilstreekkelig in-

formation om den vardiskabelse, som foregar, eller som kan forventes at forekomme i virk-

! Immaterielle aktiver er aktiver uden fysisk substans. Se definition i afsnit 3.2

2 Se bilag 1: IT- og telekommunikationsbranchen.

® Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling: ”En veerdiskabende sektor? — fokus pa de danske it—
erhverv”, side 59.

* Arsregnskabsloven af 2001: ”Lov om erhvervsdrivende virksomheders afleeggelse af arsregnskab m.v.” Lov nr.
448 af 7. juni 2001.
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somheden. Dette er af stor betydning, da et misvisende regnskab kan pavirke regnskabsbruge-
rens vurdering af virksomheden, blandt andet gennem undervurdering af aktiernes veerdi og

undervurdering af kreditveerdigheden.

Det er i denne sammenhang vigtigt, at virksomheder, som bruger mange ressourcer pa at ud-
vikle, oplyser herom og begrunder den regnskabsmassige behandling heraf. Derfor er det
serligt interessant at arbejde med den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostnin-
ger i IT- og telekommunikationsbranchen.

Efterfalgende afsnit vil indeholde problemstillingerne, som denne opgave er bygget pa. Der-
nast vil der vaere en afgrensning af opgaven med omtale af de omrader, som ikke behandles,
og sidst vil der veere et afsnit om strukturen af opgaven, herunder en kort gennemgang af af-

snittene i projektet.

1.2 Problemstillinger

Immaterielle anleegsaktiver, herunder udviklingsprojekter, er som tidligere naevnt af stor be-
tydning, og anses i starre grad som vaerende virksomhedens mest veerdifulde aktiver. Pa bag-
grund heraf er det seerdeles relevant at se pa den regnskabsmaessige behandling af udviklings-

omkostninger og falgende problemstillinger:

1) Hvordan defineres forskning og udvikling ifglge den danske regulering® og 1AS®, og er

der vaesentlige forskelle herimellem?

Det er relevant at definere forskning og udvikling, da definitionerne er afggrende for den
regnskabsmaessige behandling. Det er her vasentligt farst at gennemga definitionerne pa im-
materielle anlaegsaktiver generelt, da disse definitioner er centrale og ferst og fremmest skal
veere opfyldt, for at der kan ske indregning i regnskabet. Det er ngdvendigt ogsa at inddrage
IAS, som pa flere omrader er uddybende i forhold til den danske regulering.

2) Hvordan er den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger i henhold til

den danske regulering og IAS, og er der vaesentlige forskelle herimellem?

5 Med den danske regulering menes; Arsregnskabsloven af 2001 og Regnskabsvejledning 7, Forskning og udvik-
ling.

® |AS: International Accounting Standards udarbejdet af IASB (International Accounting Standards Board). De
benyttede IAS’er er; IAS 38, Intangible Assets og IAS 36, Impairment of Assets.
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Under den regnskabsmassige behandling af udviklingsomkostninger er det essentielt, at se pa
behandlingen af immaterielle anleegsaktiver generelt, herunder de generelle indregningskrite-
rier og malegrundlag. Hvor der foreligger specifikke bestemmelser omkring behandling af
omkostninger til udvikling, herunder de serlige krav til indregning, vil disse blive narmere
gennemgaet. Grundet den store internationalisering er det relevant at ssmmenholde den dan-
ske regulering pa omradet med IAS. Afsnittet vil endvidere omfatte de juridiske aspekter, der
skal tages hensyn til, i forbindelse med udviklingsprojekter. De mest relevante omrader, som

har tilknytning hertil vil blive gennemgaet.

3) Huvilke problemstillinger opstar i forbindelse med den regnskabsmaessige behandling af

udviklingsomkostninger?

Der er mange krav, der skal vaere opfyldt, og vurderinger som skal foretages i forbindelse
med den regnskabsmassige behandling af udviklingsomkostninger. Det bevirker, at det kan
veere problematisk at arbejde med dette omrade, og at der kan forekomme uoverensstemmel-
ser i regnskabsreguleringen. Nogle af de opdagede kritikpunkter vil blive naermere gennem-

gaet og diskuteret.

4) Hvordan er den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger i praksis, i
danske barsnoterede selskaber i IT- og telekommunikationsbranchen?

Udviklingsarbejdet er af stor betydning i mange selskaber i 1T- og telekommunikationsbran-
chen. En analyse af regnskaberne i disse selskaber, vil kunne fortzlle hvor stor en andel af de
immaterielle anlegsaktiver, som udgeres af omkostninger til udvikling. Analysen vil ogsa
kunne forteelle i hvilken udstreekning, selskaberne aktiverer udviklingsomkostninger, samt i

hvor stor grad der oplyses om udviklingsaktiviteterne.

1.3 Afgraensning

Projektet omhandler hovedsageligt den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkost-
ninger, hvilket er ensbetydende med, at der vil vaere en gennemgang af den regnskabsmassige
behandling af immaterielle anleegsaktiver generelt, men ikke en uddybende gennemgang af
andre immaterielle anlaegsaktiver end udviklingsprojekter. Den regnskabsmaessige behandling
af goodwill og andre immaterielle aktiver erhvervet i forbindelse med virksomhedssammen-

slutninger vil ikke blive behandlet, da dette er et omfattende omrade i sig selv.
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Nedskrivning af immaterielle anleegsaktiver er ligeledes et omfattende omrade, hvorfor dette
afsnit ogsa vil vere begraenset. Omradet vil blive omtalt, s3 man kan danne sig et overblik,
men der vil ikke veere en detaljeret gennemgang. Desuden vil kgb og salg samt ophgrende

immaterielle anleegsaktiver ikke blive behandlet.

Den regnskabsmaessige behandling ses ud fra den danske regulering pa omradet, det vil sige
ud fra Arsregnskabsloven af 2001 og Regnskabsvejledning 7. Denne regulering sammenhol-
des kun med de internationale standarder (IAS). IAS er valgt, da det er det mest relevante
sammenligningsgrundlag, i og med at de danske bgrsnoterede selskaber pr. 1. januar 2005
skal falge kravene i IAS. Selskaberne har endvidere haft mulighed for at anvende disse be-
stemmelser ved regnskabsafleeggelsen for tidligere ar. Regnskabsvejledning 7 er dermed ikke
leengere relevant efter 1. januar 2005. Regnskabsvejledningen er alligevel inddraget i dette

projekt, da regnskaberne i analysen er fra 2003 og 2004 og derfor er omfattet af denne.

Der vil ikke vere inddragelse af revisionsmassige problemstillinger og skattemaessige be-
tragtninger’. Vagten vil hovedsageligt vare p& den regnskabsmassige behandling, men en-

kelte juridiske aspekter vil ogsa blive belyst.

Regnskabsreguleringen vil alene blive belyst i forhold til store virksomheder, det vil sige
virksomheder i regnskabsklasse C og D. Udfordringerne og krav til regnskabsafleggelsen er
starst i disse virksomheder, hvorimod der i mindre virksomheder er stor frivillighed med hen-
syn til eksempelvis indregning af - og oplysninger om udviklingsomkostninger. Analysen i
dette projekt vil iseer omhandle virksomhedernes oplysninger om udviklingsomkostninger. De
store virksomheder er derfor mere interessante ud fra den betragtning, at de ofte bruger flere

ressourcer pa udvikling og dermed har mere at oplyse om.

Analyseafsnittet omfatter udelukkende danske bgrsnoterede selskaber fra i IT— og telekom-
munikationsbranchen, hvilket begrundes med, at der i dette projekt gnskes en mere specifik
og dybdegéaende analyse. Valget skyldes, som navnt i indledningen, den store benyttelse af
forskning og udvikling i denne branche. Der vil udelukkende blive set pa regnskaberne pa
koncernniveau og pavirkning af moder- og dattervirksomheder, vil derfor ikke blive behand-
let.

" Herunder ingen regnskabsmaessig behandling af udskudt skat pA immaterielle anlegsaktiver.
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Informationer fremkommet efter 1. maj 2005 er ikke medtaget i projektet.

1.4 Malgruppe

Projektet henvender sig til personer, som gnsker en sterre indsigt i den regnskabsmaessige

behandling af udviklingsomkostninger.

Regnskabsbrugere, sasom investorer, langivere og leverandgrer, som har brug for regnskabs-
maessige informationer til at statte deres beslutningstagen vil ogsa kunne drage nytte af dette

projekt.

Projektet vil endvidere henvende sig til regnskabsafleggere, som dagligt arbejder med den
regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger og problemstillinger i forbindelse

hermed.

1.5 Struktur

Nedenstdende figur skal sammen med efterfglgende afsnit beskrive strukturen og sammen-
haengen i projektet.

1. Problemformulering
|
2. Det teoretiske grundlag
|
Spgrgsmal 1 3. Definition af forskning og udvikling
|
Spargsmal 2 4. Regnskabsmassig behandling af udviklingsomkostninger
|
Spgrgsmal 3 5. Diskussion
|
Spargsmal 4 6. Analyse af selskaber
|
7. Konklusion

Figur 1: Oversigt over projektets struktur
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Indledningsvist vil der veere et generelt afsnit omhandlende det teoretiske grundlag, hvori de
grundleggende regnskabsteorier samt begrebsrammen, som Arsregnskabsloven bygger pa,

kort vil blive beskrevet.

Afsnittet om definition af forskning og udvikling, omfatter de grundleeggende definitioner af
aktiver og immaterielle anlaeegsaktiver samt de specifikke definitioner af forskning og udvik-

ling. | dette afsnit vil der veere en sammenligning mellem den danske regulering og IAS.

Efterfalgende afsnit vil omhandle den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostnin-
ger. Der vil vare en generel gennemgang af indregning og maling og efterfalgende regulerin-
ger af immaterielle anlaegsaktiver samt en specifik gennemgang af den regnskabsmaessige
behandling af udviklingsomkostninger. Herunder vil der blive set pa kravene til aktivering og
hvilke omkostninger, som kan og ikke kan medtages. Afsnittet vil endvidere omfatte en sam-
menholdelse af den danske regulering og IAS. De juridiske aspekter, herunder patent- og op-
havsretten, som er relevante i denne forbindelse, vil blive behandlet efterfalgende.

Det farer til diskussionsafsnittet, hvor der vil vare en vurdering og bearbejdning af nogle af
de kritikpunkter, som opdages ved gennemgangen af den regnskabsmaessige behandling af
udviklingsomkostninger i ovennavnte afsnit. Diskussionen vil blive fulgt op af eventuelle

forslag til forbedringer af den foreliggende regulering pa omradet.

Afslutningsvis vil der veere en analyse af danske bgrsnoterede selskaber fra IT- og telekom-
munikationsbranchen. Her ses pa selskabernes regnskabsmaessige behandling af udviklings-
omkostninger, og mere specifikt oplysninger herom. Malet med analysen er, at se i hvor hgj
grad kravene til den regnskabsmaessige behandling overholdes samt vurdere, hvorvidt oplys-

ningerne i regnskaberne er tilstreekkelige.
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2 Det teoretiske grundlag

Folgende afsnit vil indeholde en kort omtale af regnskabsteorierne, begrebsrammen og ars-
rapportens formal. Dette skal ses som grundlag for de efterfalgende afsnit om den regnskabs-

maessige behandling af udviklingsomkostninger.

2.1 Regnskabsteorier

Arsregnskabet og dets elementer kan anskues ud fra to regnskabsteorier; den praestationsbase-
rede regnskabsteori og den formuebaserede regnskabsteori. Disse to teorier vil efterfalgende

blive kort beskrevet og sammenholdt.

2.1.1 Den prastationsbaserede regnskabsteori

I den preaestationsbaserede teori tilleegges resultatopgarelsen mest informationsveerdi for regn-
skabsbrugerne, og dermed er der starst vaegt pa definition, indregning og maling af indtaegter,

omkostninger og overskud. Balancens poster er afledt heraf.

Da balancen er sekunder, afggres omfanget af aktiver i balancen ud fra hvilke udgifter, der
endnu ikke er indregnet i resultatopgarelsen som omkostninger. Det vil sige, at den opsamler
uafsluttede transaktioner i periodeovergange med henblik pa indregning i kommende perio-

ders resultatopgerelser.

Indregning af omkostninger i resultatopgarelsen sker efter matchingprincippet, hvilket som
udgangspunkt bygger pa en forestilling om, at alle udgifter til anskaffelse af ressourcer afhol-
des for at skabe indtegter, og at udgifterne derfor er forbundet med indteegter som arsag og
virkning. | praksis er det imidlertid vanskeligt at finde en korrekt sammenhang mellem ind-

teegter og det tilhgrende ressourceforbrug.

Indregning af indtaegter og omkostninger og dermed aktiver og forpligtelser skal have bag-
grund i en transaktion. Resultatopgarelsen og balancen indeholder derfor principielt ikke
urealiserede verdizndringer pa aktiver og forpligtelser.? Tilsvarende vil mange veerdier f.eks.

internt oparbejdede immaterielle aktiver, ikke blive indregnet, da de ikke kommer fra en

8 Jens O. Elling: Arsregnskabsteori i analytisk perspektiv, side 105, 108 og 109 og Jens O. Elling: ”Arsrapporten
— teori og regulering”, side 83.
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transaktion. Dette kan bevirke, at regnskabet bliver misvisende, da betydelige veerdier ikke

indregnes.

2.1.2 Den formuebaserede regnskabsteori

I den formuebaserede teori tages udgangspunkt i balancen og dermed prioriteres definition,
indregning og maling af aktiver, forpligtelser og egenkapital hgjest. Definitionerne af indteg-

ter og omkostninger er afledt heraf.

Overskuddet males som fremgangen i veerdien af nettoaktiver eller egenkapital fra primo til
ultimo. Resultatopgerelsen bliver hermed et residual, som viser periodens a&ndringer i aktiver
og forpligtelser. Herved kan regnskabsbruger se, hvorledes arets tilvaeksts i nettoaktiver, og

dermed egenkapitalen, fremkommer.

Opfylder en given post ikke definitionen pa aktiver, fares den som omkostning i resultatopge-
relsen, selvom det matte veere i konflikt med matchingprincippet. Alle aktiver skal vere reelle

gkonomiske ressourcer, der har veerdi for virksomheden.

Inden for denne teori streeber man efter at male balancens beholdninger til, hvad de er veerd pa
balancedagen. Det vil sige, at maling af aktiver og forpligtelser sker til dagsvaerdien. £ndrin-
ger i verdier tages ind i balancen, nar de opstar via @ndringer i aktuelle markedspriser eller
kapitalveerdier. Fortiden, og historiske kostpriser som malegrundlag, far derved ingen betyd-
ning og indflydelse.’

2.1.3 Sammenligning af regnskabsteorierne

Den praestationsbaserede teori tager udgangspunkt i den historiske kostpris-model, hvor om-
kostningerne males til de historiske kostpriser, som virksomheden har betalt for at anskaffe og
fa kontrol over aktiverne. | den formuebaserede teori males aktiverne derimod pa grundlag af
de fordele, som den efterfelgende kontrol og udnyttelse af aktiverne forventes at give virk-
somheden i fremtiden. Det vil sige, at denne teori er fremadrettet, hvorimod den praestations-

baserede teori er bagudrettet.

% Jens O. Elling: Arsregnskabsteori i analytisk perspektiv, side 106 og 115-117 og Jens O. Elling: ”Arsrapporten
— teori og regulering”, side 84
For naermere forklaring af de diverse malegrundlag henvises til afsnit 2.2.4 og bilag 2.
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| den prastationsbaserede teori kan aktiver kun indregnes, nar der foreligger en transaktion,
hvilket hindrer indregning af internt oparbejdede aktiver, medmindre de har karakter af udvik-
ling. Dette geelder derimod ikke i den formuebaserede teori, da det ikke her forudszttes, at en

transaktion er gennemfart, for at et forhold medtages i regnskabet.'

Udviklingen i den danske regulering gar imod den formueorienterede regnskabsteori, men
beerer stadig preeg af den praestationsbaserede teori. Dette ses blandt andet ud fra, at flere im-
materielle anleegsaktiver skal indregnes i balancen men stadig skal males til kostpris.

2.2 Begrebsrammen

Arsregnskabsloven'! er en rammelov, som udfyldes ved hjalp af regnskabsstandarder, herun-
der de danske regnskabsvejledninger og internationale standarder (IAS/IFRS). Som en vig-
tig del af rammerne er der indfert en begrebsramme, som underbygger det retvisende billede,
definition af regnskabsbrugerne og deres informationsbehov samt kvalitetskrav til arsrappor-

ten.

Formalet med begrebsrammen er blandt andet at vejlede lovgivere og standardsattere ved
udarbejdelse af det tekniske regelsat, at danne referenceramme for lgsning af regnskabspro-
blemer samt at forage sammenligneligheden og konsistensen. Derudover har begrebsrammen

det vigtige formal at forage regnskabsbrugernes tillid til og forstaelse for arsrapporten.

Begrebsrammen omfatter generelle retningslinier for, hvordan arsrapporten skal udformes, sa
den bliver informativ for brugerne, og disse opnar stgrst mulig nytteveerdi. Begrebsrammen
bestar af fem niveauer, se figur 2 neeste side. De farste to niveauer er malsatning, hvilket vil
sige, at de er de overordnede regler. De sidste tre er malesystemer, og er dermed de generelle
implementeringsregler, der skal gere de overordnede regler anvendelige.”® I de efterfalgende

afsnit vil de fem niveauer samt de grundlaeggende forudsetninger blive kort gennemgaet.

10 Jens O. Elling: ”Arsrapporten — teori og regulering”, side 129.
11 Arsregnskabsloven vil i de falgende afsnit blive omtalt ARL.
12 |FRS: International Financial Reporting Standards, ny betegnelse for de internationale standarder.

13 Jens O. Elling: ”Arsrapporten — teori og regulering”, side 160-161.
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Malsaetning Niveau 1: Brugernes informationsbehov

Niveau 2: Kvalitetskrav

Malesystemer Niveau 3: Definition af elementer

Niveau 4: Indregning og maling

Niveau 5: Klassifikation

Grundlaeggende forudsatninger (§ 13)

Figur 2: Begrebsrammens 5 niveauer. Kilde: Jens O. Elling: "’Arsrapporten — teori og regulering”, side 160.

2.2.1 Brugernes informationsbehov

Arsrapporten skal veere til nytte for alle regnskabsbrugere. Det vil sige bade for brugere, uden
seerlig kendskab til regnskabsmaessige forhold, som kraever letforstaeligt overbliksinformation

og for regnskabseksperter, der kraever detaljerede oplysninger.

Regnskabsbrugere er dem, hvis gkonomiske beslutninger normalt ma forventes at blive pavir-
ket at en arsrapport. Eksempler pa disse regnskabsbrugere er de interne interessenter; ledelse,
ansatte og investorer og de eksterne interessenter; kreditorer, kunder, leverandgrer, konkur-
renter og de offentlige myndigheder, jf. ARL § 12, stk. 2.

Arsrapporten skal udarbejdes, s& den udger et egnet grundlag til statte for typiske skonomiske
og virksomhedspolitiske beslutninger om virksomheden, og informationerne skal vere rele-

vante og tilstreekkelige palidelige i forhold til, hvad brugerne normalt forventer.*

Informationsbehovet knyttes til tre beslutningsopgaver: Ressourceallokeringen, forvaltnings-
kontrollen og fordelingsopgaven.

¥ Lars Kiertzner: "Héndbog i arsrapport”, side 39.
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Ressourceallokeringen: Den lovpligtige del af arsrapporten udarbejdes primart med henblik
pa prognoseformalet. Prognoserne, som forteller om forventningerne til afkast og risiko, be-
nyttes af investorerne til at beslutte, hvordan de skal placere deres ressourcer. Investorerne
skal dog selv udarbejde prognoserne, for den fremtidige indtjeningsevne, med udgangspunkt i

de relevante informationer.

Forvaltningskontrollen: Det eksterne regnskab er grundlag for kontrol af ledelsen. Regnska-
bet skal dermed sikre intakt egenkapital og effektiv forvaltning af virksomhedens ressourcer

og derved skabe veerdi til aktionzrerne.

Fordelingsopgaven: Interessentgruppen far en variabel indkomst afhangig af den lgbende
indtjening. De skal derfor igennem regnskabsinformationerne sikre, at der sker en forsvarlig

fordeling af virksomhedens ressourcer.*®

2.2.2 Kvalitetskrav

Arsrapporten skal farst og fremmest opfylde generalklausulen, jf. ARL § 11. Dette medfarer

tre krav:
e Generelt krav om at opfylde et retvisende billede®®, ARL § 11, stk. 1.

e Pligt til at supplere med oplysninger for at opné et retvisende billede, ARL § 11, stk.
2.

e Pligt til at fravige enkeltbestemmelser i loven, hvis disse ikke farer til et retvisende
billede, ARL § 11, stk. 3.

For at sikre et retvisende billede i overensstemmelse med § 11, er det ngdvendigt at indregne
flere immaterielle anleegsaktiver. Indregningen sikrer, at virksomhedens veerdier fremkommer
I regnskabet. Supplerende oplysninger, om den regnskabsmassige behandling af udviklings-
omkostningerne, er ligeledes vasentlige for at opna et retvisende billede. Dette er vigtigt, da
der er forskel i behandlingen af udviklingsomkostningerne, grundet de strenge krav til indreg-

ningen."’

15 Jens O. Elling: ”Arsrapporten — teori og regulering”, side 164-167.

16 Arsrapporten skal give et retvisende billede af virksomhedens og, hvis der er udarbejdet koncernregnskab,
koncernens aktiver og passiver, finansielle stilling samt resultat.

17 Se afsnit 4.1 om indregning.
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For at der kan vare tale om et retvisende billede, skal kvalitetskravene i ARL § 12 veere op-
fyldt. Kvalitetskravene omfatter de primare egenskaber, herunder relevans og palidelighed,

og de sekundzre egenskaber, herunder sammenlignelighed og forstaelighed.

Relevans: For at informationer er relevante, skal de gare en forskel i en konkret beslutningssi-
tuation. Det vil sige, at relevans er et spgrgsmal om, hvorvidt oplysningerne kan have indfly-
delse pa interessegruppernes beslutninger og vurderinger af virksomheden. Relevans forelig-
ger, nar brugerne ville disponere anderledes, safremt en udeladt information havde veeret ind-

arbejdet.

Palidelighed: Palidelighed betyder, at oplysningerne er trovardige i den forstand, at de med
de anvendte metoder kan opggres med nogenlunde sikkerhed. Dette indebzrer ogsa, at de i
rigeligt omfang kan verificeres og gares til genstand for revision. Det indtryk, regnskabslaese-

ren far, skal ud fra forudsatningerne stemme med de faktiske forhold.

I en reekke situationer vil der vaere modseetning mellem ovennavnte krav, idet krav om starre
relevans ofte kraever, at der sleekkes pa kravet om palidelighed. Tendensen er, at der bliver
lagt mere vaegt pa relevans end pa palidelighed. Dette stiller starre krav til regnskabslaserens
vurdering af, om oplysningerne er palidelige, og om der i tilstreekkelig omfang er redegjort for

den usikkerhed, der kan veere knyttet til bestemte oplysninger.

Indregning af udviklingsomkostningerne er ofte relevant, da det viser en verdiskabelse i virk-
somheden, men det kan vare svert at opna en palidelig maling af disse omkostninger. Priori-
teringen af relevans frem for palidelighed giver derfor sterre muligheder for indregning af

udviklingsomkostninger i balancen.

Sammenlignelighed(konsistens): Sammenlignelighed er en kvalitet i relationen mellem flere
ens poster i forbindelse med tids- eller virksomhedssammenligninger. Konsistenskravet bety-
der, at ens regnskabsbegreber, metoder og teknikker skal anvendes fra periode til periode. Der

skal dog tages hensyn til relevanskravet.

Forstalighed: For at informationerne er brugbare, skal de vere forstaelige. Forstaeligheden

afhaenger af den konkrete regnskabsbruger.'® Et minimum af kendskab til gkonomiske forhold

18 Se afsnit 2.2.1 om informationsbehov.
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kan dog veere pakravet, i og med at relevansen af informationer er vigtigere end forstaelighe-

den heraf.®

2.2.3 Definition af elementer

Begrebsrammen er baseret pa den formueorienterede regnskabsteori, hvilket medfarer, at alle
definitioner ses fra en balanceorienteret synsvinkel. De vasentligste definitioner i ARL’s bi-

lag 1C er:

Aktiver: ressourcer under virksomhedens kontrol som et resultat af tidligere begivenheder og

hvorfra fremtidige skonomiske fordele forventes at tilflyde virksomheden.?

Forpligtelser: eksisterende pligter for virksomheden opstaet som resultat af tidligere begiven-

heder og hvis indfrielse forventes at medfare afstaelse af fremtidige skonomiske fordele.

Indteegter: stigning i skonomiske fordele i regnskabsperioden i form af tilgang eller veerdi-

stigning af aktiver eller fald i forpligtelser, som medfarer stigning i egenkapitalen.

Omkostninger: fald i gkonomiske fordele i regnskabsperioden i form af afgang eller veerdifor-

ringelse af aktiver eller stigning i forpligtelser, som medfgrer fald i egenkapitalen.?
2.2.4 Indregning og maling

Indregningskriterier: For at en begivenhed kan indregnes i balancen, skal den farst og frem-
mest opfylde definitionen pa et af arsregnskabets elementer. Dernast kraeves to indregnings-
Kriterier opfyldt:

e Det skal vare sandsynligt, at fremtidige gkonomiske fordele vil tilflyde eller fraga

virksomheden.
e Posten skal kunne males palideligt til kostpris eller veerdi.?

Malegrundlag: Valg af malegrundlag afhaenger af de konkrete informationsbehov, som skal

daekkes. Der anvendes tre former for maling: kvantitativ maling i monetere enheder f.eks.

19 Jens O. Elling: ”Arsrapporten — teori og regulering”, side 168 — 174.
20 Aktiver gennemgés naermere i afsnit 3.1

21 Jens O. Elling: ”Arsrapporten — teori og regulering”, side 174-175.
22 Disse kriterier vil blive neermere gennemgéet i afsnit 4.1.
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omszatning, kvantitativ maling i ikke-monetare enheder f.eks. ansatte og kvalitativ maling i

form af identifikation og Kklassifikation af aktiviteter f.eks. videnressourcer.

Ved kvantitativ maling i ikke-monetare enheder samt kvalitativ maling overlades det til virk-
somhederne selv at valge malegrundlag. Til anvendelse af kvantitative malinger opstiller

ARL, bilag 1D falgende méalegrundlag:

- Amortiseret kostpris - Dagsveerdi

- Genanskaffelsesveerdi - Genindvindingsveerdi
- Kapitalveerdi - Kostpris

- Nettorealisationsveerdi . Salgsveerdi®®

Indregning til dagsveerdi er at fortreekke, da denne verdi afspejler aktivets reelle veerdi, men
principielt eksisterer dagsveerdi kun som markedsprisen under perfekte, komplette markeds-
forhold.?* For udviklingsprojekter og andre immaterielle anlaegsaktiver, er det derfor sjeldent
muligt at male til dagsveerdi, da der ikke foreligger et aktivt marked. Kostprisen anvendes i

stedet.®

2.2.5 Kilassifikation

Hvordan informationen skal klassificeres og praesenteres, i arsregnskabets regnskabsopstillin-
ger, i ledelsesberetning og i supplerende beretning, bestemmes af de konkrete retningslinier,
som fremgar af det tekniske regelset. For enhver klassifikation gaelder dog, at to kriterier skal

veere opfyldt:

e Kiriterierne skal veere relevante for brugerne, sa de kan dakke deres informationsbe-
hov. I forbindelse med prognoseopgaven skal der klassificeres med henblik pa det
fremadrettede perspektiv og for kontrolopgaven med henblik pa det bagudrettede per-

spektiv.

2% Se bilag 2 for gennemgang af malegrundlag.
24 Jens O. Elling: ”Arsrapporten — teori og regulering”, side 176 og 179-181.
% Se afsnit 4.2 om maling.
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e Transaktioner og begivenheder skal kunne klassificeres pa baggrund af de valgte krite-

rier, sddan at der dannes homogene grupper.?®

2.2.6 Grundlzeggende forudsaetninger

Udover de forskellige krav i forbindelse med de fem niveauer skal de grundlaeggende forud-
seetninger i ARL § 13 ogsa veere opfyldt. Disse skal sammen med begrebsrammen sikre et
bedre beslutningsgrundlag og dermed en starre nytteveerdi for regnskabsbrugerne. De grund-

lzeggende forudsatninger er:

- Klarhed - Substans - Vaesentlighed
- Going concern - Neutralitet - Periodisering
- Konsistens - Bruttoveerdi - Formel og reel kontinuitet

2.3 Arsrapportens formal og indhold

Formalet med &rsrapporten er efter Regnskabsvejledning?®’ 1 at tilgodese de regnskabsbrugere,
der har brug for finansielle - og ikke finansielle informationer om en virksomhed. Disse in-
formationer omfatter virksomhedens aktiver, forpligtelser, egenkapital, finansielle stilling,

resultat og pengestremme. Hertil kommer eventuelt sociale og miljgmaessige forhold.

Arsrapporten og oplysningerne heri skal gives under hensyn til den brede malgruppe. Det vil
sige, at de forskellige regnskabsbrugere, ud fra de givne oplysninger, skal kunne foretage kva-
lificerede skonomiske beslutninger. Arsrapporten skal vise resultatet af ledelsens forvaltning

og fordeling af virksomhedens ressourcer.

De grundlaeggende krav til arsrapporten for klasse C og D:
e Ledelses — og revisionspategning
e Ledelsesberetning

e Anvendt regnskabspraksis

26 Jens O. Elling: ”Arsrapporten — teori og regulering”, side 183.
*" Regnskabsvejledningerne vil i de efterfglgende afsnit blive omtalt RV.
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e Finansielle oplysninger®
e Evt. supplerende beretning.”

2.4 Opsummering

Den danske regulering er praeget af begge regnskabsteorier, men i Arsregnskabsloven af 2001
gar udviklingen mere imod den formuebaserede teori. Balancen er dermed vagtet hgijest,
hvilket medferer, at der er starre fokus pa udviklingsprojekterne og andre immaterielle an-

lzegsaktiver.

Kravet, om at flere internt oparbejdede anleegsaktiver skal aktiveres, giver efter min mening
langt stgrre mulighed for at opna et retvisende billede af virksomhedernes aktiver. Den frem-
adrettede synsvinkel i den formuebaserede teori er dermed at foretraekke, da den sikrer en

bedre vurdering af den fremtidige indtjeningsevne i virksomheden.

Begrebsrammen er ligeledes baseret pa den formuebaserede teori og fokusere derfor ogsa pa

indregning i balancen.

Begrebsrammen har blandt andet til formal at hjelpe med at give regnskabsbrugere starre
nytte af arsrapporten ved at uddybe reglerne i ARL. Det gar den eksempelvis ved at forklare
om regnskabsbrugernes informationsbehov og uddybe bestemmelserne om det retvisende bil-
lede og kvalitetskravene. Begrebsrammen sikrer endvidere stgrre sammenlignelighed imellem

de danske og internationale reguleringer.

%8 Under finansielle oplysninger harer resultatopgerelse, balance, egenkapitalopgarelse, pengestramsopgarelse
o0g noter.
2% Den supplerende beretning kan eksempelvis omfatte informationer om virksomhedens miljg, viden og etik.

16



Definition af forskning og udvikling

3 Definition af forskning og udvikling

Falgende afsnit vil indeholde definitionerne og de vigtigste begreber, som er relevante for
dette projekt. Det er ngdvendigt at kende de grundleggende definitioner, da disse farst og
fremmest skal vere opfyldt far, der kan foretages indregning i balancen. De specifikke defini-
tioner af forskning og udvikling er ligeledes vigtige, da de ogsa er afgerende for den regn-

skabsmassige behandling af omkostningerne.

3.1 Definition af aktiver
Ifalge ARL’s bilag 1C og IAS 38 afsnit 8 defineres et aktiv som:

e En ressource, som er under virksomhedens kontrol som et resultat af tidligere begi-
venheder, og hvorfra fremtidige gkonomiske fordele forventes at tilflyde virksomhe-

den.

Aktiver opdeles i anleegsaktiver og omsatningsaktiver. Anlaegsaktiver er aktiver, som er be-
stemt til vedvarende eje eller brug for virksomheden, og omsatningsaktiver er aktiver, der

ikke er anlaegsaktiver. | dette projekt er der udelukkende behandling af anlaegsaktiver.

3.1.1 Kontrol af aktivet

Virksomheden har kontrol over aktivet, hvis virksomheden har indflydelse pa og adgang til de
fremtidige ekonomiske fordele, der genereres ved anvendelse af aktivet, og virksomheden
samtidig kan begranse andres adgang til disse fordele. Denne kontrol vil typisk komme fra en
rettighed til aktivet.

Afgarende for om et aktiv er under virksomhedens kontrol, er dermed ikke hvorvidt virksom-
heden har den juridiske ejendomsret. Det afggrende er derimod, om virksomheden besidder

dispositionsretten og erhverver de skonomiske fordele og risici.*

3.1.2 Resultat af tidligere begivenheder

At en ressource er et resultat af tidligere begivenheder er ensbetydende med, at aktivet kun ma

omfatte gkonomiske ressourcer, hvor der foreligger dispositioner pa balancedagen og ikke

% ars Kiertzner: "Handbog i &rsrapport”, side 105 og KPMG’s dansk regnskabspraksis 2004, side 13-13.
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anskaffelser, som forventes i fremtiden. Ordet begivenheder i stedet for transaktioner skyldes,

at internt oparbejdede immaterielle aktiver ogsa er omfattet.*

3.1.3 Fremtidige gkonomiske fordele

De fremtidige gkonomiske fordele ved et aktiv er det potentiale, som direkte eller indirekte
bidrager til pengestramme i virksomheden. Eksempler pa gkonomiske fordele er; indtegter

fra salg og ydelser samt omkostningsbesparelser ved anvendelse af aktivet.

Har en virksomhed eksempelvis udviklet en produktionsproces, kan dette med stor sandsyn-
lighed reducere virksomhedens produktionsomkostninger. Der skal dog tages hgjde for, at
fremtidige omkostningsbesparelser kan veere vanskelige at male, da det stiller store krav til

virksomhedens budgettering.*

3.2 Definition af immaterielle anleegsaktiver

Immaterielle anlagsaktiver er ikke defineret i ARL, men er ifalge den tidligere 1AS 38, afsnit

7 defineret som:

e Et identificerbart ikke-monetaert aktiv uden fysisk substans, som anvendes til produk-
tion eller levering af varer eller tjenesteydelser, til udlejning til tredjepart eller til ad-

ministrative formal.

I den ajourfarte 1AS 38 afsnit 8 er definitionen andret, sa at den ikke leengere angiver, hvad

det immaterielle aktiv anvendes til. Herefter er definitionen:
o Etidentificerbart ikke-monetert aktiv uden fysisk substans.

Ovennavnte definition fra IAS 38 anses som verende anvendelig. Opdateringen af definitio-
nen er efter min mening en forbedring, da denne er bredere og dermed ikke afgreenser i for-
hold til brug af det immaterielle anleegsaktiv.

3.2.1 Identificerbarhed

For at et aktiv anes som varende identificerbart, skal det kunne udskilles fra andre aktiver,

herunder goodwill. Hvis virksomheden kan udleje, selge eller bytte de fremtidige gkonomi-

3 Lars Kiertzner: "Handbog i arsrapport”, side 109
¥ KPMG’s dansk regnskabspraksis 2004, side 13-13 og Olaf Hasselager mfl.: ”Arsrapporten”, bind 2, side 1007.
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ske fordele fra aktivet uden samtidig at afsta fra afkast fra andre aktiver, vil dette indikere, at

der foreligger et separat aktiv.

Kan et aktiv ikke udskilles, kan der dog stadig veere tale om et immaterielt aktiv, safremt dette
hviler p& en kontraktlig eller anden juridisk rettighed. 3 Eksempler pd immaterielle aktiver,

som er beskyttet af en juridisk rettighed, er patenter eller brugsmodeller.®*
3.3 Typer af immaterielle anlaegsaktiver
Immaterielle aktiver opdeles ifalge ARL’s bilag 2 i:

e Fardiggjorte udviklingsprojekter, herunder koncessioner, patenter, varemarker og

lignende rettigheder, der stammer fra udviklingsprojekter
e Erhvervede koncessioner, patenter, licenser, varemarker og lignende rettigheder
e Goodwill
e Udviklingsprojekter under udfarelse og forudbetalinger for immaterielle anleegsaktiver

De immaterielle aktiver er gjort op efter, hvordan de skal klassificeres i ARL’s balanceskema,

0g ovennavnte er typer af immaterielle aktiver, som kan indregnes i balancen.
Ifalge IAS 38 afsnit 119 opdeles immaterielle aktiver eksempelvis i falgende kategorier:
e Varemarker
e Udgivelsestitler
e Computersoftware
e Licenser og franchiserettigheder
e Copyright, patenter og andre rettigheder
e Recepter, formler, modeller, design og prototyper

e Immaterielle aktiver under udvikling

% Lars Kiertzner: "Handbog i arsrapport”, side 143 og KPMG’s dansk regnskabspraksis 2004, side 13-12.
% Se afsnit 4.5 om de juridiske aspekter.
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Kategorierne skal opdeles i mindre henholdsvis sammendrages i stgrre kategorier, hvis dette

medfarer en mere relevant information for arsrapportens brugere.

Forskel i opdelingen i forhold til ARL er, at I1AS 38 ikke medtager goodwill, som dog i stedet
er medtaget i IAS 22.%°

3.4 Definition af forskning og udvikling

Det er vigtigt at fastleegge definitionen pa forskning og udvikling, da der altid skal sondres

herimellem at hensyn til indregningen.

3.4.1 Definition af forskning

Ifalge RV 7 afsnit 5, er forskning defineret ved, at aktiviteten bestar i grundleeggende under-
sggelser iveerksat af en virksomhed med det formal at opna ny videnskabelig eller teknisk

viden og indsigt.
Forskningsfasen bestar, i henhold til RV 7 afsnit 8, eksempelvis af:

Laboratorieforskning med det formal at opna ny viden.

e Udfarelse af forsgg med henblik pa at finde mulige nye produkter eller processer, her-

under test af potentielle emners brugbarhed.

e Formulering af koncept for mulige produkter eller processer samt grundleeggende de-

sign af disse.
e Undersggelse af mulighederne for anvendelse af forskningsresultater.

IAS 38 afsnit 8 definerer, i lighed med RV 7, forskning, som grundlaeggende og planlagte

undersggelser foretaget for at opna ny videnskabelig eller teknisk viden eller indsigt.

3.4.2 Definition af udvikling

Udvikling er, i henhold til RV 7 afsnit 6, defineret ved, at aktiviteten bestar i anvendelse af
forskningsresultater eller anden viden i forbindelse med gennemfarelsen af udviklingsarbejder

forud for pabegyndelsen af en erhvervsmassig udnyttelse.

* Goodwill omtales ikke naermere, jf. afgraensning afsnit 1.3.
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Udviklingsfasen kan, i henhold til RV 7 afsnit 10, eksempelvis omfatte:
e Udvikling af nye produkter.
e Konstruktion af prototyper pa nye maskiner.
e Udvikling - og testkarsel af nye produktionssystemer.
e Udvikling og design af prototyper pa veerktgijer, der involverer ny teknologi.

IAS 38 afsnit 8 definerer, meget lig med RV 7, udvikling som anvendelsen af forskningsresul-
tater eller anden viden i en plan eller skitse til fremstilling af nye eller vaesentligt forbedrede
materialer, anordninger, produkter, processer, systemer eller tjenesteydelser forud for pabe-

gyndelsen af en erhvervsmaessig produktion eller brug.

Definitionerne i RV 7 og IAS 38 er ikke vasentligt forskellige fra hinanden og begge anses

som veerende anvendelige.

3.4.3 Sondring mellem forskning og udvikling

Forskning er af generel karakter og er hverken produkt eller produktionsspecifik, hvorimod
udvikling er mere direkte med hensyn til den erhvervsmaessige benyttelse. Det kan alligevel
vaere svert, at adskille de to faser. Safremt der er tale om forskning vil det dog ikke vaere mu-
ligt at opfylde indregningskriterierne, da sammenhangen mellem omkostningerne til forsk-

ning og de forventede fremtidige skonomiske fordele ikke kan pévises.*

Nar der sondres mellem faserne ses der pa, om virksomheden befinder sig pa et ukendt omra-
de og dermed er i forskningsfasen, eller om virksomheden tager udgangspunkt i kendt viden
eller teknologi og er i udviklingsfasen. Det kan derfor tenkes, at virksomheder ofte kommer

frem til, at de udelukkende udvikler, da aktiviteterne er baseret pa kendt viden.

3.4.4 Opsummering

For at definitionen pa et immaterielt anleegsaktiv er opfyldt skal de grundlaeggende krav til et

aktiv ferst og fremmest vaere opfyldt. Det vil sige, at aktivet skal veere under virksomhedens

% Se narmere herom i afsnit 4.1.4 om indregning.
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kontrol, som er et resultat af tidligere begivenheder, og kunne skabe fremtidige gkonomiske
fordele. Dernast er det vigtigt, at kravet om identificerbarhed i henhold til IAS 38 er opfyldt.

Da der ikke findes nogen konkret definition p& immaterielle anlaegsaktiver i ARL eller RV 7,
kan der ikke foretages sammenligning med definitionen i IAS 38. Definitionen i 1AS 38 vil
derfor blive benyttet, hvilket heller ikke giver anledning til problemer, da denne er dekkende

uden at veere begraensende.

ARL indeholder endvidere ikke konkrete definitioner pa forskning og udvikling. Disse define-
res i stedet i RV 7 og IAS 38, hvor forskning er defineret som grundleeggende og planlagte
undersggelser foretaget for at opna ny videnskabelig eller teknisk viden eller indsigt. Udvik-
ling defineres som anvendelsen af forskningsresultater eller anden viden i en plan eller skitse
til fremstilling af nye eller vaesentligt forbedrede materialer, anordninger, produkter, proces-
ser, systemer eller tjenesteydelser forud for pabegyndelsen af en erhvervsmaessig produktion

eller.®’

Efter min opfattelse kan definitionerne veere svere at anvende i praksis, da der er en meget
harfin greense mellem disse faser, og det er svert at lave en konkret skillelinie. Men det afgg-
rende nar der sondres mellem forskning og udvikling er, om virksomheden opererer i teknisk

kendt terraen, eller om den bevaeger sig i det ukendte.

37 Se oversigt over de danske og internationale definitioner i bilag 3.
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4 Regnskabsmaessig behandling af udviklingsomkostninger

Falgende afsnit vil omfatte en generel gennemgang af pa den regnskabsmaessige behandling
af immaterielle anlegsaktiver og en specifik gennemgang af udviklingsomkostninger, hvor
denne adskiller sig fra den generelle. Da forskning og udvikling haenger teet sammen, vil der i
enkelte afsnit ogsa vaere en kort omtale af behandlingen af forskningsomkostninger.

Afsnittet har til formal at give et overblik over hovedpunkterne i den regnskabsmassige be-
handling. | projektets analyseafsnit vil dette afsnit blive brugt til sammenholdelse af de lov-

maessige krav med den praktiske behandling.

4.1 Indregning

Et aktiv skal, efter indregningskriterier i ARL § 33 og IAS 38 afsnit 21, indregnes i balancen,

nar det opfylder definitionen pa et aktiv og desuden lever op til falgende:

e Det er sandsynligt, at de fremtidige skonomiske fordele tilknyttet aktivet vil tilga virk-

somheden og

e Aktivets kostpris kan males palideligt.

4.1.1 Sandsynlighed

Termen sandsynlighed er ikke defineret i arsregnskabsloven, men det er en gaengs opfattelse,
at det skal veere mere end 50 % sikkert uden at veere fuldsteendig sikkert. Det ma afhange af

den konkrete situation, hvordan denne grad af sikkerhed skal underbygges eller males.®

For internt oparbejdede aktiver skal virksomheden vurdere sandsynligheden for fremtidige
gkonomiske fordele ved anvendelse af rimelige og dokumenterbare forudsaetninger. Forud-
setningerne skal repraesentere ledelsens bedste sken over de gkonomiske forhold, som vil
foreligge over aktivets brugstid. Skannet foretages ud fra vurderingen af graden af sikkerhed
forbundet med den fremtidige strem af gkonomiske fordele, som kan henfares til anvendelsen
af aktivet. Dette sker pa grundlag af de oplysninger, der er tilgengelige pa tidspunktet for
farste indregning, jf. IAS 38 afsnit 22.

% KPMG’s dansk regnskabspraksis 2004, side 13-13.
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4.1.2 Palidelighed

En maling er palidelig, nar virksomheden har valgt et mal eller en malingsmetode, som gar, at
veerdien i arsregnskabet troveerdigt repraesenterer de underliggende gkonomiske forhold. Ma-
lingen skal kunne verificeres, det vil sige kunne gentages af andre, og der ma ikke findes et

mere palideligt mal end det anvendte.

Palidelig maling stiller krav til virksomhedens registreringsrutiner og — systemer. Der stilles

krav til falgende tre forhold:

e Udviklingsafdelinger skal kunne registrere omkostningsforbrug pa de enkelte udvik-

lingsprojekter.

e Virksomheden skal redegare for, hvilke gkonomiske fordele udviklingsarbejderne for-

ventes at medfare.

e Krav om starre fokus pa, om afholdte omkostninger star i rimelig mal med de realise-

rede fordele og repraesenterer et aktiv.

Dermed ikke sagt, at safremt et palideligt registreringssystem ikke er etableret, er det tilstraek-
kelig grundlag til at undlade indregning af udviklingsomkostninger. Sken er involveret i de
fleste regnskabsposter, og fuldsteendig sikkerhed er mere undtagelsen end reglen. Er en veerdi
usikker i en sadan grad, at det vil ggre mere skade end gavn, for regnskabsbruger at medtage
den i regnskabet, skal den naturligvis udelades. Palidelig maling er dermed et spgrgsmal om

vurdering, som varierer fra situation til situation.

4.1.3 Indregning generelt

Alle erhvervede immaterielle anleegsaktiver skal indregnes, nar de opfylder indregningskrite-
rierne. Anderledes er det for internt oparbejdede immaterielle anlaegsaktiver, hvor det kun er
udviklingsprojekter og visse rettigheder, sdsom patenter og koncessioner, som skal indregnes,
jf. ARL § 83. Andre typer af internt oparbejdede immaterielle anleegsaktiver kan ikke adskil-
les fra internt oparbejdet goodwill og ma derfor ikke aktiveres. Det samme ger sig geeldende i
henhold til IAS 38 afsnit 63.

¥ KPMG’s dansk regnskabspraksis 2004, side 13-12 og 13-13 og Lars Kiertzner: "Handbog i rsrapport”, side
113-114 og 117.
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De internt oparbejdede immaterielle anlagsaktiver skal ifelge ARL opfylde de almindelige

indregningskriterier og ikke yderligere kriterier. Der henvises dog til IAS 38.

Det kan veere sveert at vurdere, om internt oparbejdede immaterielle aktiver opfylder indreg-
ningskriterierne, da det er vanskeligt at identificere samt opgare disse palideligt. For at kunne
bedemme, hvorvidt et internt oparbejdet immaterielt aktiv opfylder kravene, kraever IAS 38

afsnit 52, at de i oparbejdelsen klassificeres i forskningsfasen og udviklingsfasen.*

Safremt det immaterielle anlaegsaktiv karakteriseres som forskning, eller safremt alle indreg-
ningskriterier ikke er opfyldt, ma der ikke ske aktivering. Omkostningerne omkostningfares

derimod lgbende i resultatopgarelsen.

4.1.4 Forskning og udvikling

Grundet de specifikke bestemmelser angaende forsknings- og udviklingsomkostninger, vil

dette afsnit omfatte de serlige regler for indregning heraf.

Virksomhederne skal i henhold til ARL § 83 “indregne udviklingsprojekter, som tilsigter at
udvikle et bestemt produkt eller en bestemt proces, som virksomheden har til hensigt at frem-
stille henholdsvis benytte i virksomheden.” Herunder hgrer patenter og andre immaterielle

aktiver, som fglger af udviklingsprojektet.

Efter IAS 38 afsnit 57 er der, udover de grundleeggende indregningskriterier, yderligere krite-
rier, som skal vere opfyldt, for at der kan ske indregning af udviklingsprojekterne. De seks

serlige kriterier, som virksomheden skal dokumentere, er:

e Den tekniske mulighed for at feerdigggre det immaterielle aktiv, sa det kan anvendes

eller szlges.

e Hensigten om at feerdiggere det immaterielle aktiv med henblik pa at anvende eller

selge det.

e Evnen til at anvende eller seelge det immaterielle aktiv.

0 Se afsnit 3.4 om definitioner.
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e Hvordan det immaterielle aktiv vil frembringe sandsynlige fremtidige gkonomiske
fordele. Herunder skal det dokumenteres, at der findes et marked for de varer eller tje-
nesteydelser, der fremkommer fra brugen af det immaterielle aktiv eller for aktivet i

sig selv eller, hvis det skal anvendes internt nyttevaerdien af aktivet.

o Tilgengeligheden af tilstraekkelige tekniske, gkonomiske og andre ressourcer til at
fuldfgre udvikling og til at anvende eller selge det immaterielle anleegsaktiv.

e Evnen til palideligt at male de omkostninger, der kan henfgres til udviklingen af det

immaterielle anleegsaktiv i lgbet af dets udvikling.

RV 7 afsnit 13 stiller ikke, som ARL og IAS 38, krav om indregning af udviklingsomkostnin-
ger, men siger at disse omkostninger, som hovedregel bar udgiftsfares i det regnskabsar, hvori
de er afholdt. RV 7 er dermed ikke er i overensstemmelse med de gvrige regler, og dette er et
vaesentligt kritikpunkt, da undladelse af relevante udviklingsomkostninger, som tidligere
naevnt kan vaere misvisende for regnskabet. Der er dog udsendt en udtalelse fra FSR, som si-
ger, at virksomheder, der folger RV 7 skal vaere opmarksom pa, at ARL stiller krav til aktive-

ring, safremt indregningskriterierne er opfyldt.

RV 7 afsnit 14 giver dog mulighed for aktivering af disse omkostninger, safremt der kan pavi-
ses en direkte sammenhang mellem de afholdte omkostninger og den fremtidige indtjening.
Sammenhangen skal pavises for det enkelte udviklingsarbejde ved at dokumentere samme
yderligere kriterier som i 1AS 38. Indregningskriterier i IAS 38 er mere detaljerede end krite-
rierne i RV 7, men da indholdet er det samme, bgr der ikke forekomme uoverensstemmelser

mellem konklusioner baseret pa basis af de to sat af kriterier.

Kravene til indregning er omfattende og sveere for virksomheden at opfylde. | praksis kan det
endvidere veere meget sveert at dokumentere, at alle indregningskriterierne er opfyldt. Dette
kan fare til, at mange omkostninger til udvikling bliver omkostningsfert i resultatopgarelsen.

Det burde derfor efter min vurdering overvejres, hvorvidt det er muligt at lempe kriterierne.**

* Se nzermere omtale af indregningskriterierne i diskussionsafsnittet, afsnit 5.
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Figur 3 nedenfor illustrerer sammenhangen mellem de fremtidige gkonomiske fordele og
produkt- eller procesudviklingsstadierne. Som det ses ud fra figuren, bliver sandsynligheden

for fremtidige skonomiske fordele starre, jo mere fremskreden processen er.

Hgj
A Sandsynlighed for fremtidige

gkonomiske fordele

Lav

v

Idéstadiet Forskningsstadiet Udviklingsstadiet Salgsstadiet

Figur 3: Sammenhangen mellem fremtidige skonomiske fordele og de forskellige stadier. Kilde: Jens O. Elling:

Arsrapporten, teori og regulering, side 203 og egen tilvirkning.

Omkostninger til forskning skal altid omkostningsfares i det regnskabsar, hvori de afholdes,
da det ikke er muligt at pavise en direkte sammenhang mellem de afholdte omkostninger og
fremtidig indtjening afledt af forskningsarbejdet, jf. RV 7 afsnit 12 og IAS 38 afsnit 54.

Kan forsknings— og udviklingsfaserne ikke adskilles, skal alle omkostninger ligeledes om-
kostningsfares, jf. IAS 38 afsnit 53. Desuden kan omkostninger til immaterielle anleegsakti-
ver, som er omkostningsfart i tidligere ar, ikke senere aktiveres, jf. IAS 38 afsnit 71.

Den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger skal vere systematisk og kon-

sekvent for alle udviklingsaktiviteter, som opfylder kriterierne, jf. RV 7 afsnit 25.

4.2 Maling

Er der grundlag for indregning af udviklingsomkostninger og andre immaterielle anlaegsakti-
ver, skal det dernast fastsattes, hvordan malingen skal foretages, henholdsvis ved farste ind-

regning og ved efterfalgende malinger.

4.2.1 Maling ved farste indregning

Aktiver skal pa tidspunktet for farste indregning méles til kostpris, i henhold til bade ARL’s §
36 og IAS 38 afsnit 24. Kostprisen opgares forskelligt afhaengig af, om anlaegsaktivet er er-

hvervet eller internt oparbejdet, se figur 4 naste side.

27



Den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger

Erhvervede immaterielle Internt oparbejdede immateri-
anlagsaktiver elle anlegsaktiver
\ 4 \ 4
Kostpris lig med anskaffelses- Kostpris lig med pélgbne
pris udgifter

Figur 4: Malegrundlag for immaterielle anleegsaktiver.

Ved anlegsaktiver skal der i kostprisen medtages alle omkostninger foranlediget af anskaffel-
sen indtil det tidspunkt, hvor aktivet er klart til at blive taget i brug. Derudover kan eventuelle
finansieringsomkostninger, som vedrarer fremstillingsperioden indregnes, jf. ARL’s § 40. De
indirekte omkostninger, som er medgaet i fremstillingsperioden, og som kan henfares til det

pagaldende aktiv skal ligeledes medregnes, jf. ARL’s § 82.

Ifelge 1AS 38 afsnit 65 er kostprisen for et internt oparbejdet immaterielt aktiv, herunder ud-
viklingsprojekter, de samlede omkostninger afholdt fra tidspunktet, hvor det immaterielle

aktiv farst opfylder indregningskriterierne.
Kostprisen for internt oparbejdede aktiver omfatter typisk:
e Enhedsomkostninger til materialer og tjenesteydelser.

e Lagnninger og andre personaleomkostninger for personale engageret i at oparbejde ak-

tivet.

e @vrige direkte omkostninger som eksempelvis registreringsgebyrer for juridiske ret-
tigheder, afskrivning af patenter og licenser som anvendes til aktivets oparbejdelse.

e De feellesomkostninger som indirekte kan henfares til aktivet (IPO).

Tilskud som ydes til anskaffelsen af immaterielle anlaegsaktiver, herunder som faglge af udvik-
lingsaktivitet, skal i henhold til IAS 20 enten fratreekkes aktivets kostpris eller behandles som

en periodeafgransningspost. Tilskud behandles ikke af ARL.*

*2 Hasselager, Olaf mfl.: Kommentarerer til &rsregnskabslovens bestemmelser, side 355.
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Omkostninger som ikke kan indga i kostprisen pa et internt oparbejdet immaterielt anleegsak-
tiv er ifelge 1AS 38 afsnit 67:

e Salgs-, distributions- og administrationsomkostninger, medmindre disse kan henfares

direkte til feerdiggerelsen af aktivet.

e Omkostninger, der relaterer sig til ineffektivitet og indledende tab, som opstar fer ak-

tivet opnar den planlagte kapacitet og ydeevne.
e Omkostninger til uddannelse af personale til anvendelse af aktivet.

Omkostninger efter ibrugtagningsperioden kan ligeledes ikke indga i kostprisen men skal om-
kostningsfares. Disse omkostninger kan dog tilfgres aktivets regnskabsmaessige verdi, sa-
fremt det er sandsynligt at fremtidige fordele ved det immaterielle anlaegsaktivs anvendelse
vil forgges som falge af afholdelsen af de pagaeldende omkostninger, og disse kan males og
henfares palideligt til aktivet, jf. IAS 38 afsnit 68.

Det er svert at fastsla, hvorvidt efterfalgende omkostninger vil forbedre eller vedligeholde
verdien af et aktiv. Som fglge heraf tilleegges disse omkostninger sjeeldent kostprisen ved
internt oparbejdede aktiver. Det ma dog efter min mening afhznge af den konkrete bedem-

melse og virksomhedens karakter og evne til at styre udviklingsprojekterne.

Maling efter RV 7 afsnit 17 adskiller sig fra maling efter den gvrige regulering, i og med at
det kun en mulighed at medregne IPO, hvorimod dette er et krav i ARL og IAS 38. Dette er
endnu et vigtigt kritikpunkt i RV 7, da det ma siges at vaere relevant at indregne alle medgae-

de omkostninger, savel direkte som indirekte. Herudover er der ikke uoverensstemmelser.

4.2.2 Efterfglgende maling

Efterfglgende maling sker til kostpris med fradrag af verdien for akkumulerede af - og ned-
skrivninger i henhold til ARL § 36 og IAS 38 afsnit 74.

Udover kostpris tillader IAS 38 afsnit 75, at et immaterielt anlaegsaktiv indregnes til omvurde-
ret veerdi. Den alternative veerdi er dagsveerdien pa omvurderingstidspunktet med fradrag af

efterfalgende akkumulerede afskrivninger og tab ved veerdiforringelse.

Der opstilles dog kriterier herfor. Omvurderet vaerdi alternativ ma kun benyttes, safremt der er

et aktivt marked. Det vil sige, at der skal veere et homogent, alment marked med tilgaengelige
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priser, offentlig adgang og kabevillighed, jf. IAS 38 afsnit 8. Hyppige omvurderinger samt
evt. nedskrivning er ligeledes et krav. Safremt der sker omvurdering, gelder dette for alle

aktiver i samme kategori.

Det er ikke sarlig sandsynligt, at der findes et aktiv marked, som opfylder alle ovennavnte
krav, for de immaterielle anlaegsaktiver. Kravene vil derfor naeppe vere opfyldt for udvik-
lingsprojekter, da der her er tale om nye produkter eller processer og dermed et nyt og ukendt
marked. For visse rettigheder, patenter og varemearker findes der med sikkerhed ikke et aktiv
marked, da disse aktiver er unikke. Det kan dermed konkluderes, at den alternative veerdi kun

undtagelsesvis kan benyttes.*®

4.3 Efterfelgende regulering

Afsnittet om efterfalgende reguleringer omfatter afskrivninger, nedskrivninger og opskrivnin-

ger. Disse vil blive gennemgaet i efterfalgende afsnit.

4.3.1 Afskrivninger

| henhold til ARL § 43 skal der ske systematisk afskrivning af immaterielle anlegsaktiver
over det bedste skan af aktivets brugstid.**

Brugstiden kan maksimalt vare 20 ar, og sker afskrivningen over mere end fem ar, skal dette
begrundes konkret og fyldestgerende i afsnittet om anvendt regnskabspraksis. Safremt kravet
om et retvisende billede helt undtagelsesvist kraver laengere afskrivningsperiode end 20 ar,
kan dette dog ske ved anvendelse af fravigelsesreglen i § 11, stk. 3 med de deraf falgende

noteoplysninger.*®

Afskrivningen sker fra det tidspunkt, hvor aktivet er taget i brug, og skal pa systematisk vis

indregnes i resultatopgarelsen over brugstiden.

*% Se 0gsa afsnit 4.3.3 om opskrivning.

* Brugstiden er den forventede levetid for det immaterielle anlagsaktiv. Denne afhanger af det konkrete aktiv
og den konkrete markedssituation og opgeres blandt andet ved hjelp af faktorer sdsom forventet anvendelse,
levetid for tilsvarende aktiver, foraeldelse og vedligeholdelsesudgifter.

* Hasselager, Olaf mfl.: Kommentarerer til &rsregnskabslovens bestemmelser, side 398.
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Ifelge den tidligere 1AS 38 afsnit 38 kunne afskrivningsperioden for immaterielle anlaegsakti-
ver med begranset brugstid veere leengere end 20 ar, safremt virksomheden gav en passende

begrundelse, og behov for nedskrivning blev vurderet mindst en gang om aret.

I den ajourfarte IAS 38 skelnes der nu mellem aktiver med begranset brugstid og aktiver med
ubestemmelig brugstid. Vurderes aktivet til at have begraenset brugstid, skal brugstiden fast-
settes ud fra lengden eller antallet af produktioner eller tilsvarende enheder, som udger
brugstiden. Vurderes det derimod, at aktivet har en ubestemmelig brugstid, antages der ikke at
veere begransninger i perioden, hvor aktivet forventes at generere positive nettopengestrgm-
me til virksomheden, jf. IAS 38 afsnit 88.

Ved ubestemmelig brugstid afskrives ikke. Der skal derimod foretages nedskrivningstest efter
IAS 36, jf. IAS 38 afsnit 107 og 108.%

Det skal bemarkes, at ubestemmelig ikke ma forveksles med ubegraenset, og at det skal derfor
i hver regnskabsperiode vurderes, hvorvidt der er indtruffet begivenheder eller forhold, som
gar at aktivets brugstid ikke leengere kan anses som varende ubestemmelig. Er dette tilfeeldet
skal afskrivning pabegyndes, og nedskrivningstest skal foretages, jf. IAS 38 afsnit 109.

Ved begranset brugstid afskrives systematisk over brugstiden som efter ARL. Begrundelse
for afskrivningsperiode over mere end fem ar er dog ikke pakreavet, og afskrivningerne pabe-
gyndes i stedet, nar udviklingsarbejdet er afsluttet, og aktivet er disponibelt til brug, jf. IAS 38
afsnit 97.

Afskrivningsgrundlaget for det enkelte aktiv opgares som kostpris med fradrag af restveerdi,

og for aktiver, som er nedskrevet til genindvindingsveerdien, fratreekkes nedskrivningen.

Restveerdien for indregnede udviklingsprojekter er som udgangspunkt nul. Undtagelser herfra
forekommer, nér aktivet efterfglgende kan s@lges*’, restveerdien kan fastsattes pélideligt for
salg af det pageeldende aktiv, samt det er sandsynligt, at et aktiv marked fortsat eksisterer pa
tidspunktet for salget af aktivet, jf. IAS 38 afsnit 100.

Afskrivningsmetoden skal afspejle det manster, hvorefter aktivets gkonomiske fordele for-
bruges af virksomheden, og de immaterielle anleegsaktiver afskrives som hovedregel lineeert.

% Se om nedskrivning i afsnit 4.3.2.
" Som dokumentation for at aktivet kan s&lges, skal der foreligge en forpligtelse fra tredjemand.
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Dette galder béde for ARL og for IAS 38 afsnit 97. Den anvendte afskrivningsperiode og —
metode skal vurderes arligt efter 1AS 38 afsnit 104.

Afskrivningsperioden afhanger af, om aktiverne er baserede pa tidsbegraensede rettigheder.
Brugstiden kan ikke overstige perioden, hvor virksomheden besidder disse rettigheder, med-

mindre at rettighederne kan fornys, eller fornyelsen er sa godt som sikret, jf. IAS 38 afsnit 94.

RV 7 afsnit 19 falger ARL’s bestemmelser med undtagelse af afskrivningernes begyndelse,

hvor vejledningen falger IAS 38.

Uoverensstemmelserne mellem ARL og IAS 38 vil, efter min mening, ikke medfare veasentli-
ge problemer, da der for udviklingsprojekter hgjst sandsynligt altid vere en begranset brugs-
tid. Brugstiden anses som verende begraenset som fglge af den store innovation og udskift-
ninger af produkter og processer i mange brancher, som eksempelvis IT- og telekommunika-
tionsbranchen. IAS 38’s metode ma anses, som varende den bedste metode, da der ikke bar
afskrives pé aktiver, som ikke mister deres vardi, men jeg mener ikke ngdvendigvis, at ARL
bar e&ndres, da denne tillader en afskrivningsperiode pa op til 20 ar, og der i specielle tilfelde

kan afskrives over lengere tid.

4.3.2 Nedskrivning

Alle aktiver, som ikke lgbende reguleres til dagsveerdi, sasom immaterielle anlegsaktiver,

skal nedskrives til en lavere genindvindingsvardi*® ifalge ARL § 42.

Nedskrivningen skal ske, hvis den regnskabsmaessige veerdi er stgrre end genindvindingsveer-
dien. Eksempelvis ved beskadigelse af aktivet, ophgr af produktion, hvis aktivet er helt eller
delvist ubenyttet eller nye miljgkrav og ny teknologi fremkommer. Ved vurdering af behov
for nedskrivning er det aktivets konkrete gkonomiske nytteveerdi for virksomheden, som er
afgerende. Nyttevaerdien vurderes ud fra sken over de fremtidige pengestremme® og anven-

delse af en passende diskonteringssats® for disse pengestremme, jf. IAS 36 afsnit 31.

* Genindvindingsveerdien defineres i ARL, som den hgjeste vardi af kapitalvaerdien og nettosalgsveerdien. Se
narmere om malegrundlag i bilag 2.

* pengestramme til og fra virksomheden som kommer fra aktivets fortsatte anvendelse og endelige afhandelse.
%0 Diskonteringssatsen skal afspejle aktuelle markedsvurderinger af den tidsmassige vardi af penge og de risici,
som specifikt er forbundet med aktivet, og for hvilke der ikke er foretaget regulering i skan over fremtidige pen-
gestramme.
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Safremt det ikke er muligt at fastsatte en genindvindingsverdi for det enkelte aktiv, skal
samhgrige aktiver vurderes samlet, jf. ARL § 42, stk. 2. Dette skal ske for den mindste gruppe
af samhgrige aktiver, hvor det er muligt at fastsette en palidelig genindvindingsveerdi, jf. 1AS

36 afsnit 66. Nedskrivningen fordeles derefter systematisk pa de enkelte aktiver.

Ifalge IAS 36 afsnit 59 skal der ske nedskrivning som efter ARL. Virksomheden skal efter
IAS 36 afsnit 9, som minimum ved hver arsregnskabsafleggelse, vurdere, om der er indikati-
oner af, at nytteveerdien af et immaterielt aktiv er faldet, se efterfglgende afsnit om nedskriv-
ningstest. | givet fald skal virksomheden estimere nettorealisationsveerdien af aktivet eller

gruppen af aktiver.

For immaterielle aktiver med ubestemmelig brugstid samt immaterielle aktiver, som endnu
ikke er disponibelt til brug, skal estimatet dog udarbejdes arligt eller oftere, uanset om der

foreligger indikationer herpa eller ], jf. IAS 36 afsnit 10.

Nedskrivningen omkostningsfares efter ARL § 49 og IAS 36 afsnit 60 i resultatopgarelsen
under de aktiviteter eller funktioner, den vedrgrer. Denne indregning reducerer aktivets af-
skrivningsgrundlag. Det nye afskrivningsgrundlag med fradrag af foretagne afskrivninger
fordeles over aktivets resterende brugstid, jf. IAS 36 afsnit 63.

Efter RV 7 afsnit 18 og 20 skal der ligeledes foretages nedskrivning, og bestemmelserne heri

afviger ikke fra ovennavnte.

4.3.2.1 Nedskrivningstest

Nedskrivningstesten bestar af tre trin, se figur 5 nedenfor. Farste trin er at se, om der er indi-
kationer for veerdifald. Hvis ikke, skal der ikke foretages nogle &ndringer. Hvis der derimod
er indikationer herpa, skal det hgjeste belgb af nettosalgsprisen og kapitalveerdien beregnes og
sammenlignes med den regnskabsmaessige veerdi. Sidste trin er at nedskrive enkeltaktivet til
hojeste verdi, eller for de pengestramsgenerede enheder® at nedskrive til hgjeste veerdi og

derefter fordele nedskrivningen efter en sarlig model.

%! Defineres som den mindste identificerbare gruppe af aktiver, der frembringer pengestremme fra fortsat anven-
delse, som i al vasentlighed er uafhaengige af pengestramme fra andre aktiver eller grupper af aktiver.
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Er der indikationer for veerdifald? » Ingen nedskrivningsbehov — gar intet.
Nej
Ja
v
Beregn hgjeste belgb af nettosalgspris og »| Sammenlign med regnskabsmaessig veerdi
kapitalveerdi
Enkeltaktiv: Nedskriv til hgjeste veerdi Pengestramsgenererende  enhed:  Nedskriv til

hgjeste veerdi. Fordel nedskrivning efter model

Figur 5: Nedskrivningstest. Kilde: KPMG: Dansk regnskabspraksis 2004, side 8-2.

Indikationer pa veerdifald kan vere eksterne eller interne faktorer og er ifalge 1AS 36 afsnit
12:

Eksterne faktorer:
e Vasentligt fald i aktivets markedsveerdi i forhold til, hvad der kunne forventes.
e Ugunstig teknologisk, markedsmaessig, gkonomisk eller juridisk udvikling.
e Stigninger i markedsrenten eller i lignende afkastmal.
o Generelt fald i markedsverdien for virksomheder.*
Interne faktorer:
o Dokumentation for ukurans eller fysisk beskadigelse af aktiverne.

e Ugunstig udvikling i aktivets anvendelse eller forventede anvendelse eksempelvis ved

ophar, frasalg eller omstruktureringsplaner.
e Dokumenteret forringelse af afkast eller forventet afkast af aktiver,

Model til nedskrivning af pengestremsgenerende enheder vil ikke blive gennemgaet.”®

52 Den regnskabsmassige verdi af virksomhedens nettoaktiver er her stgrre end den samlede kursveerdi.
%3 Se afsnit 1.3 om begransning. Der henvises til IAS 36 for yderligere oplysninger.
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4.3.2.2 Tilbagefarsel af nedskrivning

Eksisterer forudseatningerne for en foretagen nedskrivning ikke leengere, skal denne tilbagefe-
res og indregnes i resultatopgarelsen, jf. arsregnskabslovens § 52. Den ggede regnskabsmaes-
sige veerdi, som fremkommer efter tilbagefarslen, ma ikke overstige den verdi, som aktivet

ville have haft, safremt der ikke havde varet foretaget nedskrivning.

Enhver nedskrivning eller tilbagefarsel heraf skyldes et endret regnskabsmaessig sken eller
eventuelt en fejl. Dette skal begrundes konkret og fyldestgerende, og nedskrivningen skal

revurderes hvert &r, sa det sikres, at en ungdvendig nedskrivning tilbagefares, jf. ARL § 54.

Dette geelder ligeledes efter IAS 36 afsnit 110 og 111, hvor det ved hver regnskabsafslutning
skal vurderes, om de foretagne nedskrivninger stadig er berettigede, eller om disse skal tilba-
gefares. Der bar ogsa her ses pa, om der er indikationer pa @ndring i verdi, og ger dette sig

galdende, skal der foretages nyt skan over aktivets genindvindingsveerdi.

4.3.3 Opskrivning
ARL giver ikke mulighed for at opskrive immaterielle anlaegsaktiver, ARL § 41.

IAS 38 afsnit 75 giver derimod mulighed for at opskrive immaterielle anlaegsaktiver. Som
tilladt alternativ til hovedreglen bliver der her mulighed for, at disse aktiver lgbende optages
til dagsveerdien med fradrag af efterfglgende af - og nedskrivninger. Betingelse for anvendelse

af metoden er, at der findes et aktivt marked for aktiver af samme type.>

Opskrivning skal foretages direkte over egenkapitalen, medmindre den udligner en tidligere
nedskrivning pa samme aktiv, og dennes nedskrivning er indregnet i resultatopgerelsen, jf.
IAS 38 afsnit 85. Er der foretaget opskrivning, skal der Igbende ske vurdering af behovet for
tilbagefarsel af opskrivningen, jf. IAS 38 afsnit 82.

IAS 38 er dermed direkte modstridende med ARL pa dette omréde, men grundet de restriktive
betingelser i IAS vil dette formentlig ikke medfare problemer i praksis. Det kan dog vurderes

om det ikke burde vare muligt at opskrive i ARL, da der her er mulighed for nedskrivning.>

> Se afsnit 4.2.2 om efterfglgende méaling.
% Se nermere omtale i diskussionsafsnit 5.
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4.4 Oplysninger

Falgende afsnit omfatter oplysninger i anvendt regnskabspraksis, noter og ledelsesberetning.

4.4.1 Anvendt regnskabspraksis

| afsnittet om anvendt regnskabspraksis skal der, ifalge ARL § 53, redeggres for den anvendte
indregningsmetode samt for malegrundlag. Under malegrundlag skal det oplyses, hvorvidt

renter er indregnet i kostprisen.

Afsnittet skal desuden redeggre for metoder og grundlag for ned- og afskrivninger, herunder
afskrivningsmetode og skan over restvaerdi og brugstid. Ved anvendelse af en afskrivningspe-

riode pa mere end fem ar, skal der vere en konkret og fyldestgarende begrundelse.

Indregningsmetoder og malegrundlag for indirekte produktionsomkostninger, der indregnes i

kostprisen skal ogsa angives i anvendt regnskabspraksis, jf. ARL § 87.

Efter RV 7 afsnit 30 skal der i anvendt regnskabspraksis oplyses om, hvordan omkostninger
til forskning og udvikling er behandlet i &rsrapporten. Ved aktivering skal der som i ARL op-
lyses om den anvendte metode for veaerdiansattelse og afskrivning, herunder afskrivningspro-

cent eller periode.

Der skal ligeledes oplyses om den anvendte regnskabspraksis for immaterielle anlaeegsaktiver
efter IAS 38. Arsrapporten skal ifglge IAS 38 indeholde oplysninger om hver kategori af im-
materielle anlaegsaktiver®®, da der skelnes mellem internt oparbejdede immaterielle anlaegsak-

tiver og andre immaterielle anleegsaktiver.

Arsrapporten skal i henhold til 1AS 38 afsnit 118 indeholde oplysninger om, hvorvidt brugsti-
den er begranset eller ubestemmelig. Safremt brugstiden er begraenset kraeeves oplysninger
som efter ARL. For immaterielle anlagsaktiver med ubestemmelig brugstid oplyses om den
regnskabsmaessige verdi og begrundelse for vurderingen af den ubestemmelige brugstid, jf.
IAS 38 afsnit 122.

Hvis de immaterielle anleegsaktiver er indregnet til dagsveerdi, skal der for hver kategori oply-

ses om omvurderings ikrafttreedelsestidspunkt og de regnskabsmaessige veerdier. Den regn-

% Se eksempler i afsnit 3.3 om typer af immaterielle anlaegsaktiver.
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skabsmaessige veerdi skal angives bade for aktivet efter omvurderingen og den regnskabsmaes-
sige verdi, som ville vaere medtaget i arsrapporten, hvis aktivet var indregnet til kostpris.
Herudover oplyses om den belgbsmaessige starrelse af opskrivningshenlaeggelser, og anvendte
metoder og vasentlige forudseetninger ved vurdering af aktivernes dagsverdi, jf. IAS 38 af-
snit 124.

IAS 38 afsnit 120 angiver, at der skal gives oplysninger om verdiforringelser i overensstem-
melse med IAS 36. IAS 36 stiller krav om oplysning af stgrrelsen af nedskrivninger samt til-
bagefarsler heraf, som er indregnet i resultatopggrelsen og direkte pa egenkapitalen. Dertil
kommer at krav om uddybende oplysninger om nedskrivning eller tilbagefersel heraf, som er
veesentlig for bedemmelsen af arsrapporten og for de samlede nedskrivninger eller tilbage-
farsler heraf, som er veesentlige for arsrapporten som helhed.

Arsrapporten skal endvidere oplyse om det samlede belgb af forsknings- og udviklingsom-
kostninger, som er indregnet i regnskabsaret, jf. IAS 38 afsnit 126.

4.4.2 Noter mv.

Udover ovennzavnte oplysninger i anvendt regnskabspraksis skal der veere en specifikation i
balancen pa hovedposter, herunder fardiggjorte og igangveerende udviklingsprojekter i to

poster.>’

Dertil kommer oplysninger om af- og nedskrivninger i separate regnskabsposter i den artsop-
delte resultatopgarelse, jf. ARL bilag 2 og i anlagsnote®® pr. kategori, jf. ARL § 57. Efter IAS
38 afsnit 118 skal der ligeledes vare en afstemning af den regnskabsmaessige veerdi ved regn-
skabsarets begyndelse og slutning i form af en anlegsnote.

4.4.3 Ledelsesberetningen

Ledelsesberetningen skal, i henhold til ARL § 99, stk. 1 nr. 5 og RV 7 afsnit 22, indeholde
beskrivelse af eventuelle forsknings- og udviklingsaktiviteter i og for virksomheden. Der skal
gives oplysning for sdvel moderselskab som datterselskaber, der har sadanne aktiviteter. Det

vil sige, at kravet ikke udelukkende retter sig til virksomheder, som selv forsker i eller udvik-

%" Se afsnit 3.3. om typer af immaterielle anlagsaktiver.
%8 | anleegsnoten skal der for hver post under anlagsaktiver oplyses om kostpris, opskrivninger samt ned- og
afskrivninger og tilbagefarte op- eller nedskrivninger.
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ler produkter, men ogsa virksomheder, som har udskilt disse aktiviteter til dattervirksomhe-

den.

Der er ingen sarlige krav til omtalen af forsknings- og udviklingsaktiviteter. Detaljeringsgra-
den afhanger af omfang af udviklingsaktiviteterne og betydning for den fremtidige indtjening
i virksomheden. Informationsvardien kan dog bedres ved at give oplysninger om starrelsen af

de i &ret afholdte forsknings- og udviklingsomkostninger, samt hvordan disse er opgjort.*®

Efter IAS 38 afsnit 126 er der, som navnt tidligere, et konkret krav om at oplyse om samlede
belgb af forsknings- og udviklingsomkostninger, som er indregnet i regnskabet. Det er dog
ikke pakravet, at disse oplysninger angives i ledelsesberetningen.

Min vurdering er, at kravene til omtale af forsknings- og udviklingsaktiviteterne i ledelsesbe-
retningen burde veaere mere konkrete. Oplysningerne er ofte yderst relevante, iser ved be-
demmelse af virksomhedens fremtidsudsigter, og bedre information kan sikre regnskabsbru-
gerne starre nytteveerdi. Der kunne eventuelt opstilles specifikke punkter, som burde medta-
ges i beskrivelsen. Punkterne kunne indarbejdes i IAS 38, sa virksomhederne kunne tage ud-
gangspunkt i disse ved udarbejdelsen af afsnittet i ledelsesberetningen.®

Ledelsesberetningen skal endvidere beskrive virksomhedens videnressourcer®, s&fremt disse
er af sarlig betydning for den fremtidige indtjening, jf. & 99, stk. 1, nr. 2. Det ma forudsttes,
at viden er en ngdvendighed, for at virksomheder kan forsztte og lgbende udvikle sine aktivi-

teter, og det forventes derfor, at de fleste omtaler viden i ledelsesberetningen.

Beskrivelsen bar vere forholdsvis kortfattet, sa den giver regnskabsbrugerne en reel forstaelse
af de omtalte forhold. @nsker virksomhederne at lave en mere uddybende beskrivelse af vi-
denressourcerne, kan der udarbejdes supplerende beretninger til arsrapporten. Afsnittet er
relevant i forbindelse med oplysninger om udvikling, da videnressourcerne er af stor betyd-
ning for forsknings- og udviklingsarbejdet. Viden er forudsaetningen for videreudviklingen af
konkurrencedygtige produkter, og omtale af videnressourcerne i ledelsesberetningen kan der-

for supplere med oplysninger om udviklingsarbejdet.

% Olaf Hasselager, Kommentarer til drsregnskabslovens bestemmelser, side 649.
% Se mere herom i diskussionsafsnit 5.
81 Videnressourcer omfatter blandt andet virksomhedens teknologiske udvikling, produkter og medarbejdere.
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IAS er pa flere punkter lig ARL i sine krav til oplysninger, men stiller enkelte yderligere og
mere detaljerede krav, blandt andet med hensyn til belgbsangivelse af forsknings- og udvik-
lingsomkostninger. Derudover skal der efter IAS 38 vare oplysninger om den omvurderede
veerdi, samt informationer om aktiver med bade begranset og ubestemmelig brugstid. IAS 38

stiller dog ikke krav til oplysninger i ledelsesberetningen.

4.5 De juridiske aspekter

Da en starre del af vaeksten i virksomhederne kommer fra immaterielle verdier, er beskyttel-
sen af viden blevet central for konkurrenceevnen. Det er derfor ikke leengere nok at opfinde
og udvikle nye processer, men ofte ngdvendigt at yde en tilsvarende indsats for at beskytte

dem.

Patenter, brugsmodeller og ophavsret anses som verende de mest relevante rettigheder i for-
bindelse med udviklingsarbejder. Disse rettigheder beskrives kort i de efterfglgende afsnit
med det formal at skabe et overblik over kravene hertil og indhold heri.

4.5.1 Patenter og brugsmodeller

Patent- og brugsmodelrettigheder angar opfindelser og frembringelser indenfor det tekniske
omrade. Eksempler herpa er mekaniske opfindelser, som angar f.eks. en maskine eller et ap-

parats funktion eller fremstillingsmade og kemiske opfindelse.

45.1.1 Patentretten

Under patentretten hgrer opfindelser og retten til disse. Loven indeholder ikke en egentlig
definition herpa, men stiller krav til den patenterbare opfindelse. Kravene er, at opfindelsen

skal veere ny og have en vis opfindelseshgjde.

Kravet om en vis nyhed specificeres i Patentlovens® § 2, hvorefter patent kun kan opnas ved
opfindelser, som er nye i forhold til, hvad der var kendt for patentsggningens indlevering.
Nyhedskravet er objektivt, hvilket medfarer, at det er uafhaengigt af opfinderens egen viden.

Er de tekniske oplysninger alment tilgengelige er nyhedskravet ikke opfyldt, jf. PL § 2, stk. 2.

82 patentloven benavnes fremover PL.
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Kravet om opfindelseshgjde er opfyldt, safremt at opfindelsen vesentligt adskiller sig fra,

hvad der var kendt far patentansggningens indleveringsdag.

Da patentretten vedrgrer nyskabelser inden for teknikken, skal den kunne udnyttes industrielt
og skal have teknisk karakter. Det kraeves yderligere, at opfindelsen er reproducerbar. Det vil

sige, at den skal kunne opnas pa ny ved en gentagelse.

Patentretten er en prioritetsret og stiftes pa et bestemt tidspunkt, hvorfra opfindelsen beskyttes
frem for andres lignende opfindelser. Det afggrende tidspunkt er patentansggningens indleve-
ringsdag til patentmyndigheden, Patent- og Varemerkestyrelsen, jf. PL § 2, stk. 1. Det er fri-
villigt, hvorvidt der sgges om et rent dansk patent, eller om der ogsa sgges et internationalt

patent i henhold til Patentsamarbejdstraktaten.

Retten til at udtage patent tilkommer opfinderen, jf. PL 8 1. Da opfindelser ofte bliver til in-
denfor en virksomhed af en ansat, benyttes loven om arbejdstagerens opfindelser til at regule-
re de problemer, der kan opsta. Arbejdstageren har som udgangspunkt retten til opfindelsen,
men arbejdsgiveren har i praksis ret til at fa opfindelsen overdraget til sig, seedvanligvis mod

en serlig godtgerelse.

Nar der er opnaet patent, har indehaveren eneret til den erhvervsmaessige udnyttelse af opfin-
delsen, jf. PL § 3, stk. 1 og 2. Heraf folger at privat udnyttelse eller udnyttelse i forbindelse

med forskning eller undervisning er tilladt.

Beskyttelsen omfatter selve opfindelsen. Det kan udtrykkes sadan, at det er den tekniske idé,
der er beskyttelsens genstand, og der kan derfor opsta problemer som falge af opfindelser,
som opleves som veere ensartede idéer. Sammenligning sker i henhold til PL § 8, stk. 2 samt §

39, som siger, at formuleringen af patentkravet er bestemmende for beskyttelsens omfang.

Patentretten kan overdrages, kreditorforfglges samt falde i arv. Retten ophgrer efter 20 ar fra
patentansggningens indleveringsdag, jf. PL § 40, medmindre andre arsager bevirker tidligere
ophgr. Andre arsager kan vere: undladelse af betaling af arligt gebyr, bordfald af ret ved at

patent kendes ugyldigt, samt hvis der gives afkald p retten.®®

% paul Kriiger Andersen mfl.: ”Dansk Privat ret”, side 706-711.
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45.1.2 Brugsmodeller

Efter Loven om brugsmodeller kan mindre opfindelser ligeledes opna beskyttelse. Efter denne
lovs § 1 kan “enhver frembringelse, som kan udnyttes industrielt, og som indebarer en lgs-
ning pa et teknisk problem... registreres som brugsmodel”. Loven udskiller sig ikke veesent-
ligt fra patentloven. Der gelder dog, at kravet om opfindelseshgjde er mere lempelig, og be-

skyttelsestiden for brugsmodeller lgber dog kun op til 10 &r.**

4.5.2 Ophavsret

Ifalge Ophavsloven®™ omfatter ophavsretten litteraere og kunstneriske vaerker. Det er vigtigt at

skelne mellem disse to kategorier, da bestemmelserne ikke altid gaelder begge grupper.

Ved littereere veerker forstas i henhold til OHL § 1: "en i skrift eller tale udtrykt skanlittereer
eller faglitteraer fremstilling”. Dertil kommer ifglge OHL § 1, stk. 2.: "kort samt tegninger og
andre i grafisk eller plastisk form udfarte veerker af beskrivende art”. Under litteraere veerker

harer ogsa Edb-programmer, jf. OHL § 1, stk. 3.

De kunstneriske verker opdeles i underkategorierne; musikveerker, sceneverker, filmvearker,
fotografiske veerker og kunstvaerker. Det er svart at fastleegge de kunstneriske verker, da der
lgbende kommer nye udtryksformer. Loven omfatter derfor ogsa vearker, "der er kommet til
udtryk pa anden made”. Lovens krav er ikke naermere specificeret, men der ma som minimum
foreligge et "veerk” efter bestemmelserne. Et ”Verk” som er fremkommet som felge af en

selvsteendig indsats, og som har et moment af nyskabelse fra ophavsmandens side.

Der er ikke krav om en objektiv nyhed, hvilket betyder, at sa lenge ophavsmanden ikke har

kendt det tidligere veerk, kan det opna beskyttelse.

Ophavsretten stiftes umiddelbart ved veerkets frembringelse, og det kommer til udtryk overfor
omverdenen. Det vil sige, at registrering ikke er ngdvendig. | henhold til OHL § 1 tilkommer
retten den, som frembringer veerket, dog vil retten overga til andre i forbindelse med ansattel-

sesforhold.

% Paul Kriiger Andersen mfl.: ”Dansk Privat ret”, side 711
% Ophavsloven benavnes fremover OHL.
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Retten omfatter efter OHL § 2 eneretten til at rade over veerket ved at fremstille eksemplarer
af dette og gare det tilgeengeligt for offentligheden. Retten bestar dermed i beskyttelse af op-
havsmandens personlige og ekonomiske interesser. Derudover beskyttes ophavsmandens
droit moral, jf. OHL § 3, som giver ret til at vaerket blive navngivet, nar der rades over dette,
samt at veerket ikke ma @ndres eller gares tilgengeligt pa en made, som er krenkende for

ophavsmandens anseelse eller egenart.

Beskyttelsen galder for vaerket i oprindelig eller a&ndret skikkelse, i oversettelse, omarbej-
delse i anden litteratur- eller kunstart eller i anden teknik”, jf. OHL § 2, stk. 1. Dog skal der
tages hensyn til OHL § 4, stk. 1, som siger at den, der oversetter eller bearbejder et veerk, har
ophavsretten til veerket i den nye skikkelse, men kan ikke rade over det pa en made, som stri-

der imod ophavsretten til originalveerket.

Retten kan overga til andre ved forskellige former for overfarsel, overdragelse mv. Retten kan
ikke veere genstand for kreditorforfglgning, men kan falde i arv. Retten ophgrer, nar der er
gaet 70 ar efter ophavsmandens dgdsar, eller ved samlevarker 70 ar efter den lengstlevendes

dedsar. Ved anonyme og pseudonyme regnes de 70 &r fra offentliggarelsen.®

4.5.3 Cost-benefit betragtning

Problematikken omkring de juridiske aspekter er, at beskyttelse af de immaterielle rettigheder
kan veere ressourcekravende, bade i form af tid og penge. Virksomheden ma derfor for hvert

enkelt udviklingsprojekt vurdere, hvorvidt det kan betale sig at gennemfgare denne proces.

Pa trods af de store omkostninger er det dog begraenset, hvad der bruges af ressourcer pa den
immaterielle retslige beskyttelse, i forhold til hvad der bruges pa forskning, udvikling, bran-

ding, markedsfering mv. i virksomhederne.®’

Omkostningerne skal sammenlignes med fordelene ved opnaelse af beskyttelsen. Fordelen
ved eksempelvis patentering af en af virksomhedens udviklingsprojekter, sasom et nyt pro-
dukt eller produktionsproces, er at virksomheden sikrer sig de fremtidige gkonomiske fordele
herfra. Patentet fraholder endvidere konkurrenterne fra at efterligne det pagealdende udvik-

lingsprojekt.

% paul Kriiger Andersen mfl.: Dansk Privat ret, side 699-706.
67 Johannes P. Baggild: Topledelser overser potentialer i patenter, side 14-17.
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Da virksomheder ofte bruger mange ressourcer i udviklingsprocessen burde der, efter min
mening, ogsa bruges ressourcer pa beskyttelsen, men det ma til enhver tid afhange af den

konkrete virksomhed og den pagealdende situation.

4.6 Opsummering

I gennemgangen af den regnskabsmaessige behandling er det fremkommet, at aktivering af
udviklingsomkostninger farst og fremmest kraever, at de pagaeldende definitioner er opfyldt.
Dernast leegges der vaegt pa opfyldelse af de generelle krav om sandsynligheden af de fremti-
dige gkonomiske fordele samt den palidelige maling af aktivets vaerdi. Endvidere skal de spe-
cifikke indregningskriterier, hvor sammenhangen mellem udviklingsomkostningerne og de

gkonomiske fordele skal pavises, veare opfyldt.

| figur 6 nedenfor ses en samlet oversigt over de vasentligste punkter i den regnskabsmaessige

behandling af immaterielle anleegsaktiver generelt.

ARL RV 7 IAS 38
Krav om aktivering af im- Ja Nej (mulighed Ja
materielle anlaegsaktiver, herfor)
som opfylder kriterierne
Krav om afskrivning over Ja, max. 20 ar Ja Ved begranset
forventet brugstid brugstiden: Ja

Ved ubestemme-
lig brugstid: Nej

Krav om begrundelse ved Ja Ja Nej
afskrivning over fem ar

Krav om nedskrivning til Ja Ja Ja
genindvindingsveerdi

Omvurdering til dagsveerdi Nej Nej Ja
tilladt
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Ved indregning kreeves fal-
gende oplysninger:

Veardiansattelsesmetode
Afskrivningsmetode

Afskrivningsperiode eller
afskrivningsprocent

Oplysninger vedrgrende
omvurdering

Ja
Ja
Ja

Ikke omtalt

Ja
Ja

Ja

Ikke omtalt

Ja
Ja
Ja

Ja

Figur 6: Oversigt over dansk og international regnskabsregulering af immaterielle anlaegsaktiver. Kilde:

KPMG: ’Dansk regnskabspraksis 2004” side 13-6 og egen tilvirkning.

| figur 7 ses endvidere en samlet oversigt over de veasentligste punkter i den regnskabsmaessi-

ge behandling af forsknings- og udviklingsomkostninger specifikt.

ARL RV 7 IAS 38

Krav om omkostningsfaring Ja Ja Ja
af forskningsomkostninger

Krav om aktivering af ud- Ja Nej (mulighed Ja
viklingsomkostninger, nar herfor)

alle kriterierne er opfyldt
Krav om indregning til kost- Ja Nej (mulighed Ja
pris inklusiv indirekte om- herfor)

kostninger

Krav om omtale af forsk- Ja Ja Nej
nings- og udviklingsaktivi-

teter i ledelsesberetningen

Krav om omtale af udvik- Ja Ja Ja
lingsomkostninger i anvendt

regnskabspraksis
Krav om angivelse af arets Nej Nej Ja

forsknings- og udviklings-
omkostninger

Figur 7: Oversigt over dansk og international regnskabsregulering af forsknings- og udviklingsomkostninger.

Kilde: KPMG: ’Dansk regnskabspraksis 2004”” side 13-17 og egen tilvirkning.
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Kritikpunkter som er fremkommet ved gennemgangen af den regnskabsmaessige behandling
af udviklingsomkostninger er blandt andet uoverensstemmelsen mellem RV 7 og den gvrige
regnskabsreguleringen pa dette omrade. RV 7 er ikke ajourfart og stiller dermed ikke samme
krav til indregning og maling, som ARL og IAS 38, men giver i stedet flere valgmuligheder.
Grundet overgangen til de internationale standarder, vil der ikke veere nermere diskussion af

eller forslag til forbedring af RV 7.

Uoverensstemmelser foreligger ligeledes mellem ARL og IAS 38 med hensyn til opskrivning.
Grundet de mange krav i 1AS 38, er det dog ikke sarlig sandsynligt, at der i praksis vil vere
mulighed for opskrivning, og derfor vil uoverensstemmelsen ikke fa videre betydning. Det
burde dog vare muligt at opskrive i ARL, da der er mulighed for nedskrivning, og dette vil

blive neermere gennemgaet i diskussionsafsnittet.

En anden forskel mellem ARL og IAS 38 er sondringen mellem aktiver med begranset brugs-
tid og aktiver med ubestemmelig brugstid. Dette omrade forventes dog ikke, at give anledning
til starre problemer, da de ferreste udviklingsprojekter ventes at have ubestemmelig brugstid.
Pa trods af at IAS 38’s metode anses som vearende den bedste metode for immaterielle an-

legsaktiver generelt, er det er ikke fundet ngdvendigt at eendre ARL pé dette punk.

Oplysningskravene er ogsa forskellige i ARL og IAS 38, da IAS 38 stiller flere og mere detal-
jerede krav. Dette anses ikke som en uoverensstemmelse, men blot en uddybelse af kravene i
ARL. Hverken IAS 38 eller ARL stiller dog specifikke krav eller anbefalinger til beskrivelsen
af forsknings— og udviklingsaktiviteterne i ledelsesberetningen. Dette kunne eventuelt indfe-

res ved at &ndre i IAS 38. Dette punkt tages derfor op i diskussionsafsnittet.

Derudover er der opdaget problematiske omrader, sasom de restriktive krav til aktivering af
udviklingsomkostninger. Kriterierne bevirker, at flere af udviklingsomkostningerne omkost-
ningsfares i resultatopgerelsen. Disse vil ligeledes blive diskuteret i efterfalgende diskussio-

safsnit.
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Det samlede overblik over de juridiske aspekter ses i figur 8 nedenfor.

Patentret

Brugsmodel

Ophavsret

Beskyttelsens genstand

Opfindelser

Tekniske frem-
bringelser

Kunstneriske og litterae-
re veerker

Stiftelse/Registrering

Registrering

Betingelser: op-
findelseshgjde
og global nyhed.

Registrering

Betingelser: som
ved patentret,
dog mildere krav
til opfindelses-
hgjde

Ved frembringelsen

Ikke registrering

Rettens indhold

Erhvervsmaessig
udnyttelse

Prioritetsret

Samme som ved
patentret

Fremstille og offentlig-
gere eksemplarer

Droit moral

Efterligningsbeskyttelse

Rettighedshaver

Fysisk person
Kan overdrages

Lov om arbejds-
tager opfindelser

Som ved patent-
ret

Fysisk person

Retspraksis om automa-
tisk overdragelse i an-
settelsesforhold

Kan overdrages

Gyldighedsperiode

Max. 20 ar

Max. 10 r.

Hovedregel: 70 ar fra
ophavsmandens dgdsar

Figur 8: Oversigt over de juridiske aspekter. Kilde egen tilvirkning.

I gennemgangen af de juridiske aspekter er der ikke opstaet veaesentlige problemstillinger. |
forbindelse med den regnskabsmaessige behandling skal der skal dog tages hensyn til det fak-
tum, at afskrivninger pa de immaterielle anleegsaktiver ikke ma overstige det antal ar, hvori de
er juridisk sikret. Derudover ma det siges, at veere er op til virksomheden selv at vurdere,

hvorvidt det er ngdvendigt og hensigtsmaessigt at beskytte sine rettigheder.
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5 Diskussion

Alle kritikpunkterne, som er fremkommet i projektet, vil ikke blive gennemgaet, da disse er
kommenteret lgbende i de konkrete afsnit. Der vil dog vere en kort diskussion af indreg-
ningskriterierne, opskrivning og oplysningskrav i IAS 38. Forslag til eventuelle forbedringer
af den foreliggende regnskabsregulering vil blive fremlagt, hvor dette anses for vaerende hen-

sigtsmaessigt.

5.1 Indregningskriterierne

| praksis kan det veere svart at dokumentere, at alle indregningskriterierne er opfyldt, sa efter
min vurdering vil der altid veere stor usikkerhed pa dette omrade. Dokumentation foreligger
endvidere som hovedregel farst sent i udviklingsprocessen, hvilket bevirker at mange udvik-
lingsomkostninger omkostningsferes. Er omkostningerne ferst indregnet i resultatopgerelsen,
kan de ikke senere indregnes i balancen. Det kan derfor vaere ngdvendigt at leegge mere veegt
pa relevansen af indregningen frem for pélideligheden af indregningen. Ved opprioritering af
relevans vil flere omkostninger i stedet aktiveres. Der skal dog tages hensyn til, at der skal
veere et vist minimum af palidelighed, sa oplysningerne ikke er utrovaerdige.

Man kunne forstille sig, at det ikke ville medfare problemer at sleekke pa kravene til aktive-
ring, da der ved verdiforringelse skal nedskrives pa det pageeldende aktiv. Det er dog ikke
hensigtsmaessigt, i og med at aktivering af omkostninger, som burde veere omkostningsfart,
kan have stor pavirkning pa regnskabet. Ukorrekt aktivering kan medfare for optimistiske
vurderinger, som falge af et for stort overskud pa kort sigt. Af hensyn til det retvisende bille-

de, er det dermed ikke muligt at lempe pa kravene til indregning.

5.2 Opskrivning

IAS 38 er modstridende med ARL med hensyn til opskrivning af udviklingsomkostninger og
andre immaterielle anlaegsaktiver. Grundet de restriktive betingelser i IAS vil dette formentlig
ikke medfare problemer i praksis, men det kan diskuteres, hvorvidt ARL burde andres i for-
bindelse med bestemmelser om opskrivning. ARL tillader nedskrivning af udviklingsomkost-
ninger, hvorfor der ogsa burde veere mulighed for opskrivning. Forbudet mod opskrivning
skyldes hgjst sandsynligt, at der stadig tages hgjde for forsigtighedsprincippet, som tidligere
var et af de grundlaeggende krav i ARL § 13. Forsigtighedsprincippet er en begransningsre-
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gel, i forhold til indregning og maling, som medfarer, at regnskabet ikke ma vise for store

vardier.

Der skal efter min vurdering ogsa tages hensyn til forsigtighedsprincippet, men jeg finder det
alligevel mest korrekt at opskrive og male aktiver til den omvurderede veerdi, da denne viser
aktivernes reelle veardi. Forbudet mod opskrivning medfarer, at krav om palidelighed og rele-
vans ikke bliver tilgodeset, safremt der foreligger et velfungerende marked for de pagaldende
immaterielle aktiver med palidelige markedsveerdier. Da der som navnt tidligere ikke forven-
tes, at eksisterer et aktivt marked for udviklingsprojekter er det ikke muligt at male disse om-
kostninger til en omvurderet veerdi. Kostprisen ma dermed siges at veere det rigtige male-
grundlag. Skulle der dog opsta et aktivt marked, hvor alle ovennavnte kriterier opfyldes, ville
den alternative metode vare at foretreekke. ARL burde derfor tillade opskrivninger med sam-

me begransninger som IAS 38.

5.3 Oplysningskrav i IAS 38

IAS 38 giver efter min mening en omfattende og tilfredsstillende vejledning om den regn-
skabsmaessige behandling bade af immaterielle anlaegsaktiver generelt og specifikt om forsk-
ning og udvikling. IAS 38’s bestemmelser er dermed efter min vurdering med til at sikre, at
regnskabet opfylder kravet om et retvisende billede, og giver ikke anledning til veesentlige

problemstillinger. Der er dog et punkt, hvor denne standard kunne forbedres.

IAS 38 stiller mange krav til oplysninger om immaterielle anlaegsaktiver generelt, men for
forskning og udvikling er det eneste specifikke krav, at der skal oplyses om de samlede forsk-
nings- og udviklingsomkostninger, som er indregnet i regnskabet. Denne bestemmelse kunne
udvides til at give eksempler pa oplysninger om forskning og udvikling, som burde medtages
i ledelsesberetningen.

IAS 38 afsnit 126 kunne udvides med faglgende:

Det tilskyndes endvidere, men kraves ikke, at virksomheden giver fglgende oplysninger om
forskning og udvikling:

e beskrivelse af forsknings- og/eller udviklingsaktiviteterne, og de produkter de vedrgrer
e angivelse af - og begrundelse for den regnskabsmassige behandling af udviklingsom-

kostningerne.
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Det skal i denne forbindelse angives, at oplysning om forskning og udvikling i nogle selska-
ber er serdeles konkurrencefalsomme, hvorfor ovennavnte forslag ogsa kun er en opfordring

til virksomhederne, i forbindelse med regnskabsaflaeggelsen, og ikke et krav.

Ved udeladelse af ovennavnte oplysninger bar det i stedet angives, hvorfor disse ikke er med-
taget, eksempelvis ved forklaring af den konkurrencemaessige situation og den deraf falgende

ngdvendige forsigtighed med angivelse af oplysninger om udvikling.

5.4 Opsummering

Enkelte kritikpunkter, som er fremkommet i gennemgangen af den regnskabsmassige be-

handling, er gennemgaet.

Indregningskriterierne er blevet diskuteret, med overvejelse af mulighed for sterre indregning
af udviklingsomkostninger. Det er dog ikke fundet hensigtsmaessigt at lempe kravene af hen-

syn til det retvisende billede og risikoen for overvurdering af veerdierne i virksomhederne.

Det er ligeledes diskuteret, hvorvidt ARL burde andres til at tillade opskrivning. Mulighed
for opskrivning er efter min opfattelse det mest korrekte, da det medfarer opfyldelse af krave-
ne om relevans og palidelighed, safremt der foreligger et aktivt marked. P& trods af at op-
skrivning ikke forventes, at veere muligt i forbindelse med maling af udviklingsprojekterne,
burde ARL derfor tillade opskrivninger med samme begransninger som IAS 38.

Endvidere er det foreslaet at @ndre IAS 38 ved at udvide bestemmelsen i afsnit 126. Udvidel-
sen omfatter en opfordring til virksomhederne om at give en beskrivelse af forsknings-
og/eller udviklingsaktiviteterne samt angive og begrunde den regnskabsmassige behandling
af udviklingsomkostningerne. Dog er der her tale om en anbefaling og ikke et krav, da offent-
liggarelse af sddanne oplysninger kan pavirke den konkurrencemassige situation og dermed

skade virksomhederne.
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6 Analyse af selskaber i IT- og telekommunikationsbranchen

6.1 Brancheoplysninger

Dette afsnit vil kort forklare udviklingen i IT- og telekommunikationsbranchen, da det kan
give en starre forstaelse for den efterfalgende analyse af den regnskabsmassige behandling i
branchen. Informationerne omhandler hovedsageligt IT-branchen. De fleste omrader kan dog
overfares pa telekommunikationsbranchen, da virksomheder i 1T- og telekommunikations-
branchen er praeget af konstant forandring og teknologisk sammensmeltning. Virksomheder
fusionerer pa tveers af traditionelle brancheskel og danner i dag et faelles marked for produkter

og tjenester, som traditionelt er blevet udbudt inden for de enkelte brancher.®

Branchen har veeret negativt pavirket af den harde konkurrence pa omradet og den stagneren-
de efterspergsel, hvilket medfarer, at kun fa virksomheder oplever en beskeden fremgang. IT
har beveeget sig fra at veere et enormt veekstmarked til et mere modent marked med alt, hvad
det medferer af gget konkurrence, behov for stram omkostningsstyring og fokus pa kernefor-
retningen. Der er nu behov for konstant innovation og nytenkning for at imgdekomme kun-

dernes behov.

Pa trods af dette ser branchen optimistisk pa fremtiden, da der forventes en stigende efter-

spargsel pa IT og ny investeringslyst. Stressfaktorer sasom konkurrence foreligger dog stadig.

Deloittes videncenter Teknologi, Medier og Telekommunikation peger pa at tendenser, som

ger sig geldende i branchen, blandt andet er:

e Fokus pa omkostningsstyring, hvilket medfarer, at flere virksomheder flytter udvik-

lingsopgaver til lavlgnslande.

e Innovation ses som strategi til vaekst, og dette bevirker, at der fokuseres pa intern

forskning og udvikling samt samarbejde med eksterne partnere.

e Intern kompetenceudvikling da IT og telekommunikation primart er videnerhverv og
ngglemedarbejderes kompetencer er afgerende.

%8 http://www.pweglobal.com/extweb/industry.nsf/docid/8A9B778DCFOF897480256 A340042DEB1 og
http://www.ey.com/GLOBAL /content.nsf/Denmark/tce_home
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e Fokus pa kerneaktiviteterne, hvilket medfarer nedleeggelse eller salg af aktiviteter, der

ikke er centrale for den videre udvikling.®®

6.2 Analysen

Analysen omfatter 11 danske, bgrsnoterede selskaber i IT- og telekommunikationsbran-
chen.” Disse er specificeret ud fra Kgbenhavns fondsbars pr 1/11 — 2004, og regnskaberne

geelder for regnskabsarene 2003 og 2004.™
Omrader som gnskes belyst ved hjelp af analysen er:
e Immaterielle anlaegsaktivers andel af de samlede aktiver.
e Udviklingsomkostningernes andel af immaterielle anleegsaktiver.

e Den regnskabsmassige behandling af udviklingsomkostningerne, herunder indreg-

ning, maling, afskrivning og nedskrivning.

e Oplysninger om udviklingsaktiviteter og omkostninger hertil i ledelsesberetningen,

anvendt regnskabspraksis og noter mv.
o Tilstreekkeligheden af oplysningerne om forskning og udvikling.

Formalet med analysen er gennem ovennavnte punkter at finde tendenser i udviklingen af
udviklingsomkostningernes andel af de immaterielle anleegsaktiver og at sammenholde de
lovmaessige krav til den regnskabsmaessige behandling med den praktiske behandling. Fokus i

analysen vil iseer veere pa, om oplysningskravene er overholdt, og om de er tilstraekkelige.

6.3 Omfanget af immaterielle anlaegsaktiver

9 ud af de 11 analyserede selskaber har indregnet immaterielle anlaegsaktiver’ i balancen i
2003. 1 2004 er antallet af selskaber med immaterielle anlaegsaktiver steget til 10. Safremt
Danionics ikke havde nedskrevet alle deres immaterielle anlaegsaktiver til 0, havde alle sel-

skaber haft indregnet immaterielle anlaegsaktiver i 2004,

% Marianne Kristensen, IT-sektoren er pé vej ud af puberteten, side 15, 19-20.

70 Se bilag 4 med liste over de analyserede selskaber.

™ Ved regnskaber, hvor kalenderaret ikke falges, benyttes regnskaber for henholdsvis 2002/2003 og 2003/2004.
"2 | beregningerne er goodwill fratrukket de immaterielle anlaegsaktiver, hvilket skyldes afgraensningen af pro-
jektet i afsnit 1.3.
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De immaterielle anlagsaktivers andel af de samlede aktiver”:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
0% |2 ud af 11 selskaber: 18,18 % | 1 ud af 11 selskaber: 9,09 %
0-5% | 6 ud af 11 selskaber: 54,55 % | 6 ud af 11 selskaber: 54,55 %
5-10 % 0 ud af 11 selskaber: 0,00 % | 1 ud af 11 selskaber: 9,09 %
10-15 % |1 ud af 11 selskaber: 9,09 % | 0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
15-20 % | 1 ud af 11 selskaber: 9,09 % | 0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
20-25 % | 1 ud af 11 selskaber: 9,09 % | 3 ud af 11 selskaber: 27,27 %
100 % 100 %

Ovenstaende tabel viser at i begge ar, udger de immaterielle anlaeegsaktiver kun 0-5 %, af de
samlede aktiver, i stgrstedelen af selskaberne. |1 2004 er andelen af immaterielle anleegsaktiver
dog steget generelt, og selskaber med en andel af immaterielle anlaegsaktiver, over 20 %, er

steget med 18,18 % -point.

Andelen af immaterielle anlaeegsaktiver er lavere end forventet, hvilket kan skyldes, at flere

omkostninger stadig ikke aktiveres som fglge af indregningskravene.

6.4 Omfanget af udviklingsomkostninger

Alle 11 selskaber har udviklingsaktiviteter, men kun 6 af de 11 selskaber indregner udvik-
lingsomkostninger i balancen i 2003™. | disse 6 selskaber bestar en forholdsvis stor del af de
immaterielle anleegsaktiver af udviklingsomkostninger, og i 4 af de 6 selskaber udger disse
omkostningerne over 75 %. | 2004 er antallet, som indregner udviklingsomkostninger steget
til 9 selskaber, hvoraf de 7 har udviklingsomkostninger, som udger over 75 % af de immateri-

elle anlaegsaktiver. En stigning pa 27,28 % -point i forhold til 2003.

" Se bilag 5: Beregninger til analysen.
" Se punkt 6.5.1 om indregning.
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Udviklingsomkostningernes andel af de immaterielle anleegsaktiver’:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
0 % |5 ud af 11 selskaber: 45,45 % | 2 ud af 11 selskaber: 18,18 %
0-25% |0 ud af 11 selskaber: 0,00 % |1 ud af 11 selskaber: 9,09 %
25-509% |2 ud af 11 selskaber: 18,18 % | 1 ud af 11 selskaber: 9,09 %
50 —75 % |0 ud af 11 selskaber: 0,00 % |2 ud af 11 selskaber: 18,18 %
75 - 100 % | 4 ud af 11 selskaber: 36,36 % | 5 ud af 11 selskaber: 45,45 %
100 % 100 %

Andelen af udviklingsomkostninger kan veere stgrre end det ses ud fra ovennavnte tabel, da
flere af selskaberne indregner software og patenter, men ikke skriver, hvorvidt disse er eks-
ternt erhvervede, eller om de kan henregnes til udviklingsaktiviteterne. De er derfor ikke ind-
regnet i beregningerne som en del af udviklingsomkostningerne. Selskaber, hvor det ikke har
veeret muligt at lave en fuldstendig udregning, er Topsil, som indregner patenter samt Thrane
& Thrane og Olicom, der indregner software. Ingen af de naevnte angiver, hvorvidt disse er
erhvervet eller internt oparbejdet, hvorefter det forudsettes, at disse aktiver er erhvervet, og

ikke skal henregnes under udviklingsomkostningerne.

TDC, er et af selskaberne, hvor andelen af udviklingsomkostninger er 0 % i bade 2003 og
2004. Dette er pa trods af, at TDC i anvendt regnskabspraksis har angivet at have internt op-
arbejdet software. Software er inkluderet i en samlet kategori under posteringen; rettigheder,
software mv., og de serskilte omkostningerne til internt oparbejdet software er ikke angivet.
Det har derfor ikke vaeret muligt at lave beregninger herudfra. Danionics er det andet selskab,
hvor andelen af udviklingsomkostninger er 0 % i 2004. Danionics har dog aktiveret udvik-
lingsomkostninger i starten af aret, men som fglge af etablering af joint-venture er disse ned-
skrevet til 0.

6.5 Regnskabsmaessig behandling af udviklingsomkostninger

Uddybende oplysninger til dette afsnit findes i bilag 6: Indregning og maling af udviklings-
omkostninger i de analyserede selskaber.

"> Se bilag 5: Beregninger til analysen
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6.5.1 Indregning

Ud fra tabellen nedenfor ses det, at i bade 2003 og 2004 er der ingen af selskaberne, som ude-
lukkende aktiverer deres udviklingsomkostninger. Derimod er der 4 selskaber, som velger
udelukkende at omkostningsfare i 2003. Dette antal er faldet med 36,36 % -point i 2004, hvor

alle selskaberne bade aktiverer og omkostningsfarer udviklingsomkostningerne.

To af selskaberne, TDC og Danionics, er angivet til at aktivere, men er tidligere angivet til at
have 0 % udviklingsomkostninger indregnet i balancen. Dette skyldes, som tidligere navnt,
nedskrivning af alle immaterielle anleegsaktiver eller manglende grundlag for beregninger

grundet indregning i samlet post.

Aktivering eller omkostningsfgring af udviklingsomkostningerne:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Aktivering 0 ud af 11 selskaber: 0,00 % | 0 ud af 11selskaber: 0,00 %
Omkostningsfaring |4 ud af 11 selskaber: 36,36 % | 0 ud af 11selskaber: 0,00 %

Bade aktivering 09 | 7\ 4 11 selskaber: 63,64 % |11 ud af 11 selskaber: 100,00 %
omkostningsfaring
100 % 100 %

Der er dermed sket en &ndring i den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostnin-
ger, hvilket kan vere begrundet i, at endringerne i ARL 2001 farst rigtig er sldet igennem i de
senere regnskabsar. Selskaberne har, som fglge af de restriktive indregningskriterier, stadig

haft en begrundelse for at vaelge at omkostningsfagre udviklingsomkostningerne.

En anden arsag til den hgjere grad af indregning kan vare den forventede stigning i efter-
spargsel og den generelle positive udvikling’® og dermed en starre sikkerhed omkring mar-

kedssituationen og de fremtidige skonomiske fordele.

Om de lovmassige krav er overholdt kan ikke vurderes ud fra fgrnaevnte oplysninger alene,
da det ikke ses ud fra regnskaberne, om indregningskriterierne er opfyldt eller ej. Selskaberne

beskriver indregningskriterierne, men der foreligger ingen dokumentation af, hvordan de er

"® Se brancheoplysninger i afsnit 6.1.
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opfyldt. Ligeledes angives det ikke hvilke kriterier, der ikke er opfyldt. Disse oplysninger er

heller ikke pakravet, men kunne vare informative for regnskabsbruger.”’

I henhold til lovgivningen skal udviklingsomkostningerne, som tidligere gennemgaet, aktive-
res, safremt alle kriterierne er opfyldt, men det er vigtigt at vurdere, om aktiveringen er rele-
vant i det pagaeldende selskab. Der kan veere tvivl om, hvorvidt det altid er relevant at indreg-
ne udviklingsomkostninger i balancen i IT- og telekommunikationsbranchen. Dette skyldes, at
der i denne branche er stor omskiftelighed, i og med at der hele tiden sker nye tiltag indenfor

udviklingsomradet.

Et udviklingsprojekt skal eksempelvis omkostningsfares i resultatopgarelsen, safremt udvik-
lingsprocessen er afbrudt. Processen kan vere afbrudt som felge af, at det teknologiske
grundlag for udviklingen er overhalet af ny teknologi, og produktet derfor ikke vil kunne
markedsfares og salges eller anvendes i virksomheden. En sadan indregning, af udviklings-
omkostninger i resultatopgarelsen, skal dog ofte betragtes som et usaedvanligt forhold og skal

derfor beskrives i ledelsesberetningen.’

Af ovennavnte kan det konkluderes, at selskaberne ikke ngdvendigvis skal aktivere alle ud-
viklingsomkostningerne for at opna det mest retvisende billede. Jeg finder det dog sardeles
relevant, at selskaberne begrunder undladelse af aktivering, eventuelt i afsnit om anvendt

regnskabspraksis.

Eksempel pa et selskab, der begrunder, hvorfor de ikke finder det muligt at aktivere samtlige

af deres udviklingsprojekter er RTX Telecom. Begrundelse lyder som falger:

Koncernens ydelser afsaettes fortrinsvist pa markeder med hyppige skift eller opgradering af tekno-
logier. Som falge heraf kan koncemens kommercielle afszetningsvilkar blive 2ndret med kort varsel,
og | saerlige situationer kan markedet falde helt bort som falge af en given teknologisk udvikling. Det
vurderes derfor, at de afholdte omkostninger pa koncemens egne udviklingsprojekter kun i saerlige
tilfazide vil opfylde de stillede krav fil aktivering.

Kilde: RTX Telecoms arsrapport 2004, side 39.

" Se mere herom i afsnit 6.6.1 om oplysninger i anvendt regnskabspraksis.
78 edelsesberegningen skal, i henhold til ARL § 77, stk. 1 nr. 3, beskrive usadvanlige forhold, der kan have
pavirket indregningen eller malingen, sa vidt muligt med angivelse af belgb.
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Teksten forteller ikke, hvilke kriterier som ikke er opfyldt, men det ma formodes, at der er for
stor usikkerhed omkring de fremtidige gkonomiske fordele til, at der kan ske indregning af

alle udviklingsomkostninger.

Efter min mening skal der s& vidt muligt ske indregning i balancen, men det ma i den pagel-
dende virksomhed og den konkrete situation vurderes, hvad der bedst afspejler det retvisende
billede.

6.5.2 Maling

Maling af udviklingsomkostningerne sker til kostpris i alle selskaberne ved ferste indregning.
| alle selskaber, undtagen Maconomy, er kostprisen angivet til at veere inklusiv indirekte om-
kostninger, som kan henfares til udviklingsarbejdet (IPO) i begge ar, jf. tabel nedenfor. Det

vil sige, at stort set alle selskaberne falger kravene i ARL og IAS.

Maconomy har ikke angivet nogen arsag til, hvorfor de indirekte omkostninger ikke medreg-
nes. Arsagen kan eventuel vare, at det ikke har varet muligt at henregne de indirekte om-
kostninger grundet mangel pa palidelig maling. Olicom angiver ikke malegrundlag i 2003,
hvilket ma skyldes, at selskabet ikke har indregnet udviklingsomkostninger eller andre imma-

terielle anlaegsaktiver i balancen dette ar.

Malegrundlag for udviklingsomkostningerne:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Kostpris 1 ud af 11 selskaber: 9,09 % |1 ud af 11 selskaber: 9,09 %
Kostpris inkl. IPO |9 ud af 11 selskaber: 81,82 % | 10 ud af 11 selskaber: 90,91 %
Ikke angivet 1 ud af 11 selskaber: 9,09 % | 0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
100 % 100 %

Den efterfglgende maling sker i alle selskaberne, hvor dette er angivet, til kostpris fratrukket
de akkumulerede afskrivninger, hvilket er i overensstemmelse med ARL, som ikke tillader

maling til omvurderet vardi for udviklingsomkostningerne.

6.5.3 Afskrivning

Afskrivningsperioden for udviklingsomkostningerne varierer fra 2 ar og helt op til 20 ar. Dog

ligger perioden hovedsageligt pa max. fem ar, hvilket nedenstaende tabel illustrerer.
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Afskrivningsperiode for udviklingsomkostningerne:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Max 5 ar 7 ud af 11 selskaber: 63,64 % | 8 ud af 11 selskaber: 72,73 %
Max. 20 ar 3 ud af 11 selskaber: 27,27 % |3 ud af 11 selskaber: 27,27 %
Ikke angivet 1 ud af 11 selskaber: 9,09 % | 0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
100 % 100 %

Alle selskaber fglger lovkravene om afskrivning af udviklingsprojekterne pa max. 20 ar. |
Olicom er der dog ikke angivet en afskrivningsperiode i 2003, som ma henfares til det fak-
tum, at der ikke er indregnet udviklingsomkostninger dette ar. | de fleste selskaber ligger af-
skrivningsperioden pa max. fem ar. Dette hanger sandsynligvis sammen med, at det er en
branche med stor omskiftelighed, hvilket bevirker, at udviklingsprojekterne ikke har en lang
levetid. Ingen af selskaberne med afskrivningsperiode op til 20 ar begrunder dette, som det
ellers er pakravet ifglge ARL. Det skal her navnes, at i de to selskaber, RTX Telecom og
Topsil, er perioden angivet til at vare op til 20 ar, men dermed ikke sagt, at perioden lgber sa
leenge. De to selskaber skriver, at afskrivningsperioden som hovedregel er fem ar, men kan
veere op til 20 ar. Det sidste selskab, Columbus IT Partner, hvor afskrivningsperioden er angi-
vet til at veere 5-7 ar, burde dog give en konkret begrundelse herfor.

Ved angivelse af begrundelse for afskrivningsperiode, kan regnskabsbrugerne bedre bedgm-
me, om de ville have vurderet afskrivningsperioden anderledes. VVurderingen er af betydning,
da starrelsen af afskrivninger pavirker arets resultat. En kortere afskrivningsperiode medfarer
sterre afskrivningerne og dermed et mindre resultat. Ved en kortere afskrivningsperiode pa-

virkes resultat dog over en kortvarigere arraekke.

Nedenstaende eksempel er fra RTX Telecom, hvor det angives, at afskrivningsperioden kan
udgare op til 20 ar, hvis perioden vurderes til at give en bedre afspejling af udviklingsproduk-
tets nytte. Herudover gives der ikke begrundelse for afskrivningsperioden.

Efter faerdiggerelse af udviklingsprojektet afskrives udviklingsomkostningerne lineaert over den for-
ventede brugstid. Afskrivningsperioden udger sadvanligvis 3-5 ar, men kan i visse tilfalide udgare
op til 20 &r, safremt den lzengere afskrivningsperiode vurderes bedre at afspejle koncemens nytte af
det udviklede produkt mv. For udviklingsprojekter, der er beskyttet af immaterielle rettigheder, udger
den maksimale afskrivningsperiode restiabetiden for de pagaeldende rettigheder, dog maksimalt 20
ar.

Kilde: RTX Telecoms arsrapport 2004, side 39.
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6.5.4 Nedskrivning

Der nedskrives til lavere genindvindingsverdi i alle selskaberne, som aktiverer udviklingspro-
jekter, i bade 2003 og 2004. Der er dog et enkelt selskab, Olicom, som ikke omtaler nedskriv-
ning af udviklingsprojekter i 2003. Olicom har, som navnte tidligere, ikke aktiveret udvik-
lingsomkostninger i dette ar, hvorfor oplysningen formodentlig er udeladt. Alle har dermed

overholdt de lovmassige krav.

Nedskrivning til genindvindingsveerdi:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Ja 10 ud af 11 selskaber: 90,91 % |11 ud af 11 selskaber: 100,00 %
Nej 0 ud af 11 selskaber: 0,00 % | 0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
Ikke angivet 1 ud af 11 selskaber: 9,09 % | 0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
100 % 100 %

Eksempel pa et af de mere uddybende afsnit om nedskrivning fra Olicom:

Der foretages nedskrivningstest pa erhvervede mmmaterielle anlegsaktiver, safremt der er
indikationer for veerdifald. Endvidere foretages arligt nedskrivningstest pa igangverende
udviklingsprojekier. Nedskrivningstesten foretages for hvert enkelt aktiv, henholdsvis grupper af
aktiver. Aktiverne nedskrives til det hajeste af aktivitets eller aktivgruppens kapitalverdi og
nettosalgsvardi (zenindvindinesvardi) | safremt denne er lavere end den regnskabsmassige vaerdi

Kilde: Olicom A/S’ arsrapport 2004, side 27.
6.6 Oplysninger

For uddybende informationer til dette afsnit henvises til bilag i 7: Oplysninger i de analysere-

de selskaber.

6.6.1 Anvendt regnskabspraksis

Alle selskaberne undtagen Olicom oplyser om udviklingsomkostningerne i afsnit om regn-
skabspraksis i 2003, og alle oplyser herom i 2004. Der er forskel pa, hvor detaljerede afsnitte-
ne er. | alle afsnit oplyses dog om indregning, herunder indregningskriterierne, malegrundlag,

afskrivning og nedskrivning.
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Oplysninger om udviklingsomkostningerne i anvendt regnskabspraksis:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Nej 1 ud af 11 selskaber: 9,09 % |0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
Ja 10 ud af 11 selskaber: 90,91 % | 11 ud af 11 selskaber: 100,00 %
100 % 100 %

| alle selskaber, undtagen Maconomy, oplyses der om udviklingsomkostninger bade under
afsnit om resultatopgerelse og afsnit om balancen i 2004. | afsnit om resultatopgerelsen oply-
ses om de udviklingsomkostninger, som er henfart under eksempelvis produktionsomkostnin-
ger, som falge af omkostningsferingen, og i balancen under afsnit om immaterielle anleegsak-
tiver. I Maconomy deles anvendt regnskabspraksis ikke op i afsnit om resultatopggrelse og
balance, og den regnskabsmassige behandlingen beskrives derfor i stedet i et samlet afsnit om
udviklingsomkostninger. Da de samme oplysninger stort set er medtaget, er der ikke forskel

pa, hvor informativt disse afsnit er.

Pa trods af at der ikke er aktiveret udviklingsomkostninger i Olicom i 2003, burde der stadig

veere oplysninger om de omkostningsfarte omkostninger i afsnit om resultatopgerelsen.

Bortset fra manglende begrundelse af afskrivningsperiode pa mere end 5 &r’® har alle selska-

ber overholdt kravene til oplysninger i anvendt regnskabspraksis.

Nedenstaende er et eksempel pa afsnit i anvendt regnskabspraksis, hvor alle de pakrevede
oplysninger, sasom malegrundlag, indregningskriterierne, afskrivning og nedskrivning, er

omtalt. Tilskud er endvidere omtalt.

Thrane og Thrane oplyser saledes om deres udviklingsomkostninger i afsnittet om anvendt

regnskabspraksis:

" Se naermere forklaring herom i afsnit 6.5.3 om afskrivninger.
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Udvibingecmboeminger cmfatter emboemingesr, gacger
oq afslarivninger, der dirslte og indirelts kan henfores til
selzkalbets udvikingsalktiviteter,

Udviingsprojelkter, der er Mart definereds og identfi-
cerbare, og lver den telmizle udnyttelsesqrad, tilstrask-
kelige ressowrcer og et potentielt fremtidict marked =ller
udviklingsmulighed i virksomheden kan pavises, og hvor
det er hensigten at fremetille, markedsfere eller arvvende
projektet, ndrecnes som inmaterielle anlzegealdiver,
safremt kostprisen kan opgeres palideligt, og der er til-
straekleelig siklerhed for, at den fremtidige mdtjening
kan dasldee produltions-, salgs- og administrative om-
kosminger samt selve udviklingsombostningerne, Evrigs
udviklingsombosminger indregmes som cmbostiingsr 1
resultatopgerelzen, efterhinden som omkosming=me
athecldes, Tilskud modtaget til deelming af produltudiilk-
lingzomkosmingesr modragnes 1 udviklingscmbosmingsr
atheldt pé det enkelte projelt. Tilslud der overstiger af-
holdte projelt ndvildingsombkosminger mdreqnes under
forudbetalingsr.

Bltiversde ndvikingsombosmingsr méles il kostpris
med fradrag af aldarmilerede afslrivnngesr eller genind-
vindingsvesrdi, sdfremt demme er lavers,

Efter feerdiggerslzen af udviklingsarbejdet afslrmres
udviklingsombosminger linesert over den vurdereds eloo-
nomizke brugstid, Afslanmingsperioden er seedvanligvia
4-5 ar.

Immaterislle anlascEakiter nedskrives 1l genindvin-
dincravaerdien, safremt denne er lavers end den recm-
skabamaeasice vaerdl Der forstages arlict nedalaimimos-
teat af hver enboelt altiv henholdavis grnapper af aldtiver

Kilde: Thrane og Thranes arsrapport 2004, side 44 og 45.

Efter min vurdering mangler afsnittet kun en forklaring af hvilke kriterier, som ikke er opfyldt
for de udviklingsomkostninger, som omkostningsfares. Dette er ikke et lovkrav, men ville
give regnskabsbruger en starre forstaelse af og indsigt i selskabets forhold, da der er sterre
mulighed for at vurdere omkostningerne. Oplysningerne ville kunne fortzlle, hvilke forhold
som gjorde, at det ikke var muligt at aktivere omkostningerne, og om omkostningerne eventu-

elt skulle veere aktiveret i stedet for omkostningsfart.
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6.6.2 Noter

Alle selskaber oplyser om udviklingsomkostninger i noterne 2004, i forhold til kun 7 selska-
ber i 2003. Det vil sige, en stigning pa 36,36 % -point, se tabel nedenfor. Mangel pa oplysnin-
ger i 2003 kan skyldes, at faerre har aktiveret udviklingsomkostninger dette ar, og dermed har

anlaegsnote samt note om afskrivninger pa udviklingsomkostningerne ikke veret pakravet.

Oplysninger om udviklingsomkostningerne i noterne:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Nej 4 ud af 11 selskaber: 36,36 % | 0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
Ja 7 ud af 11 selskaber: 63,64 % | 11 ud af 11 selskaber: 100,00 %
100 % 100 %

Oplysninger om udviklingsomkostninger i noterne er forskellige, dog har de fleste selskaber
en fyldestgagrende anleegsnote. Nogle selskaber supplerer med oplysninger om udviklingsom-
kostninger, som er omkostningsfert. De fleste selskaber har ogsa serskilt afsnit om afskriv-

ninger pa udviklingsomkostninger.

Eksempel pa anlaegsnote over ferdiggjorte udviklingsprojekter ses nedenfor. Ud fra dette ek-

sempel ses det, at selskabet ikke aktiverede udviklingsprojekter forrige ar.

Koncern
(DKK 1.000) 2003/04  2002/03
8. Immaterielle anlazgsaktiver
Faerdiggjorte udviklingsprojekter
Kostpris 01.10. 0 0
Tilgang i aret 7692
Kostpris 30.09, 7.692
Afskrivminger 01.10. 0 0
Arets afskrivninger {1.282)
Afskrivininger 30,09, (1.282)
Regnskabsmassig vardi 30.09, 6.410 ]

Kilde: RTX Telcoms arsrapport 2004, side 54.
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6.6.3 Ledelsesberetningen

Omtale af forsknings- og udviklingsaktiviteter i ledelsesberetningen:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Ja 11 ud af 11 selskaber: 100,00 % | 11 ud af 11 selskaber: 100,00 %
Nej 0 ud af 11 selskaber: 0,00 % |0 ud af 11 selskaber: 0,00 %
100 % 100 %

Alle selskaberne velger at oplyse om forsknings- og udviklingsaktiviteter i ledelsesberetnin-
gen, som det ogsa fremgar af tabellen ovenfor. Der er dog stor forskel pa omfanget af disse
oplysninger i de forskellige regnskaber. Omtalen varierer fra at vaere meget begranset til at
vaere fyldestggrende og detaljeret. De fleste selskaber velger at have et konkret afsnit om ak-
tiviteterne. Det er forskelligt, hvad disse afsnit kaldes, alt efter om de udelukkende omhandler
udvikling, eller om forskning ogsa er benyttet i selskabet og derfor er omfattet. Andre selska-
ber veelger at skrive et afsnit om omkostningerne i regnskabsberetningen, og andre igen nav-

ner kunne disse omkostninger i enkelte linier.

Alle selskaberne omtaler, som navnt ovenfor, udviklingsaktiviteterne i ledelsesberetningen.
Et af selskaberne, Columbus IT Partner, lever dog ikke op til kravene om beskrivelse af ud-
vikling. Dette skyldes, at benavnelse af disse aktiviteter, i et par linier, efter min opfattelse,
ikke giver fyldestggrende informationer. Som naevnt i afsnit 4.4.2 om oplysninger i ledelses-
beretningen, er der ingen krav i 8 99 om i hvilket omfang, eller hvor detaljeret oplysningerne
skal veere. Der kan dog efter min vurdering stilles krav til, at regnskabsbrugeren skal kunne
drage nytte af oplysningerne. Hermed menes, at disse ikke skal vere uden informationsveerdi

og dermed uden betydning for brugernes vurdering af virksomheden.

SimCorp et af de selskaber, som omfattende beskriver deres udviklingsaktiviteter. Eksempel-

vis har de i ledelsesberetningen falgende afsnit om deres produktudviklingsstrategi:
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Produktudviklingsstrateg|

For til stadighed at kunne Imedekomme kundames fremtidige behoy,
Investerar SimCarp betydelige ressourcer | videraudvikling af sine soft-
warprodukter, som to gange om aret leverss | opdatereds versionear,
Diszz omrifatter vasertige udvidelsar af ekskterande funktionalitets-
armrader, helt rye funktionalitetsormrader sarit opgraderirger af den
teknikke Infrastruktur.

SimComps systemudviklingsmodal bygger pa en fast udvklingscyklus
med et forudsigeliat og kontrolleret forlsl — en udviklingsmicdel der
har det Internationale certiflceringsniveau ChAM level 2.

Produktudviklingan er baserst pa systematek Inckamling o pricrteing
af kundemes o markedets krav o ercker. Herudover arbejder Sirmd_orp
lkende med tekniske of Irfrastrukturelle uchklingsprojekter, der sikrer
gradvis o “evolutionaer” systemifomyeke.

SimCorp vil fortsat fokusers en vassentlig del af udviklingsressourcame
pa at effektivisara kurdens arbejdsgange, specigt inden for stralght-
through processing-omradet. Desuden il dele af SimCorp Dimension
blive ydedigers modularssrat, saledes at systemet endnu letters kan
leveres selstandigt som dellasning of Integreras med ardre systamer,

Blandt andet bagrundst | produktets hisje konflgurerbarhed og fleksl-
bilitet er et vasentliat elemant | produktudyviklingsstrateglen ogsa at
slkre en omfattende kvaltetskontrol og sammenhazngende test forud
for figivelsen af nye proaramversioner. Simorp anser det for en vigtlg
ledekesopaave at sikre en hi) kvalitet | alle koncerners arbejdsproces-
ser of felger lebende op pa koncemers kvaltetsmal.

Kilde SimCorps arsrapport 2004, side 13.

Udover ovennavnte afsnit har de ogsa medtaget oplysninger om starrelsen af forsknings- og
udviklingsomkostningerne i det indeverende regnskabsar, og fremstar derfor som et eksempel

pa selskab med fyldestgerende oplysninger.

Andre selskaber med fyldestgarende oplysninger i ledelsesberetningen er blandt andet Danio-
nics, se bilag 8 og Thrane og Thrane, se bilag 9. Disse selskaber oplyser bade om aktiviteterne

samt angiver starrelsen pa omkostningerne, dog forskellige steder i ledelsesberetningen.

Udvikling

EDB Gruppen anvender hvert ar betydelige belgb pa forsknings- og udviklingsaktiviteter. | 2004 blev der anvendt
ca. 100.000 timer til disse formal. En stor del af disse aktiviteter er medfinansieret af kunderne via sakaldte relea-
seaftaler. Kun veesentlige udviklingsaktiviteter, hvor EDB Gruppen er sikker pa et godt salgspotentiale, aktiveres i
regnskabet. | 2004 blev der foretaget aktiveringer i relation til byg-e-projektet og SAP All-in-One. Herudover har
EDB Gruppen indgaet et udviklingssamarbejde med Herning Kommune om udvikling af et nyt bistandssystem.

Kilde: EDB Gruppens arsrapport 2004, side 12.
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Ovennavnte er et eksempel med mere begraenset omtale end i de gvrige eksempler, men dog
stadig et af selskaberne med et konkret afsnit om udvikling. EDB gruppen er et af de selska-
ber, som veelger ikke at angive stagrrelsen af de afholdte forsknings- og udviklingsomkostnin-

ger. Dette eksempel illustrerer dermed den forskel, som er i omfanget af oplysninger.

Oplysninger om videnressourcer i ledelsesberetningen:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Nej 0 ud af 11 selskaber: 0,00 % | 2 ud af 11 selskaber: 18,18 %
Ja 11 ud af 11 selskaber: 100,00 % |9 ud af 11 selskaber: 81,82 %
100 % 100 %

Alle selskaber oplyser om videnressourcerne i ledelsesberetningen i 2003, hvorimod kun 9 af
selskaberne oplyser herom i 2004. TDC er det ene selskab, der ikke omtaler videnressourcer i
deres ledelsesberetning i 2004. De har i stedet valgt at medtage et afsnit om videnressourcer i
de supplerende informationer. Det andet selskab er Danionics, som generelt giver feerre op-

lysninger om udviklingsomkostninger end i 2003.

SimCorps afsnit omhandlende videnressourcer, opdeles i underafsnittene kunder, viden og
produkter. Selskabet beskriver indledningsvist i drsrapporten: ”SimCorps knowhow — herun-
der viden om kundernes forretningsprocesser kombineret med hgjt vidensniveau inden for
finansteori og softwareudvikling, er forudsaetningen for, at SimCorp fortsat kan videreudvikle
og tilbyde kunderne konkurrencedygtige produkter af hgj kvalitet”. SimCorp pointerer der-

med, at de ser en vigtig sammenhang mellem videnressourcerne og udviklingsarbejdet.

Omtale af udviklingsarbejdet i videnressourcer:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Ja 7 ud af 11 selskaber: 63,64 % | 6 ud af 11 selskaber: 54,55 %
Nej 4 ud af 11 selskaber: 36,36 % |5 ud af 11 selskaber: 45,45 %
100 % 100 %

I naesten halvdelen af selskaberne oplyses om udviklingsarbejdet under videnressourcer
2003. 1 2004 er antallet dog faldet, hvilket skyldes, at Danionics ikke medtager afsnit om vi-
denressourcer i dette ar. Selskaber, hvor der oplyses om udvikling i afsnittet, i begge ar, er

SimCorp, Danware, Maconomy samt Thrane og Thrane.
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I de afsnit om videnressourcer, hvor selskaberne inkluderer oplysninger om udviklingsarbej-
det, er dette hovedsageligt ved at angive, hvor mange medarbejdere, der er beskeftiget i ud-

viklingsafdelingerne eller hvor mange arbejdstimer, som bruges pa udviklingsarbejdet.

Uddrag fra SimCorps afsnit om produkter under videnressourcer:

« | 2004 investerede koncernen ca. 165 mandar i at designe,
udvikle, teste og klargere opdaterede versioner af SimCorp
Dirnension og T/2

« SimCorp beskeftigede 180 medarbejders med udviklings-
relaterede opgaver | 2004, og RE&D-andelen af de samleds
omkostninger var ca. 24 %

« Antallet af indrapporterede fejl pr. SimCorp Dimension-
bruger er i perioden 2000 - 2004 faldet med 71 %

« Omkring 50 % af SimCorp Dimension-kunderne anvender

kundesupportportalen via 5imCorps website,

Kilde: SimCorps arsrapport 2004, side 11.

6.6.4 Andre oplysninger

Ud fra nedenstaende tabel ses det, at ca. 45 % af selskaberne veelger at angive belgbet pa de
udviklingsomkostninger, som er fart i resultatopgerelsen i 2003. 1 2004 er der en lille stigning

til angivelse i ca. 55 % af selskaberne.

Angivelse af udviklingsomkostninger som er omkostningsfart:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Nej 6 ud af 11 selskaber: 54,55 % | 5 ud af 11 selskaber: 45,45 %
Ja 5 ud af 11 selskaber: 45,45 % | 6 ud af 11 selskaber: 54,55 %
100 % 100 %

Oplysningerne angives under forskellige afsnit; i resultatopgarelsen, i afsnit om anvendt regn-
skabspraksis, i noter og/eller i mere generelle afsnit under ledelsesberetningen. Undladelse af
angivelse i nasten halvdelen af selskaberne kan skyldes, at oplysningerne i visse selskaber

kan veere konkurrencemaessigt falsomme.

| ARL er angivelse af arets forsknings- og udviklingsomkostninger ikke et krav. Pa trods af at

det ikke er et krav i ARL, er det min vurdering at selskaberne bgr angive de omkostningsfarte
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udviklingsomkostninger, og dermed give regnskabsbrugerne en stgrre indsigt i regnskabet.
Dertil kommer de bgrsnoterede selskabers overgang til afleggelse af koncernregnskaber efter
IAS/IFRS, hvorefter der er krav om angivelse af arets afholdte forsknings- og udviklingsom-
kostninger. Af hensyn til de selskaber, hvor specificering af belgb er falsomme oplysninger,
ber det dog veere muligt at undlade angivelse heraf og i stedet angive begrundelse herfor.

Eksempel pa et selskab som angiver arets forsknings- og udviklingsomkostninger er SimCorp.
Selskabet oplyser om disse omkostninger i oversigt over omkostningsfordelingen i afsnittet

om regnskabsberetning, se tabellen nedenfor.

OMEOSTMINGSFORDELING

Salgs- og distributions-

omkostninoer B7.9 18 %% 20 %
Produktionsomkostninger 2247 465 %o -1 %
Forsknings- oo

udviklingsormkostninger 117.5 24 % 22 %
Administraticnsomkostninger 57,4 12 % -7 %
1akh 487,656 100 %% 7 %

Kilde: SimCorps arsrapport 2004, side 10.

Et andet eksempel er Thrane og Thrane, som illustrerer udviklingen i de afholdte udviklings-

omkostninger, se tabellen nedenfor. Tabellen er vist under afsnit om hoved- og nggletal.

Afholdte udviklingsomkostninger og afholdte
udviklingsomkostninger | % af omsaatningen

mio. kx.

10— -118%
00—
-
-118%
aol - ,—"'f
I — 142
i) o
—13%
aor-
50 |_| 108
&0 00,01 0102 0203 03404 :
= Udwiklingeomlkogininger  — = % al omessiningan

Kilde: Thrane og Thranes arsrapport 2004, side 7.
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Oplysninger om beskyttelse af de immaterielle rettigheder:

Regnskabsar 2003 Regnskabsar 2004
Ja 3 ud af 11 selskaber: 27,27 % | 2 ud af 11 selskaber: 18,18 %
Nej 8 ud af 11 selskaber: 72,73 % |9 ud af 11 selskaber: 81,82 %
100 % 100 %

Oplysninger om beskyttelse af rettigheder er meget begraensede. Kun tre af selskaberne, Da-
nionics, Olicom og RTX Telecom, medtager omtale heraf i 2003. Danionics har ikke omtale i
2004. Det er ikke pakraevet at oplyse herom, men flere af selskaberne burde efter min mening
oplyse om, hvorvidt de veelger at beskytte deres rettigheder. Dette medfarer, at man kan se,
om indregning, af eksempelvis patenter, i balancen stammer fra erhvervede eller internt opar-
bejdede rettigheder. Det forteeller endvidere, i hvor hgj grad virksomheden regner med, at
disse rettigheder medfarer fremtidige gkonomiske fordele, og hvor meget der satser pa disse

rettigheder. Nedenfor ses eksempel pa oplysning om beskyttelse af rettigheder.

Begraenset beskyttelse af reftigheder

RTX Telecom har i dag ansegt om patenter inden for ganske fa nagleomrader. Udtagning af paten-
ter krazver en betydelig detaljeringsgrad i specifikationeme, hvilket er i modstrid med koncernens
enske om at slere teknologien | de produkter, der enskes beskyttet.

Der kan ikke gives sikkerhed for, at RTX Telecoms praksis for at beskytte sine immaterielle rettig-
heder vil vaere tilstrazkkelig, eller at koncermnens konkurrenter ikke uafhaengigt vil udvikle lignende
teknologier. Safremt det ikke lykkes koncernen at beskytte sine rettigheder i tilstrazkkeligt omfang, vil
dette kunne fa vaesentlig negativ indflydelse pa koncernens aktiviteter, driftsresultat og generelle
skonomiske situation.

Kilde: RTX Telecoms arsrapport 2004, side 27.

6.6.5 Oplysningernes tilstraeekkelighed

Mange af oplysningerne i de analyserede selskaber er fyldestgarende, men der er stor forskel
pa, hvor omfattende oplysningerne er. Efter min mening burde der derfor indfares mere kon-
krete krav til omtalen af forsknings og udviklingsaktiviteterne i ledelsesberetningen. Der kun-
ne eventuelt opstilles et forslag, eksempelvis en model, som selskaberne kunne tage udgangs-
punkt i ved udarbejdelsen af dette afsnit. Her kan afsnittet om oplysninger om forsknings- og
udviklingsaktiviteter i KPMG’s illustrative IFRS arsrapportmodel benyttes, se figuren neden-

for.
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Forsknings- og udviklingsaktiviteter

Industri D A/S har 1 2005 afholdt forsknings- og udviklingsomkostninger. der hovedsageligt
vedrorer ventilationsprodukter. De samlede afholdte forskningsomkostninger udger netto
2.8 muo kr. og vedrerer hovedsageligt forskning 1 nye former for kenusk rensning af udsug-
mngsluft. Forskningsomkostningerne er indregnet 1 resultatopgorelsen som produktionsom-
kostninger.

Atholdte udviklingsomkostninger, der wdger 7.8 mio kr_, omfatter pnmert udvikling og af-
testning af nyve ventilationssvstemer til industrianleg. Systememe forventes feerdigudviklet 1
lobet af 2006. hvorefter markedsforing og salg kan pabegyndes. De nye systemer forventes
at medfore betydelige konkurrencemsaessige fordele og dermed en vaesentlig stigning 1 aktivi-
tetsnivean og resultat for divisionen fra 2006, Af de afholdte udviklingsomkostninger er
5.4 muo kr. indregnet under immaterielle aktiver, mens de evrige udviklingsomkostinger,
2.4 mokr.. er indregnet 1 resultatopgorelsen som produktionsomkostninger, idet den fremti-
dige anvendelse heraf er opgivet som folge af ny teknologi. der allerede har aflest de pagel-
dende produldtyper.

Kilde: KPMG: Illustrativ IFRS &rsrapportmodel 2005, side 18.

Denne vejledning foreslar, at det anfgres hvilke produkter, de afholdte forsknings- og udvik-
lingsomkostninger vedrgrer. Hertil kommer angivelse af anvendte belgb til henholdsvis
forskning og udvikling, og hvorledes disse omkostninger behandles. Endvidere omtales disse
aktiviteters forventede pavirkning af den fremtidige indtjening.

Denne model anbefaler endvidere, at der oplyses om udviklingsomkostningerne under pro-
duktionsomkostninger og under immaterielle aktiver i regnskabsberetning, se eksempler ne-

denfor.

Produktionsomkostninger

Produktionsomkostninger er steget med 71 602 thkr.. svarende t1l 15%. hvilket skal sammen-
holdes med en vakst 1 omsztningen pa 19%. Bruttomarginen (for de fortsetrende aktvite-
ter) er saledes steget fra 37.0% 1 2004 t1l 39.4% 1 2005.

I 2005 er resultatfart forskningsomkostninger med netto 2.810 thr. (2004: 2,105 thr), udvik-
lingsomkostninger vedrerende systemer, hvor den fremtidige indtjening er uvsikker, med
2403 thr. (2004: 1.598 tkr.) samt af- og nedskrivminger pa indregnede udwviklingsprojekter
med 1.863 tkr. (2004: 1.350 tkr.).

Kilde: KPMG’s illustrativ IFRS arsrapportmodel 2005, side 27.
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Immarerielle aktiver

Immaterielle aktrver er steget med 30.594 thr., hvilket veesentligst kan henfores til goodwill
samt tilgang af patenter og licenser og udviklingsprojekter ved keb af ny dattervirksomhed.
Virksomhedens patenter vedrorer vaesentligst varmeanleg til den kemmske industri. Det vae-
sentligste patent udleber 1 2011,

I 2005 er afholdt udwviklingsomkostninger for 1 alt 7.840 thr.. hvoraf 5 437 thr. er indregnet
under immaterielle aktiver. Udviklingsomkostningerne afskrives, fra systememe er feerdig-
udviklede og klar til produktion og salg. Afskrivningsperioden er 5-10 ar, athengig af hvor-
nar produkterne forventes aflest af nv teknolog:.

Kilde: KPMG’s illustrativ IFRS arsrapportmodel 2005, side 29.

Oplysningerne i anvendt regnskabspraksis har i modsetning til de gvrige oplysninger varet
meget ensartede i selskaberne og har opfyldt kravene hertil. Vejledning til oplysninger i dette
afsnit kan dog ses af Bilag 10. Udover de i vejledningen anbefalede oplysninger, mener jeg, at
det kunne vere informativt, hvis selskaberne angav de indregningskriterier, som ikke var op-
fyldt, og dermed farer til omkostningfering af udviklingsomkostninger. Oplysningerne ville
kunne fortelle regnskabsbruger, hvorfor det ikke var muligt at aktivere omkostningerne, og

om omkostningerne eventuelt burde veere aktiveret i stedet for omkostningsfart.

Den store forskellighed i gvrige oplysninger om udviklingsomkostninger kunne formindskes
ved ogsa at stille mere konkrete krav hertil. Igen er IFRS arsrapportmodel et godt eksempel

pa, hvordan oplysningerne kan blive mere tilstreekkelige og fyldestggrende.

IFRS arsrapportmodel giver eksempelvis et velegnet forslag til angivelse af de afholdte om-

kostninger til forskning og udvikling. Her er omkostningerne angivet under noterne:

Forsknings- og ndviklingsomkostninger

Sammenh@ngen mellem atholdte og omkostningstorte forsknings- og vdviklingsomkostnin-
ger er:

Koneem Moderselskab

thr. 2005 2004 2003 2004
Afholdte forsknings- og ndvikhngsomkostninger 10.650 11.077 10.650 11.077
Udviklingsomkostninger indregnet under immateriel-

le aktiver -5.437 -2.418 -5.437 -1418
Af- og nedskrivninger af mdregnedes udviklingsom-

kostinger 1.863 1.330 1.863 1.350
Arets forsknings- og ndviklingsomkostninger ind-

regunet i resultatopgorelsen 1.076 10.009 7.076 10.009

Kilde: KPMG’s illustrativ IFRS arsrapportmodel 2005, side 77.
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Grunden til, at det er vigtigt, at selskaberne oplyser fyldestggrende om deres aktiviteter, og
begrunder den regnskabsmaessige behandling, er som navnt flere steder i analysen, at regn-
skabsbruger dermed far en sterre indsigt og bedre forstaelse af regnskabet. Nytteveerdien bli-
ver dermed forbedret, da regnskabsbrugerne bedre kan vurdere selskabet og de fremtidige
resultater. Dette kan eksempelvis hjelpe brugerne med at tage beslutninger i forbindelse med
ressourceallokeringen, det vil sige, at oplysningerne kan vaere med til at bestemme, hvorvidt

brugerne gnsker at investerer i det pagaeldende selskab frem for et andet.

Der skal dog hele tiden tages hgjde for, at angivelse af nogle oplysninger kan vere fglsomme

for virksomhederne, da disse ikke gnskes offentliggjort af hensyn til konkurrencen.

6.7 Opsummering
Analysen af selskaberne i IT- og telekommunikationsbranchen viser fglgende:

De immaterielle anleegsaktiver udgjorde mod forventning en meget lille andel af de samlede
aktiver, og i over halvdelen af selskaberne var denne andel kun mellem 0-5 %. Der var dog en
lille stigning i andelen fra 2003 til 2004.

Udviklingsomkostningerne udgjorde derimod en stor andel af de immaterielle anleegsaktiver i
de selskaber, hvor disse omkostninger blev aktiveret. Her var en forholdsvis stor stigning fra
2003 til 2004, hvor andelen var over 50 % i hovedparten af selskaberne.

De regnskabsmaessige krav var overholdt i langt stgrstedelen af selskaberne i begge ar. Krav
til indregning, malegrundlag, afskrivning, nedskrivning samt oplysninger var opfyldt, dog

med enkelte undtagelser. Tendenserne var:

e Stigende aktivering af udviklingsomkostninger, dog var der ingen af selskaberne, som
udelukkende foretog aktivering i nogen af arene. | 2004 var det alle selskaberne som
bade aktiverede og omkostningferte udviklingsomkostningerne.

e Malegrundlaget var kostpris inkl. IPO ved farste indregning, i over 90 % af selskaber-
ne, og kostpris med fradrag af akkumulerede af- og nedskrivninger ved efterfglgende
maling i alle selskaber, som angav den efterfglgende maling. Alle anfgrte, at de ned-
skrev til genindvindingsvaerdi i 2004.
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e Afskrivningsperioden er max. fem ar for hovedparten af selskaberne og er ikke over
20 ar i nogen af selskaberne.

Nasten alle selskaberne overholder kravet om omtale i ledelsesberetningen, bade med hensyn
til forsknings- og udviklingsaktiviteterne samt til videnressourcerne. Alle medtager endvidere
oplysninger i afsnit om anvendt regnskabspraksis og noterne i 2004. Ca. halvdelen af selska-
berne oplyser derudover om omkostningsferte udviklingsomkostninger i begge ar, selvom det
ikke er pakraevet. Det er derimod meget begraenset, hvor mange der oplyser om beskyttelse af
de immaterielle rettigheder. Generelt er der en lille stigning i oplysninger fra 2003 til 2004.
Variationen af oplysningerne er dog stor. | ledelsesberetningen er der isar forskel pa, hvor

fyldestggrende omtalen er.

Oplysningerne er tilstreekkelige i mange af selskaberne, men i flere af selskaberne kunne disse
vaere mere informative. Der er derfor kommet med konkrete forslag til mere specifikke krav
til oplysningerne ved hjelp af KPMG’s illustrativ IFRS arsrapportmodel. Udover den i mo-
dellen anfarte vejledning, finder jeg det fordelagtigt, at supplere oplysningerne med angivelse
af hvilke krav, som ikke er opfyldt, og dermed farer til omkostningsfaring. Dette giver mulig-
hed for at vurdere, hvorfor udviklingsomkostningerne ikke altid er aktiveret, herunder om

kravene ikke er opfyldt, eller om virksomhederne veelger ikke at aktivere.
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7 Konklusion

Regnskabsreguleringen har udviklet sig til at veere mere formueorienteret, og dermed er der
nu i hgjere grad fokus pa udviklingsprojekter og andre immaterielle anleegsaktiver og aktive-
ring heraf. Det har derfor veeret interessant at gennemga de lovmaessige krav til den regn-
skabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger i henhold til den danske regnskabsregu-
lering og de internationale standarder, 1AS, og derefter at sammenholde disse krav med be-
handlingen af udviklingsomkostninger i praksis. De opstillede problemstillinger er herefter

blevet belyst og konklusionen herpa ses af nedenstaende.

Hvordan defineres forskning og udvikling ifglge den danske regulering og IAS, og er der

vaesentlige forskelle herimellem?

ARL indeholder ikke konkrete definitioner pé forskning og udvikling. Disse defineres i stedet
i RV 7 og IAS 38, som har meget ensartede formuleringer. Eneste forskel er, at IAS medtager

eksempler pa udviklingsarbejdet.

Forskning er defineret som grundlaeggende og planlagte undersggelser foretaget for at opna
ny videnskabelig eller teknisk viden eller indsigt. Definitionen er af generel karakter og er

hverken produkt eller produktionsspecifik.

Udvikling er mere direkte med hensyn til den erhvervsmassige benyttelse og defineres som
anvendelsen af forskningsresultater eller anden viden i en plan eller skitse til fremstilling af
nye eller vasentligt forbedrede materialer, anordninger, produkter, processer, systemer eller
tjenesteydelser forud for pabegyndelsen af en erhvervsmaessig produktion eller brug.

Nar der sondres imellem forskning og udvikling er det vasentlige, om virksomhederne arbej-
der i et kendt eller ukendt terraen.

Hvordan er den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger i henhold til den

danske regulering og IAS, og er der vaesentlige forskelle herimellem?

I gennemgangen af den regnskabsmaessige behandling er det fremkommet, at for at der kan
ske aktivering, skal de pageldende definitioner farst veere opfyldt. Dernast leegges der vagt
pa sandsynligheden af de fremtidige skonomiske fordele samt den palidelige maling af akti-

vets verdi.
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Med hensyn til behandling af forsknings- og udviklingsomkostninger gelder, at forsknings-
omkostningerne altid skal omkostningsfares i resultatopgerelsen, grundet den manglende
sammenhang til de fremtidige skonomiske fordele. Udviklingsomkostningerne skal derimod
altid indregnes i balancen, safremt de ovennavnte generelle kriterier samt de specifikke ind-
regningskriterier er opfyldt.

De specifikke indregningskriterier stiller krav til sandsynligggrelse af, at det bade teknisk og
gkonomisk kan lade sig gere at feerdiggere udviklingsarbejdet. Dertil kommer hensigt om at
feerdiggere projektet og udnytte det kommercielt. @konomistyringssystemer er ligeledes ngd-
vendig for at sikre en palidelig maling af de omkostninger, som pélgber i udviklingsfasen.
Kravene er dermed omfattende og kan vare svere for virksomheden at opfylde og dokumen-
tere. Kriterierne er derfor behandlet i diskussionsafsnittet, for at undersgge hvorvidt det er
hensigtsmaessigt at gare disse mere enkle, og om det er muligt under hensyn til det retvisende
billede

Maling af udviklingsomkostningerne sker for farste og efterfglgende indregning til kostpris.
Ifalge IAS 38 er der dog ogsa mulighed for efterfglgende maling til alternativ verdi, safremt
der foreligger et aktivt marked. Det anses ikke som verende sandsynligt, at der forligger et
aktiv marked for udviklingsprojekter, hvorfor kostprisen altid benyttes.

Afskrivningen af udviklingsomkostningerne er forskellig fra den danske til den internationale
regnskabsreguleringen. Efter dansk regulering skal udviklingsomkostningerne afskrives over
brugstiden, som hgjst ma vaere 20 ar. Ved afskrivningsperiode over mere end fem ar skal
virksomhederne begrunde dette fyldestgerende i anvendt regnskabspraksis. Ifglge IAS 38
skelnes der mellem begreenset og ubestemmelig brugstid. Ved begranset brugstid afskrives
som efter den danske regulering med undtagelse af begrundelse for afskrivning over mere end
fem ar. Aktiver med ubestemmelig brugstid afskrives ikke, men vurderes i stedet lgbende for
nedskrivningsbehov. I1AS 38’s metode ma anses, som varende den bedste metode, da der ikke
bar afskrives pa aktiver, som ikke mister deres veerdi. For udviklingsprojekter vil der dog
hgjst sandsynligt ikke foreligge en ubestemmelig brugstid grundet konstante opdagelser af ny
teknologi og behov for konstant innovation i virksomhederne. Det er derfor ikke fundet ngd-
vendigt at ndre ARL.

Nedskrivning til genindvindingsveerdi er pakraevet for alle anlaegsaktiver, herunder udvik-

lingsarbejder efter bade dansk og international regnskabsregulering, hvorimod opskrivning
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udelukkende er en mulighed i henhold til IAS 38. For at vise aktivernes reelle verdi, burde
der vaere mulighed for bade nedskrivning og opskrivning. Opskrivning er derfor gennemgaet i

diskussionsafsnittet.

Praesentation og oplysninger om forsknings- og udviklingsaktiviteterne er ikke vaesentlig for-
skellig fra hinanden i regnskabsreguleringen herom. Der kraeves oplysninger om den regn-
skabsmaessige behandling i redeggrelsen for anvendt regnskabspraksis, herunder indregning,
veerdiansattelses- og afskrivningsmetode. Oplysning i en anlegsnote er ligeledes pakravet i
henhold til ARL og IAS 38. IAS 38 samt IAS 36 kraever endvidere en rakke yderligere og
mere detaljerede oplysninger omkring aktiver til omvurderede verdier og med hensyn til ned-
skrivninger. Ifalge IAS 38 skal der ogsa veere en angivelse af arets forsknings- og udviklings-
omkostninger. 1AS 38 kraever dog ingen oplysninger i ledelsesberetningen, som den danske
regulering. Det kunne derfor veaere en mulighed at forbedre IAS 38 pa dette punkt og forslag

til eendring af standarden er medtaget i diskussionsafsnittet.

Hvorvidt virksomhederne vil beskytte deres produkter, processer mv. er frivilligt, men det kan
anbefales, at retten til udviklingsarbejdet og de heraf fglgende gkonomiske fordele sikres.
Beskyttelsen kan opnas ved eksempelvis at patenterer eller opna ophavsretten til det pagel-
dende udviklingsprojekt. Da der er en del omkostninger forbundet hermed, er det vigtigt, at
virksomhederne overvejer, om rettigheden kan forventes at tilfare tilstreekkelige gkonomiske

fordele til virksomheden og dermed er vaerd at beskytte.

Hvilke problemstillinger opstar i forbindelse med den regnskabsmassige behandling af

udviklingsomkostninger?

Det er sveert for virksomhederne at opfylde alle indregningskriterierne til aktivering af udvik-
lingsomkostninger. Mulighed for starre aktivering, med begrundelse i lempelse af kravene, er
derfor blevet overvejet. Det er dog ikke fundet hensigtsmaessigt, i og med at det kan medfere
aktivering af udviklingsomkostninger uden den pakraevede sammenhang med de forventede
gkonomiske fordele. Udviklingsprojekter uden reelle verdier kan dermed fremga i balancen,
og kan bevirke at regnskabsbrugerne tager de forkerte beslutninger. Risikoen for overvurde-
ring af virksomhedens veerdier skal derfor overvejes, og betydningen af indregningskriterierne

ma ikke undervurderes.
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Det er diskuteret, hvorvidt ARL ber tillade opskrivning af aktiver. Opskrivning sikre, at om-
kostningerne indregnes til reelle veardier og krav om krav om relevans og palidelighed opfyl-
des, safremt kravet om et aktivt marked er opfyldt. Opskrivning vil hgjst sandsynligt ikke
veere en mulighed i forbindelse med méling af udviklingsprojekterne, men ARL burde &ndres
og tillade opskrivninger med samme begransninger som 1AS 38, safremt der skulle opsta et

aktivt marked.

Forslag til eventuel forbedring af IAS 38 er fremkommet i form af udvidelse af bestemmelsen
om oplysninger om forskning og udvikling. Det er anbefalet, at virksomhederne giver en be-
skrivelse af forsknings- og/eller udviklingsaktiviteterne, og de produkter de vedrgrer samt
angive og begrunde den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostningerne. Da op-
lysningerne anses som varende falsomme for visse virksomheder, er forslaget en anbefaling

og ikke krav.

Hvordan er den regnskabsmaessige behandling af udviklingsomkostninger i praksis, i dan-

ske bgrsnoterede selskaber i IT- og telekommunikationsbranchen?

Analysen af selskaber i IT- og telekommunikationsbranchen viste, at omfanget af immateriel-
le anleegsaktiver ikke udgjorde en sarlig stor andel af de samlede aktiver. Andelen af de im-
materielle anlaegsaktiver, som bestod af udviklingsomkostninger var derimod stor. Andelen af
immaterielle anlaegsaktiver generelt samt udviklingsomkostningerne specifikt steg i lgbet af

de to regnskabsar.

Starstedelen af de analyserede selskaber overholdt de lovmaessige krav til den regnskabsmaes-
sige behandling af udviklingsomkostningerne i begge ar. Der var dog en lille tendens til, at

kravene i stgrre grad blev opfyldt i 2004.

Under den regnskabsmassige behandling fremkom det, at der var en stigende aktivering af
udviklingsomkostninger i branchen, dog var der ingen af selskaberne, som udelukkende akti-
verede omkostningerne. | forbindelse hermed har det ikke vaeret muligt at se, hvorvidt de pa-
geeldende krav har veeret opfyldt. Dette skyldes, at enkelte angiver en begrundelse for om-

kostningsferingen, men ikke angiver hvilke krav, der ikke er opfyldt.

Malegrundlag var, som foreskrevet, hovedsageligt kostpris inkl. IPO ved farste indregning, og
kostpris med fradrag af akkumulerede af- og nedskrivninger ved efterfglgende maling for alle

selskaberne. Alle selskaber angav endvidere, at udviklingsomkostningerne blev nedskrevet til
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genindvindingsvardi. Afskrivningsperioden varierede fra to ar til tyve ar, men var max. fem

ar i starstedelen af selskaberne.

Oplysningskravene blev overholdt i de fleste selskaber, og der var en lille stigning i det gene-
relle oplysningsniveau i 2004. Det skyldes hgjst sandsynligt, at flere udviklingsomkostninger
blev aktiveret i dette ar. Pa trods af overholdelsen af oplysningskravene var der dog stor for-
skel pa omfanget heraf, iseer i omtalen i ledelsesberetningen var der stor variation. Det ma
henfares til det faktum, at der ikke er konkrete krav til omtalen i dette afsnit.

Oplysningerne var dermed tilstreekkelige i mange af selskaberne, men i flere af selskaberne
kunne disse forbedres, sa de blev mere informative. Det ville iser vaere hensigtsmaessigt med

specifikke krav til omtalen i ledelsesberetningen.

Forslag til mere detaljerede krav til oplysningerne i ledelsesberetningen er fremfgrt med ud-
gangspunkt i KPMG’s illustrativ IFRS arsrapportmodel. Denne vejledningsmodel foreslar, at
det anferes hvilke produkter, de afholdte forsknings- og udviklingsomkostninger vedrarer,
angivelse af anvendte belgb til henholdsvis forskning og udvikling, og omtale af hvordan om-
kostningerne behandles. Aktiviteters forventede pavirkning af den fremtidige indtjening er
ogsa omtalt. Modellen kan endvidere anbefales til vejledning af udarbejdelse af andre oplys-

ningsafsnit, eksempelvis anvendt regnskabspraksis.
Opsummering

Generelt er det igennem projektet fremkommet, at der er stor enighed i bestemmelserne i den
danske regnskabsregulering og de internationale standarder, dog er der enkelte uoverens-
stemmelser med hensyn til opskrivning og afskrivninger. Derudover kan det sige, at de inter-

nationale standarder pa flere punkter er mere omfattende og detaljerede.

Ved sammenholdelse af den lovmaessige behandling af udviklingsomkostninger og den prak-
tiske behandling i IT- og telekommunikationsbranchen er der ligeledes fundet en stor over-
ensstemmelse. Indregning og maling af udviklingsomkostningerne i selskaberne falger stort
set de lovmaessige krav, og oplysninger om udvikling er i flere af selskaberne fyldestggrende
og informative. Der er dog stor forskellighed i forbindelse med angivelse af oplysninger, isar
med hensyn til de valgfrie. Da der er set pa to regnskabsar har det veeret muligt at se, om der
er sket @ndringer i behandlingen af udviklingsomkostninger, og iseer med hensyn til indreg-

ning er der sket en forandring. Langt flere af selskaberne aktiverer udviklingsomkostningerne
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i 2004. Der er dog stadig ingen af selskaberne, som udelukkende aktiverer. Dette kan sand-
synligvis henfares til det faktum, at det ikke er relevant at aktivere alle omkostningerne i den-
ne branche, samt at den manglende sikkerhed, omkring de fremtidige skonomiske fordele,

medfarer, at ikke alle indregningskriterierne kan dokumenteres.
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Bilag 1: IT- og telekommunikationsbranchen®

IT-branchen:

Branchen omfatter selskaber, som beskeftiger sig med internet-, bruger- og systemsoftware,
selskaber som tilbyder IT konsulent- eller serviceydelser, samt producenter af netverks- eller
telekommunikationsprodukter eller computerprodukter. Desuden er producenter af andre kon-

tormaskiner og andet elektronisk udstyr og instrumenter inkluderet.

Telekommunikationsbranchen:

Branchen omfatter selskaber, som beskeaftiger sig med mobil, tradlgs og fastnet-
telekommunikation, samt virksomheder, som tilbyder datakommunikation gennem bred-

bandsnetvark eller netvark af fiberoptiske kabler.

8 Branchen i henhold til Kgbenhavns fondsbars.

http://mwww.cse.dk/kf/kf aktie kursliste?p_indexid=index.kf.299&p _indexname=IT&p indexname_en=IT&men
u2show=1.1.1.17.

http://www.cse.dk/kf/kf aktie kursliste?p_indexid=index.kf.300&p_indexname=Telekomm.&p_indexname_en
=Telecom.&menu2show=1.1.1.18.
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Bilag 2: Malegrundlag for aktiver®

Amortiseret kostpris: den veerdi, til hvilken et finansielt aktiv blev malt til farste indregning

med
1) fradrag af afdrag,

2) tilleeg eller fradrag af den samlede afskrivning pa forskellen mellem det oprindelige ind-

regnede belgb og det belgb, som forfalder ved udlgb og
3) fradrag af nedskrivninger.

Dagsveerdi: det belgb, hvormed aktivet kan udveksles ved transaktioner mellem hinanden

uafhaengige parter.

Genanskaffelsesveaerdien: den pris, som skal betales for at erhverve et tilsvarende aktiv pa ba-

lancedagen.

Genindvindingsveerdi: den hgjeste veerdi af kapitalveerdi og salgsveerdi fratrukket forventede

omkostninger ved salg.

Kapitalverdi: den tilbagediskonterede veerdi (nutidsverdien) af de fremtidige nettoindbeta-
linger, som aktivet pa balancedagen forventes at indbringe ved fortsat benyttelse i den nuvee-

rende funktion.

Kostpris: det belgb, der er ydet som vederlag for aktivet, uanset om dette er anskaffet fra en

ekstern part eller internt fremstillet.

Nettorealisationsvaerdien: summen af de fremtidige nettoindbetalinger, som aktivet pa balan-

cedagen forventes at indbringe som led i normal drift.

Salgsveerdi: er den pris, aktivet kan seelges til pa balancedagen.

81 ARL Bilag 1 D
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Bilag 3: Oversigt over danske og internationale definitioner.

ARL

RV 7

IAS 38

Definition af immaterielle

Ingen konkret

Ingen konkret de-

Identificerbart ikke-

anlegsaktiver definition finition moneteert aktiv
uden fysisk sub-

stans
Definition af forskning Ingen konkret Grundleggende Grundlaeggende

definition

undersggelser med
det formal at opna
ny videnskabelig

eller teknisk viden

0g indsigt.

undersggelser fore-

taget for at opna ny

videnskabelig eller
teknisk viden og

indsigt.

Definition af udvikling

Ingen konkret

definition

Anvendelse af
forskningsresulta-
ter eller anden vi-
den i forbindelse
med gennemfarel-
sen af udviklings-
arbejder forud for
pabegyndelsen af
en erhvervsmassig

udnyttelse

Anvendelsen af
forskningsresultater
eller anden viden til

fremstilling af nye
eller vaesentligt for-
bedrede materialer,
anordninger, pro-
dukter, processer,
systemer eller tjene-
steydelser forud for
pabegyndelsen af en
erhvervsmaessig
produktion eller

brug

Kilde: Egen tilvirkning

84




Bilag 4: Liste over de analyserede selskaber®

1. Columbus IT Partner
2. Danionics

3. Danware

4. EDB Gruppen

5. Maconomy

6. Olicom

7. RTX Telecom

8. SimCorp

9. Thrane & Thrane

10. Topsil

Telekommunikation:

11. TDC
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u2show=1.1.1.17.

http://www.cse.dk/kf/kf aktie kursliste?p indexid=index.kf.300&p indexname=Telekomm.&p indexname en
=Telecom.&menu2show=1.1.1.18.
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Bilag 5: Beregninger til analysen
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Bilag 8: Danionics omtale af udvikling i ledelsesberetningen 2003.

Danionics & Arsrapport 2003 | Ledelsens beretning

Udvikling

Hovedopgaven i farste halvdr 2003 var at fardigud-
vikle 3. generation (G3) af Danionics' batteriteknologi
og lancere den bredt i markedet og implementere den
i selskabets produktion. G3 er blevet godt modtaget i
markedet, hvor den iszr i kraft af sine forbedrede
egenskaber inden for sikkerhed og genopladelighed
nu anvendes i notebook computere.

Mélsatningen for Danionics' udviklingsafdeling er

fortsat at vaere ledende inden for lithium-ion polymer
batteriteknologi. | trad med det mal blev udviklingen
af 4. generation for alvor accelereret i lebet af andet
halvar. Selskabet gennemferte en introduktionsrunde
hos neglekunder, og deres ensker var med til at skabe
rammerne for G4. Den forelebig lancering skete i drets
sidste kvartal, og den egentlige frigivelse af G4 er
fastsat til ferste kvartal af 2004.

De overordnede malsztninger for G4 er op til 15%
mere energi | det samme tynde design, forbedret sik-
kerhed, bedre lagringskarakteristik ved haje tempera-
turer, lavere omkostninger til de materialer, der an-
vendes under fremstillingen, og optimerede produk-
tionsprocesser.

| forlengelse af, at Danionics i august sammen-
lagde afdelingerne for udvikling, produkt- og proces-
udvikling og salg, blev udviklingsindsatsen gjort mar-
kant mere kunde- og markedsorienteret. Det har bl.a.
resulteret i et forbedret teknologi-roadmap for G4,
hvor der vil ske en diversificering af produktudviklin-
gen. Det betyder, at Danionics i 2004 vil frigive G4
teknologien i forskellige versioner, som er tilpasset
det konkrete produkt, som batteriet skal indga i, idet
kunder inden for segmenterne notebooks, PDA, og
mobiltelefoner har forskellige krav til karakteristika af
batteriet.
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Det betyder, at Danionics kan udvikle og fremstille
et bedre batteri til den aktuelle applikation, i stedet
for at udvikle et universelt batteri med reducerede
karakteristika i forhold til den konkrete kundes behov.
Det nye roadmap er ogsa startskuddet til en vaesentlig
hurtigere produktudviklingscyklus. Danionics vil be-
straebe sig pa at gennemfere mindre og hyppigere
forbedringer af sin teknologi for at undgd at selska-
bets muligheder for at manevrere strategisk i marke-
det er hammet af et enske om at opna store forbed-
ringer over en lang udviklingstid.

Den hurtigere og mere fokuserede produktudvikling
afspejler ogsd, at kundernes ensker helt Klart gar i
retning af, at de inden for alle vaesentlige komponen-
ter = herunder batterier - helst skal kunne finde en al-
ternativ leverander for at age sikkerheden og fleksibi-
liteten. Og de to batterileveranderer skal helst
teknologisk matche hinanden for at sikre forsynings-
sikkerheden. P4 den bagerund vil det vaere spild af
gode krafter at udvikle et batteri, der er 25-50%
bedre end konkurrenternes, idet kunderne sa ikke vil
kunne finde en alternativ leverander, ligesom kun-
derne ikke vil betale for den forbedrede ydeewvne, men
kun betale for de karakteristika, som matcher den
nastbedste leveranders lesning.

Ud over arbejdet med teknologierne har udviklings-
afdelingen i samarbejde med alle afdelinger i selska-
bet forbedret arbejdsprocesseme, s& udviklingstiden
er blevet kortere, samtidig med at sikkerheden i de-
sign og konstruktion af batterierne eges.

Desuden har udviklingsafdelingen i lebet af &ret
fortsat arbejdet med at opbygge et godt netvaerk til
bade universiteter og materialeleveranderer. Danionics
holder via denne indsats et vagent eje med den nye-
ste batteriforskning og sikrer sig adgang til nye mate-
rialer, der er afgerende for at kunne nd malene for
selskabets batteriudvikling.

Forsknings- og udviklingsafdelingen rummer ogsd
pilotanlaeg til fremstilling af elektroder, elektrolytter og
batterier, et analyselaboratorium samt omfattende fa-
ciliteter til afprevning af batterier. Udviklingsafdelingen
star for godkendelse hos den amerikanske certifice-
ringsorganisation (UL), og selskabet er godkendt til
selv at forberede batterierne til UL-tests,
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PRODUKTUDVIKLING

‘Thrane & Thrane har gennem éret hafl et hajt aktivitets-
niveau inden for produktudvikling, og antallet af med-
arbejdere beskeefliget med produktudvikling steg med
8 personer i 2003/04 til 209 medarbejdere.

RAN projekt

I august 2001 vandt Thrane & Thrane RAN kontrakten
med Inmarsat vedrerende udvikling, produktion og instal-
lation af den jordbaserede infrastruktur til Inmarsats kom-
mende BGAN satellitsystem. Det nye satelliteystem for-
ventes introduceret i 20085.

Ved udgangen af 2003/04 var ca. 55 ingenierer tilknyt-
let RAN projekdet. [ lsbet af 2003/04 har udviklingsafdelin-
gen blandt andet gennemfert udvikling og test af den
grundlaeggende funktionalitet i softwaren. Endvidere er
hardwaren fserdigudviklet, fremstillet og godkendt af In-
marsat. De to farste RAN stationer er pa nuvaerende tids-
punkt under installation i Holland.

BGAN terminal

I februar 2002 blev Thrane & Thrane tildelt en kontrakt fra
Inmarsat pd udvikling, produktion og salg af en landmobil
BGAN terminal. Kontrakten har en veerdi p4 125 mio. kr.,
og arbejdet blev pAbegyndt i slutingen af regnskabséaret
2001/02.

Ved udgangen af 2003/04 havde Thrane & Thrane ca. 60
ingenierer beskasfiget med udvikling af BGAN terminalen.
Design og specifikationer af terminalen blev endeligt

fastlagt 1 2003/04. Den kritiske vej for feerdiggerelse af
BGAN terminalen er de fire ASICs, som Thrane & Thrane
har valgt at benytte for derigennem at kunne udvikle en
lille og prisbillig terminal. De tre analoge ASICs er alle
blevet fremstillet i prototyper i 2003/04. For to af de tre

ASICs vedkommende skal der kun gennemferes mindre
justeringer, fer de er produkiionsklare, mens den tredje
analoge ASIC skal gennemgé nogle desicmeendringer
efterfulgt af endnu en prototype, fer den forventes pro-
duktionsklar. Den ferste protoype af den digitale ASIC
forventes faerdig i juli 2004, Efler test og eventuelle juste-
ringer forventes den digitale ASIC produktionsklar,

Hvad angdr software har Thrane & Thrane i 2003/04
gennemfert test af BGAN terminalens software op imod
RAN jordstationen med tilfredsstillende resultat.

Fleet produkter
12000/0]1 pabegyndte Thrane & Thrane udviklingen af
Fleet produktlinien, som ved udgangen af regnskabsaret
2003/04 bestod af terminalerne FleetTT, Fleet55 og Fleet3d.
FleetTT blev lanceret i slutningen af 2001/02, og Fleet§5
terminalen blev introduceret i begyndelsen af 2003/04.
Udviklingsressourcerne blev herefter fokuseret mod
Fleetd3, der med en mindre antenne end Fleet§S tilbyder
brugere global telefoni samt 9,6 kbps fax og data. God-
kendelse fra Inmarsat og farste levering af Fleet33 fandt
sted i april 2004, Som den ferste producent modtog Thrane
& Thrane godkendelse fra Inmarsat af Fleet33 termina-
lens 64/28 kbps pakkedata (MPDS) funktionalitet. Denne
funktionalitet findes i alle Thrane & Thranes Fleet termina-
ler og giver brugeren mulighed for at veere online uaf-
brudt og kun betale for den maengde data, der overferes.
For Fleet33 lerminalen forventes netop denne funk-
tionalitet at vaere en veesentlig salgsparameter.

S5SAS lesning

Thrane & Thrane har i 2003/04 udviklet en lesning, der
imadekommer IMOs nye krav vedrerende SSAS alarmsy-
stemer ombord pa skibe. Thrane & Thranes 55AS lasning
er baserel pd selskabets mini-C terminal og blev introdu-
ceret i december 2003.

Aero-HSD*
Efter at Thrane & Thrane i fordret 2003 faerdiggjorde ud-
viklingen af HS-700, en aero isk hajhastighedslasning

til integration med Honeywell/Thales’ Aero-H/H+-system,
blev ressourcerne i udviklingsafdelingen koncentreret
omkring Thrane & Thranes egen nye aeronautiske hej-
hastighedsterminal, Aero-HSD*.

I december 2003 afsluttede Thrane & Thrane udviklin-
gen af Aero-HSD* systemet. De farste to systemer blev
planmaessigt leveret til amerikanske Dassault Falcon Jet
Corp., hvorefter egentlig produktionsopstart af Aero-
HSD* blev igangsat.

Herudover har Thrane & Thrane igangsat udvikling af
en aeronautisk hejhastighedslesning til integration med
Aero-HSD', som vil gere systemet i stand til at yde kun-
der en 128 kbps service frem for 64 kbps, som Aero-
HSD* yder kunderne i dag. Lesningen forventes faerdig
i 2. halvér af 2004,

Bilag 9: Thrane og Thranes omtale af produktudvikling i ledelsesberetningen 2004.

88



Bilag 10: Vejledning til angivelse af oplysninger i afsnit om anvendt regnskab.®
Produktionsomkostninger

Under produktionsomkostninger indregnes tillige forskningsomkostninger samt udviklings-
omkostninger, der ikke opfylder kriterierne for aktivering samt af- og nedskrivning pa aktive-

rede udviklingsomkostninger.
Udviklingsprojekter, patenter og licenser

Udviklingsomkostninger omfatter gager, afskrivninger og andre omkostninger, der kan henfg-

res til selskabets udviklingsaktiviteter.

Udviklingsprojekter, der er klart definerede og identificerbare, hvor den tekniske udnyttelses-
grad, tilstreekkelige ressourcer og et potentielt fremtidigt marked eller anvendelsesmulighed i
virksomheden kan pavises, og hvor det er hensigten at fremstille, markedsfare eller anvende
projektet, indregnes som immaterielle aktiver, safremt kostprisen kan opgeres palideligt, og
der er tilstreekkelig sikkerhed for, at den fremtidige indtjening eller nettosalgsprisen kan daek-
ke produktions-, salgs- og administrationsomkostninger samt udviklingsomkostningerne. @v-
rige udviklingsomkostninger indregnes i resultatopgerelsen, efterhanden som omkostningerne
afholdes.

Indregnede udviklingsomkostninger males til kostpris med fradrag af akkumulerede af- og

nedskrivninger.

Efter feerdiggerelsen af udviklingsarbejdet afskrives udviklingsprojekter linezert over den vur-
derede gkonomiske brugstid. Afskrivningsperioden udger saedvanligvis 5-10 ar. Afskriv-

ningsgrundlaget reduceres med eventuelle nedskrivninger.

Den regnskabsmaessige veerdi af udviklingsprojekter under udfgrelse testes minimum én gang
arligt for verdiforringelse og nedskrives til genindvindingsveerdi over resultatopgerelsen,
safremt den regnskabsmaessige verdi overstiger nutidsveerdien af de forventede fremtidige

nettopengestremme fra udviklingsprojektet.

8 Uddrag fra afsnit om resultatopggrelsen og balancen i anvendt regnskabspraksis - KPMG’s illustrativ IFRS
arsrapportmodel 2005, side 43 og 45.
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