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Abstract

The self-representation of politicians as both humans and competent politicians is more important
than ever before, which is why I find it interesting and useful to investigate the balance between the
private and the public content in the political communication.

This Master thesis examines political communication on Facebook and the use of content that is
extremely private in nature. The purpose of this examination is to gain an understanding of how the
private content is communicated and how it is re-contextualized by respectively the media and the
receivers on Facebook. Furthermore, the purpose of this examination is to explain how the use of
extremely private content affects the understanding of the boundary between the private- and the
public sphere. In order to gain knowledge on this matter, two cases are being investigated in this
Master thesis. The content of these cases is the empirical data, on which the examination is based.
Each of the cases includes a Facebook post, which is posted by two different Danish politicians.
Each case also includes two Facebook comments and a news article.

The theoretical approach in this Master thesis is based on the work of Erving Goffman, Joshua
Meyrowitz and Stig Hjarvard.

This Master Thesis concludes that it is beneficial for the politicians to use extremely private content
in their communication. The use of extremely private content enhances the politicians’ authenticity,
and thereby the degree of authority. The use of Facebook gives the politician a greater control over
the representation of the extremely private content. This means that there is a continuous battle
between the media and the politicians in terms of who should decide, where the boundary between

the public- and the private sphere should be.



Indholdsfortegnelse

Abstract

Indledning

Problemformulering

Begrebsafklaring
Formél og tilgang

Kombination af metoderne

Socialkonstruktivisme

Case Beskrivelse

Metode

Kritisk diskursanalyse

Casestudie

Selektionskriterier

Analysestruktur

Teori

Goffman

Meyrowitz

Hjarvard

Analyse

Maja Panduro — Case 1
Tekst

Diskursiv praksis

Anders Samuelsen — Case 2

Tekst

o o X o o

14
20

27
29
29
32
34

36
36
36
41
47
47



- Diskursiv praksis

Social praksis

Konklusion

Litteraturliste

Bilag 1 — Maja Panduros statusopdatering

Bilag 2 — Kommentarerne til Maja Panduros statusopdatering
Bilag 3 — Nyhedsartikel — Maja Panduro

Bilag 4 — Anders Samuelsens statusopdatering

Bilag 5 — Kommentarerne til Anders Samuelsen statusopdatering

Bilag 6 — Nyhedsartikel — Anders Samuelsen

51

56
64
67
69
70
71
73
74
75



Indledning

Mennesket og politikeren er to vigtige elementer i politikerens selvfremstilling. Dette skyldes, at
vaelgerne ikke kun vil have den autoritere og evigt steerke lederskikkelse og politisk-kvalificerede
politiker. Meget tyder pa, at veelgerne onsker, at dem, der skal representere dem, ogsa besidder

menneskelige kvaliteter, som de kan identificere sig med (Langer, 2011: 46).

?If leaders are to represent us, citizens need to think and feel that they are not only authoritative
and capable persons but also attractive objects of identification and personal trust. As a result,
leaders have always had to pursue ‘representative adequacy’: a delicate balance between the
ordinary and the extraordinary, between distance and proximity, between resemblance and

difference, and to project themselves, somehow as both human and heroic” (Langer, 2011: 46).

Det er i nutidens samfund, daglig kost at politikere, i deres selvfremstilling, forseger at fremsta som
menneske og politiker p4 samme tid. En sddan selvfremstilling kunne f.eks. vere som den
omsorgsfulde mor, der tager sig af familien, den medmenneskelige og barmhjertige samaritaner, der
passer pa de svageste eller den hardtarbejdende mensterbryder, der har bagagen fyldt med
erfaringer om livets modgang og om livet uden for magtens centrum. Eksempler pa dette i dansk
politik er f.eks. Lars Lokke Rasmussen og hans cykel-entusiasme; Anker Jorgensen, som blev
boende i en lille lejlighed, trods en post som statsminister eller fortellingen om Pia Kjersgaard, der
gik fra hjemmehjelper til leder og medstifter af et af Danmarks sterste partier.

Ligesom politikerne, der leegger stor vegt pa deres selvfremstilling som menneske og politiker, s&
har bade pressen og medierne ogsa et stort fokus pé politikernes menneskelige sider.

Dette betyder, at politikeren ikke er ene om at definere og fortelle historien om dem selv.
Mennesket bag politikeren har historisk set altid haft en vigtig rolle i det politiske spil. At
politikerne forseger at styre og manipulere, hvordan de prasenterer sig som politiker og som
menneske, har veret almindeligt igennem historien (Langer, 2011: 45). Personaliseringen af
politikerne er altsa ikke et nyt faenomen, der ryster grundvolden for vores médde at beskue og forsta
det politiske spil sdvel som den politiske kommunikation pa. Det er derfor ikke heri det interessante
ligger. Det interessante er derimod med de midler og den made, hvorpa politikeren fremstiller og
personaliserer sig selv og, ikke mindst, den made, hvorpa pressen dakker dette.

Et nyere element i fenomenet politisk personalisering, som er opstéet ud fra teknologiske og



kulturelle udviklinger, er de sociale medier. Af de mange sociale medier der i dag eksisterer, er
Facebook det starste. Det er derfor ikke til at ignorere med dets ca. 1,6 milliarder aktive brugere
hver méned (Zephoria.com). Politikerne har ogsa taget de sociale medier til sig og i serdeleshed
mediet Facebook. I 2007 fik de sociale medier deres egentlige gennembrud i den politiske
kommunikation i Danmark i forbindelse med valget (Jensen, 2013: 197). Den daverende
statsminister, Anders Fogh Rasmussen, anvendte Facebook til at promovere sin politik i lgbet af
valgkampen, men han brugte den ogsa til at arrangere lobeture. Ikke nok med at Anders Fogh
Rasmussen brugte Facebook som redskab til at fremme og pradike politiske budskaber, sa brugte
han ogsd mediet til at vise omverdenen en mere personlig side af ham selv. Udover at 2007 var det
ar, hvor de danske politikere for alvor begyndte at benytte sig af Facebook og andre sociale medier,
var det ogsa det ar, hvor brugen af mediet hos politikerne for alvor fik en omfattende pressedekning

(Jensen, 2013: 197). Pressen begyndte altsd at interessere sig for politikernes aktivitet pad Facebook.

I dag er det ikke ualmindeligt, at pressen bringer historier skrevet eller fortalt pd baggrund af en
politikers aktivitet p& Facebook. Et sldende eksempel pa en politikers Facebook aktivitet, som har
fdet omtale i pressen og som nok stir meget klart i mange menneskers bevidsthed, er udlendinge-,
integrations- og boligminister fra Venstre, Inger Stgjbergs statusopdatering om de larmende
indvandrerdrenge i biografen. Opdateringen fik enorm mediedeekning og omtale i pressen og
medforte heftige debatter om alt lige fra selve tonen i debatten til den danske indvandrerpolitik.
Med andre ord sé lever vi i en tid, hvor politikernes aktivitet pd Facebook er med til at skabe en del
af nyhedsbilledet og ikke mindst den offentlige debat. Med denne kendsgerning kan der
argumenteres for, at der er sket en @ndring i magten mellem den journalistiske presse og
politikerne, da politikerne ikke, i samme omfang som tidligere, er athangig af pressen i forbindelse
med deres kommunikation med borgerne. De sociale medier giver politikerne mulighed for at
springe mellemleddet over og derved tale direkte med befolkningen.

Dette fenomen diskuterer, blandt andre, den amerikanske israelske sociolog Elihu Katz og kalder
det for disintermediation. Disintermediation er et begreb, der stammer fra gkonomiens felt og
betyder, i al sin enkelthed, at mellemmanden i en forsyningskaede bliver ekskluderet (Katz, 1988:
30). Eksempelvis hvis producenten af et produkt selv begynder at levere deres varer til kunden, og
derfor ikke har brug for et transportfirma. Katz pointerer, at nogle analytikere mener, at et eksempel
pa disintermediation kunne vere, da privatpersoner, via deres computer, begyndte at handle aktier

uden hjelp og indblanding fra professionelle barsmaeglere (Katz, 1988: 30). Katz’ formal med



undersogelsen af faenomenet beskriver han séledes:”(...)I want to discuss the generic question of
what happens when a communicator invents a new medium, or adapts an extant one, to
disintermediate some middleman(... )” (Katz, 1988: 30).

Et eksempel pa disintermediation i en kommunikationsmassig sammenhang er, ifolge Katz, da
Bibelen blev oversat fra latin. P4 den made var det nu muligt for den almene kristne befolkning, at
kommunikere direkte med Gud uden at skulle igennem prasterne, som var de eneste, der hidtil
havde veret i stand til at laese og derved tolke Bibelen (Katz, 1988: 31). Ligesom med Bibelens
oversattelse og derved til en vis grad overfladiggerelsen af prasterne, s har Facebook og dets
indtog 1 den danske politik ogsa haft en indflydelse eller konsekvens, om man vil. Det har betydet,
at politikerne nu er i besiddelse af deres eget medie, hvorfra de ucensureret og ufiltreret kan
kommunikere med velgerne. Politikerne er, med andre ord, ikke leengere athengige af pressen og
medierne i samme omfang som tidligere.

Der er ingen tvivl om, at Facebook er et vigtigt kommunikationsredskab i opbygningen af
politikerens selvfremstilling. Politikerne bruger mediet til at vise deres politiske goren, samtidig
med, at de giver modtagerne korte og kontrollerede indblik i deres privatliv. Det sker dog med
jevne mellemrum, at Facebook anvendes til offentliggerelser af mere privat karakter.

Metaforisk talt kan denne handling ses som skuespilleren, der pa teaterscenen midt i sin optreden,
pludselig traeder ud af sin karakter og afslerer detaljer fra sminkerummet. Denne teatralske méde at
anskue interaktionismen pé, kendetegner specielt den canadiske sociolog, Erving Goffman og ikke
mindst Joshua Meyrowitz, som netop er inspireret af Goffmans teorier omkring interaktionen og
derudfra har videreudviklet sine egne teorier. Bdide Goffman og Meyrowitz forseger begge, via
deres teorier, at forklare interaktionens regioner. De forklarer situationsbestemt adfzrd i

forbindelse med interaktionen.

I artiklen “The personalization of mediated political communication: A review of concepts,
operationalizations and key findings” taler forfatterne af artiklen, Peter Van Aelst fra University of
Antwerp, Tamir Sheafer fra Hebrew University of Jerusalem og James Stanyer fra Loughborough
University, om en grad af personaliseringen kaldet privatization, som refererer til den stigende
vigtighed 1, at politikere fremstir som almindelige mennesker og som private individer (Van Aelst
et. al, 2012: 206). Men er der en grense for, hvor personlig en politiker ber vaere i sin
kommunikation og hvilken betydning kan denne personlige selvfremstilling fa for greensen mellem

det private og det offentlige? Denne interesse og undren har resulteret i en problemformulering,



som herunder bliver prasenteret.

Problemformulering:

Hvordan kommunikerer politikerne pa Facebook via statusopdateringer af scerdeles privat karakter
og hvordan bliver dette rekontekstualiseret af pressen og af modtagerne pd Facebook? Hvilken
indvirkning har inddragelsen af det scerdeles private i det offentlige rum pd greensen mellem disse

to sfeerer?

Undersporgsmal:
- Hvordan identificerer politikerne sig selv i statusopdateringerne?

- Hvordan forbinder og italesetter de det private og det offentlige?

Begrebsafklaring

For at sikre mig at problemformuleringen forstés pd den rigtige méde, finder jeg det nedvendigt at

begrebsatklare nogle af problemformuleringens centrale begreber.

Sardeles privat karakter

Med dette begreb henvises der til en bestemt grad af privathed. Det se@rdeles private kan forstas som
emner der normalt herer til inden for husets fire vaegge, f.eks. seksualitet, sygdom, misbrug, interne
familiere problemer mm. Denne grad af privathed dekker over elementer som ofte er forbundet

med tabu, skam, og frygt for udstedelse fra omverdenen i forbindelse med offentliggarelse af dette.

Italeszettelse

Begrebet italesattelse er et hyppigt brugt begreb i hele dette speciale og en central del af
problemformuleringen, hvorfor jeg finder det nedvendigt at begrebsafklare dette.

Italesattelse som en handling, skal forstds som det, det der. Dvs. en made hvorpé at noget bliver talt
om. Til at forstd begrebets indflydelse pa meningsdannelsen finder jeg det relevant at beskue
begrebet igennem socialkonstruktivistiske briller. Jeg vil med andre ord tage afsat i en
socialkonstruktivistisk opfattelse af sproget (italesattelsen) som verende konstituerende for

virkeligheden (Rasborg, 2014: 405).



Rekontekstualisere
At rekontekstualisere noget skal i dette speciale forstds som den handling der finder sted nar pressen
og modtagerne pa Facebook italesatter indholdet i politikernes statusopdateringer og derved

placerer indholdet i en anden kontekst.

Formal og tilgang

Jeg vil i dette speciale undersoge problemformuleringen ud fra en kritisk diskursanalytisk tilgang,
med fokus pa, hvordan politikerne retorisk i1 deres Facebook statusopdateringer kommunikerer.
Formalet med dette speciale er ikke at redegere for, hvorvidt politikernes kommunikation af
serdeles privat karakter, er hensigtsmaessig eller strategisk rigtig eller forkert. Formalet er, at
undersege de kommunikative diskurser, der métte opstd, nar en politiker velger at offentliggere
noget meget privat og personligt pa det sociale medie Facebook og nér dette, pa den ene eller den
anden méde, bliver rekontekstualiseret af pressen og af modtagerne pé Facebook. Formélet med
specialet er, 1 forlengelse af dette, at belyse hvorledes det personlige og det private i den politiske
kommunikation, kan pavirke en graense mellem det private og det offentlige. Undersogelsen vil
vaere bygget op som et casestudie, indeholdende to cases, som hver iser reprasenterer forskellige
karaktertraek og dimensioner.

I dette speciale er der tale om et fokus pa tre akterer i den politiske kommunikation; politikerne,
pressen og modtagerne (borgerne). Ud fra ensket om at undersege hvorledes det serdeles private i
den politiske kommunikation pavirker greensen mellem det private og det offentlige, finder jeg det
nedvendigt, at disse tre akterer alle er reprasenteret i empirien. Bevaeggrunden for dette tager
udgangspunkt i en inspiration fra Brian McNairs beskrivelse af elementerne i en politisk
kommunikation. I Brian McNairs beskrivelse af den politiske kommunikation papeger han, at der
eksisterer tre aktorer; politiske akterer, borgerne og medierne. De politiske akterer er dem, der
forseger at fa indflydelse pd beslutningsprocesserne ved at opnd politisk magt. Borgerne er
publikummet for den politiske kommunikation og derved malet for et forseg pé at overtale og skabe
tilslutning. Medierne fungerer som bédde et transmitterende organ af politisk kommunikation, men

ogsé som et afsendende organ af politisk kommunikation (McNair, 2007: 3-12).



Kombination af metoderne

Som tidligere navnt tilgér jeg min undersogelse med inspiration i Norman Faircloughs kritiske
diskursanalyse. Grunden til dette kommer ud fra et enske om lingvistisk at undersege politikernes
statusopdateringer af sardeles privat karakter, og hvorledes dette bliver rekontekstualiseret af
pressen og af modtagerne. Ydermere pa baggrund af et enske om at forstd hvorledes sprogbruget
influerer pa forstéelsen af forskellige begreber og fenomener. Faircloughs tilgang adskiller sig fra
andre diskursanalytiske tilgange ved at fremhave vigtigheden i en systematisk lingvistisk analyse af
sprogbruget, og i forleengelse af dette, at indbringe socialanalytiske perspektiver, for at kunne vaere i
stand til at forklare forbindelserne mellem teksterne og de samfundsmeessige og kulturelle processer
(Jorgensen & Phillips, 2013: 78). Jeg finder derfor en overensstemmelse mellem denne
undersogelses formél og Faircloughs kritiske diskursanalytiske tilgang.

Som bidrag til den kritisk diskursanalytiske tilgang, ensker jeg at treekke pé et metodisk bidrag i
form af casestudiet. Dette finder jeg relevant, da en sddan inddragelse af casestudiet som metode,
kan foregribe visse problematikker ved brugen af den kritiske diskursanalyse. En problematik ved
Faircloughs tilgang kan vere hans manglende beskrivelse af, hvordan analyseobjekterne udvalges
og hvor mange, der er nedvendige. Selv analyserer Fairclough enkelte tekster, hvilket Jorgensen &
Phillips papeger som problematisk i forhold til at vise, hvordan de diskursive praksisser er med til at
konstituere og forandre den sociale verden. De foreslar derfor, at man med god grund kan analysere
reproduktionen og transformationen af diskurser pa tvars af flere tekster (Jorgensen & Phillips,
2013: 102). En sadan flertekstelig tilgang, med henblik pé at identificere reproduktionen og
transformationen af diskurserne, finder ogsa sted i dette speciale, da jeg, som tidligere naevnt, vil se
pa politikernes statusopdateringer, modtagernes kommentarer pa Facebook og pressens
nyhedsartikler om statusopdateringerne. I denne forbindelse finder jeg det relevant at inddrage
casestudiet som metode, da denne giver forskellige bud pa metodiske tilgange til udvalgelsen og

organiseringen af empirien.

Socialkonstruktivisme

Et afgerende punkt for udferdigelsen af et undersegelsesdesign er, at atklare den
videnskabsteoretiske tilgang for undersegelsen. Dette er nodvendigt for at sikre sig en bevidsthed

om hvorledes viden tilegnes. Dvs. maden hvorpéd empirien anskues og bearbejdes og hvorledes der



tolkes pé resultaterne. I dette speciale tillegger jeg mig overvejende en videnskabsteoretisk tilgang
med udgangspunkt i socialkonstruktivismen. Jeg vil i det felgende kort redegere for relevante
aspekter af socialkonstruktivismen og argumentere for valget heraf.

Grundpramissen for det socialkonstruktivistiske perspektiv bygger pa en opfattelse af, at ”(...) den
virkelighed vi soger at erkende, aldrig er den “virkelige virkelighed”, men derimod altid en
fortolket virkelighed” (Rasborg, 2014: 403). Virkeligheden skabes derved igennem de fortolkninger,
individet placerer pd fenomenerne, der omgiver det 1 det sociale, deraf navnet
socialkonstruktivismen. Hertil ber det navnes, at et centralt element i socialkonstruktivismen er, at
det peger pé, at fenomener, der eksisterer i samfundet, ikke eksisterer for evigt i deres grundform,
men derimod over tid kan forandres eller forsvinde. Med andre ord opstar fenomener og vores
forstéelse af virkeligheden af disse, igennem historiske og sociale processer, og ligeledes @ndres de
ogsd igennem disse processer (Rasborg, 2014: 403-404).

Traditionelt set bevaeger det diskursanalytiske felt sig inden for et socialkonstruktivistisk
erkendelsesparadigme, hvorfor jeg sa ogsa tillegger mig denne videnskabsteoretiske tilgang 1 min
undersogelse. Ved den diskursanalytiske tilgang tages der ogsd udgangspunkt i, at maden, hvorpa vi
forstér og erkender verden, er historisk, kulturelt og socialt bestemt, lige som
socialkonstruktivismen foreskriver det (Jorgensen & Phillips, 2013:14). De rejste spergsmal i dette
speciale ligger i sin udformning ogsé op til en sddan tilgang, da mélet heri netop er at belyse,
hvorledes grensen mellem det private og det offentlige pavirkes af en politisk kommunikation af
serdeles privat karakter. For at finde ud af dette, belyses pressens og borgernes rekontekstualisering
af den politiske kommunikation. Det er med andre ord et forsgg pa at finde den socialt konstruerede
virkelighed igennem en analyse af sproget. Der arbejdes ud fra den preemis, at den méde, vi forstar

vores verden pd, skabes i sociale processer og handlinger.

Case Beskrivelse

I det folgende preesenteres de to cases. En argumentation for de forskellige valg, der ligger til grund
for disse to cases og deres indhold, bliver praesenteret i afsnittet selektionskriterier. En fuldtekst

version af statusopdateringerne, nyhedsartiklerne og kommentarerne er at finde under Bilag.

Case 1: Maja Panduro

Case 1 bestdr af en statusopdatering, en udvalgt nyhedsartikel og to udvalgte kommentarer fra



Facebook.

Statusopdateringen er postet pa Facebook den 11. marts 2016 kl.15:56 af den socialdemokratiske
miljeordferer, Maja Panduro. I statusopdateringen offentligger Maja Panduro, at hun er blevet
sygemeldt med depression og angst, efter at have varet ramt af stress i en laengere periode.

Lidt over to timer efter at Maja Panduro har postet offentliggerelsen vedrerende sin sygemelding,
skriver BT en artikel pd baggrund af denne statusopdatering med overskriften: Toppolitiker
traekker stikket: Sygemeldt med depression og angst”. I artiklen bliver Maja Panduros situation
beskrevet og der bliver henvist til- og linket til selve hendes statusopdatering fra Facebook. Overst i
artiklen er der et billede fra Folketingssalen den 9. oktober 2014, der viser en hgjgravid Maja

Panduro og tre af hendes socialdemokratiske partifeller.

Case 2: Anders Samuelsen

Case 2 indeholder ligesom Case 1, en statusopdatering, en udvalgt nyhedsartikel og to udvalgte
kommentarer fra Facebook.

Statusopdateringen er fra den 6. november 2011 og er skrevet af Anders

Samuelsens. Opdateringen, som Anders Samuelsen har lavet pa sin egen private Facebookprofil,
som dog er aben for offentligheden, omhandler en sag, hvor Anders Samuelsen angiveligt, pd vegne
af en anden person, skulle have betalt en narkogzald til nogle rockere. Sagen fik stor
mediebevigenhed, og Anders Samuelsen kom under stort pres fra bade journalistisk- og politisk
side.

I statusopdateringen fortaller Anders Samuelsen, at det er hans sens narkogeld, han har betalt.
Ydermere erklarer han sin karlighed til sin sen og slutter af med en ben til pressen, om at de lader
hans sen vere 1 fred.

Kort tid efter Anders Samuelsens offentliggerelse, skriver avisen Politiken en nyhedsartikel herom.
Nyhedsartiklen har overskriften: “Anders Samuelsen: Jeg betalte min sens narkogeeld”. I artiklen
bringes historien om, for hvem Anders Samuelsen har betalt en narkogald. Artiklen indeholder et

billede af Anders Samuelsen sammen med en partikollega.

Metode

I folgende afsnit vil kritisk diskursanalyse, casestudiedesign og selektionskriterier blive prasenteret.



Kritisk diskursanalyse

Jeg har i dette speciale valgt at benytte mig af kritisk diskursanalyse til at belyse projektets
problemstilling og derved besvare problemformuleringen heri. Jeg vil hertil lade mig inspirere af

Faircloughs tredimensionelle model.

Hvad er diskurs?

Overordnet set dekker ordet diskurs ofte over en forestilling af den ene eller anden karakter om, at
vores sprog er inddelt og struktureret i forskellige monstre. Det, vi siger, folger et bestemt monster
alt atheengig af, hvilke sociale domener vi befinder os i (Jorgensen & Phillips 2013: 9). Som sagt er
denne beskrivelse af, hvad begrebet diskurs dekker over, forholdsvis overordnet og stadig ikke
pracist defineret, hvorfor det er nerliggende at kaste et blik pa Faircloughs egen definition af
begrebet diskurs. Fairclough definerer en diskurs pé to forskellige mader, athengig af hvilken
grammatisk form, begrebet diskurs anvendes i. Fairclough definerer diskurs som en made at tale pa,
der giver betydning til oplevelser ud fra et bestemt perspektiv og som sprogbrug som social praksis
(Fairclough, 2008: 17). Jergensen og Phillips kommer med en mere simpel definition af begrebet
diskurs. De definerer det saledes: ”(...) en diskurs er en bestemt mdde at tale om og forstd verden
(eller et udsnit af verden) pa” (Jergensen & Phillips 2013: 9).

Diskurser handler derfor om det, vi siger; hvordan det, vi siger bliver konsumeret og hvilke

betydninger dette konstruerer og forandrer i omverdenen.

Neoglebegreber

Norman Fairclough er en britisk lingvist og diskursanalytiker, der siden 80’erne har vaeret en af de
mest markante og fremtraedende taenkere inden for diskursteorien og kritisk diskursanalyse.
Overordnet set, forsager kritisk diskursanalyse at: ’(...) opstille teorier og metoder til teoretisk at
problematisere og empirisk at undersage relationerne mellem diskursivpraksis og sociale og
kulturelle udviklinger i forskellige sociale sammenhcenge” (Jorgensen & Phillips 2013:

72).

Det der kendetegner Faircloughs tilgang til kritisk diskursanalyse og det, der derved adskiller hans
fra de fleste andre diskursteorier, er, at han kombinerer tekstanalyse og social analyse. Fairclough
mener ikke, at en lingvistisk tilgang i sig selv er nok, da dette blot tilsidesetter forholdet mellem
teksterne og de samfundsmessige og kulturelle strukturer (Jergensen & Phillips 2013: 78). Denne

tilgang til diskursanalysen er ogsa et udtryk for Faircloughs syn pé diskurser, som varende bade



konstituerende og konstitueret, altsa varierende og fleksible, hvilket ogsa adskiller ham fra andre

kritiske diskursanalytikere, da de generelt antager en storre grad af stabilitet.

En diskursanalytisk tilgang kan settes i et utal af forskellige kontekster og anvendes pa et utal af
forskellige mader. Nar det er sagt, er det vigtigt at huske pa, at diskursanalyse ikke er en konkret
analysemetode, som kan anvendes losrevet fra det teoretiske og metodologiske grundlag (Jergensen
& Phillips 2013: 12). Det er med andre ord ikke en opskrift, eller en facitliste pa, hvordan man skal
gé til veerks i sin analyse, men derimod en pakkelosning, hvor teori og metode haenger sammen. Det
er altsa hverken kun en metode eller kun en teori, det er en kombination. Med en diskursanalytisk
tilgang herer et naturligt fokus pa filosofiske preemisser, teoretiske modeller, metodologiske
retningslinjer og konkrete teknikker til sproganalyse (Jorgensen & Phillips 2013: 12). Disse
omrdder vil derfor ogsa vaere i mit fokus i mit arbejde med kritisk diskursanalyse. Disse
fokuspunkter vil jeg labende uddybe og forklare og derved rammesatte dem, i forhold til dette
speciales formal.

Ifolge Fairclough bidrager diskurser til at konstruere sociale identiteter, sociale relationer og videns-
og betydningssystemer. Dvs., at diskurs har tre forskellige funktioner; en identitetsfunktion, en
relationel funktion og en ideational funktion (Jergensen & Phillips 2013: 79).

Jorgensen og Phillips na&vner to dimensioner, som man ifelge Fairclough skal have fokus pa, nar

man analyserer diskurser:

- Den kommunikative begivenhed og

- Diskursordnen

Den kommunikative begivenhed er i bund og grund et tilfelde af sprogbrug. Det kan f.eks. vare i
form af avisartikler, film, musik, eller, som i dette speciales tilfaelde, en statusopdatering af politisk
karakter (politisk tale). Den kommunikative begivenhed besidder tre forskellige dimensioner; den er
en tekst, en diskursiv praksis og en social praksis (Jergensen & Phillips 2013: 80).

Den anden dimension som skal vere i fokus, er diskursordnen. Denne dimension er en smule mere
kompleks i forhold til den ferste dimension. Diskursordnen defineres séledes: ”(...) summen af de
diskurstyper, som bruges inden for en social institution eller et socialt domeene. Diskurstyper bestdr
af diskurser og genrer” (Jorgensen & Phillips 2013: 79).

I dette speciales tilfelde vil politikernes statusopdateringer vere den kommunikative begivenhed,
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der undersages, dvs. et tilfelde af sprogbrug. Til denne kommunikative begivenhed vil der vaere
knyttet diskursordner, f.eks. mediernes diskursorden og/eller politikernes diskursorden. ’Inden for
en diskursorden er der forskellige diskursive praksisser, hvor igennem tale og skrift produceres og
konsumeres/fortolkes” (Jorgensen & Phillips 2013: 80). Et eksempel pa en sadan diskursiv praksis i
relation til dette speciale, ville helt oplagt vere politikernes generelle brug af Facebook som
kommunikationsvarktej. Dette er en diskursiv praksis tilherende en politisk diskursorden.
Fairclough har udviklet en tredimensionel model, som kan fungere som en analytisk ramme 1
arbejdet med en kritisk diskursanalyse. Som tidligere navnt vil jeg anvende denne model i dette
speciale, hvorfor jeg, i det folgende afsnit, vil redegore for den tredimensionelle model, samt

argumentere for mit valg af denne som analyseverktoj 1 dette projekt.

Den tredimensionelle model

Essensen af Norman Faircloughs kritiske diskursanalyse af kommunikative begivenheder og
dermed essensen af hans tredimensionelle model, er at belyse: ”(...) relationerne mellem diskursiv
praksis og sociale og kulturelle udviklinger i forskellige sociale sammenhceenge” (Jorgensen &
Phillips 2013: 72). Fairclough anvender begrebet diskurs til at referere til en eller anden type af
sprogbrug, f.eks. talt, skrevet eller illustreret (Fairclough, 2008:120). Med denne anvendelse af
begrebet diskurs, undersgger Fairclough ogséa diskurs som en form for social praksis (Fairclough,
2008:121). Han arbejder ud fra den forestilling, at der bag enhver form for sprogbrug er en
handling, forstaet pd den méade, at sprog er en social og historisk situeret form for handling, som
star 1 et sakaldt dialektisk forhold til andre sociale facetter. Det, han mener med et dialektisk
forhold, er, at det er social formet, men i lige s& hej grad er social formende (Fairclough, 2008:
125). Det vil altsa sige, at Fairclough i sin kritiske diskursanalyse og igennem sin tredimensionelle
model, forseger at belyse relationerne mellem sprogbruget og handlingerne. Sagt pa en anden méide,
sa er tilgangen en metode og en teori til at identificere og kortlegge produktionen af en

kommunikativ begivenhed samt konsumeringen af denne.

Social praksis
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Naér der arbejdes med den tredimensionelle model i forbindelse med en analyse af en kommunikativ

begivenhed, er det nedvendigt at inddrage alle tre dimensioner. Der er ikke tale om en
selektionsproces, hvor forskeren blot kan valge og fravelge, hvilke dimensioner han eller hun
onsker at arbejde med, da modellen netop er udformet for at kortleegge relationerne imellem disse
dimensioner (Fairclough, 2008:128). Der skal derfor foretages analyser pa hver af de tre forskellige
dimensionale niveauer.

Jeg vil i det folgende kort skitsere hver af de tre dimensioner og hvad en analyse af hver af

dimensionerne indebarer.

Tekst

Den forste af dimensionerne i Faircloughs tredimensionelle model er tekst. Denne dimension er
illustreret inderst 1 den tredimensionelle model. Nar der tales om tekst 1 denne kontekst, er det ikke
blot nedskrevet eller trykt tekst, men kan i dette tilfeelde vaere en lang reekke forskellige stilarter.
Det kan eksempelvis vere tale, skrift, billeder eller en kombination af det visuelle og det sproglige
(Jorgensen & Phillips 2013: 80). I dette speciale er der tale om, at den kommunikative begivenhed,
rent tekstuelt, er i form af skrift, da begivenheden, der underseges, er statusopdateringer pé det

sociale medie Facebook.

I analysen af teksten belyses tekstens egenskaber. Dette skal i praksis geres ved hjelp af en
tekstanalyse med fokus pé tekstens formelle teksttraek (Jorgensen & Phillips 2013: 82). Fairclough
taler om denne tekstanalyse, som en regulaer lingvistisk analyse, hvori der f.eks. analyseres pa
ordvalg, semantik, grammatik og sammenhang mellem satninger (Fairclough, 2008: 129).

I min analyse af teksterne (statusopdateringerne), er det forst og fremmest vigtigt at undersoge, i
henhold til problemformuleringens underspergsmaél, hvordan politikerne kategoriserer og
identificerer sig selv og hvordan de italesatter det private og det offentlige. Til at belyse dette, vil
jeg benytte mig af en raekke tekstanalytiske redskaber, som lgbende i analysen skal bidrage med at
udpensle relevante aspekter, ndr sddanne identificeres. Det betyder, at analysestrukturen ikke er
bestemt ud fra mit valg af tekstanalytiske redskaber, dvs. at der ikke vil vaere en analyse af f.eks.
ordvalg, derefter af modaliteten, derefter af transiviteten osv., men naermere er bestemt ud fra det,
problemformuleringen ensker at undersege. Det skal forstds pd den made, at de udvalgte

analyseredskaber ikke inddrages slavisk ned over teksterne og separat fra hinanden, men derimod
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inddrages, nér de er relevante og ofte i samspil med hinanden. I tekstanalysen fokuserer jeg pa
politikernes ordvalg, eventuelle antagelser, deres argumentation, kategoriseringen af dem selv i
forhold til deres rolle, som henholdsvis politiker og privatperson, metaforer og modaliteten i

teksterne.

Diskursiv praksis

Den anden dimension i Norman Faircloughs tredimensionelle model, er den diskursive praksis. Her
ser man pa de produktions- og konsumptionsprocesser, som er forbundet med teksten (Jorgensen &
Phillips 2013: 80). I forbindelse med den diskursive praksis taler Fairclough blandt andet om
sakaldte “diskursprocesser”. Fairclough beskriver diskursprocesser i folgende: "Man kan ogsa
forsta diskursprocesser i en mere sneever betydning som de transformationer, tekster gennemgdr i
produktion og konsumption” (Fairclough, 2008: 126). Da jeg ensker at undersege, hvordan pressen
og modtagerne pa Facebook hver is@r rekontekstualiserer politikernes statusopdateringer, finder jeg
det relevant at se pa det, som Fairclough kalder for diskursprocesserne. En analyse af disse
diskursprocesser skal kunne bidrage til at identificere de transformationer, som
teksterne(statusopdateringerne) gennemgar i konsumptionen. I praksis vil jeg se efter, hvordan
henholdsvis et eksempel fra pressen og et udvalg af modtagere pa Facebook rekontekstualiserer
politikernes statusopdateringer. Da det ligger eksplicit i min problemformulering, at jeg ensker at
belyse, hvorledes teksterne bliver rekontekstualiseret, finder jeg det naturligt, at anvende netop
Faircloughs tredimensionelle model, da han leegger et fokus pd konsumptionen og receptionen af
teksterne. Der vil, 1 mit tilfelde, ikke vare tale om en traditionel receptionsanalyse, men nermere
en kombination mellem receptionsanalyse og en lingvistisk analyse, da jeg, som for nevnt, vil
belyse, hvordan politikernes statusopdateringer bliver fortolket og derefter rekontekstualiseret. For
at finde ud af dette, vil jeg se pa den udvalgte artikel samt de udvalgte kommentarer fra modtagerne
af statusopdateringen. Jeg vil blandt andet se pd, hvilke elementer modtagerne og journalisterne har
valgt at viderebringe, savel som de elementer, de har fravalgt. I den forleengelse finder jeg det ogsa
relevant blandt andet at identificere, hvilke tilfgjelser modtagerne og pressen har gjort i deres

tekster.
Social praksis

Den tredje dimension i modellen er den sociale praksis. Under den sociale praksis forseger man at

placere de to inderste kasser fra Faircloughs model i forhold til en bredere social praksis (Jergensen

13



& Phillips 2013: 98). Det betyder, at man forsegger at s@tte undersegelsen ind i en makrosociologisk
ramme. Her vil man forsgge at belyse relationerne mellem den diskursive praksis og den
diskursorden, som den indgar i, samt se pa, hvilke net af diskurser den diskursive praksis indgar i.
Derudover handler det ogséd om, at man forseger at identificere: (...)de delvist ikke-diskursive
sociale og kulturelle relationer og strukturer, der skaber ramme for den diskursive
praksis”(Jergensen & Phillips 2013: 98).

Eksempler pa netop dette, i relation til dette speciale, kunne f.eks. vere, hvilke medie- og politisk
kulturelle betingelser, der findes for denne diskursive praksis og hvilke betydninger, madet mellem
det serligt private og det offentlige i den politiske kommunikation, har for opfattelsen af grensen
mellem netop disse to sferer. Ved at skabe en forstaelse for disse forskellige sociokulturelle lag, der
matte veere 1 den pagaeldende begivenhed, der undersoges, skabes der ydermere grundlag for at
kunne identificere om, hvorvidt den kommunikative begivenhed konstituerer eller rekonstituerer

sociale og kulturelle praksisser (Fairclough, 2008: 134).

”Reproducerer den diskursive praksis diskursordnen - og bidrager dermed til at opretholde status
quo i den bredere sociale praksis? Eller transformeres diskursordnen, sd der skabes social
forandring?” (Jergensen & Phillips 2013: 98). Det er med andre ord under analysen af denne tredje
dimension og dermed analysen af forholdet mellem diskursiv praksis og den bredere social praksis,

at selve undersggelsen finder sine konklusioner (Jorgensen & Phillips 2013: 98).

Casestudie

Jeg vil, som en del af den metodiske ramme i dette speciale, tilgd undersogelsen af
problemformuleringen som et casestudie. Jeg vil i anvendelsen af casestudiet, som del af den
metodiske ramme, treekke pé bidrag fra Robert K. Yins vark “Case Study Research, Design and
Methods, fifth edition” (2014). I det folgende vil jeg argumentere for, hvorfor jeg finder netop hans

tilgang berigende for dette speciales undersegelse, samt redegere for selve metoden casestudie.

Hvorfor Yin?
Der er flere grunde til, at jeg har valgt at treekke pa bidrag fra Yins vaerk. Yin definerer blandt andet
casestudiet pa folgende made: “Case study is an empirical inquiry, that investigates a contemporary

phenomenon in depth and within its real-life context, especially when, the boundaries between
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phenomenon and context are not clearly evident”(Yin, 2014 :18). Denne definition stemmer
overens- og beskriver med fé og ret pracise ord, hvilken udfordring, der ligger i kernen af dette
speciales undersogelse, hvor mélet blandt andet er at danne et forstdelsesgrundlag for fenomenet
“kommunikation af seerdeles privat karakter pa Facebook af politikere” og de uklare greenser
mellem selve fanomenet og den sterre sammenhang, den tilherer. Hermed menes der den politiske
sfeere og offentligheden, 1 form af pressen og velgerne.

Det er her vigtigt at understrege, at jeg ikke vil folge Yins tilgang til metoden slavisk, men

velargumenteret vil inddrage aspekter og tilgange, som jeg finder passende for min undersegelse.

Hvad er et casestudie?

Casestudiet er en metode til at tilga empirisk materiale i en undersogelse af et nutidigt socialt
fenomen. I modsatning til f.eks. et laboratorieforseg, kan der ikke manipuleres med
undersogelsesgenstanden (Yin, 2014: 11). Med andre ord undersgges casen(e) i den forfatning de(n)
indsamles og optrader i.

Casestudiet, som metode, fordrer en holistisk tilgang til undersogelsen af et feanomen. Metoden gor
det muligt for forskeren, ikke bare at undersoge fenomenet i sig selv, men i forhold til den storre
sammenhang, fenomenet er en del af. “In brief, the case study method - allows investigators to
retain the holistic and meaningful characteristics of real-life event” (Yin, 2014: 4)”. Nar det er sagt,
er det vigtigt at pointere, at der findes mange forskellige méder, at designe et casestudie pa, alt efter
hvad der undersoges.

Det overordnede valg af casestudie, som en del af dette speciales metodiske forskningsdesign, er
truffet pd baggrund af problemformuleringens karakter. Problemformuleringen i denne rapport
rejser en reekke hvordan-spergsmal, da jeg gennem min underseggelse ensker at skabe en forstielse
for- og en indsigt 1, hvordan politikerne kommunikerer serdeles private budskaber pd Facebook,
hvordan disse bliver rekontekstualiseret af pressen og af modtagerne, samt hvordan disse pavirker
grensen mellem det private og det offentlige. “"How" and "why" questions are likely to favor the
use of case studies(...)”’(Yin, 2014: 10). Typen af spergsmélene, der rejses i dette speciale, fordrer
altsa casestudiet som metode. Hertil er det nedvendigt at tilfeje, at det ej kun er typen af
spergsmalene, der har varet bestemmende for metoden, men 1 lige s& hej grad ogsa det faktum, at
metoden i alt sin enkelthed er ideel i forbindelse med en undersogelse af et komplekst, nutidigt

socialt fenomen (Yin, 2014: 4).
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Multiple embedded casestudie

Dette speciales undersogelse kan beskrives som verende et multiple embedded casestudie, da det
tager udgangspunkt i en undersegelse af to cases og da hver enkelt case indeholder indlejrede
subenheder, som bliver genstand for analysen (Yin, 2014: 50-60). I undersegelsen af dette speciales
to cases, undersgges der pa Facebook modtagernes respons og pé pressens respons og derved er der
tale om et multiple embedded casestudie, da disse analyseenheder kan karakteriseres som embedded
units. En problematik ved denne anvendelse af subunits i hver enkelt case kan dog vare, at for
megen fokus pa de forskellige subunits, kan resultere i, at undersegelsen skifter karakter. Det er
derfor vigtigt, stadig at bibeholde et storre holistisk aspekt igennem analysen (Yin, 2014: 53). Som
bidrag til at opretholde dette holistiske fokus, supplerer den kritisk diskursanalytiske tilgang,
herunder den tredimensionelle model, casestudiet godt, da jeg vurderer, at denne tilgang besidder et
holistisk syn pd kommunikationen, da betydningen af en tekst ikke kan bestemmes ud fra
henholdsvis teksten selv, perceptionen af teksten eller ud fra de sociokulturelle praksisser, som en

tekst matte vaere omgivet af. Det er, med andre ord, alle delene, der er med til at bestemme

helheden.

Rationalet for valget af et multiple casestudie er i alt sin enkelhed logisk, i den forstand, at der
hersker en generel opfattelse af, eller logik om man vil, at beviserne fra flere cases er mere
overbevisende end fra en enkelt case og derfor anses et sddant studie for at vaere mere robust (Yin,
2014: 53). Yin forklarer ogsa denne logik saledes: ”Analytic conclusions independently arising from
two cases, as with two experiments, will be more powerful than those coming from a single case (or
single experiment) alone” (Yin, 2014: .61). I forlengelse heraf skal det ogsa pointeres, at malet med
dette speciales undersogelse netop er, at skabe en bredere analytisk forstaelse af det relativt
uudforskede fenomen ’politikeres kommunikation af saerdeles privat karakter pa Facebook’, og
derfor ligger der heri et behov for en undersegelse af flere cases med forskellige karaktertrak,
saledes en komparation bliver muliggjort og séledes, at et mere nuanceret billede af fanomenet kan
dannes. "En enkelt case kan veere tilstreekkelig til at danne forestillingen om et begreb, men det er
forst i komparationen med andre cases, at teorien verificeres og dens repreesentativitet vurderes”

(Antoft & Salomonsen, 2007: 38).

Research design

Efter at have konkluderet hvorvidt casestudiet, som metode, er den rette til min undersegelse, er den
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naste opgave ifelge Yin, at redegore for sit research design. Et Research design er i alt sin
enkelthed de komponenter, der forbinder empirien med undersggelsesspergsmalene og i sidste ende
til konklusionen af undersegelsen (Yin, 2014: 26).

Yin taler om mindst fem komponenter, som er sarlige vigtige i et research design:

- Study’s questions (problemformulering)

- Propositions (hypo(teser))

- Units of analysis (casene)

- The logic linking to the propositions (analysen)

- Criteria for interpreting the findings (konklusion)
(Yin, 2014:27)

Jeg anvender de fem komponenter som en rettesnor for designprocessen, i forbindelse med
udformningen af research designet af casestudiet, som metode. Jeg vil i det folgende kort beskrive

hver enkelt komponent, og hvordan jeg treekker pa- og benytter disse, i denne rapport.

Study’s questions (problemformulering)

Ved denne komponent taler Yin om, at det som forsker i sagens natur handler om at stille de rigtige
forskningsspergsmal. En ting er, at spergsmélene, som tidligere konkluderet, fordrer brugen af
metoden casestudie, en anden ting er at rette spergsmaélene til, i en sadan grad, at de besidder den

rette substans (Yin, 2014: 27).

Propositions ((hypo)teser)

Ved ordet propositions menes der f.eks. hypoteser. Yin foreslar, at ethvert casestudie helst skal
indeholde (hypo)teser, da de verordnede spergsmal ikke altid forteller dig, hvad der egentligt helt
pracist skal undersoges. (Hypo)teser kan med andre ord hjelpe undersegelsen i den rigtige retning
inden for underseggelsens overordnede enske (Yin, 2014: 28). Yin tilfojer dog, at visse
undersegelser har legitime grunde til ikke at indeholde propositions, hvis undersggelsen er af
eksplorativ karakter (Yin, 2014: 28). Netop af sddan en karakter, er underseggelsen i dette speciale.
En eksplorativ undersogelse skal i stedet for f.eks. hypoteser, have et defineret formal eller
succeskriterie, hvorved det er muligt at bedemme undersegelsens resultat (Yin, 2014: 28).

Dette speciales undersggelse karakteriser jeg som en eksplorativ undersggelse. For det forste fordi
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det fenomen, der er i fokus i undersggelsen, er et relativt uundersegt fenomen. For det andet fordi
karakteren af de spergsmal, denne undersegelse rejser, er af eksplorativ karakter. Der ligger altsa, 1
dette speciale, et onske om, at skabe et indblik i- og et overblik over, hvordan politikerne
kommunikerer budskaber af privat karakter pa Facebook og hvordan disse budskaber bliver
rekontekstualiseret af pressen og af modtagerne.

Specialets problemformulering er en tredelt problemformulering, indeholdende tre spergsmal. Alle
tre sporgsmal er af eksplorativ karakter. Det sidste spergsmal "hvilken indvirkning har inddragelsen
af det s@rdeles private i det offentlige rum pé graensen mellem disse to sfaerer?’, indeholder dog
implicit en hypotese om, at inddragelsen af det serdeles private i det offentlige rum, har en
indvirkning pa graensen. Heri ligger det, som Yin kalder for ’succeskriteriet’ for denne
undersogelse. Dvs. at undersggelsen skal skabe en bredere forstaelse for, hvordan netop denne
grense mellem det private og det offentlige, pavirkes ved brugen af den sarlige private
kommunikation fra politikernes side. Hvis et sddant indblik skabes via undersegelsen, kan der

konkluderes, og undersggelsen kan dermed karakteriseres som succesfuld.

Units of analysis (casene)

Denne komponent handler kort sagt om, at definere og udvalge den eller de rette cases i sin
undersogelse. Man kan med rette kigge pa de indledende undersegelsessporgsmal, der er udformet.
”As a general guide, your tentative definition of the unit of analysis (which is the same as the
definition of the "case") is related to the way you have defined your initial research questions”
(Yin, 2014: 30). Ved at se pd sin problemformulering, vil en rekke selektionskriterier naturligt vise
sig. F.eks. onsker jeg at undersoge politikeres brug af Facebook til at offentliggere private detaljer
om dem selv. Dette enske fordrer, at mine cases indeholder eksempler pd politikere, der netop
benytter sig af Facebook, til at kommunikere budskaber af privat karakter. Ydermere sporger jeg
ind til, hvordan denne form for kommunikation endvidere bliver rekontekstualiseret af pressen og af
modtagerne pa Facebook, hvilket fordrer, at mine cases ogsa indeholder eksempler pa dette. Med
andre ord er et naturligt selektionskriterie derfor i dette speciale, at modtagere pa Facebook har
responderet og at pressen har skrevet artikler pa baggrund af politikernes statusopdatering af
serdeles privat karakter.

Yin pointerer yderligere, at det er vigtigt, ogsa at argumentere for ens fravalg, samt f.eks. eventuelle

tidsbegrensninger. Hvis disse kriterier tydeligt defineres, vil det bidrage til, at man som forskere
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tydeligere kan skelne mellem data vedrerende fenomenet og data vedrerende faenomenets kontekst

(Yin, 2014: 32).

For at styrke min identifikation og udvelgelse af cases og hvad der skal vaere analyseobjekterne i
disse cases, inddrager jeg bidrag fra Graakjer og Jessens verk “Selektion - om udveelgelse af
medietekster til analyse” (2015). Dette verk gir mere i dybden med problematikker og lasninger
dertil, 1 forbindelse med udvelgelsen af analyseobjekter i en undersggelse og fungerer derfor som
en god supplering til den del af Yins verk, der behandler denne udfordring. Ydermere har Graakjer
og Jessens i deres vark, et fokus pa udvealgelsen af digitale medietekster, hvilket passer til min
undersogelse af politikernes brug af Facebook og modtagernes- og pressens respons.

En fyldestgerende praesentation og yderligere argumentation for inddragelsen af Graakjaer og
Jessen, vil vare at finde under afsnittet Selektionskriterier. Derudover vil dette afsnit naturligvis
ogsé afdekke kriterierne for udvalgelsen af ’units of analysis’ eller cases, om man vil, i dette

speciale.

The logic linking to the propositions (analysen) og Criteria for interpreting the findings
(konklusion)

Jeg har valgt, 1 dette afsnit, at sl& gennemgangen af disse to komponenter sammen, da det er under
disse komponenter, der varsles, hvilke trin, der skal treedes i analysen og konklusionen af sin data i
et casestudie (Yin, 2014: 33). Som overskriften antyder, handler den forste komponent om, hvordan
der skal analyseres og den anden komponent handler om, hvordan der skal konkluderes.

Den metodiske tilgang for analysen, bliver i dette speciale dikteret af metoden ’kritisk
diskursanalyse’, hvorfor en dybere argumentation og prasentation heraf, derfor er prasenteret i

afsnittet Kritisk diskursanalyse.

Teoriens rolle

Jeg finder det relevant, kort at forklare, hvilken rolle den teoretiske ramme spiller i forhold til
komponenten ’criteria for interpreting the findings’.

Som udgangspunkt tales der i forbindelse med kvalitative casestudier, om fire idealtyper af:
ateoretiske studier, teorifortolkende studier, teorigenerende studier og teoritestende studier (Antoft

& Salomonsen, 2007: 33). Hertil er det nedvendigt at naevne, at disse er idealtyper, hvilket betyder
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at et casestudie, oftest indeholder elementer fra flere af disse idealtyper. Jeg anser mit casestudie,
som overvejende at vaere et teorifortolkende casestudie, da min videnskabelige fortolkning tager
afsaet i etableret teori. Hertil bor det dog na@vnes, at den allerede etablerede teori, jeg treekker pa,
ikke er teori, der direkte er lavet i forseget pa at forklare det faanomen, jeg arbejder med i specialet,
da fenomenet, som gentagne gange er naevnt, er relativt uudforsket og der derfor ikke eksisterer
teori pa dette omrade, men derimod teorier fra felter, der leener sig op ad fenomenet. Feenomenet,
der underseges, har med andre ord, en fod i forskellige teoretiske lejre. Mit casestudie vil jeg derfor
til en vis grad ogsa karakterisere som teorigenererende. Hvorvidt dette casestudie er
teorigenererende kan dog forst med sikkerhed manifesteres, nar casene diskuteres i forhold til den
teoretiske ramme og derudfra konkluderes (Antoft & Salomonsen: 2007: 39). Teorien i dette
speciale ”(...)fungerer som en ramme, hvorudfra man afgreenser sin case, strukturerer sit empiriske
materiale samt diskuterer, hvorvidt og hvorledes ens case har en generel eller en unik karakter”
(Antoft & Salomonsen, 2007: 39). Teorien skal altsd i den analytiske fase, bidrage til at identificere
menstre i empirien og derudover, bidrage til at skabe et forklarings- og diskussionsgrundlag for

casene og sammenhangen i disse.

SelektionsKkriterier

Jeg vil i dette afsnit om selektion af analyseobjekter, praesentere hvad der i dette speciale er udvalgt
som analyseobjekterne. Ud over en praesentation af specialets analyseobjekter, vil der i dette afsnit
blive redegjort for, hvordan jeg metodisk tilgar den komplicerede opgave, der ligger i, at udvaelge
en hvilken som helst undersogelsesempiri og egentlige analyseobjekter. Det betyder, at afsnittet her
er opbygget, som en kombination af en praesentation af det metodiske tankevark, i forbindelse med
selektionsprocessen og af en skitsering af de udvalgte analyseobjekter. Hertil er det vigtigt at tilfoje,
at dette afsnit ej er udformet som et todelt afsnit med henholdsvis et afsnit om metoden og et andet
afsnit omhandlende analyseobjekterne, da jeg finder det naturligt at praesentere, hvad der gores i
praksis i forbindelse med prasentationen af metoden. P4 den made skabes der et link mellem
teori(metode) og praksis. Afsnittet er derfor opbygget séledes, at den metodiske ramme, mine
metodiske overvejelser og de udvalgte analyseobjekter i samme ombering og alt efter hver

enkeltdels relevans, vil blive behandlet.

Til at danne den metodiske ramme og for at skabe et fyldestgerende argumentationsgrundlag for
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mine valg, sdvel som fravalg i forbindelse med udvelgelsen af dette speciales analyseobjekter, vil
jeg treekke pa bidrag fra bogen: “ Selektion — om udveelgelse af medietekster til analyse” af
Graakjaer og Jessen. Bogens hoved@rinde: “(...) er at illustrere og diskutere hvordan man kan
finde, udveelge og begrunde de medietekster, der indgdr i en analyse” (Graakjer & Jessen, 2015: 7).
Som det fremgér af citat, er der i denne bog netop et fokus pa medietekster, som analyseobjekter,
hvorfor jeg finder det relevant og nyttigt at trekke pd dette vaerk, da medietekster i forskellige
afskygninger spiller en stor rolle i denne athandlings analyse og generelt i dets undersogelse. I
specialet her, er der et enske om, at belyse politikernes brug af Facebook samt modtagernes- og
pressens respons til denne brug af Facebook. Der er altsé et fokus pa mediet Facebook og i
forleengelse af dette, et fokus pa journalistiske artikler knyttet til brugen af Facebook. Men hvordan
skal termen medietekst defineres? Graakjaer og Bredahl giver naturligvis deres bud pa dette. Forst
og fremmest nevner de, at begrebet medietekst 1 princippet kan daekke over den meste form for
kommunikation, i s& fald man opfatter begrebet tekster, som en udtryksmaessig organisering, der
kommunikeres til en eller flere modtagere, og i samme ombering anskuer menneskets tale og
beveagelser, som et medie i sig selv (Graakjer & Jessen, 2015:.9). Tekster er, med andre ord, i den
bredeste forstand, altid medieret, hvorfor Graakjer og Jessen netop tydeligt ekspliciterer hvordan de
helt specifikt ensker at anvende begrebet. Hertil tilfojer de, at antologiens interesse vedrerer "tekster
i medier’ og de problematikker, der knytter sig til den dertilherende tekstudvalgelsesproces
(Graakjer & Jessen, 2015: 9). Helt specifikt anskues og benyttes begrebet medietekst af Graakjer

og Jessen séledes:

”Betegnelsen medietekster henviser i denne sammenhceng til tekster, der (af nogen) kommunikeres
pd tveers af tid og rum (til nogen), og som der med kan findes eller dokumenteres som en relativ
afgreenset form. Interessen omfatter sdledes ikke tekster bundet til medier af forste grad (kropslige
frembringelser sasom tale og dans), men tekster bundet til medier af anden og tredje grad”

(Graakjer & Jessen, 2015: 9).

Ifolge Graakjer og Jessen er det forst og fremmest vigtigt, nar man i sin undersogelse arbejder med
medietekster, at klarleegge sit udvalg, dets omfang og dets kilder. Dvs.; hvad er udvalget og hvordan
og hvorfor er det udvalgt? (Graakjer & Jessen, 2015: 16). Denne eksplicitering af udvalget og
udvalgelsesprocessen er vigtig, s den kan geres til genstand for en kritisk refleksion (Graakjer &

Jessen, 2015: 16), med andre ord, s vil en sddan eksplicitering bidrage til at fremhave analysens
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validitet og reliabilitet.

De udvalgte medietekster

Til at starte med vil jeg for overskuelighedens skyld, kort skitsere hvilke typer medietekster, der er
udvalgt til analysen i dette speciale. En dybere argumentation, det metodiske grundlag og
selektionskriterierne, vil efterfolgende blive fremfort.

Overordnet set vil undersggelsen se pa to forskellige cases, som hver isar naturligvis har relation til
problemformuleringen og derved undersogelsens formal. De to cases indeholder hver iser tre typer
af medietekster; en statusopdatering, Facebook kommentarer og en nyhedsartikel. En detaljeret

beskrivelse af de to cases er prasenteret i afsnittet Case Beskrivelse.

Tekstudvalget og processen
Til at rammesatte en klarlegning af udvalget af medietekster neevner Graakjer og Jessen en
hindfuld hv-spergsmaél, som i processen her skal besvares. Hvorfor, hvad og hvor mange og

hvordan? (Graakjaer & Jessen, 2015: 27).

Hvorfor?

Det forste man skal sperge om er; hvorfor? Dette hvorfor spergsmal refererer til selve formalet med
at udvaelge medietekster og hvad ens hensigt i det hele taget er med undersegelsen (Graakjer &
Jessen, 2015: 27). Hvis man overforer hvorfor spergsmaélet pd dette speciale, vil spergsmalet her
vaere: hvorfor denne undersogelse af politikernes kommunikation pd Facebook og den dertil
horende undersogelse af perceptionen hos modtagerne og pressen? Hensigten med dette speciales
undersogelse er eksplorativt at identificere tendenser i et bestemt faenomen. Fenomenet her er
politikernes brug af Facebook, som kommunikationsvarktej 1 forbindelse med ytringer af saerdeles
personlig og privat karakter og hvordan denne kommunikation bliver rekontekstualiseret hos
modtagerne og hos pressen. Typen af medietekst, der knytter sig til undersegelsen af fenomenet
her, er derfor statusopdateringer, dertil herende kommentarer pd Facebook samt journalistiske
nyhedsartikler. Dette fenomen har hos mig rejst en undren, som er beskrevet og ekspliciteret i

indledningen, og i den forbindelse udformet i form af en problemformulering.
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Hvad og hvor mange?
De naste hv-spergsmal, der ifelge Graakjeer og Jessen kan rejses er hvad og hvor mange

spergsmélene. Disse to typer hv-spergsmaél refererer til:

“(...)selve typen af tekst og det eller de tekstaspekt(er), der er genstand for analytisk interesse, dels
til antallet af tekster og tekstaspekter, der er inkluderet og hvis der er flere, teksternes eller

tekstaspekternes indbyrdes relationer” (Graakjer & Jessen, 2015: 29).

Det overordnede svar pé, hvad det er for en type medietekst(er), jeg ensker at inddrage i dette
speciales undersggelse, er netop ovenfor blevet skitseret. Hvad der derimod karakteriserer teksterne
og hvilke tekstaspekter, der er fokus pé, er endnu ikke klarlagt, hvorfor jeg i det folgende vil
bestrebe mig pa dette. Men forst og fremmest vil jeg klarlegge antallet af tekster, der vil indga i
analysen samt sammenhangen mellem disse.

Graakjaer og Jessen nevner tre kategorier i forhold til antallet af tekster og deres indbyrdes

relationer:

- Et-eksemplarstudie: Som det fremgér af kategoriens titel, si er der med denne tilgang
tale om, at man udvelger et enkelt eksemplar, dvs., at man i sin analyse traeekker pa én medietekst,
for derefter at se pa et eller flere tekstaspekter i denne ene medietekst (Graakjer & Jessen,

2015.30). :

- Familie-eksemplarstudier: Under denne tilgang er der tale om en udvalgelse af flere
tekster af forskellige typer, men som dog péd den ene eller den anden méde er forbundet, da de

refererer til hinanden (Graakjer & Jessen, 2015: 30).

- Flere-eksemplarstudier: Her er der tale om en kategori, hvor der udvalges flere tekster
af samme type. Disse udvalgte tekster harer dog ikke umiddelbart sammen, udover at de er

sammenlignelige som teksttypeeksemplarer (Graakjaer & Jessen, 2015:30).

I dette speciale vil det vaere en kombination af de to sidstnavnte tilgange; familie-eksemplarstudier
og flere-eksemplarstudier. Der vil vare tale om et familie-eksemplarstudie i dette speciales

undersogelse, da jeg inddrager flere forskellige teksttyper. Jeg vil, som det ogsa fremgar af
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problemformuleringen, undersege, hvordan udvalgte politikere kommunikerer serligt private
budskaber gennem statusopdateringer. Dette fordrer naturligvis, at statusopdateringen, som
medietekst udvaelges og belyses i en analyse. Ydermere deklarerer min problemformulering ogsé et
onske om at undersege, hvorledes denne kommunikation i statusopdateringerne bliver modtaget og
rekontekstualiseret af henholdsvis modtagere pa Facebook og af den journalistiske presse. Dette
indbyder til en inklusion af andre teksttyper 1 undersegelsens analyse.

Malet med min underseggelse er netop ogsé at undersoge det interne forhold mellem disse
forskellige teksttyper, som er forbundet til hinanden. Der vil altsa i dette speciales undersogelse
veare tale om den tilgang, som Graakjar og Jessen kalder for familie-eksemplarstudie.

Specialets tilgang vil dog ogsa bare prag af den sidste kategori flere-eksemplarstudier, da jeg
onsker at inddrage to forskellige eksempler pa samme teksttype. Jeg vil med andre ord undersoge to
forskellige statusopdateringer fra to forskellige politikere. Dette har jeg valgt at gere, for at skabe
muligheden for en storre og bredere diversitet i analyseresultaterne. I praksis betyder dette, at jeg vil
arbejde med to forskellige cases. Dvs. to medietekster(statusopdateringer) af samme type. De to
forskellige cases vil hver isar reprasentere forskellige karaktertraek, dog med grobund i samme
feenomen. De forskellige karaktertraek, som de to cases besidder, vil kunne ses som gensidige
modsatninger, netop for at skabe den feromtalte diversitet i analyseresultatet. Det vil, med andre
ord, skabe et bredere perspektiv pa identificeringen af tendenserne inden for faenomenet. Det er
hertil dog vigtigt at naevne, at dette speciales undersogelse, ikke skal opfattes som en komparativ
analyse, men mere som en eksplorativ undersegelse, der med inddragelsen af flere cases, danner et
bredere og mere nuanceret grundlag, for at kunne identificere tendenser i fenomenet, pa baggrund

af en rekke udvalgte karaktertrek.

Hvordan?

Hvordan spergsmalet refererer til tekstudvalgelsen og til selve tekstindsamlingen. ”Hvilke(t)
kriterium/-er skal geelde for udveelgelsen af teksttypen, selve teksten/-erne samt tekstaspektet/-erne,
og hvordan kan indsamlingen af tekster udfores i praksis?” (Graakjer & Jessen, 2015:.32).
Graakjaer og Jessen skitserer en raekke typiske kriterier, som gor sig gaeldende, nar der udveelges
eksemplarer til medietekstanalysen. Jeg vil i det folgende ikke gennemg? alle de skitserede kriterier,

men kun dem, der er relevante i forhold til dette speciales undersggelse.
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Statusopdateringerne

Som jeg tidligere i1 specialet gor rede for, si repreesenterer de to cases, der er valgt til denne
undersogelse, forskellige og i nogle tilfeelde, modsatrettede karaktertraek. Anders Samuelsens
statusopdatering kommer pd baggrund af et massivt pres fra omverdenen, hvorimod casen med
Maja Panduro, er et eksempel pé en statusopdatering, der kommer uden nogen forvarsel. Ydermere
er der nogle meget basale kontraster i de to statusopdateringer, f.eks. er den ene skrevet af en mand
og den anden af en kvinde, den ene er partiformand og den anden ordferer, desuden fra to
forskellige partier. Den ene case er ca. fem dr gammel og den anden er kun et halvt ar gammel. To
vigtige modsatrettede karaktertraek ved hver af de to statusopdateringer, som er vard at nevne, er at
Anders Samuelsens statusopdatering er postet pa hans private Facebook profil, hvorimod Maja
Panduros statusopdatering er postet pa hendes officielle Facebook profil. Som netop skitseret,
besidder de to valgte statusopdateringer(cases) en reekke forskellige karaktertraek. Denne tilgang til
udvalgelsen af medietekster, kalder Graakjer og Jessen for variationskriterium. Ud fra dette
kriterie vaelger man medieteksterne med henblik pé at inddrage en sa bred som mulig variation
inden for det undersogte fanomen (Graakjaer & Jessen, 2015: 33). Jeg finder denne tilgang nyttig,
da feanomenet med den politiske kommunikation af privat karakter pd Facebook, ofte kommer til
udtryk pa mange forskellige mader, hvilket betyder, at fenomenet i min optik besidder mange
facetter og nuancer og derved kan komme til udtryk pa mange forskellige mader. Jeg finder det
derfor nedvendigt med mere end en case i dette speciales undersogelse. I forlengelse af dette, kan
der sé sperges; hvorfor ikke undersgge mere end to cases? Hertil er mit svar, at jeg har vurderet det
for omfangsrigt med mere end to cases, da min tilgang til undersegelsen af dette fanomen, ikke blot
kraever en analyse af politikernes kommunikation, men ogsa af perceptionen hos pressen og hos
modtagerne pa Facebook. Jeg har derfor valgt to cases med forskellige modsatrettede elementer,
dels for at holde undersegelsen pa et overskueligt niveau og dels for at skabe en bred variation af
karaktertrak, som i sidste ende skal resultere i muligheden for en bredere identificering af

tendenserne inden for dette faenomen.

De to statusopdateringer er valgt pa den baggrund, at indholdet i dem, skal vaere af s@rdeles privat
karakter. Dette er helt afgerende for undersegelsen, da det er heraf, hele undren udspringer og
derfor er det hovedelementet i undersegelsen. Statusopdateringer af s@rdeles privat karakter fra

politikere er i et vis omfang s@regen og derfor genstand for specialets undersogelse. Dette kriterie
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kalder Graakjaer og Jessen for seregenhedskriterium. Ved brugen af dette kriterie er der tale om, at
medieteksten er valgt, fordi den skiller sig ud ved f.eks. at besidde tekstaspekter pa en anderledes

eller ekstrem made (Graakjer & Jessen, 2015: 34).

Kommentarerne

Ved udvalgelsen af Facebook kommentarerne til analysen, har forskellige kriterier gjort sig
geldende. Forst og fremmest har det veret nedvendigt, at afgrense sig i forhold til det antal af
kommentarer, der i analysen skal indbringes. Bdde Anders Samuelsens og Maja Panduros
statusopdatering har modtaget mange flere kommentarer, end hvad der er muligt for mig at
analysere i dette speciale. Det har derfor varet nedvendigt, for overskuelighedens skyld og for at
holde analysen pé et overkommeligt niveau, at afgraense udvalget af kommentarer, der skal
analyseres pa. Det forste, jeg har gjort i udvelgelsesprocessen af kommentarerne, har vaeret at
tematisere disse. Dette er gjort for at skabe et overblik over hvilke tendenser, der er til stede i det
brede udvalg af kommentarer. Dette har vaeret med til at skabe et grundlag for, at jeg kan udvalge
kommentarer, der i et vist omfang er reprasentative i forhold til den brede vifte af kommentarer. I
praksis er denne tematisering sket ved, at jeg har last alle kommentarerne og inddelt dem i temaer.
De mest gennemgaende temaer er derefter blevet udvalgt. Jeg har efterfolgende valgt to
repraesentative kommentarer, som hver indeholder nogle af de mest gennemgaende temaer. Til
denne del af udvelgelsen har jeg haft et fokus pd kommentarernes antal likes, for at fa indblik i de
forskellige kommentarers popularitet. Dette kalder Graakjer og Jessen for et popularitetskriterium
(Graakjeer & Jessen, 2015: 33). Dette er ogsa gjort for at sikre, at de udvalgte kommentarer til
analysen, er sa representative som muligt, i forhold til den generelle respons til politikernes
statusopdateringer. Dette betyder dog ikke, at jeg pr. automatik har valgt de kommentarer med flest
likes. Jeg har blot brugt antallet af likes, til at pejle mig ind pa tendenserne, i forhold til
modtagernes respons til statusopdateringerne. En skitsering af tematiseringen af kommentarerne er

praesenteret i analysen.

Et andet kriterie, ved udvalgelsen af kommentarerne, har varet et aktualitetskriterium. Dvs. at jeg
har valgt kommentarer ud fra, hvornar de er skrevet i forhold til, hvornar selve statusopdateringen
er bragt. Jeg har med andre ord valgt kommentarer, der er skrevet i kelvandet pé politikernes

statusopdateringer og ikke kommentarer, der er skrevet i denningerne af disse. Dette har jeg gjort,

for at sikre et udvalg af s& upévirkede kommentarer som muligt, da jeg antager en sandsynlighed
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for, at jo senere en kommentar bliver skrevet, jo sterre risiko er der for, at forfatteren bag den, er

pavirket af tidligere kommentarer.

Nyhedsartiklerne

Som en del af Case 1 har jeg valgt, at analysere en nyhedsartikel, bragt i BT den 11. marts 2016.
Artiklen er skrevet af Jesper Christiansen. Artiklen har overskriften: Toppolitiker treekker stikket:
Sygemeldt med depression og angst. Som en del af Case 2 har jeg valgt at analysere en
nyhedsartikel, bragt i Politiken den 6. november 2011. Denne artikel er uden forfatter. Artiklen har
overskriften: Anders Samuelsen: Jeg betalte min sons narkogeeld. Begge artikler er bragt samme
dag, som de to politikere har postet deres statusopdateringer, hvilket ogsé er et kriterie for
udvalgelsen af artiklerne. Dette kriterie er valgt ud fra en logik om, at jo kortere tid efter den
situation, nyhedsartiklen prasenterer, jo mindre influeret og jo mere umiddelbar er artiklens vinkel.
Et andet kriterie for udvaelgelsen har vaeret, at artiklerne skal vare fra landsdaekkende
nyhedsmedier. Dette er valgt ud fra en logik om, at hvis et landsdekkende nyhedsmedie bringer en
historie, s& ma historien have relevans for de fleste i landet, uathangig af en tilknytning til en enkelt
landsdel. Jeg har i udvaelgelsesprocessen foretaget en online gennemgang af de nyhedsartikler, der
bringer historien om Maja Panduros sygemelding, og om de, der bringer historier om sagen med
Anders Samuelsens offentliggerelse. Dette er gjort, for at 4 indsigt i de forskellige nyhedsmediers
vinklinger pa historierne og for at finde nyhedsartikler, der opfylder kriterierne. Alle de
nyhedsartikler, jeg er faldet over, i forbindelse med Maja Panduros sygemelding, vinkler historien
meget ens, ved overordnet set, at referere til selve Maja Panduros statusopdatering. Derfor barer
nyhedsartiklerne praeg af en hoj grad af objektivitet, da artiklerne i et stort omfang bestar af citater
fra statusopdateringen. Dette er ogsa tilfeldet i de artikler, der skriver om Anders Samuelsens
offentliggerelse pa Facebook. Det er dog tydeligt, at visse aspekter af rekontekstualiseringen af
Maja Panduros og Anders Samuelsens statusopdateringer ikke kun er en genfortelling, men ogsé en
journalistisk vinkling pé hver deres egen kontekstualisering, hvilket jeg i analyserne af

nyhedsartiklerne, derfor vil belyse.

Analysestruktur

Analysen i dette speciale tager afsat i Norman Faircloughs tilgang til kritisk diskursanalyse og hans

dertil udviklede tredimensionelle model, som er prasenteret i metodeafsnittet. Analysestrukturen er
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dannet ud fra en kombination af, hvordan problemformuleringen tager sig ud og ud fra en
inspiration af Norman Faircloughs tredimensionelle model. Problemformuleringen er tredelt. Dvs.
at den indeholder tre overordnede spergsmal, som jeg ensker at besvare i mit speciale. Det forste
spoargsmal: Hvordan kommunikerer politikerne scerdeles private budskaber pd Facebook? Dette
relaterer sig til den del af analysen hvor selve statusopdateringerne fra politikerne er under lup, dvs.
den del af Faircloughs model der behandler teksten. Det andet spergsmél: Hvordan
rekontekstualiserer modtagerne pd Facebook og pressen, politikernes statusopdateringer? Dette
relaterer sig til den del af analysen, hvor der underseges, hvordan modtagerne perciperer teksten.
Det er denne del Fairclough kalder for den diskursive praksis. Det tredje spergsmél: Hvilken
indvirkning har inddragelsen af det scerdeles private i det offentlige rum pd greensen mellem disse
to sfeerer? Dette sporgsmaél relaterer sig til den del af analysen, hvor teksten og den diskursive
praksis bliver sat i et makrosociologisk perspektiv og derved skabes der indblik i den sociale

praksis.

I analysen vil jeg undersgge hvordan politikerne kommunikerer og hvordan modtagerne perciperer
og rekontekstualiserer dette samt, hvad dette betyder for diskursordnerne indbyrdes.

Nér jeg i denne sammenhang taler om modtagerne, sa henviser jeg til modtagerne pa Facebook og
pressen. Som det praesenteres og argumenteres for i casebeskrivelsen savel som i metodeafsnittet, sa
repraesenterer udvalgte kommentarer pa Facebook, modtagerne pé dette medie og udvalgte
avisartikler repreesenterer pressen. Analyseafsnittet vil vare delt op i to dele, bestdende af hver sin
case. Som illustrationen af analysestrukturen viser, sa bliver der forst foretaget en analyse af teksten
i Case 1. Dvs. en analyse af selve statusopdateringen. Heri vil der vaere fokus pé det retoriske og det
lingvistiske. Underspergsmalene i problemformuleringen vil heri fungere som en rettesnor for, hvad
der er fokus p4, i den tekstuelle analyse af statusopdateringen. Efter en analyse af teksten og den
diskursive praksis i Case 1, vil den samme analysestruktur parallelt anvendes pa Case 2. Dvs. en

analyse af teksten efterfulgt af en analyse af den diskursive praksis.

Efter en analyse af teksten og den diskursive praksis i Case 1 og Case 2, vil der finde en analyse af
den sociale praksis sted. I denne del af analysen, sammenholder jeg resultaterne fra Case 1 og 2 og
inddrager heri aspekter fra specialets teoretiske forstdelsesramme. Malet er her, at skabe en
forstéelse for de diskurser, der er i spil 1 de udvalgte cases og hvordan de pavirker hinanden. Jeg

traekker her analysen op fra et mikroniveau til et makro-orienteret niveau og satter derved analysen
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1 et storre samfundsmeessigt perspektiv.

Teori

Jeg vil i det folgende preesentere de teorier, der i dette speciale udger den teoretiske
forstaelsesramme.

Dette teoriafsnit indeholder teoretiske bidrag om individets interaktionsregioner, frontstage,
backstage og middleregion. Hertil vil jeg inddrage teoretiske perspektiver fra henholdsvis Erving
Goffmans vaerk “The presentation of self in everyday life” (1956) og Joshua Meyrowitz’ vaerk “No
sense of place” (1985). Derudover vil jeg treekke pd medialiseringsteori. Hertil vil mit teoretiske

stasted inkludere bidrag fra Stig Hjarvards vaerk “En verden af medier” (2008).

Goffman

Hvorfor Goffman?

Goffmans teori om interaktionsregioner front- og backstage, er i dette speciales teoretiske
forstdelsesramme, en af de barende teorier, da dette teoretiske perspektiv netop belyser og forsgger
at forklare de regioner, individet bevager sig imellem, i forbindelse med interaktionen. Teorien
forseger sociologisk og psykologisk, igennem et kommunikativt perspektiv, at begrebsliggere de
elementer, der gor sig geldende, nér individet interagerer med andre og nar det ikke gor. Goffmans
teoretiske perspektiv pa interaktionsregionerne, skal i dette speciale bidrage til, at skabe en

forstéelse for politikernes kommunikative bevagelse mellem det private og det offentlige.

Goffman — interaktionens regioner

Frontstage

I kapitlet “Regions and Region behavior” fra Erving Goffmans bog “The presentation of self in
everyday life”, fremlagger han sin teori omhandlende regionerne i individets interaktion. I
Goffmans teori herom, taler han om interaktionen i et teatralsk-metaforisk sprog. Med andre ord,
anskuer han interaktionen som et teaterstykke, hvor det enkelte individ, alt efter situationen,
optrader pa en bestemt mdde, athengig af, hvorvidt individet er pé scenen eller bag scenen.
Goffman omtaler interaktionen som en optraeden og det sted, hvor interaktionen finder sted,

betegner han som frontstage (Goffman, 1956: 66). Dvs., at nar en person pa den ene eller anden
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mdde, interagerer med andre, sd finder der ogsa en optraden sted, deraf ordet frontstage. Goffman
forklarer endvidere, at det enkelte individs formél med denne optraden, er at {4 dets aktivitet til at
fremstd som noget, der opretholder og indbefatter visse standarder. Disse standarder kan opdeles 1
to forskellige grupper. Den forste gruppe af standarder, har at gare med det der sker, nr individet
interagerer med andre via tale og til tider, pa samme tid med kropssproget. Denne gruppe af
standarder omfatter f.eks. hoflighedshandlinger, sdsom at kigge folk i gjnene, nér de taler til en,
eller at sige tak for gaven. Den anden gruppe handler om, hvordan individet opferer sig, nar der er
visuel kontakt med publikum og der ikke interageres via tale. Her er der f.eks. tale om moralsk
handlen (Goffman, 1956: 67), sdsom at man ikke afbryder andre. Ifolge Goffman agerer eller
optraeder individet saledes pa forskellige made, alt efter situationen, med det formal, at opretholde
facaden, dikteret af indlejrede standarder, sésom moral og heflighed; en form for uskrevne regler
eller ritualer, vi alle kender, med mindre vi befinder os i en uvant situation f.eks. pd en ny
arbejdsplads eller i et andet land. Motivationen bag denne optraden og dette forseg pa, i ens
aktiviteter at opretholde visse standarder, kan ifelge Goffman, ligge i et onske om at imponere
publikum, eller i et enske om at undgé at stede andre, eller i at skille sig ud (Goffman, 1956: 67-
68). Goffman taler igennem kapitlet, om denne optraeden i forbindelse med opretholdelsen af de
foromtalte standarder, som en mekanisme, mere end et egentligt bevidst valg. Ikke dermed sagt, at
det udelukker, at dette kan forekomme som egentlige valg. Om ikke andet, bliver disse valg truffet

pa en anden scene end frontstage, eller i hvert fald ovet.

Backstage

Med eksistensen af en frontstage, mé der naturligvis ogsa eksistere en backstage, mener Goffman.
Dette begrunder han med, at nér et individs aktivitet viser sig for andre individer og dele af denne
aktivitet bliver fremhavet pa scenen, (frontstage) med henblik pé at fremtraede pa en bestemt made,
ma der ogsa vere dele af aktiviteten, som kan skade publikums oplevelse, og derfor bevidst bliver
undertrykt. Derfor mé der ogsa eksistere en region eller scene, hvor de undertrykte aspekter af
aktiviteten kommer til syne, forklarer Goffman (Goffman, 1956: 69). Dette kalder han for

backstage.

Goffman definerer backstage, som et sted, der har relation til en optraeden, og hvor den bestemte
optraeden bliver modsagt af den optraedende. Dvs. at den optraedende i1 backstage regionen, ikke er

styret af de foromtalte standarder og det, der i fremforelsen bliver undertrykt, har frit lejde i denne
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backstage region. En backstage har mange forskellige funktioner, f.eks. er det her, at individet kan
ove og konstruere sin optreeden og tilpasse sit kostume og sine rekvisitter (Goffman, 1956: 69-70).
Ydermere er det, det omrade, hvor den optraedende kan traede ud af karakter og slappe af, med
andre ord, vere sig selv, med sig selv. Backstage er et omrade, vi kort kan traede ind i, for at slappe
af, for derefter at vende tilbage til scenen og fortsatte forestillingen. Der er altsd aldrig langt fra
scenen til omrddet bag scenen, hvilket er en fordel for den optradende, i tilfeelde af et behov for at
traeede ud af karakter eller for rette pd kostumet. Nér dette er sagt, mé det imidlertid ogsa betyde, at
publikum aldrig er langt fra backstage omradet. Hertil tilfojer Goffman dog, at backstage omradet
generelt og selvfolgeligt, mé forventes at veere et omrade, hvor publikum ikke treeder ind (Goffman,
1956: 70). Denne forventning herom, kan dog ikke altid efterleves og en indtraeden i backstage
omrddet fra publikum, kan resultere i, at den enskede illusion, som den optredende forsoger at
fremfore, falder fra hinanden. Med andre ord er der altsa en vigtig sammenhang mellem kontrol
over backstage omradet og kontrol over vores optreeden pé frontstage. Front- og backstage

eksisterer derfor i gensidig relation til hinanden.

Kobling mellem Goffman og Meyrowitz

Joshua Meyrowitz arbejder i sin bog, blandt andet, videre med Goffmans teatermetaforiske teori om
interaktionens regioner, og prasenterer heri en videreudvikling af teorien. Hvor Goffman i sin teori
om interaktionens regioner, i hoj grad, har fokus pé face-to-face situationer, har Meyrowitz en
anden og bredere opfattelse af situationer, hvori interaktionen kan finde sted. Meyrowitz’ fokus er
rettet mod de elektroniske mediers pavirkning pa interaktionen og pa de sociale rammer og han
forseger derfor, at redefinere definitionen pé en situation, hvori interaktionen finder sted.

Da Meyrowitz tilbage 1 1985, skrev vaerket “No sense of place”, var medieret interaktion et nyere
feenomen, og derfor et relativt uudforsket omrade, i forhold til dets pavirkning pa interaktionen. I
dag lever vi i et samfund, hvor den medierede interaktion fylder lige sa meget, hvis ikke mere, end
face-to-face kommunikationen, og man kan derfor mene, at den generation, som er vokset op med
den medierede kommunikation, ikke kan leere noget af et teoretisk verk fra 1985, der dengang
forsegte at forklare det relativt ukendte feenomen. Ikke desto mindre er Meyrowitz’ vaerk, stadig en
referenceknude for folk, der underseger den medierede interaktion. Vi ma altsd stadig kunne leere
noget, pa trods af den enorme udvikling inden for omradet, som er sket siden verket sd dagens lys,
tilbage i midt 80’erne; maske netop pé grund af denne enorme udvikling, som stadig er i gang og

som ikke ser ud til at stoppe, kan vi leere noget af Meyrowitz’ teorier, da hans verk netop er skrevet
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1 stovet af en udvikling. Ydermere kan det antages, at den aktuelle brugbarhed af Meyrowitz’
teorier, ligger i det faktum, at han i sit forseg pé at forklare den medierede interaktion, traekker
linjer tilbage til vores naturlige interaktionsmenstre, for de elektroniske mediers fremkomst, som
allemandseje, blandt andet gennem hans referencer til Goffman.

Goffmans teoretiske bidrag kan anskues, som et forseg pa at begrebsliggere de forskellige aspekter
af den ’traditionelle interaktion’, for de elektroniske mediers fremkomst, hvor Meyrowitz’ bidrag
kan anskues, som linket derfra til netop denne fremkomst og op til i dag. Af denne grund supplerer
disse teoretiske bidrag hinanden godt, og kan derfor vaere med til at give et forstaelsesgrundlag, for
béade politikernes bevagelse mellem det private og det offentlige i deres kommunikation, men ogsa
for hvilken rolle mediernes udvikling har haft p interaktionen, og i den forlaengelse, hvilken rolle

et socialt medie som Facebook spiller.

Meyrowitz

Transformation af interaktionen og medieudvikling

Redefinering af situationen

Mange teoretikere, blandt andre Goffman, har igennem deres arbejde med situationel adferd,
defineret situationen som noget, der er bundet af fysiske rammer, eksempelvis rum, omgranset af
murer og dere. Denne naturlige opfattelse af situationen har veret dikteret af det faktum, at face-to-
face interaktionen, historisk set, indtil de elektroniske mediers indpas, har vaeret den mest
dominerende made at interagere pa. Meyrowitz stiller derfor spergsmalstegn ved, om arenaen for
adferd og interaktion stadig skal defineres som et fysisk rum (Meyrowitz, 1985: 36). Med andre
ord, udfordrer han den traditionelle definition pa begrebet situation, som behavioristerne hidtil har
anerkendt. Den hidtidige opfattelse af den afgerende indflydelse, det fysiske rum har pa adferden i
en interaktion, udfordrer Meyrowitz ogsd, og argumenterer for, at det i stedet er menstrene i
informationsstremmen. "It is not the physical settings itself that determines the nature of the
interaction, but the patterns of information flow” (Meyrowitz, 1985: 37). Meyrowitz mener altsa, at
det bestemmende for adfeerdens karakter, ikke er de fysiske rammer, men derimod er bestemt af
andres adgang til informationen i situationen. I denne sammenhang definerer Meyrowitz begrebet

[1RE4

information pa felgende made: “”Information” is used here in a special sense to mean social
information: all that people are capable of knowing about the behavior and actions of themselves

and others” (Meyrowitz, 1985: 37). Eksempler pé denne definition af begrebet information er f.eks.
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det, vi siger, den méde vi gestikulerer pé, ved hjelp af kropssprog og det tej, vi baerer; eller mangel
pa samme. Der opstar altsd en interaktionssituation lige sa snart, der for publikum’ er adgang til
informationerne i denne interaktion, ogsé selv om det publikum, der modtager informationen, ikke
er i samme rum, som afsenderen: eksempelvis i form af en telefonsamtale eller en tv-udsendelse.
Situationen kan derfor opfattes som et informationssystem. Meyrowitz’ nyere definition pa
interaktionssituationen, som noget, der ikke er bundet af fysiske rammer, men derimod bestemmes
af andres grad af adgang til informationen i interaktionen, dvs. et regulart informationssystem, skal
ikke opfattes som en erstatning eller et modsvar til den traditionelle mide at anskue begrebet pa.
Det skal blot ses som et supplement til feltet, der gor det muligt, ogsa at undersege situationer, der
netop ikke er stedsbundet. Af selv samme grund finder jeg Meyrowitz’ teoretiske overvejelser
nyttige, i forhold til at skabe et forstaelsesgrundlag for feenomenet, der i dette speciale undersoges,
da der i teorien skelnes klart imellem face-to-face interaktion og medieret kommunikation.

Som tidligere naevnt, papeger Meyrowitz, at de elektroniske mediers indtog har @ndret definitionen
pa en interaktionssituation. Med denne @ndring har opfattelsen af adfzrden i de forskellige
situationer ogsd @ndret sig. Hvor man for i tiden, opfattede visse situationer, som lig med en vis
adferd, da de stedbundne situationer sjeldent @ndrede sig, er Meyrowitz af den overbevisning, at
det ikke kan kategoriseres sd statisk, da de elektroniske medier fordrer pludselige skift i
informationsmenstrene og derved situationen. Med andre ord, er grensen mellem front- og
backstage ikke nedvendigvis defineret af noget fysisk, som f.eks. en der, men derimod af
informationsmenstret. Det betyder, at der er et oftere og hurtigere skift mellem frontstage og

backstage og at dette skift oftere er mere permanent end ferhen (Meyrowitz, 1985: 39).

Fremkomsten af middleregion

I sit forseg pé at forklare mediernes effekt pa adfaerden i forskellige situationer og som et resultat af
redefinitionen af begrebet situation, har Meyrowitz med afset i Goffmans teori om front- og
backstage, udviklet tre nye begreber, som han kalder for *deep back’, ’forefront” og *'middleregion’.
Disse er begreber for bestemte former for adfaerd, der ifelge Meyrowitz er opstaet med mediernes
pavirkning pa interaktionssituationen (Meyrowitz, 1985: 42). Pa trods af en videreudvikling af
Goffmans teatermetaforiske teori om de to scener frontstage og backstage, anerkender Meyrowitz
grundprincipperne i teorien og @ndrer ikke pd dem. Derfor ber Meyrowitz’ teori anskues som en

videreudvikling og ikke en erstatning.
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”Middleregion” skal forstas som den adferd, der opstar ved sammensmeltningen mellem to
forskellige situationer. Denne adfaerd opstar, nir publikum far et indblik i backstage omradet pa
samme tid som en optreeden foregar i frontstage omradet. Nar dette sker, tilpasser den optreedende
sit show, sd det stemmer overens med de nye indblik, publikum har féet fra backstage omradet. Nér
medet mellem frontstage og backstage adferden medes, dannes den sékaldte middleregion adferd.
I denne form for adfzrd, eksisterer yderlighederne fra de to traditionelle front- og backstage
regioner ikke, da den optraedende ikke leengere besidder den nedvendig plads i sit backstage
omrade, det kraver, for at finjustere og eve det helt store show, da den optraedende i denne region
delvist har besog af publikum. Meyrowitz uddyber det pé folgende méde:”(...)performers no longer
have the necessesary backstage time and space, the control over rehearsel and relaxations that
supported the old front region role is weakened” (Meyrowitz, 1985: 47). Med dette referer
Meyrowitz til den grundantagelse Goffman prasenterer i sit vaerk, om at kontrol over hjemmet og
privaten, er vejen til succes eller i hvert fald illusionen om succes (Goffman, 1956: 70-71). Med
tilfojelsen af middleregion har Meyrowitz a&ndret pa det, Goffman kalder for front- og backstage,
og kalder det nu for forefront og deep back. Den optraedende skal nu ud over scenekanten, for at
overraske publikum og skal pd den anden side, ogséd gemme sig endnu mere vak, hvis der skal
forberedes et banebrydende show, der overrasker publikum. Hvor middleregion adferden opstar,
ndr situationer sammensmelter, opstar bade forefront og deep back adfaerden, nér en situation
splittes. Denne form for adfaerd, opstér ifelge Meyrowitz, nar den optreedende opnér en storre
isolation fra sit publikum (Meyrowitz, 1985: 47). Et eksempel pé dette kan vaere, nar en voksen sen
flytter fra sine foraeldre, og derved opstér der en storre grad af privatliv for begge parter, samtidig
med, at det bliver nemmere for begge parter at fremfore en mere kontrolleret frontstage optraden,
papeger Meyrowitz. I en politisk kontekst kan det sammenlignes med; at jo mere privatliv en
politiker kan holde privat, jo staerkere en kontrast vil der opstd mellem en uformel backstage-stil og

en optreeden, som den dygtige leder (Meyrowitz, 1985: 49).

Hjarvard

Jeg vil i dette speciale inddrage det teoretiske begreb medialisering, da dette, blandt andet, forseger
at forklare, hvilke rammer medierne og fremkomsten af nye medier, s&tter for kommunikationen.
Jeg finder det relevant, at treekke pa bidrag fra Stig Hjarvards veerk; “En verden af medier -
Medialiseringen af politik, sprog, religion og leg” (2008), da Hjarvard heri overferer begrebet

medialisering til den politiske verden og prasenterer herved en raekke teoretiske perspektiver pa,
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hvordan medialiseringen setter rammerne for den politiske kommunikation. Hjarvard forseger at
forklare politikernes ageren i en verden af medier, og kommer med teoretiske bud pé, hvorfor den
politiske kommunikation ser ud, som den gor. Et sddant perspektiv, vurderer jeg, er nadvendigt i
undersogelsen af dette speciales problemstillinger. For det forste, fordi den kommunikation, jeg
underseger, er medieret, men is&r ogsd, fordi jeg ensker, at forsta politikernes kommunikative

beveagelser mellem det private og det offentlige.

Definition af begrebet medialisering

Hjarvard anvender og forstar medialisering som et begreb, i en teori om mediernes ggede og
@ndrede betydning pd kultur og samfund. Han papeger derfor, at medialisering skal opfattes som
mere end en etikette pd et fenomen. Medialiseringen af samfundet skal forstas, som den proces
”(...) hvor samfundet i stigende grad underleegges eller bliver afhengige af medierne og deres
logik” (Hjarvard, 2008: 28). I denne proces bliver medierne bade integreret i andre
samfundsinstitutioners virke og bliver samtidig selvstendige institutioner i samfundet. Med

mediernes logik, forstdr Hjarvard mediernes institutionelle og teknologiske virkeméader.

Politikkens medialisering
Som en del af samfundet, er politikken, uomtvisteligt, ogsd pavirket af medialiseringen. Det skal

hermed ikke opfattes sdledes, at medier ikke har haft indflydelse pé politikken for nu, men blot, at

der med mediernes konstante udvikling, folger en @ndret- og oget grad af pavirkning pé politikken i

alle dets facetter. Hjarvard ser pé politikkens medialisering som (... )den proces, hvor den

politiske institution bestdende af parlament, partier, valghandlinger osv. i stigende grad bliver

afheengige af medierne og deres logik” (Hjarvard, 2008: 65). Hjarvard forklarer, at politikkens form

og indhold bliver pévirket, da medierne bliver en integreret del af de politiske organisationer og
deres aktorers virke, og derved @ndrer pé den interne, sdvel som den eksterne kommunikation, da
denne bliver influeret af medielogikker. Ydermere bliver medierne en selvstendig institution med
to centrale funktioner: ”Etablering af det offentlige samtykke til politiske beslutninger og
fastleeggelse af den politiske dagsorden” (Hjarvard, 2008: 65).

Ud fra en optik om, at den politiske offentlighed varetages af medierne, fordrer det, at den politiske

kommunikation folger normerne for passende kommunikation i medierne. Med andre ord, sé er den

politiske kommunikation under indflydelse af medierne og denne indflydelse er uundgaelig, da en

del af den proces, som medialiseringen dekker over, har bevirket, at politikkens akterer er gjort
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athaengige af medierne (Hjarvard, 2008: 95). Et eksempel, hvorpd den politiske kommunikation
skal efterleve visse medieckommunikative normer, er ved at tilpasse sig journalistiske

nyhedskriterier og deadlines.

Hjarvard pointerer, at et afgerende aspekt af udviklingen, er den synlighed af de politiske akterer,
som medierne har skabt. Denne synlighed @ndrer ved karakteren af den politiske persona, hvilket
medforer en @ndring i maden, hvorpa den politiske aktor mé fremstille sig. Betydningen af denne
@ndring er, ifelge Hjarvard, at der sker en personliggerelse og en konversationsliggerelse af den
politiske kommunikation. Hertil treekker Hjarvard pé teoretiske aspekter fra Meyrowitz’
videreudvikling af Goffmans front- og backstage teori, for at forklare @ndringen i karakteren af den
politiske persona. Med afsat i Meyrowitz’ teoretiske bidrag vedrerende medieudviklingens
indflydelse pd fremkomsten af en ny region og derved en ny adfaerd, forklarer Hjarvard, at der ogsa
sker en opbrydning af de sociale roller. Opbrydningen sker, bade fordi middleregion adferden
fordrer en kombination af formel og en officiel rolle fremtraeden, hvilke gor de sociale roller mere
uklare, men ogsé fordi medier, som radio og tv, ger det vanskeligere for modtageren at skelne
mellem sagligt indhold og de personlige egenskaber hos de optredende (Hjarvard, 2008: 98). En
bivirkning af @ndringerne i disse sociale roller og adferden, er, ifolge Hjarvard, at kriterierne for
vellykket politisk kommunikation ogsa @ndrer sig. Hvor en politiker for i tiden kunne basere sin
autoritet pd dets hverv som politiker, skal en politiker i dag i mediernes middleregion udvise

personlige kvaliteter (Hjarvard, 2008: 100).

Analyse

Maja Panduro — Case 1
Tekst

Opdeling af teksten

I denne analyse af Maja Panduros statusopdatering, vil jeg indledende, dele denne op i tre dele.
Disse dele vil i analysen udgere et skelet for strukturen. Delene kalder jeg for introen, midten og
afslutningen. Hver af de tre dele i statusopdateringen, har en tidsbestemt karakter. Dvs. at
hovedbudskaberne i hver del, har en karakter af henholdsvis datid, nutid og fremtid. Det er dog

vigtigt at n@vne, at Maja Panduro stadig taler i forskellige tider, pa tvaers af teksten. I det folgende
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analyseres de tre dele af Maja Panduros statusopdatering.

Introen

Maja Panduro indleder sin statusopdatering med at skrive: ”Nogle meldinger skal man tage en
dybere indanding for at skrive end andre. Denne her har veeret sveer.” 1 dette udsagn giver Maja
Panduro modtageren et indledende indtryk af, at hun nu vil komme med en bekendtgerelse eller
offentliggerelse. Ved indledende at bruge ordet 'melding’ indikerer Maja Panduro, at hun har noget
pa hjerte, som hun vil dele med folk. Man kan antage, at modtageren i en eller anden grad i forvejen
ved, at Maja Panduro har et budskab, hun ensker at kommunikere ud, i takt med, at hun har skrevet
en statusopdatering. Ikke desto mindre kan det faktum, at hun itales@tter sin handling ved at bruge
ordet 'melding’, indikere, at denne statusopdatering er udover det sedvanlige. Maja Panduros brug
af ordet ’svaer’ og ordstillingen *dybere inddnding’, er ydermere med til at indikere dette. Ordet
’sveer’ og ordstillingen *dybere inddnding’ er indikatorer for den generelle folelsesladede og

alvorlige tone i statusopdateringen.

Efter de indledende udsagn, fortsetter Maja Panduro med at fortelle: ”Jeg er blevet ramt af alle
mine egne fordomme”. Ved brugen af ordet ‘ramt’ understreger Maja Panduro, at det, der er haendt
hende, er sket ufrivilligt. Hun pétager sig derved, i nogen grad, en offerrolle. I forste omgang
navner Maja Panduro, at hun er blevet ramt af alle sine egne fordomme, ogsd dem, hun ikke vidste,
hun havde. Maja Panduro prasenterer altsa ikke pracist i den introducerende del af

statusopdateringen, hvad der har ramt hende.

Maja Panduro fortsatter efterfolgende: ”Jeg har i mit politiske liv brugt sd mange kreefter pd at
keempe kampen for, at det ikke skal veere tabu eller skamfuldt — at det ikke skal veere mere pinligt at
veere syg indvendig end udvendig”. 1 stedet for at fortelle modtageren, at hun er blevet syg, henviser
hun leseren til sit politiske liv. Maja Panduro kategoriserer her sig selv som politiker. Ydermere
prasenterer hun modtageren for det faktum, at hun som politiker har kempet karrierelang kamp.
Her identificerer hun sig selv, som en hérdtarbejdende og malrettet politiker. Maja Panduro
fortaeller ikke blot, at hun er politiker, men sender ogsé et signal om, at hun er en politiker med en

mission og en vision. I dette udsagn specificerer hun ogsé, at det er en kamp, der har kostet krafter.
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Maja Panduro forteeller: ”Derfor er det en bitter pille at sluge, hvor sveert det alligevel er at forlige
mig med, at det ogsd kunne ramme mig. Jeg havde aldrig forestillet mig at det skulle ske for mig.” 1
dette udsagn fra Maja Panduros statusopdatering er hun passiv og fremstiller sig igen pa den méade,
som et offer. Dette kommer til udtryk gennem hendes valg af f.eks. ordene ‘ramme’ og ‘ske’. Maja
Panduro gor det altsé klart for modtageren, at det, der er haendt hende, er overraskende, ufrivilligt
og svert at forlige sig med. I dette udsagn giver Maja Panduro klart udtryk for, at det, hun er i gang
med at offentliggere, er svaert for hende. Hun anvender en folelsesbetonet metafor ved at tale om
det, der er sket for hende, som ‘en bitter pille at sluge’. Maja Panduro fremstiller her sig selv, som
varende sarbar. Dette str i skarp kontrast til den fern@vnte fortelling i statusopdateringen, om den

hérdtarbejdende politiker med mal og visioner.

Midten

I denne del setter Maja Panduro ord pa, hvad det er, der har ramt hende. Hun bevager sig retorisk
ind 1 en mere nutidig made, at fremlaegge budskaberne pa. Maja Panduro skriver, at hun er blevet
sygemeldt med angst og depression. Dette begrunder hun, som en konsekvens af manglende
opmerksomhed pa sin egen krops stress-signaler. Det er her tydeligt, at Maja Panduro i denne del
af statusopdateringen, er aktivt tilstede i s@tningen, ved at patage sig et ansvar for, hvad der er sket
hende. Et andet eksempel pa en hej grad af modalitet i s@tningen, er i folgende udsagn: ”Selv ikke
da den rabte hojest og midt i valgkampen i sommer sendte mig i gulvet pd en made, sd jeg troede,
det var en hjerneblodning, lyttede jeg”. Heri ses det tydeligt, at Maja Panduro tager ansvaret for,
hvad der er sket med hende, da hun eksplicit fortaeller, at hun ikke har lyttet til sin krop. Implicit
kan det tolkes som et tegn pa steedighed og som en indikation af, at hun er hdrdtarbejdende. I dette
udsagn kategoriserer hun sig selv som politiker, ved at henvise til en valgkamp.

I den sidste del, af det, jeg kategoriserer som midten, skriver Maja Panduro felgende: ”Men som en
klog veninde sagde: nar forst elastikken er sprunget eller blevet slap, bliver den ikke bare det
samme igen, fordi man letter presset”. 1 denne s@tning kategoriserer Maja Panduro sig selv som
veninde. Hun er altsa i denne del af teksten ikke politiker, men menneske.

Maja Panduro forteller efterfolgende, at hun er begyndt i behandling og at hun er sygemeldt indtil
videre. I dette udsagn er hun igen aktivt til stede, da hun forteeller, hvad hun ger, for at lase de netop

offentliggjorte udfordringer, hun stir over for.

38



Afslutningen

Den afsluttende del starter med, at Maja Panduro skriver folgende: ”Det er vanvittigt
greenseoverskridende at blotte mig pd den her mdde”. Maja Panduro ekspliciterer her et meget
folelsesbetonet udtryk, for den folelse, der for hende folger med det, at offentliggere, at hun er
blevet syg. Man kan lese i s@tningen, at hun synes, det er greenseoverskridende. Hertil tilforer hun
tillegsordet ‘vanvittigt’, som understreger den ekstreme folelse, der for hende er forbundet med at
offentliggere, at hun er blevet syg. I s&tningen her benytter hun ogsa ordet graenseoverskridende, og
referer herved til, at hun overskrider en graense. Der henvises pd den méde til en greense mellem det
private og det offentlige, som for hende er overskredet. Udover at anvende ordet
‘greenseoverskridende’, beskriver hun ogsé offentliggerelsen som en blottelse. Det er her vigtigt at
pointere, at hun i denne sammenhang, taler om blottelsen, som en selvvalgt blottelse og ikke en

ufrivillig.

Efter at have italesat den udfordring, der ligger i offentliggerelsen af det saerdeles private, uddyber
og argumenterer Maja Panduro for, hvorfor hun blotter sig pd denne graenseoverskridende made.
”Men jeg tror, det er nodvendigt, at nogle af os gor det, hvis vi skal tabuerne og skammen til livs”.
Maja Panduro argumenterer for sin offentliggerelse med, at det er en nedvendighed, i forhold til at
komme tabuerne og skammen til livs. Hun siger her implicit, at tabuerne og skammen er en
problematik, i forhold til den ”indvendige sygdom”. Selve den handling, der ligger i at offentliggere
det, at hun er blevet ramt af depression og angst, kan opfattes som et lasningsforslag til den
problematik, hun implicit fremlaegger, hvorfor hun netop ger, som hun ger. Offentliggerelsen
signalerer hermed handlekraft fra Maja Panduros side af. Hun ser problematikken gennem egne
erfaringer, hun kommer med et losningsforslag og hun handler derfor og ger, som hun gor.

I det ovenstaende udsagn, betegner Maja Panduro sig selv, som en del af en gruppe, ved at bruge
ordet ’os’. Det kan her antages, at hun henviser til sig selv og andre i lignende situationer. Denne
retoriske fremstilling kan opfattes som et forseg pa at normalisere det, at veere ramt af psykisk
sygdom, eller i hvert fald et forsgg pa at generalisere det. Med denne generalisering fremstiller hun
det, at vaere ramt af en psykisk lidelse, som noget, der er mere end et privat anliggende. Denne
retoriske fremstilling stemmer derved overens med hendes ytrede holdning til, at det er en
nedvendighed at tale om de psykiske lidelser.

”Jeg tror inderligt pd, at der er brug for folk med alle slags erfaringer i politik”. 1 denne sa&tning

kategoriserer Maja Panduro igen sig selv som politiker. Hun giver her udtryk for en staerk
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overbevisning om, at politikken har brug for folk med forskellige erfaringer. Maja Panduro bruger
ordet ‘inderligt’, som i denne her sammenhang fungerer som en styrkemarker, til at beskrive
graden af den tro, hun prasenterer. Hun forbinder her det private og det offentlige, da hun implicit
siger, at det, der sker for hende privat, er med til at styrke hendes ageren i det offentlige og som

offentlig person.

I den sidste del af afslutningen, taler Maja Panduro i et fremtidsperspektiv. Hun taler om, hvordan
problemet med den skam, der er knyttet til psykiske lidelser, skal lases. ”Og der er brug for, at vi,
der fdr den her slags erfaringer, ikke tier med dem, fordi vi skammer os”. 1 dette udsagn placerer
hun sig igen i en gruppe med andre, ved at anvende ordet *vi’ og derved forseger hun igen at
generalisere det, til noget, der ikke kun herer privatsferen til. Det er her usikkert, hvem Maja
Panduro refererer til ved ordet ‘vi’. Om det er er et politisk ‘vi’ eller et ‘vi’, der repreesenterer
mennesker med psykiske lidelser vides ikke.

Slutteligt skriver Maja Panduro i sin statusopdatering folgende: ”Jeg gleeder mig til at vende
frygteligt tilbage med nye kreefter. Vi har sa meget at keempe for”. Hun indikerer her, at hun har en

mission og et mél og hun fremstar derfor viljefast og malrettet.

Opsummering af analysen af Maja Panduros statusopdatering

Maja Panduro itales@tter offentliggerelsen af sin sygemelding, som svaer og udfordrende. Denne
overdragelse af sygemeldingen fra privatsfaren til den offentlige sfzre, beskriver Maja Panduro
som verende grenseoverskridende og taler om det, som en blottelse. Maja Panduro ser psykiske
lidelser som et tabuiseret emne og som et emne, hun selv har haft fordomme om. Maja Panduro
understreger problematikken ved at skrive at psykiske lidelser, er et tabuiseret emne, og fremstiller
derefter et losningsforslag til denne problematik, hvilket ogsd fungerer som argument for, hvorfor
hun offentligger sin sygemelding.

Maja Panduro taler om sygdommen, som noget, der har ramt hende uventet og identificerer derved
sig selv, som et offer. Jeg har identificeret en generel folelsesladet tone igennem statusopdateringen
og at Maja Panduro anvender metaforer og forskellige ord til skabelsen af denne tone. Efter en
fremstilling af sig selv som offer og som sarbar, pdtager hun sig en del af ansvaret ved at komme
med eksempler pa, hvordan hun har ignoreret kroppens stresssignaler. Maja Panduro fremstiller sig
selv som en hérdtarbejdende, visionar og malrettet politiker. Ydermere fremstiller hun sig som

andet end politiker, f.eks. veninde. Derudover kategoriserer hun sig selv som en del af en gruppe,
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ved at anvende ordet *vi’ og ‘os’.

Diskursiv praksis

I denne del af analysen vil jeg analysere pa udvalgte Facebook kommentarer til Maja Panduros
statusopdatering, samt pd en udvalgt nyhedsartikel om statusopdateringen. I denne del af analysen
er der fokus pé diskursprocesserne. Dette begreb daekker over de processer, en tekst gennemgér i
produktionen og/eller i konsumptionen (Fairclough, 2008: 126). Jeg vil i analysen af de udvalgte
kommentarer og den udvalgte nyhedsartikel, forsege at identificere, hvorledes modtagerne pa
Facebook og pressen, itales@tter og rekontekstualiserer Maja Panduros statusopdatering. Jeg vil i
det folgende starte med en analyse af de udvalgte kommentarer. Efterfolgende vil der vare en

analyse af nyhedsartiklen.

Analyse af kommentarer

Tematiseringen og udvalgelsesprocessen

Jeg vil indledende redegere for tematiseringen af kommentarerne til Maja Panduros
statusopdatering og for den udvalgelse, der pé baggrund af tematiseringen, har fundet sted.

Jeg har via en gennemgang af kommentarerne til Maja Panduros statusopdatering, identificeret en
raekke temaer 1 disse. Ud af de ca. 700 kommentarer som statusopdateringen har modtaget, kan der
identificeres et utal af temaer, hvorfor en identificering af de hyppigst reprasenterede temaer, har
varet nodvendigt. Jeg har identificeret fire overordnede temaer. Temaerne er som folgende:

- Privilegeret politiker

- Respekt-tilkendegivelser

- Egne oplevelser

- Enighedserklaeringer

Privilegeret politiker

Det forste tema kalder jeg for "privilegeret politiker’. Temaet er skabt pa baggrund af en raekke
kommentarer, hvis indhold er kritik af det system, der skal handtere de syge. Med system menes der
1 denne sammenheng f.eks. ikke sygehuset, men det system, vi kalder for det sociale sikkerhedsnet.
Dvs. det system, der giver os penge, nér vi ikke selv kan tjene, og som samtidig forseger, at gore os

arbejdsdygtige igen. Kritikken af systemet kommer i mange af disse kommentarer til udtryk,
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gennem en massiv kritik af Maja Panduro, og det, hun reprasenterer, som politiker og derved
lovgiver. Budskabet i mange af disse kommentarer er, at Maja Panduro i kraft af hendes erhverv
som politiker, far seerbehandling i systemet. Dette tema er, sammen med temaet 'respekt-

tilkendegivelser’, det mest dominerende tema blandt alle kommentarerne.

Respekt-tilkendegivelser

Det andet tema kalder jeg for "respekt-tilkendegivelser’. En stor del af kommentarerne er
tilkendegivelser om en positivitet over, at Maja Panduro ter at offentliggere sin sygemelding. I
disse kommentarer bliver greensen mellem det private og det offentlige i nogen grad implicit, savel
som eksplicit omtalt, da der tilkendegives en respekt for den handling, der ligger i at offentliggere
noget sé privat. Som ovenfor navnt, er dette tema det mest dominerende, pa linje med temaet

"privilegeret politiker’.

Enighedserklaeringer

Dette tema laegger sig i nogen grad op af ovenstdende tema. En del af dem, der tilkendegiver deres
respekt for, at Maja Panduro offentligger sine problemer, erklaerer sig ogsé enige i den holdning,
som Maja Panduro fremferer i sin statusopdatering vedrerende dbenhed, i forbindelse med sygdom
af psykisk karakter. Det samme sker ogsd den anden vej rundt, at mange af dem, der erklerer sig

enige, ogsa tilkendegiver deres respekt.

Egne oplevelser

En stor del af kommentarerne handler om folks egne oplevelser i forbindelse med psykiske
problemer. Her bliver Maja Panduros situation sammenlignet med de kommenterendes egne
situationer. Nogle af disse kommentarer gar ogsa ind under temaet "privilegeret politiker’, da folk
forteeller om deres oplevelser med de psykiske problemer, for derefter at rette en kritik mod
systemet. Det skal dog siges, at langt den sterste del af de kommentarer, hvori folk presenterer
deres egne oplevelser med psykiske problemer, indeholder et enske om en god bedring til Maja

Panduro.
De udvalgte kommentar

Som det bliver prasenteret i afsnittet selektionskriterier, har jeg valgt en reekke reprasentative

kommentarer, som hver is@r indeholder flere af temaerne. Som bidrag til udvalgelsesprocessen, har
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et popularitetskriterie og et tidskriterie vaeret anvendt. Popularitetskriteriet betyder, at de
kommentarer, jeg har valgt, indeholder et storre antal af likes, da antallet af likes kan vaere med til
at indikere en generel opfattelse og mening i forhold til statusopdateringen. Tidskriterie betyder, at
de udvalgte kommentarer skal vare skrevet samme dag som statusopdateringen er postet pa
Facebook, da det md antages, at jo senere en kommentar er skrevet, jo sterre en sandsynlighed er
der for, at denne er influeret af tidligere kommentarer.

Jeg vil i det felgende analysere de udvalgte kommentarer. Afsenderne pé de udvalgte kommentarer
vil blive omtalt i henhold til deres initialer. Jeg henviser kun til relevante aspekter af de udvalgte
kommentarer og gennemgar derfor ikke kommentarerne ord for ord. Kommentarerne i deres fulde

leengde er at finde under Bilag 2 & 5.

Kommentar 1

Den forste kommentar er skrevet af en kvinde med initialerne CB og er skrevet den 11. marts
k1.20.03. Samme dag som Maja Panduro har skrevet sin statusopdatering. Denne kommentar har
faet 210 likes og det er derfor den, der har fiet flest likes, ud af de ca. 700 kommentarer,
opdateringen har modtaget. Denne kommentar indeholder forst og fremmest temaet *privilegeret
politiker’, men indeholder ogsé en grad af temaerne ’enighedserklaeringer’ og ’fortelling om egne
oplevelser’. Derfor er denne kommentar reprasentativ, da den har faet et hojt antal likes, er skrevet
samme dag som statusopdateringen er postet og indeholder flere af de identificerede temaer.

CB indleder sin kommentar med at skrive, at hun er ked af at hore, at Maja Panduro er blevet ramt
af stress, angst og depression. Efter denne heflige indledning, skriver CB folgende: ”Du er dog som
politiker i den heldige situation, at du ikke pa egen krop skal meerke det system, som dit parti har
veeret med til at skabe”. 1 dette udsagn kategoriserer CB, Maja Panduro som politiker og henviser
ogsa til det arbejde, Maja Panduro har vaeret en del af, i sit hverv som politiker. CB postulerer 1
udsagnet, at der er en forskel mellem, hvordan politikere og ”almene” borgere bliver behandlet af
systemet. Det kan tolkes, at CB implicit siger, at det at blive ramt af en sa privat og personlig ting
som psykiske problemer, ikke er lige sa slemt for politikerne, da disse i et vist omfang, er hevet
over den almene borger. Ud over at kategorisere Maja Panduro som politiker, kategoriserer CB
hende ogsa som en ikke almindelig borger. Maja Panduro kategoriserer i sin statusopdatering sig
selv som béde politiker, men ogsa som en privat person, der er andet end politiker, f.eks. veninde.
Efterfolgende giver CB en raekke eksempler pd, hvad Maja Panduro i takt med sin position som

politiker slipper for i forbindelse med hendes depression og angst. Disse eksempler skriver CB ud
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fra egne erfaringer, da hun ger opmarksom p4, at hun selv har oplevet systemet i forbindelse med
stress. Efter at have skitseret disse eksempler, skriver CB folgende: Det er fint, at du star frem for
at komme tabuerne og skammen til livs, men det er ikke det, der fylder mest for den sygemeldte, der
er almindelig borger og ikke nyder politikernes privilegier”. 1 denne s@tning anerkender CB den
handling, der ligger i at offentliggere det, at vaere ramt af psykiske udfordringer, som Maja Panduro
1 sin statusopdatering slar et slag for er vigtigt. CBs anerkendelse er dog med forbehold, da hun
mener, at det ikke er det, der betyder mest, for dem, hun kalder de almindelige borgere. CB
kategoriserer igen Maja Panduro som politiker og ikke almindelig borger, og papeger igen, at hun
som politiker har serlige privilegier. Med denne kategorisering af Maja Panduro, som udelukkende
varende politiker og med den pdstand om, at politikerne har serlige privilegier, kan det tolkes, at
der eksisterer en opfattelse af, at de individuelle private udfordringer, der métte vere forbundet med
psykiske problemer for en politiker, ikke har samme karakter, som hos en almindelig borger. Dette
kan derfor ogsa betyde, at der er en forskel pé den private sfeere hos henholdsvis politikere og hos
almindelig borgere, i forbindelse med psykiske problemer.

Jeg vurderer CBs kommentar, som varende en god reprasentant for den generelle holdning til og
rekontekstualisering af Maja Panduros statusopdatering. Denne vurdering er lavet pa baggrund af at
temaet i CBs kommentar, som tidligere navnt, gar igen i mange af de kommentarer, som
statusopdateringen har modtaget. Derudover har flere af kommentarerne indeholdende dette tema

fdet mange likes, hvilket kan indikere at mange erklerer sig enige 1 disse kommentarers indhold.

Kommentar 2

Den anden kommentar er skrevet af en mand med initialerne NBP. Kommentaren har modtaget 22
likes og er skrevet samme dag, som statusopdateringen er postet. Denne kommentar indeholder
temaet ‘respekt-tilkendegivelser’ og i nogen grad temaet ‘enighedserklaeringer’.

NBP indleder med at skrive: “keere Maja”. Denne méde at starte pa, er ofte den made, man indleder
et personligt brev pd, skrevet fra et menneske til et andet menneske, hvorfor denne retoriske
udlegning kan opfattes som varende af personlig karakter. NBP kunne have undladt navn, ligesom
CB indleder sin kommentar. NBP kunne ogsa have skrevet kere socialdemokrat eller kaere Maja
Panduro, men ikke desto mindre tiltaler han, Maja Panduro som blot Maja. Jeg vurderer, at denne
tiltale ber opfattes som en kategorisering af Maja Panduro, som mennesket Maja og ikke som
politikeren Maja Panduro. Denne vurdering underbygges ogsé af folgende udsagn fra NBPs

kommentar: ”(...) du er hverken blevet et darligere eller bedre menneske i mine agjne, bare endnu
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mere menneske”. I denne s@tning kategoriserer NBP eksplicit Maja Panduro som menneske. Jeg
antager, at NBP refererer til det, at Maja Panduro er blevet ramt af depression og angst, som
grunden til, at hun i hans ejne, er blevet endnu mere menneske. Sygdommen har med andre ord
menneskeliggjort Maja Panduro ifelge NBP.

NBP fortsetter i sin kommentar med folgende: ”Det kan jeg godt lide, modigt og flot”. 1 denne
setning giver NBP udtryk for sin subjektive holdning til det, at Maja Panduro er blevet mere
menneske pa grund af den sygdom, der har ramt hende. En holdning, jeg vurderer, at flere deler
med NBP, da hans kommentar har modtaget 22 likes, hvilket er i den heje ende, set i forhold til de
andre kommentarer. Udover at skrive eksplicit, at han godt kan lide menneskeliggerelsen af Maja
Panduro, sé afslutter NBP s@tningen med at skrive, modigt og flot. Ved at omtale offentliggerelsen

som modig og flot, anerkendes det, at offentliggarelsen er greenseoverskridende.

Analyse af nyhedsartikel
Ligesom med analysen af de udvalgte kommentarer, vil analysen af nyhedsartiklen ikke vare en
analyse af hver enkelt s@tning, men en analyse af de relevante aspekter. Hele artiklen er at finde

under Bilag 3.

BT’s nyhedsartikel, som her analyseres, bestar af en overskrift, et billede med en billedtekst, en
underoverskrift og en bredtekst. Artiklen prasenterer historien om Maja Panduro, der er sygemeldt
med depression og angst. Teksten i artiklen bestar 1 hej grad af citater fra Maja Panduros
statusopdatering.

Som det forste, finder jeg det naerliggende, at kaste et blik pé artiklens overskrift: “Toppolitiker
treekker stikket: Sygemeldt med depression og angst”. 1 denne overskrift bliver det prasenteret, at en
politiker har sygemeldt sig med depression og angst. Denne person bliver i overskriften ikke omtalt
som Maja Panduro, men som toppolitiker. Artiklen kategoriserer derved indledende Maja Panduro
som politiker. Overskriften indeholder ydermere en metafor i form af talemaden ’traekker stikket’,
som i dette tilfeelde refererer til sygemeldingen og til det faktum, at Maja Panduro derved holder en
pause fra politik og hendes Facebook profil.

Under overskriften er der placeret et billede. Billedteksten lyder som felgende: ”Her ses Maja
Panduro omgivet af socialdemokraterne Henrik Dam Kristensen, Mogens Lykketoft og Bjarne
Corydon under dbningsdebatten i Folketinget, torsdag den 9 oktober 2014”. Selve billedet og den

dertil herende tekst, kategoriserer Maja Panduro som politiker, da billedet portratterer Maja
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Panduro og tre af hendes kollegaer i folketingssalen. Hvad billedteksten ikke fortaeller, er dog, at
Maja Panduro pa billedet er tydeligt gravid. BT s motiv for at bruge et billede af en gravid Maja
Panduro kendes ikke, men ikke desto mindre, fremstilles Maja Panduro her som mere end politiker.
Hun fremstilles som en gravid kvinde, en kommende mor, et familiemenneske osv.

I artiklens underoverskrift praesenteres det, at det er socialdemokraternes miljoordferer, Maja
Panduro, der er sygemeldt. Derudover papeges det i underoverskriften, at Maja Panduro selv skriver
det pd Facebook og herved presenteres kilden til artiklen ogsd. Ydermere kan denne papegning
ogsa opfattes, som et tegn pa, at der er en nyhedsverdi i den handling, der ligger i, at offentliggere
noget privat pa Facebook.

Selve bradteksten i artiklen bestér i hoj grad af citater fra statusopdateringen. Enkelte dele af
artiklen indeholder dog journalistiske vinklinger pa historien. F.eks. skriver journalisten efter det
forste citat fra statusopdateringen: ”Sddan indleder Maja Panduro sin opdatering pa Facebook,
hvori hun dbent forteeller om drsagen til sin sygemelding (...)”. I denne s&@tning fremlegger
journalisten, Maja Panduros offentliggerelse som varende aben. Journalisten bevaeger sig fra at
forholde sig objektivt ved at citere, til at blive subjektiv, ved at anvende ordet *abent’ som et
tillegsord, der beskriver hans oplevelse af Maja Panduros handling. Med andre ord kan der
identificeres en vinkel pa historien, hvor det selvfelgelig er indholdet af Maja Panduros

statusopdatering, der er vigtig, men ogsa det, at hun selv offentligger det pa Facebook.

I slutningen af artiklen ses endnu en vinkling pa historien. ”Tilbage i november mdned sidste , mdtte
Maja Panduros partifeelle og tidligere miljominister for Socialdemokraterne Kirsten Brosbol
ligeledes tage sygeorlov fra Folketinget pd grund af stress”. Her inddrager journalisten et lignende
eksempel pé en sygemelding af en politiker. Denne inddragelse kan vaere et forseg pa at fremstille
stressrelaterede sygemeldinger, som en tendens i Folketinget og hos socialdemokratiske politikere.
Det kan ogsé opfattes som en vinkling af historien p4, at det generelt er stressende at vere politiker.
I artiklen bliver storstedelen af statusopdateringen citeret. Hvad der dog er vard at navne, er det,
der ikke bliver citeret. F.eks. belyser journalisten ikke, hvad der er Maja Panduros motiv for at
offentliggere sin sygemelding. Det slag, Maja Panduro i sin statusopdatering slar, for at dbenhed er

vejen til at bryde tabuer, bliver dermed ikke navnt i artiklen.
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Opsummering af analysen af diskursiv praksis — Maja Panduro

Der kan 1 kommentarerne ses en bred opfattelse af politikerne, som verende privilegerede i
forbindelse med psykiske lidelser. Maja Panduro bliver i denne forbindelse stillet til ansvar i form
af hendes hverv som politiker, socialdemokrat og som en del af den lovgivende magt. Hun
identificeres som politiker og som vearende ikke ’almen’ borger.

Jeg har 1 analysen af kommentarerne identificeret mange eksempler pa, at personer refererer til egne
oplevelser med psykiske lidelser. Disse referencer bruges enten som argumentation i en
stotteerklering eller i en kritik af Maja Panduro. En del af dem indeholder tilkendegivelser om
respekt for den handling, der ligger i, at offentliggere noget privat og grenseoverskridende. Det er
tydeligt, at mange ser offentliggerelsens indhold, som noget der menneskeliggerer hende. Selve
offentliggerelsen omtales som modig og flot og bekrafter i nogen grad, Maja Panduros beskrivelse

af offentliggerelsen som varende greenseoverskridende.

I nyhedsartiklen citeres der 1 hej grad fra statusopdateringen og derved rekontekstualiseres teksten i
hej grad, som den oprindeligt fremstir. Maja Panduros motiv for at offentliggere sin sygemelding,
navnes ikke 1 nyhedsartiklen og derved bliver en vigtig del af statusopdateringen udeladt. I artiklen
bliver Maja Panduro omtalt som toppolitiker, miljoordferer, og socialdemokrat og bliver derfor i et
stort omgang kategoriseret som politiker. Artiklens billede praesenterer dog en mere menneskelig
side af Maja Panduro, da billedet viser en gravid Maja Panduro.

Der bliver i artiklen lagt vaegt pé, at det er Maja Panduro selv, der offentligger sin sygemelding og
at kilden til nyhedsartiklen derfor er hendes statusopdatering fra Facebook. Offentliggerelsen
omtales som varende dben, og kan derfor tolkes, som en reference til en grad af @rlighed omkring

noget, der ellers er privat.

Anders Samuelsen — Case 2

Tekst

Jeg finder det ikke nedvendigt, at opdele Anders Samuelsens statusopdatering, da den er relativt
kort. Jeg vil 1 analysen af denne tekst ogsa have fokus pa, hvorledes Anders Samuelsen
kontekstualiserer sig selv. Dvs. at jeg med afsat i problemformuleringens underspergsmaél, og

ligesom det er gjort i analysen af Maja Panduros statusopdatering, vil have et hovedfokus pa,
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hvorledes Anders Samuelsen kategoriserer sig selv, og hvordan han pataler greensen mellem det
private og det offentlige. Derudover vil jeg, ligesom det er gjort i analysen af Maja Panduros

statusopdatering, analysere de aspekter, der er relevante.

Anders Samuelsen starter sin opdatering med at skrive felgende overskrift: ”Hvem har jeg
hjulpet?”. Som det fremgar af casebeskrivelsen, s& kommer denne statusopdatering i kelvandet af
en stor mediebevagenhed pé en historie om, at Anders Samuelsen skulle have betalt en narkogeld
for et andet menneske. Mediebevagenheden handlede om, hvem Anders Samuelsen havde hjulpet
og pa de juridiske spergsmal i denne forbindelse. Der har af denne grund vaeret megen
opmarksomhed fra pressen og befolkningen pa Anders Samuelsen. I overskriften i denne
statusopdatering, stiller Anders Samuelsen det spergsmél, som pressen har rejst siden historien om
den betalte narkogeld, ramte ateren. Der er dog en vasentlig forskel i den made, pressens
sporgsmal og Anders Samuelsens spergsmal formuleres pa. Pressen har spurgt Anders Samuelsen,
hvem han har betalt en narkogald for, hvor Anders Samuelsen derimod sperger sig selv, hvem han
har hjulpet. Jeg antager derfor, at Anders Samuelsen finder det vigtigt, i sin offentliggerelse, at

leegge veegt pa, at hans handling skal opfattes som en hjlp.

Efter overskriften i statusopdateringen, pointerer Anders Samuelsen netop selv den
mediebevigenhed, sagen har faet. “Der er flere flere sider indledt en intens jagt pa at “afslore,
hvem jeg har hjulpet”. Han omtaler denne mediebevégenhed som en ‘intens jagt’ pa at afslere,
hvem han har hjulpet. Her anvender han ordet ‘jagt’, som en metafor for selve mediebevagenheden.
Denne metafor kan tolkes som hans oplevelse af situationen mellem ham og pressen i forbindelse
med sagen om den betalte narkogald. Han omtaler ydermere pressens formédl med denne ‘jagt’, som
et forsag pd at afslore noget. Pressen prover med andre ord, at fa offentliggjort noget, der er
tilslaret. Anders Samuelsen er, her i satningen, passiv og fremstiller situationen som noget, der er
ufrivilligt. Ved at anvende ordet ‘jagt’, vurderer jeg ogsa, at Anders Samuelsen giver sig selv en
offerrolle, da det som regel aldrig er frivilligt at blive jagtet.

Denne konflikt mellem pressen og Anders Samuelsen kan anskues som en kamp om, hvorvidt en
bestemt situation herer til i den offentlige sfare eller i privatsfaeren.

Efter denne beskrivelse af Anders Samuelsens egen oplevelse af situationen, forteeller han, for hvem
han har betalt narkogalden og svarer derved pa det spergsmal, som han selv stiller i overskriften og

pa det sporgsmaél, som pressen har stillet. Anders Samuelsen skriver, at det er hans @ldste son, han
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har hjulpet. Herved kategoriserer Anders Samuelsen sig som far. Efterfolgende prasenterer han sit
formal, ved at forsege at holde sagen med hans sen og narkogelden i det private og ude af det
offentlige. ”Hensynet til ham har vejet over alt andet”. Motivet for ikke at offentliggere hvem han
har hjulpet, har vaeret at beskytte sin son. Med dette indikerer Anders Samuelsen, at en
offentliggerelse af hans sen, som hovedperson i sagen om den betalte narkogeld, vil skade sennen.
Anders Samuelsen siger yderligere, at dette hensyn til sennen har vaeret vigtigere end alt andet. Pa
den méde fremstar han som den beskyttende far, der beskytter sit barn mod det skadelige, koste
hvad det vil.

Dette hensyn til sennen, som var motivet for ikke at offentliggere, hvem Anders Samuelsen havde
hjulpet, uddyber han efterfolgende ”Mit hdab har veeret, at hensynet til min sons helt legitime krav
pd anonymitet blev respekteret’. Anders Samuelsen giver her udtryk for et hab, han har haft om, at
hans sens anonymitet blev respekteret. Ved brugen af ordet ‘anonymitet’ refereres der ogsé til en
bestemt grad af privathed, hvor ens identitet er skjult for omverdenen og det offentlige, i forbindelse
med en bestemt situation. Anonymiteten kan anskues som et symbol pa det, at veere privat. Med den
handling, der ligger i selve offentliggerelsen pé Facebook, krydser Anders Samuelsen graensen
mellem det private og det offentlige. Med andre ord bringer han noget, han mener herer til i det
private, ud i det offentlige og anonymiteten, som kan opfattes som en sterk grad af privathed,
oph@ves. Anders Samuelsen skriver efterfolgende, at hdbet om respekt for sennens anonymitet,
desverre er blevet opgivet. Udsagnet kan opfattes som en indikation pé, at Anders Samuelsen
mener, at det legitime krav ikke er blevet respekteret, hvorfor han har valgt at offentliggere sagen.
Pé den made placerer han en form for skyld hos dem, der har forsegt at treekke sagen fra det private
og ud i det offentlige. Her m& det antages, at han hentyder til pressen og det, han kalder for en jagt.
Selvom Anders Samuelsen placerer en skyld og begrunder hvorfor han méa opgive sit hdb om
sennens legitime krav pa anonymitet, kommer det ikke tydeligt til udtryk, hvorfor han har valgt at
offentliggere, at det er sennen, han har hjulpet. Man kan rejse spergsmalet; hvis pressen ikke ved
noget om, for hvem narkogelden er blevet betalt, hvorfor sa offentliggere det? Anders Samuelsen
kunne f.eks. begrunde offentliggerelsen med, at presset fra pressen eller baglandet har varet for
stort, at sennen selv enskede det offentliggjort eller at sagen tog for hirdt pa familien. Anders
Samuelsen kommer ikke med nogen klar begrundelse for, hvorfor han handler, som han ger. Jeg
finder det derfor modsigende, at Anders Samuelsen skriver, at hensynet til sennen har vejet over alt
andet, ndr han sd samtidig vaelger at offentliggere, at det var sennens narkogeld han betalte, pa

trods af et legitimt krav om anonymitet.
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Anders Samuelsen skriver efterfelgende, at han er ‘super stolt’ af sennen og at den méde, hvorpa
sennen er kommet videre, aftvinger megen respekt. I stedet for at dvaele ved det faktum, at sennen
havde en narkogaeld, pointerer Anders Samuelsen, at sennen er kommet flot videre fra en ellers
sver situation.

Hvor Anders Samuelsen, i starten af teksten, uddeler en form for skurkerolle til de parter, der har
indledt en ‘jagt’ p4 ham og hans sen, kan det her opfattes som uddelingen af en helterolle til
sennen. Anders Samuelsens retorik kan her antages som verende et forseg pa at fjerne en
kategorisering af sennen som narkoman, og i stedet kategorisere ham som en sen, der har begaet
fejl, som han efterfolgende har rettet op pa. Denne antagelse underbygges af folgende citat ”Jeg
elsker uendeligt hojt, min dreng!”. 1 dette citat erkleerer Anders Samuelsen sin ubetingede karlighed
til sin sen. I stedet for at omtale ham som sin sen, anvender han ordet ‘dreng’ om sin sen. Med
brugen af ordet ‘dreng’, skabes der associationer til et barn. Derved kategoriserer Anders
Samuelsen sin sen som sit barn og sig selv som faren, med den uendelige karlighed til barnet.
Udover denne kategorisering af sennen og sig selv, er det ogsa interessant, at se pa den handling det
er, at erklere sin kaerlighed til andre. Det kan antages, at en kerlighedserklaering i et vist omfang,
harer til 1 privatsfaeren imellem de mennesker erkleringen formuleres til, hvorfor det her er
interessant, at Anders Samuelsen, pa denne made, offentligt giver sin kaerlighedserklering til
sennen. Dette underbygger kategoriseringen og den fremstilling af ham og hans sen, som faren, der
pa baggrund af sin kerlighed til sit barn, hjelper det i ned. En fremstilling af en situation, som for
de fleste foreldre, mé antages at vere let at identificere sig med. Det kan ydermere anskues som et

forseg pa en menneskeliggorelse.

I den sidste del af statusopdateringen, henvender Anders Samuelsen sig direkte til pressen ved at
skrive: ”Til pressen:”. Derved siger han eksplicit, at modtageren af det folgende, helt specifikt er
pressen. Dette kan ogsé betyde, at han implicit siger, at den foregdende del af statusopdateringen
ikke er henvendst til pressen. Jeg vurderer ydermere, at dette kan vaere et forseg pa at sende et signal
om, at han ikke offentligger, hvem han har hjulpet pa baggrund af presset fra pressen, men af andre
grunde.

Efter adresseringen til pressen skriver Anders Samuelsen folgende: ”Jeg beder om, at I vil lade ham
veere i fred”. Der gives her udtryk for en reguler ben til pressen. Anders Samuelsen giver, ved

hjeelp af sin retorik, her udtryk for en bestemt magtbalance mellem ham og pressen, da han beder
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dem om noget. Det fremstilles pa en made, hvor Anders Samuelsen og hans sen kommer til at
fremsta som prisgivet i forhold til pressens ageren. Pa denne made satter han sig selv og sennen i
en offerrolle. Anders Samuelsen siger implicit, at pressen har en magt til at bestemme, hvorvidt

noget skal vare offentligt eller lades vere, og dermed forblive privat.

Slutteligt skriver Anders Samuelsen, at hans sen ikke fortjener at blive jagtet, bare fordi hans far er i
politik. Her italesattes greensen mellem det private og det offentlige i en vis grad, da Anders
Samuelsen her giver udtryk for en holdning til, at hans sen har ret til privatliv, selvom han selv er
en offentlig person. Grensen, der opridses her, kan opfattes som verende en granse, der gar ved
det at inddrage private aspekter, sdsom familiere forhold i fremstillingen af en offentlig person.
Dette udsagn kan ydermere opfattes som et enske om, at der skelnes mellem ham (Anders

Samuelsen red.), som en offentlig person og som en privat person.

Opsummering af analysen af statusopdateringen — Anders Samuelsen

Anders Samuelsens anvender i dele af sin statusopdatering et bestemt ordvalg, som skal underbygge
en bestemt selvfremstilling. Han omtaler sin handling, som en hjIp til et andet menneske. Om
pressens dakning af historien, anvender han ordet ‘jagt’ som en metafor, og fremstiller pd den made
sig selv som offer og pressen som skurk. Ydermere benytter han sig f.eks. af taleméden ’lade vare i
fred’ som et synonym for det, at veere privat. Anders Samuelsen fremstiller ydermere sig selv, som
varende pressen underdanig, da han direkte adresserer en bon til dem, om at respektere det private.
I statusopdateringen kategoriseres Anders Samuelsen som far, da geelden, han har betalt, var
sennens. I sin retoriske fremstilling af sagen som en hjalp, kategoriserer han sig som den
omsorgsfulde far. Til at underbygge denne selvfremstilling, erklaerer Anders Samuelsen sin
keaerlighed til sennen. En handling, der i sig selv reprasenterer noget privat, men som alligevel
bliver offentliggjort. Sagen bliver af Anders Samuelsen fremstillet som en kamp mellem ham og
pressen, og om hvorvidt noget harer til i privatsfeeren eller i den offentlige sfaere. Anders Samuelsen

taler om det private i denne sag, som en legitim ret til anonymitet.

Diskursiv praksis

Denne del af analysen vil tage udgangspunkt i udvalgte Facebook kommentarer til
statusopdateringen, samt en udvalgt nyhedsartikel, som er skrevet pa baggrund af

statusopdateringen. Denne analyse udferes for at danne en indsigt i, hvorledes pressen og
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modtagerne pa Facebook rekontekstualiserer statusopdateringen, og for derved at gere det muligt, at

identificere det Fairclough kalder for diskursprocessen.

Analyse af kommentarer

I det folgende vil der blive redegjort for tematiseringen af kommentarerne.

Anders Samuelsens statusopdatering har i alt modtaget 170 kommentarer, hvorfor jeg finder det
nedvendigt med en tematisering af disse. Jeg har via en gennemlesning af kommentarerne

identificeret folgende temaer:

- Menneskelig handling
- Respekt-tilkendegivelser
- Kritik af pressen/privatlivets fred

Menneskelig handling

Det forste tema kalder jeg for 'menneskelig handling’. Dette tema er dannet ud fra en identificering
af, at en stor del af kommentarerne handler om, hvor menneskelig Anders Samuelsens handling er.
En del giver i deres kommentarer udtryk for, at de ville have gjort det samme som Anders
Samuelsen, hvis de befandt sig i en lignende situation. Handlingen bliver ofte italesat som

menneskelig.

Respekt-tilkendegivelser

Dette tema kommer ud fra en identificering af, at en stor del af kommentarerne er ’respekt-
tilkendegivelser’ til Anders Samuelsens @rlighed. Heri pétales offentliggerelsen, som varende
@rlig. Dette tema leegger sig 1 nogen grad op af det forste tema, "'menneskelig handling’, da denne

@rlighed, i manges gjne, medferer en menneskeliggorelse af Anders Samuelsen.

Kritik af pressen/privatlivets fred

Det sidste tema er dannet ud fra en identificering af, at en lang raekke af kommentarerne indeholder
kritik af pressen. Her kritiseres pressens ageren i forhold til Anders Samuelsens situation, men ogsa
dens generelle ageren. Begrebet ’privatlivets fred’, bliver i flere af kommentarerne ogsa nevnt og

diskuteret, i forhold til den made, pressen deekker offentlige personer.

52



De udvalgte kommentar

Kommentar 1

Den forste kommentar er skrevet af en kvinde, med initialerne PR og er skrevet den 6. november
2011, kort tid efter Anders Samuelsen har postet sin statusopdatering. PRs kommentar har faet 10
likes, hvilket er i den heje ende, set pa det gennemsnitlige antal likes, kommentarerne til denne
statusopdatering, har modtaget. Kommentarens indhold gér under tematiseringerne 'respekt-
tilkendegivelse’ og 'menneskelig handling’. Jeg vurderer derfor, at kommentaren er repreesentativ
for en generel rekontekstualisering af statusopdateringen, der finder sted i kommentarerne.

PR indleder sin kommentar med at skrive: “’Stor respekt til dig, Anders!!”. Der indledes derved med
en tilkendegivelse af respekt. PR taler direkte til Anders Samuelsen og tiltaler ham som Anders.
Dette kan anskues, som en mere personlig og uformel tiltale, frem for en tiltale i form af fulde navn
og méaske endda titel. Dette kan ogsé indikere, at PR i denne indledende del af kommentaren, taler
til Anders Samuelsen som menneske og privatperson og ikke som politiker og offentlig person.
Denne made at tiltale Anders Samuelsen pd, kan ogséd vare praeget af den uformelle dialogiske tone,
der ligger i brugen af et socialt medie som Facebook.

Efterfolgende skriver PR: ”Endelig en politiker, der er et godt eksempel for andre: Arlig,
menneskelig og sarbar (...)”. Heri er der en tydelig eksplicit kategorisering af Anders Samuelsen
som politiker. Ved at ekspliciteringen af Anders Samuelsen, som en politiker, der endelig er et godt
eksempel for andre, gives der ogsd implicit en kritik af, at politikere generelt ikke er gode
eksempler for andre. PRs begrundelse for, hvorfor Anders Samuelsen er et godt eksempel for andre,
ligger 1 de karaktertraek, hun skitserer 1 udsagnet. Hun giver her udtryk for, at hun opfatter Anders
Samuelsen som varende ‘arlig’, ‘menneskelig’ og ‘sarbar’. Med @rlig kan det antages, at PR
refererer til den handling, der ligger i at offentliggere noget privat, og med ‘menneskelig’ refereres
der til den handling, der ligger i at hjelpe sin sen. Som tidligere nevnt, sattes der i mange af
kommentarerne, lighedstegn mellem det, at hjelpe sin son i ned og det at vaere ‘menneskelig’. Lige

sa opfattes resultatet af @&rlighed, som en menneskeliggorelse af politikeren Anders Samuelsen.

Kommentar 2
Den anden kommentar, jeg vil belyse, er skrevet af en mand med initialerne FEA. Denne
kommentar har faet fem likes, hvilket ogsé er i den hgjere ende, set i forhold til gennemsnittet pa de

resterende kommentarer. Kommentaren er skrevet den 6. november, dvs. samme dag, som
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statusopdateringen er postet.

Denne kommentar er endnu et eksempel péd det tema, jeg kalder for 'menneskelig handling’, da
FEA i kommentaren giver udtryk for, at han ville have gjort det samme, som Anders Samuelsen har
gjort, hvis han stod i en lignende situation. Et af de interessante elementer ved denne kommentar,
ligger i1 det aspekt, at FEA erkleerer sig uenig med Anders Samuelsen ‘i stort og smét’ og ydermere 1
mdden, hvorpa Anders Samuelsen har handteret situationen vedrerende den betalte narkogaeld.
Alligevel skriver FEA efter denne erklering, at han inderst inde ved, at han ville have handlet, som
Anders Samuelsen har gjort. Dette kan anskues som et udtryk for, at den handling, der ligger i at
hjaelpe vores born i ned, ikke er bestemt af politisk overbevisning, men nok n@rmere er en
menneskelig adfaerd fra naturens side.

Kommentaren her, er et eksempel p4, at trods politiske uenigheder, sa opfattes den handling,
Anders Samuelsen har udfert, ved at betale en narkogaeld og derved hjelpe sin sen, som en
menneskelig handling. Slutteligt skriver FEA 1 sin kommentar, at han hdber, at pressen vil
respektere Anders Samuelsens opfordring om at lade sennen vaere. Herved erkleres der af FEA,
ogsa en grad af enighed i- eller forstaelse for det, at enske, at holde noget privat og i fred for

offentligheden, ogsa pé trods af de politiske uenigheder.

Analyse af nyhedsartikel
Jeg vil i den nedestdende analyse af denne nyhedsartikel, ikke gennemga artiklen ord for ord, men
derimod analysere relevante aspekter, der kan bidrage til at skabe et indblik i maden, hvorpa

pressen rekontekstualiserer Anders Samuelsen statusopdatering.

Denne nyhedsartikel, bragt af Politiken, indeholder en overskrift, to underoverskrifter, et billede
med dertilherende tekst og en bredtekst. I artiklen citeres der i hgj grad fra Anders Samuelsens
statusopdatering, og artiklen baerer derfor praeg af en refererende stil.

I artiklens overskrift praesenteres det, at Anders Samuelsen har betalt en narkogeald for sin sen.
Overskriften er sat op som et citat af Anders Samuelsen og overskriften forteeller dermed, at det er
noget, han selv er ude at offentliggere. I underoverskriften uddybes offentliggerelsen pa feolgende
made: ”LA-lederen afslorer, hvem det var, han hjalp ud af geeld til kriminelle”. I underoverskriften
kategoriseres Anders Samuelsen som politiker via en omtale, som LA-leder. Politiken italesatter
Anders Samuelsens handling som en hj&lp, og rekontekstualiserer i dette tilfeelde sagen pad samme

made, som Anders Samuelsen forsgger at fremstille handlingen i sin statusopdatering.
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Politikens artikel indeholder et billede. P4 billedet ses Anders Samuelsen ifert et jakkesat, med en
sloret partikollega i baggrunden. Pé billedet fremstilles og kategoriseres Anders Samuelsen derved
som politiker. Teksten til billedet refererer ikke til, hvad der ses pé billedet, men forteller folgende
historie: ”Anders Samuelsen hdbede, at han kunne holde sin son ude af, hvad han kalder, mediernes
intense jagt”. Hvad der 1 denne s@tning er interessant, er, at Anders Samuelsen ikke ordret siger, at
medierne star bag det, han kalder for en ‘intens jagt’, hvilket s@tningen ellers postulerer. Anders
Samuelsen skriver i sin statusopdatering, at den intense jagt er indledt fra flere sider af, men han
specificerer ikke, af hvem, den er indledt. Det kan tolkes, at han henviser til pressen og medierne,
og en sadan tolkning eller antagelse laver jeg ogsé i1 analysen af statusopdateringen. Jeg finder det
igjnefaldende, at Politiken (pressen) valger at sa@tte ord pa en saddan tolkning, ved at skrive det i
artiklen.

Lebende i nyhedsartiklen citeres alle delene af Anders Samuelsen statusopdatering. Der undlades
derved ikke noget af statusopdateringen.

Midt i artiklen er der endnu en underoverskrift, som lyder saledes: ”Samuelsen betalte geeld pd over
10.000 kroner”. Denne underoverskrift reprasenterer et skift 1 artiklens vinkling af historien. Hvor
den forste del af artiklen handler meget om, hvad Anders Samuelsen skriver i sin statusopdatering,
sd handler denne del mere om, hvad sagen drejer sig om, og hvad der er géet forud for
offentliggerelsen. Journalisten papeger, at den betalte narkogaeld var pa et sted mellem 10.000 og

20.000 kroner.

Til sidst 1 artiklen pdpeger journalisten, at Anders Samuelsen har medt stor opbakning og henviser
her til to forskellige Facebook kommentarer til statusopdateringen, hvor der gives udtryk for en
respekt over for Anders Samuelsens handling. Journalistens vinkel pa historien er her, at mange
erklarer sig enige med Anders Samuelsen, og at mange kan identificere sig med- , og s&tte sig ind 1

de valg, han har truffet i den padgaldende sag.

Opsummering af analysen af diskursiv praksis — Anders Samuelsen

Ved hjelp af en tematisering af kommentarerne, er det blevet muliggjort, at identificere tendenserne
i indholdet af de mange kommentarer, som Anders Samuelsens statusopdatering har modtaget.
Mange af kommentarerne indeholder stotte til Anders Samuelsen. Dette kommer til udtryk ved at
flere forteeller, at de ville have gjort det samme, hvis de stod i en lignende situation som Anders

Samuelsen. Enighed i Anders Samuelsens handling viser sig ogsa, trods politisk uenighed.

55



Handlingen bliver i en lang reekke af kommentarerne, omtalt som menneskelig handlen. Derudover
komplimenteres Anders Samuelsen for sin @rlighed og sarbarhed, og der bliver sat lighedstegn
mellem disse egenskaber og det, at vaere menneske.

Det pointeres, at denne menneskelighed klaeder ham som politiker og at han derved er et forbillede
for andre. Herved kategoriseres Anders Samuelsen som politiker, med menneskelige kvaliteter.
Overordnet set, er storstedelen af kommentarerne en decideret ’tilkendegivelse af respekt’ for hans
handlinger, bade det, at han har hjulpet sin sen, men ogsa det, at han offentligger det.

Der bliver i kommentarerne givet udtryk for en utilfredshed med pressen og deres méde at deekke
sagen pa. Pressen kritiseres for deres manglende respekt, for det, som nogle af de kommenterende,

kalder for "privatlivets fred’.

Der bliver i nyhedsartiklen bragt citater fra Anders Samuelsen statusopdatering. Artiklen har derfor
en refererende stil. Det er ydermere tydeligt, at der i artiklen laegges vaegt pa, at det er Anders
Samuelsen, der selv offentligger det og at dette ikke er pressen, der har en "breaking news’.

I artiklen omtales Anders Samuelsen som LA-leder. Anders Samuelsen kategoriseres derigennem
som politiker. Der anvendes 1 artiklen, ordet "hjelp’, som beskrivelse for Anders Samuelsens
handling, og derved rekontekstualiseres fremstillingen af handlingen, pd samme méde, som Anders
Samuelsen selv fremstiller den i sin statusopdatering. Et andet ordvalg fra Anders Samuelsens
statusopdatering, som ogsa bliver anvendt i artiklen, er ordet ’jagt’, som anvendes som en metafor
for pressens deekning af sagen.

Vinklingen af historien er meget objektiv, da der, som for nevnt i store dele af artiklen, citeres fra
statusopdateringen. Der bliver dog i artiklen kort lagt vaegt pa narkogaeldens sterrelse. Ydermere
gares der 1 artiklen spalteplads til en fortelling om, at Anders Samuelsen pé Facebook, meder stor

statte 1 kommentarerne.

Social praksis

Jeg vil i det folgende sammenfatte de fire delanalysers resultater, og igennem en diskuterende
analyse med afsat i den teoretiske ramme, forsgge at svare pa, hvorledes den politiske

kommunikation af s@rdeles privat karakter, pavirker greensen mellem det private og det offentlige.
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Offentliggorelsen som handling — identificering af det private og det offentlige

Forst og fremmest finder jeg det relevant at naevne, at jeg ikke arbejder ud fra en forudindtaget
forstaelse af, hvordan graensen mellem det private og det offentlige i en politisk kommunikativ
sammenhang skal defineres. I forseget pd at forstd, hvordan graensen pavirkes, er det derfor i den
folgende analyse, afgerende at se pd, hvordan Maja Panduro og Anders Samuelsen selv italesatter
denne graense. Jeg finder det derfor relevant at undersege, hvorledes de to politikere italesetter den

handling, der ligger i at offentliggere noget af s@rdeles privat karakter.

De to politikeres statusopdateringer kan betragtes som offentliggerelser, da indholdet heri
praesenterer noget ukendt, om afsender for modtageren. I selve ordet offentliggerelse, ligger der en
eksplicit beskrivelse af, hvad der gores i forbindelse med offentliggerelsen, som handling. Hvis
ordet offentliggerelse deles op og vendes rundt, sa det bliver til; at gore noget offentligt, beskrives
handlingen meget pracist. Maja Panduros og Anders Samuelsens statusopdateringer er begge
offentliggerelser, hvori det, der offentliggeres, er af s@rdeles privat karakter. Maja Panduro og
Anders Samuelsen har hver deres méde, at italesatte den handling, der ligger i at offentliggere, det
de gor. Offentliggoarelsen af det serdeles private er dog ikke en udfordringsfri handling for de to
politikere, hvis vi tager udgangspunkt i méden, hvorpa de omtaler offentliggerelsen. Begge

politikere giver udtryk for en grad af modvilje mod at offentliggere det private.

Anders Samuelsen taler ikke eksplicit om selve handlingen at offentliggere noget, men derimod om
at forsege, at holde noget fra at blive offentliggjort. Han taler om sit forseg p4, at holde sagen med
den betalte narkogald ude af offentligheden, og argumenterer for dette ved at papege sin sens
legitime krav pa anonymitet. Han taler ydermere om pressens daekning af sagen, som et forseg pa at
afslere noget og anvender i sin retorik ogsé talemaden, ’lade vaere i fred’. Ud fra det faktum, at
Anders Samuelsen har forsegt at undgé en offentliggerelse, kan det antages, at han med
offentliggerelsen, har overtrddt sin personlige grense mellem det private og det offentlige, da
anonymiteten af hans sen hermed er ophavet, og sloret er fjernet. I Maja Panduros tilfelde bliver
offentliggerelsen italesat eksplicit, da hun beskriver offentliggerelsen som graenseoverskridende og
som en blottelse. Ydermere taler hun om offentliggerelsen som verende sver. Hermed er der
tydelige indikationer pa at offentliggerelsen er udfordrende og udferes med en vis modvilje.

De to politikeres kategorisering af offentliggerelsen af det private, som varende

grenseoverskridende, bekraftes og anerkendes af flere af modtagerne pé Facebook, da handlingen
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her omtales som modig og respektvardig. Dette kan vere en indikation pa en storre faelles
opfattelse af, hvad der er nemt at offentliggere, og hvad der er svert at offentliggere. Ud fra denne
identificering af offentliggerelserne som varende greenseoverskridende, mé der nedvendigvis

eksistere en greense for de to politikere mellem det private og det offentlige.

Det private og det offentlige

En méde at anskue det private og det offentlige i et politisk kommunikativt perspektiv, kan vaere
ved hjelp af Meyrowitz’ regions teori. Her kan det, han kalder for middleregion, forstds som det
offentlige, da det er i denne region, hvor selvfremstillingen finder sted. I henhold til teorien, er
adferden i denne region en kombination af den offentlige og den private rolle (Meyrowitz, 1985:
47). Det, han kalder for deepback, kan forstds som det private. Da der ifolge Meyrowitz sker en
sammensmeltning mellem det offentlige og det private og deraf middleregionens opstden, skal det
der er tilbage af privatheden, ikke laengere opfattes som blot det private, men som en lukket
privathed. Maja Panduros og Anders Samuelsens offentliggarelser kan betragtes som en optraden i
middleregion, da deres optreeden indeholder en blanding mellem en privat- og en offentlig rolle.
Dette underbygges ogsé af de adskillige identificeringer der i de foregdende analysedele peger pa, at
badde Maja Panduro og Anders Samuelsen kategoriser og identificerer dem selv som politikere og

som privatpersoner.

Hvad der i forlengelse heraf ber diskuteres, er karakteren af det, de offentligger. Jeg kategoriserer 1
dette speciale, indholdet af statusopdateringerne for serdeles privat. Med s@rdeles privat, henvises
der til en grad af privathed, der gir ud over det s&dvanlige private, som f.eks. livret, foretrukne
feriemal, fritidsinteresse mm. Alle disse er eksempler péd elementer, der i sin grundform herer til
individet, som privatperson. Eksempler pé det seerdeles private kan vere, seksualitet, sygdom,
misbrug, interne familiekonflikter mm. Det s@rdeles private kan beskrives som emner, der herer til
inden for husets fire vaegge. Det sardeles private kan ydermere, og som tidligere diskuteret,
kategoriseres som noget, der er forbundet med visse udfordringer og modviljer, i forbindelse med
en offentliggerelse, f.eks. grundet tabu eller en risiko for udstedelse fra omverdenen. Ud fra denne
forstaelse af det serdeles private, finder jeg det relevant at diskutere, hvorvidt Maja Panduros og
Anders Samuelsens offentliggerelser ber kategoriseres som en middleregion adfaerd. Grunden til
dette er, at en middleregion adfaerd, ofte ikke besidder det Meyrowitz selv kalder for ekstreme

karaktertrak fra frontstage og backstage (Meyrowitz, 1985: 47). S& med et lighedstegn mellem det
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“ekstreme fra backstage’ og det ’sardeles private’, mad det antages, at Maja Panduros og Anders
Samuelsens adfeerd ikke er traditionel middleregion adfaerd. Men ikke desto mindre er det et
faktum, at Maja Panduro og Anders Samuelsen gor en del af det private til en del af deres optraden,
ved at bringe dette ud i offentligheden. Om inddragelsen af det serdeles private medforer, at
grensen bliver forskudt eller om middleregionen udvides, er uvis. Hvordan gransen mellem det
private og det offentlig heraf pavirkes, vil jeg diskutere senere i dette afsnit. Men forst et indblik i
offentliggerelsernes indhold, politikernes identificeringer og kategoriseringer af dem selv, og

modtagernes rekontekstualisering af dette.

Indholdet i offentliggorelsen — politikeren og mennesket p4 samme tid

Som feor naevnt, fremstiller bAde Maja Panduro og Anders Samuelsen sig selv, som verende bade
politiker og privat person i deres statusopdateringer. Der sker dermed en personliggerelse af
politikeren. Det skal vere sagt med det samme, at personliggerelsen i den politiske kommunikation,
ikke er et nyt fanomen. Forskellen fra personliggerelsen af den politiske kommunikation i starten af
det 20. &rhundrede og frem til i dag, ligger 1, at dengang var synonymet for det personlige, knyttet
til personens sociale rolle, hvor det i dag er mere knyttet til personens private identitet (Hjarvard,
2008: 100-101). Politikernes selvfremstilling i dag, kan derfor betragtes som en balancegang
mellem det private og det offentlige. En sddan balancegang bekreftes ogsa i de foregdende analyser
af statusopdateringerne, hvor der er adskillige eksempler pa, at Maja Panduro og Anders Samuelsen
1 deres kommunikation navigerer imellem en selvfremstilling som privatperson og politiker. Maja
Panduro navner f.eks. sin veninde og trekker dermed referencer til sit privatliv. Ydermere
fremstiller hun sig som en sarbar person, ved at praesentere udfordringerne i forbindelse med sin
sygdom. P4 samme tid fremstiller hun sig selv som politiker, ved at treekke referencer til sit

politiske arbejde og ved at preesentere fremtidige politiske mal.

Lige sa, balancerer Anders Samuelsen mellem det private og det offentlige, 1 hans identificering af
sig selv og derved hans selvfremstilling. Indholdet i Anders Samuelsens offentliggerelse, vidner om
familizre problemer. Herigennem formar Anders Samuelsen at kategorisere sig som far og
familiemenneske. Pa den anden side fremstiller han ogsa sig selv som politiker, da han i sin
statusopdatering omtaler sig selv som netop dette. Denne selvfremstilling, som bade politiker og
privat person, er ifelge Hjarvard med til at styrke autenciteten og derved styrke autoriteten hos

politikeren (Hjarvard, 2008: 99-100). Maja Panduros offentliggarelse af sygemeldingen, viser en
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form for svaghed hos hende, som er relateret til det saerdeles private. I hendes retoriske fremlagning
af sygemeldingen, fremstiller hun denne svaghed, som en mulighed for en styrkelse af hende, som
politiker. P4 denne made bekrafter Maja Panduro, Meyrowitz og Hjarvards forstaelse af, at det
politiske budskab autenciteres igennem en fremtreeden, kombineret af elementer fra den formelle
rolle som politiker og politikerens private livshistorie (Hjarvard, 2008:101). Hertil ber det igen
navnes, at Hjarvard forklarer, at politikeren skaber personlighed i sin fremtraeden ved at vise
private sider af sig selv, hvorfor jeg finder det relevant at rejse spergsmalet: “Hvad sker der med
selvfremstillingen, hvis det, politikeren viser, er af scerdeles privat karakter?” Svaret pa dette, kan

madske findes 1 modtagernes rekontekstualisering af de to politikeres statusopdateringer.

Rekontekstualiseringen

Til bdde Maja Panduro og Anders Samuelsen er der en bred opbakning til det offentliggjorte. Dette
kan spores i kommentarerne pd Facebook. I begge politikeres tilfaelde bliver offentliggerelsernes
indhold italesat som @rligt og menneskeligt. Denne @rlighed og menneskelighed bliver i
kommentarerne omtalt, som en styrke for Maja Panduro og Anders Samuelsen, i deres roller som
politikere. Denne identifikation bekraefter pé sin vis Hjarvards feromtalte udsagn om, at politikeren
skaber personlighed gennem en kombination af den offentlige rolle og den private. Hvad
identifikationen ogsd bekrafter er, at en kombination af en offentlig rolle og af det saerdeles private,

ogsa kan bevirke en styrkelse af opfattelsen af politikerens kunnen.

Et andet interessant aspekt er, at Maja Panduro i hgjere grad end Anders Samuelsen meder kritik.
Med en bevidsthed om, at de to statusopdateringer pé visse omrader skiller sig ud fra hinanden, kan
en forklaring pa dette stadig vare, at hun i sin selvfremstilling laegger mere vegt pa sin rolle som
politiker end som privat person, set i forhold til Anders Samuelsens selvfremstilling. Denne
forklaring er selvfolgelig sat lidt pd spidsen, men kan med et afsat i ideen om, at den politiske
kommunikation er vellykket, hvis denne bestér af den rette kombination af en selvfremstilling af
bade den formelle status og af personlige kvaliteter, forklares (Hjarvard, 2008:100). En anden
forklaring pa, hvorfor de to statusopdateringer modtager to forskellige mangder kritik, kan
selvfolgelig ogsé ligge i selve indholdet af statusopdateringerne. Indholdet i Maja Panduros
statusopdatering laegger sig i hoj grad op af en allerede eksisterende samfundsmeessig debat om
velferdsstaten, hvorimod Anders Samuelsens indhold drejer sig om det, at hjelpe sit barn, koste

hvad det vil.
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Pé baggrund af en analyse af kommentarerne, tyder det pa, at indholdet i begge politikeres
statusopdateringer er noget, modtagerne let kan identificere sig med. Til maden, hvorpa Anders
Samuelsen har handteret situationen med sin sen og narkogaelden, er der en bred opbakning at spore
1 kommentarerne. Denne opbakning begrundes med, at de kommenterende ville have handlet pa
samme made, da de kan identificere sig med tanken om, at ville gore alt for sine bern i ned. Hertil
er det igen verd at nevne, at Anders Samuelsens handlinger bliver italesat, som verende
menneskelige. | hgj grad er dette ogsa tilfeldet for italeszttelsen af Maja Panduros indhold i hendes
offentliggerelse. Det interessante i denne kontekst er, at det bade er de stottende og de kritiske pa
Facebook, der giver udtryk for, at de kan identificere sig med det, hun offentligger. Hvad end der
gives stotte eller kritik, sd er argumentationsgrundlaget skabt ud fra det faktum at den
kommenterende kan identificere sig med det, at vaere ramt af psykiske lidelser.

Ud fra ovenstiende skitsering, er det tydeligt, at bAde Maja Panduro og Anders Samuelsen
krediteres af modtagerne pa Facebook, for at inddrage det s@rdeles private i deres selvfremstilling,
som bade politiker og privat person. Det er ydermere tydeligt, at det, de offentligger, for mange
mennesker er nemt at identificere sig med. Med afsat i denne skitsering, finder jeg det relevant at
sette sporgsmalstegn ved, om synonymet for det personlige kun er det private? Eller om det kan
redefineres til en anden grad af privathed. Det er i hvert fald i ovenstdende analyse, blevet
bekraftet, at det saerdeles private ogsa kan bidrage til en styrkelse af selvfremstillingen, som en

kompetent politiker.

Grznsen — indvirkningen pd denne og kampen mellem politikerne og medierne

For at komme narmere svaret pa, hvorvidt synonymet for det personlige, kreever permanent
redefinering og hvad dette i sa fald mé betyde for forstéelsen af grensen mellem det private og det
offentlige, vil jeg 1 det folgende diskutere teoretiske perspektiver pa mediernes rolle i den politiske

kommunikation.

Som Goffman beskriver det, er backstage omradet et sted, hvor individet kan forvente at fa fred
(Goffman, 1956: 70). Denne forventning herom, ma set i lyset af medialiseringen af samfundet og
derved den egede synlighed af politikerne, i dag opfattes som en naiv forventning. Ifelge Hjarvard
er der en oget interesse fra medierne, i at vise politikeren bag privatlivets facade (Hjarvard, 2008:
103). Anders Samuelsens metaforiske beskrivelse af mediernes dekning af sagen med den betalte

narkogald, som varende en jagt pa at afslere noget, kan tolkes som et udtryk for en utilfredshed,
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over for mediernes interesse i at komme ind bag ved privatlivets mure. Der kan derfor veare tale om
en kamp mellem medierne og politikerne, om hvor graensen for adgangen til privatlivet skal ligge.
Ifolge Hjarvard foregér der en kontinuerlig kamp mellem politikerne og medierne, om hvor
grensedragningen mellem det private og det offentlige skal placeres (Hjarvard, 2008: 103-104).
Hvis der tages udgangspunkt i Hjarvards opfattelse af, at synligheden af politikerne gradvist eges i
takt med mediernes udvikling, kan det antages, at den kontinuerlige kamp om gransedragningen,
med tiden kan betyde en indskraenkning af politikernes privatliv. Dette fordrer dog, at det er
medierne, der kontrollerer politikernes synlighed i det offentlige. Hertil ber det diskuteres, hvorvidt
magten over synligheden, har rykket sig, til fordel for politikerne, i forbindelse med de sociale
mediers indtog som allemandseje og som kommunikationsredskab hos den enkelte politiker.
Hjarvard beskriver synlighed som en politisk ressource. Han pipeger dog yderligere, at denne
ressource er kontrolleret af medierne, hvorfor politikerne til en vis grad er athengige af medierne
(Hjarvard, 2008: 104). Med en betragtning af Facebook, som vearende politikernes eget medie, kan
det antages, at politikerne er blevet mere uath@ngige af de andre medier og pressen, da politikerne
med brugen af Facebook, har opnéet en sterre kontrol over deres egen synlighed. Politikerne har
derved faet et oplagt verktej til at kommunikere direkte med vaelgerne, uden om den redigerende

magt.

Hvilken indflydelse har politikernes egede kontrol over synligheden af dem selv, pa den medierede
presses arbejde og ber vi stadig opfatte dette samfundsorgan som den 'redigerende magt’? I
forlaengelse heraf, finder jeg det relevant at neevne, at de udvalgte nyhedsartiklers fremstilling af
statusopdateringerne, barer praeg af en hej grad af citering direkte fra statusopdateringerne. Dette
kan indikere, at politikerne med brugen af Facebook som eget medie, har fiet storre kontrol over
fremstillingen af det private, og derved en oget indflydelse pa, hvordan det skal modtages af
offentligheden. Det indikerer dog ikke en decideret gget kontrol over selve synligheden, da de
gvrige medier og pressen ikke er forsvundet med fremkomsten af de sociale medier. Den
kontinuerlige kamp om graensedragningen, kan derfor opfattes som stadig eksisterende. Det kan
ydermere antages, at politikernes egede kontrol over fremstillingen af det private, har indskranket
mediernes kontrol i denne sammenhang. Med henvisning til nyhedsartiklernes citerende og
refererende fremstilling af det offentliggjorte i statusopdateringerne, kan dette bekraftes. Med dette
in mente, ma nyhedsvardien i1 pressens historier derved blive lavere, da historierne om politikernes

offentliggerelser ikke er ’breaking news’ i den traditionelle forstand, da nyheden allerede er
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offentliggjort uden om den redigerende magt. Med udgangspunkt i det faktum, at pressen og
medierne i hgj grad er kommercialiseret, kan tabet af nyhedsverdien betyde *bad business’, hvorfor
det kan forventes, at kampen om at s&tte greensen mellem det private og det offentlige, bliver endnu
mere intens og maske endda i hejere grad er en kamp for at overskride gransen. Pressen vil ud fra
et okonomisk perspektiv, vere nodt til at gd over grensen, for at fa indblik i det serdeles private og
derved genoprette nyhedsvardien. Dette kan medfere, at greensen mellem det private og det
offentlige rykkes, saledes at politikernes private rum indskreenkes. Uanset hvilken konsekvens den
kontinuerlige kamp om gransedragningen har for grensen mellem det private og det offentlige, ma
grensen beskrives, som verende utydelig, da den grundet den kontinuerlige kamp, er under
konstant pres. Er dette tilfeldet, kan en redefinering af synonymet for det personlige med tiden ogsa
finde sted. En sddan redefinering kan som tidligere foresldet, vare at synonymet for det personlige i
et politisk kommunikativt gjemed, skal g fra at vere det private, til at veere det ’sardeles private’.
Uanset om en redefinering ber finde sted, tyder denne analyse p4, at det ‘serdeles private’ i den
politiske kommunikation, kan have visse betydninger for kommunikationen. Hjarvard taler
overordnet set om den personlige selvfremstilling, som en selvfremstilling med fokus pa positive
private karaktertraek. Han gér hermed ikke 1 dybden med, hvad det betyder for selvfremstillingen, at
vise negative eller sdrbare sider fra det private. Hvorfor jeg vurderer, at min analyse kan supplere til
et sadant perspektiv, da det ‘sardeles private’ i denne undersegelse afspejler negative og sarbare
elementer fra privatsfaeren. I forlengelse heraf, finder jeg det relevant at neevne, at min analyse
peger pa, at det serdeles private med gavn kan indbringes i politikernes selvfremstilling. Det skal
hertil pointeres, at analysen peger p4, at det er en styrke for politikerne, at have redaktionsmagten i

forbindelse med inddragelse af negative og sarbare elementer i selvfremstillingen.
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Konklusion

Jeg vil i det felgende redegoare for denne undersegelses analyseresultater, for derved at besvare

specialets problemformulering.

Problemformulering:

Hvordan kommunikerer politikerne pa Facebook via statusopdateringer af scerdeles privat karakter
og hvordan bliver dette rekontekstualiseret af pressen og af modtagerne pd Facebook? Hvilken
indvirkning har inddragelsen af det scerdeles private i det offentlige rum pd greensen mellem disse

to sfeerer?

Undersporgsmal:

- Hvordan identificerer politikerne sig selv i statusopdateringerne?

- Hvordan forbinder og italesatter de det private og det offentlige?

Det forste skridt i en analyse 1 henhold til Faircloughs tredimensionelle model, er en analyse af
teksten og dets indhold. I dette speciale er de undersegte tekster Maja Panduros og Anders
Samuelsens statusopdateringer. Til denne del af analysen har det forste spergsmal i

problemformuleringen veret tilknyttet, samt de to underspergsmal.

Jeg kan konkludere at bdde Maja Panduro og Anders Samuelsen identificerer og kategoriserer dem
selv som vaerende bade menneske og politiker. De kombinerer herved en privat- og en offentlig
rolle i deres selvfremstilling. Det private og menneskelige aspekt kommer forst og fremmest til
udtryk via indholdets sardeles private karakter i statusopdateringen. Maja Panduro italesatter sig
selv som veninde og fremstiller sig selv som et offer for sygdommen og som varende sarbar. Hun
italesatter offentliggerelsen af hendes sygemelding som grenseoverskridende og som en blottelse.
Hun skitserer dermed hendes opfattelse af en greense mellem det private og det offentlige. Det er
tydeligt, at Maja Panduro fremstiller offentliggerelsen af hendes sygmelding som varende en
nedvendighed i forhold til at komme skam og tabu til livs og derved hjelpe andre i samme
situation. Ydermere er en vigtig pointe at hun fremstillier sygmeldingen som noget der i fremtiden

kan styrke hende som politiker.
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Anders Samuelsen kategoriserer sig, som varende den omsorgsfulde far til sin sen, sin dreng, og sit
barn. Han italesatter sin handling som en hjelp til sin sen. Ydermere giver han udtryk for et enske
om at sagen skulle forblive i det private grundet et legitimt krav om anonymitet af sennen. Han
forbinder det private og det offentlige ved at tale om offentliggerelsen som uensket og udfert med
en modvilje, men ikke desto mindre en nedvendighed, pd grund af presset fra medierne. En vigtig
pointe som analysen har tydeliggjort er, at Anders Samuelsen ved hjelp af hans valg af ord og brug
af metaforer fremstiller pressens daekning af sagen som en jagt pd ham og hans sen. Han satter
derved sig selv i en offerrolle. Ydermere er et relevant aspekt at han fremstiller hans handling som

en hjalp til sin sen i ned og legitimerer derved det at betale en narkogeld.

Det naeste skridt i Faircloughs tredimensionelle model er en analyse af den diskursive praksis. I
denne analysedel har jeg haft et fokus pa, at belyse hvorledes pressen og modtagerne pa Facebook
rekontekstualiserer politikernes statusopdateringer. Til denne del af analysen er det andet spergsmél

1 problemformuleringen tilknyttet.

Det er tydeligt at pressen rekontekstualiserer begge statusopdateringer meget lig méden hvorpa
politikerne selv fremstiller disse, da nyhedsartiklerne i hoj grad bestar af citater fra

statusopdateringerne. Derved er begge nyhedsartikler skrevet i en meget referende stil.

Modtagerne af Maja Panduros statusopdatering, rekontekstualiserer overordnet denne pé to
forskellige mader. Den forste del kritiserer Maja Panduro som politiker og det hun reprasenterer,
og anerkender hende ikke som vearende et privat individ og almen borger. Det er dog tydeligt at
disse modtagere i hgj grad identificerer sig med det, at blive ramt af psykiske lidelser. Den anden
del af modtagerne anerkender Maja Panduro som varende bade politiker og privat person. De
italesatter hendes sygmelding og hendes sarbarhed som menneskelig og italesetter dette som en
styrkelse af hende som politiker. Disse identificerer sig ogsa med det, at blive sygmeldt grundet
psykiske lidelser. Den graense mellem det private og det offentlige som Maja Panduro italesatter

bliver ogsd af modtagerne anerkendt, da offentliggerelsen bliver italesat som varende modig.

Det er i analysen tydeligt at modtagerne af Anders Samuelsens statusopdatering er overvejende

positive og stattende. De rekontekstualiserer Anders Samuelsen som varende, sirbar og @rlig og

65



derved menneskelig. Det er tydeligt at modtagerne kan identificere sig med den made Anders

Samuelsen har handlet pa.

Den sidste del af Faircloughs tredimensionelle model er social praksis. Til denne del af analysen
herer det sidste spergsmél i problemformuleringen.

Analysen viser at det s@rdeles private med rette kan indbringes i politikernes selvfremstilling, da
modtagerne giver udtryk for, at dette bidrager til en menneskeliggerelse af politikerne. Denne
menneskeliggorelse italesattes ydermere som en styrkelse af deres hverv som politikere. Det
medferer med andre ord en autentificering og derved en gget autoritet som politiker. Hertil tyder
analysen pé at dette er muliggjort, med den egede kontrol over selvfremstillingen i forbindelse med
brugen af det sociale medie Facebook. P4 den méde er det blevet muligt for politikerne, at
kommunikere med borgerne uden om den redigerende magt. Det betyder at politikerne har en storre
kontrol over italesattelsen af de serdeles private detaljer og derved en sterre kontrol over den
onskede selvfremstilling. Det kan derved antages at det redigerende magtforhold mellem politiker

og presse/medier har @ndret sig.

Analysen peger pé at pressen pa baggrund af den indskreenkede magt over redigeringen af
politikernes kommunikation med borgerne, kan lide tab af nyhedsveerdi i deres historier. Et sédan
tab af nyhedsverdi, kan 1 varste fald true eksistensen af den kommercialiseret del af pressen og
medierne. Analysen pdpeger at dette kan betyde at pressen, pa baggrund af et ekonomisk
perspektiv, er nodsaget til at forsege at overskride grensen mellem det private og det offentlige, for
at genoprette nyhedsvardien i deres historier, hvorfor det tyder pé at der forgdr en kontinuerlig
kamp om graensedragningen mellem pressen og politikerne. Det tyder ydermere pé at denne
kontinuerlige kamp medfoerer en oget synlighed af politikerne, hvilket betyder at mere og mere af
det private bliver en del af det offentlige. Det kan derudfra antages at politikerne privatsfaere
indskrenkes og derved rykkes grensen, for hvad der bliver belyst i offentligheden. Om ikke andet
sa bidrager den kontinuerlige kamp til at grensen mellem det private og det offentlige ikke er en
statisk grense men derimod er dynamisk, da den konstant bliver forsegt sat og derefter overskredet,

hvorfor grensen kan opfattes som utydelig og sloret.
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Bilag 1. Maja Panduros statusopdatering

3 Maja Panduro
~ 11. marts - ©

Nogle meldinger skal man tage en dybere indanding for at skrive end
andre. Denne her har vaeret sveer.

Jeg er blevet ramt af alle mine egne fordomme. Ogsa dem jeg bildte mig
ind, at jeg ikke havde.

Jeg har i mit politiske liv brugt sa mange kreefter pa at keempe kampen for,
at det ikke skal veere tabu eller skamfuldt - at det ikke skal vaere mere
pinligt at vaere syg indvendig end udvendig. Derfor er det en bitter pille at
sluge, hvor sveert det alligevel er at forlige mig med, at det ogsa kunne
ramme mig selv. Jeg havde aldrig forestillet mig at det skulle ske for mig.
Men det har det gjort.

Jeg er blevet sygemeldt med depression og angst efter igennem alt for
lang tid ikke at have lyttet til min krops stress-signaler. Selv ikke da den
rabte hejest og midt i valgkampen i sommer sendte mig i gulvet pa en
made, sa jeg troede, det var en hjernebledning, lyttede jeg. Jeg troede, jeg
kunne klare det selv med en god lang sommerferie og ved at arbejde
mindre.

Men som en klog veninde sagde: nar forst elastikken er sprunget eller
blevet slap, bliver den ikke bare den samme igen fordi man letter presset.
Der skal noget andet til.

Derfor er jeg begyndt behandling og er sygemeldt indtil videre.

Jeg kommer derfor heller ikke til at vaere aktiv her i den naeste tid.

Det er vanvittigt greenseoverskridende at blotte mig pa den her made. Men
jeg tror, det er nedvendigt, at nogle af os ger det, hvis vi skal tabuerne og
skammen til livs.

Jeg tror inderligt p3, at der er brug for folk med alle slags erfaringer i
politik. Og der er brug for, at vi, der far den her slags erfaringer, ikke tier
med dem, fordi vi skammer os.

Hvis tabuet nogensinde skal brydes, ma nogen saette handling bag
ordene.

Jeg glaeder mig til at vende frygteligt tilbage med nye kraefter. Vi har sa
meget at keempe for.
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Bilag 2. Kommentarerne til Maja Panduros
statusopdatering

Kommentar 1. CB

Jeg er ked af at hare, at du er gaet ned med stress, angst
og depression (been there, done that).
Du er dog som politiker i den heldige situation, at du ikke pa egen krop skal
maerke det system, som dit parti har vaeret med til at skabe.
Du skal ikke som nyligt sygemeldt sidde i sygedagpengeafdelingen og som
noget af det forste here pa, at sagsbehandleren siger: "N3, skal vi se pa noget
aktivering?"
Du skal ikke se dine sygedagpenge lgbe ud, hurtigere end dit helbred bedres.
Du skal ikke leve med 'bonus'-angsten, der kommer af at frygte for, hvornar
du ikke laengere har en indtaegt.
Du skal ikke arbejdspraves osv. osv.
Det er fint, at du star frem for at komme tabuerne og skammen til livs, men
det er ikke det, der fylder mest for den sygemeldte, der er almindelig borger
og ikke nyder politikernes privilegier.
Det, man som sygemeldt har allermest brug for, er, at man far ro til at komme
sig, og at man har rad til at beholde sin bolig og betale sine regninger imens.
Ingen af disse ting er opfyldt i det nuveerende system!
Selv om du heldigvis for dig ikke kommer til at opleve dette pa egen krop, sa
haber jeg, at din sygemelding vil fa dig til at reflektere over, hvordan vi
behandler syge i vores samfund.
Med ensket om en god bedring.

Synes godt om - Svar - @ 210 - 11. marts kl. 20:03

Kommeqtar 2J NBP

_ Kaere Maja, du er hverken blevet darligere eller bedre

menneske i mine gjne, bare endnu mere menneske. Det kan jeg godt lide,
modigt og flot.

Jeg onsker det bedste for dig, og haber du finder din vej til mere lys i dit liv.
O&,

Synes godt om - Svar - @ 22 - 11. marts kl. 17:12 - Redigeret
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Bilag 3. Nyhedsartikel - Maja Panduro

Toppolitiker traekker stikket: Sygemeldt med depression og
angst

Her ses Maja Panduro omgivet af socialdemokraterne Henrik Dam Kristensen, Mogens Lykketoft og
Bjarne Corydon under abningsdebatten i Folketinget torsdag d. 9 oktober 2014. (Foto: Keld
Navntoft/Scanpix 2014) Foto: Keld Navntoft

Socialdemokraternes miljpordfgrer Maja Panduro er blevet sygemeldt med depression og angst,
og vil dermed tage orlov fra sit arbejde i Folketinget. Det skriver den 33-arige politiker selv pa
Facebook.

»Nogle meldinger skal man tage en dybere indanding for at skrive end andre. Denne her har veeret
Sveer.«

Séadan indleder Maja Panduro sin opdatering p& Facebook, hvori hun &bent fortaeller om arsagen
til sin sygemelding, som skyldes en kombination af bade angst og depression, som hun alt for

lzenge har ignoreret.

»Jeg er blevet sygemeldt med depression og angst efter igennem alt for lang tid ikke at have lyttet
til min krops stress-signaler. Selv ikke da den rébte hgjest og midt i valgkampen i sommer sendte
mig i gulvet pd en made, sa jeg troede, det var en hjernebladning, lyttede jeg,« skriver Maja
Panduro i sin opdatering, som kan laeses i sin helhed herunder.

Maja Panduro, der er valgt i Ostjyllands Storkreds, skriver desuden, at hun er begyndt i

behandling for sin sygdom. Den tidligere politiske ordfarer skriver ikke noget om, hvor laenge hun
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regner med at veere sygemeldt, men at hun heller ikke regner med at veere aktiv pa Facebook i

den naeste tid.

Tilbage i november maned sidste ar matte Maja Panduros partifeelle og tidligere miljgminister for
Socialdemokraterne Kirsten Brosbal ligeledes tage sygeorlov fra Folketinget pé grund af stress.
Kirsten Brosbgl blev i den forbindelse aflast af Malte Larsen som 1.suppleant i den
socialdemokratiske folketingsgruppe. Denne gang ser det ud til at den tidligere gkonomiske
overvismand Christen Sgrensen, der er 2. suppleant i Jstjyllands Storkreds, skal aflese Maja

Panduro. Dette er dog endnu ikke blevet bekreeftet af Socialdemokratiet.
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Bilag 4. Anders Samuelsens statusopdatering

5 Anders Samuelsen
zi [t 6. november 2011 - €
Hvem har jeg hjulpet?
Der er flere flere sider indledt en intens jagt pa at "afslere" hvem jeg har
hjulpet. Det er min aldste sen. Hensynet til ham har vejet over alt andet. Mit
hab har veeret at hensynet til min sens helt legitime krav pa anonymitet blev
respekteret. Det hab ma jeg desvaerre opgive. Jeg er superstolt af ham og
ikke mindst af hvordan det er lykkedes ham at komme flot videre. Det
aftvinger SA meget respekt. Jeg elsker uendeligt hejt min dreng!

Til pressen: Jeg beder om at | vil lade ham veere i fred. Han fortjener ikke at
blive jagtet fordi hans far er i politik.
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Bilag 5. Kommentarerne til Anders Samuelsens
statusopdatering

Kommentar 1. PR

I Stor respekt til dig, Anders!! Endelig en politiker, der er et godt
eksempel for andre: &rlig, menneskelig og sarbar - og tilmed knalddygtig! Du
vinder flere og flere stjerner i mine gjne!

6. november 2011 kl. 14:15 - Synes godt om - @10

Kommentar 2. FEA

_Trod min uenighed med dig i stort og smat OGSA vedr. denne
g. sag da politiet skulle have taget sig af sagen. Sa ved jeg inderst inde at jeg ville
have handlet som du har gjort. Haber at pressen vil respektere din opfordring
vedr. din sen. Pgj pgj i denne yderst penible situation!

6. november 2011 kl. 15:21 - Synes godt om - @5
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Bilag 6. Nyhedsartikel — Anders Samuelsen

Anders Samuelsen: Jeg betalte min sons narkogeeld
LA-lederen afslgrer, hvem det var, han hjalp ud af gald til kriminelle.

BESKYTTER. Anders Samuelsen habede, at han kunne holde sin sgn ude af, hvad han kalder,
mediernes intense jagt. Nu veelger han at offentliggore, at det var sennen, han hjaelp af med en
narkogeeld. Foto: Jens Dresling (arkiv)

Liberal Alliances leder, Anders Samuelsen, skriver pa Facebook, at det var hans eldste son,
som han betalte narkogeld for.

»Der er fra flere sider indledt en intens jagt pa at 'afslere’, hvem jeg har hjulpet. Det er min
eldste son. Hensynet til ham har vejet over alt andet«, skriver han og fortsetter:

»Mit hab har veeret, at hensynet til min sgns helt legitime krav pa anonymitet blev
respekteret. Det hdb ma jeg desverre opgive. Jeg er superstolt af ham og ikke mindst af,
hvordan det er lykkedes ham at komme flot videre«.

Samuelsen betalte gzld pa over 10.000 kroner

Den liberale leder udtrykker sin store keerlighed til sennen.

»Det aftvinger s meget respekt. Jeg elsker uendeligt hgjt min dreng!«, skriver Anders
Samuelsen.

Sagen drejer sig om, at Anders Samuelsen har betalt en narkogaeld som ifalge Berlingske

var pa mellem 10.000 og 20.000 kroner.
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Og partilederen mader stor forstaelse fra de personer, som har kommenteret pa hans veaeg

pa Facebook.

Folketingsmedlem for Liberal Alliance Ole Birk Olesen skriver:

'Du gjorde, hvad du skulle gare. Livet er ikke altid sa ligetil, som nogen gerne vil gore det
til. Til knaegten: Tag dig ikke af det, vi begar alle fejl. Det gaelder bare om at leere af det, og
det har du gjort. Videre med livet!'

En anden skriver: 'Respekt Anders, medmenneskelighed og naestekarlighed. Alle rigtige

foraeldre prioritere deres borns ve og vel hgjest'!
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