Kandidatuddannelsen i Socialt Arbejde

Er tilgangen i danske daginstitutioner
paedagogisk inkluderende for barn |

alderen tre til fem ar?

Modul 6
Speciale
Sommer 2014
Kandidatuddannelsen i Socialt Arbejde Specialet er udarbejdet af:
Aalborg Universitet Ulla Thomsen
Kroghstraede 7 Specialvejleder:
9220 Aalborg @st Hans Wadskjaer Nielsen

Antal anslag: 239.664




Er tilgangen i daginstitutionen paadagogisk inkluderende for bgrn i alderen tre til fem ar?

Abstract

This pilot study question whether the approach in Danish daycare institutions for
children age three to five years is including? The thesis is an examination of the
approach used by three pedagogues in three different institutions in rural Northern
Jutland. The background for the examination is the past years debates and regulations

concerning inclusion in daycare settings and prevention of exclusion.

The examination has a structural/contextual basis and the pedagogue is the focus person
and is regarded part of the context. Research shows that the development and
implementation of an inclusive approach in the daycare institutions in Denmark is
challenged due to economical considerations. Consequently pedagogues are in need of
general knowledge of child development and specific knowledge of how to handle

children that at a given moment seem to experience difficulties within the institution.

Furthermore, studies show that at a political and economical level more traditional
approaches are prevailing. According to this perspective the focus is on viewing the
individual child and his or her “defects”. Leaving out of consideration a contextual
approach with focus on the group of children and attending to the here and now
difficulties in the daycare setting. One consequence of the traditional approach is that
group dynamics are not considered in the distribution of economical resources for
personnel. This may lead to at social consequence of children becoming at risk of

inclusion/exclusion in the institution (daycare).

Design and method: This design is a case study of three pedagogues and their practice
in their work situation. Both national and international theory is used in the analysis of
the data derived in the study. The methods are sound recordings of gatherings of
children and the focus pedagogue in each of the three institutions and interviews with
the three focus pedagogues. The children have been randomly selected for participating
in the study. There are three arguments for this: 1) Focus of the study is the role of the
pedagogue and her practice. 2) Research indicates that the predominant influence on the
individual child possibilities for inclusion/exclusion rests on structural factors. 3) The
Author does not wish to contribute to further categorizing of children.
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The original assumption was that the study would reveal the practice carried out in the
daily social interactions in the day care institutions. The data showed, though, that the
activities chosen by the observed pedagogues and their interview responses were
influenced by the presence of the author, whom thereby became part of the context and
the collected empirical data. This discovery leads to including interactionism as a third
perspective alongside hermeneutic and phenomenological perspectives in the analysis of
the collected data. This in order to handle and optimize the information in the data and
just as importantly to avoid fallacies based on the influence of the author’s participation
and presence. What do the data show? | assume that I through the study can retrieve
information concerning the pedagogues’ professional approach as the pedagogues
choose the activities recorded. This choice can be made for several reasons: the
pedagogues based their choice on, which activities the investigator presumably would
appreciate as important, or they found the chosen activities meaningful themselves,
or/and the chosen activities represent the pedagogues’ conception of

inclusion/exclusion.

Conclusion: The collected data show three different portraits of pedagogical practice in
the daycare setting. One case presents to us a deterministic view of the child which
belongs to a time before the new psychological paradigm. This case along with another
case represents a view of learning which is disconnected from the context and taking
place in a structured environment controlled by the adult. (Top-down approach) In one
of the three cases the chosen activities show great potential for inclusion. These
activities hold many different roles and challenges that correspond to the given group of
children. The children can participate in the interrelations at many levels. The observed
pedagogue is the only professional with a group of 16 children at the ages of three to
five. The activity is not known to the youngest children. In spite of the pedagogues
focus on inclusion, the youngest children are at risk of inclusion/exclusion during the
activities; due to the number of professionals attending to the children does not
correspond to the needs of the particular composition of the group. The study indicate,
that the pedagogical practice in the daycare institutions is not compatible with an
including pedagogical approach, due to lack of knowledge and personnel resources.
And the study show that the children in the case study were at risk of

inclusion/exclusion in certain contexts.
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Problemfelt

Indledning

Mit speciale har et kontekstuelt/strukturelt afseet i danske offentlige almene dagtilbud
for bgrn i alderen tre til seks ar. Min undersggelse har et overvejende empirisk grundlag
og omhandler padagogikken set i lyset af de nye malsatninger om inklusion. I min
undersggelse inddrager jeg dansk og international forskning pa omradet, samt egne
observationer og interviews fra praksis i dagtilbud. Jeg beskaftiger mig med
baggrunden og forudsztningerne for en inkluderende paedagogisk praksis i
daginstitutionen. Jeg belyser i min analyse og diskussion min egen empiri i forhold til
viden om en inkluderende padagogisk tilgang, begrebet inklusion og eksklusion, samt
mekanismer i den forbindelse som undersggt og beskrevet af Nationalt Videncenter for
Inklusion og Eksklusion.*(NVIE)

Mit perspektiv er pa den paedagogiske praksis og jeg er optaget af denne praksis, som

den kan ses udfert af peedagogiske medarbejdere i daginstitutionen.

Baggrunden for min undersggelse tager udgangspunkt i nyere dansk forskning, samt
lovgivning pa dagtiloudsomradet. Det Nationale Videncenter for Inklusion og
Eksklusion bidrager med viden fra en raekke forskningsprojekter, der beskeeftiger sig
med udvikling af inkluderende psedagogik i daginstitutioner i Danmark. Denne
forskning beskriver eksklusionsmekanismer, som eksempelvis finder sted pa flere
niveauer: Pa politisk/gkonomisk niveau, i forvaltningen, hos det paedagogiske personale

forestdende den daglige praksis.

Min problembaggrund har sit overvejende udgangspunkt og afset i tre starre danske
undersggelser af dagtilbud. De tre undersggelser beskeftiger sig med den padagogiske

praksis i daginstitutionen og inddrager forskellige kontekster for denne praksis.

Den ene af de tre undersggelser jeg tager afsat i er undersggelsen “Socialt udsatte born
i dagtilbud — indsats og effeks ”*(Mehlbye,2009). Denne undersggelse beskaftiger sig

med den padagogiske tilgang for selve indsatsen i dagtilbuddet, og inddrager

! pedersen, Carsten(red.)(2009)Inklusionens paedagogik. Fallesskab og mangfoldighed i
daginstitutionen.
2 Mehlbye, Jill(red,)(2009) Socialt udsatte bgrn i dagtilbud — indsats og effekt.
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eksempelvis kommuners ledelse og forvaltning, samt politiske/gkonomiske niveauers

betydning for paedagogers praksis og udvikling af denne.

Den anden og nylig afsluttede undersggelse(december 2013); Vidensbaseret indsats
over for udsatte barn i dagtilbud — modelprogram ”(Jensen,2012)*, omhandler
udviklingen og implementeringen af en vidensbaseret indsats i forhold til udsatte bgrn i
dagtilbud. (Jensen, 2012:5)Ovenstaende projekts formal er at udvikle og anvende en
maélrettet og systematisk indsats i dagtilbud®, der samtidig skal kunne dokumentere, at
en leringsorienteret paedagogisk indsats baseret pa teori er med til at sikre, at bgrn i en
udsat position kan drage fordel af indsatsen og opna en bedre dagligdag i
dagtilbuddet.(Jensen, 2012:15) Ledelsens indflydelse ses som stor i forbindelse med en
mulig udvikling og forandring af praksis, hvilket understgttes af andre. Undersggelsen
omfatter foruden uddannelse af paedagoger ogsa uddannelse af ledere i dagtilbud, samt
inddragelse af bgrnenes forzaldre, hvilket af flere ses som vaesentligt i et
inklusionsperspektiv.(Mehlbye,2009, Pedersen, 2009)

Barn i en udsat position ses her som en del af det kontekstuelle perspektiv og udger
saledes en del af rammen, for det paeedagogiske personales muligheder for udgvelse af en

inkluderende paedagogisk praksis.

I ovennavnte projekt defineres bgrn som vaerende udsatte, grundet socio/gkonomiske

forhold, og en vurderet gget risiko for en bgrnesag.(Jensen et al,2011:9)

Set i et inklusionsperspektiv er det problematisk, at barnene defineres i forhold til deres
baggrund og ikke i forhold til deres nuverende situation i daginstitutionen. Hvilket jeg

vil komme narmere ind pa senere.

Jeg anvender som den tredje Else Christensens store undersggelse af dagtilbud fra 1996,
”Daginstitutionen som forebyggende tilbud til truede bgrn — en undersggelse af 769
daginstitutioner”.(Christensen, 1996) Undersggelsen bidrager med en perspektivering

af praksis, samt viden om en nyere historisk indlejring. Desuden bidrager undersggelsen

? Jensen, Bente(red.)(2012)Vidensbaseret indsats over for udsatte bgrn i dagtilbud — modelprogram.
Midtvejsanalyser. VIDA-statusrapport 3.

VIDA-projektet er gennemfgrt fra februar 2011-december 2013. Socialministeriet og Ministeriet for Bgrn
og Undervisning har bestilt og gkonomisk bidraget til projektet.
http://edu.au.dk/en/research/research-projects/vida

4 Jappe,E.,(2013)I Vejledningen for dagtilbud 2009 beskrives det i 3.2.3., at den forebyggende
arbejdsindsats skal vaere malrettet, systematisk og kvalificeret i forhold til udsatte bgrn i dagtilbud. Side
171.
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til en mulig nuancering og sammenligning af problemstillinger, forventninger og
normer i forhold til dagtilbuddet. Undersggelsen giver endvidere et indblik i

forvaltnings- og praksisstrukturer fra for den sidste kommunalreform.®

Begreber som anvendes i forskning, litteratur og lovgivning omhandlende og
definerende barn, er forskelligartede og langt fra afklarede og entydige i deres indhold.
Allerede ved preesentation af den ovenstaende forskning, som afsat for mit problemfelt,
forekommer tre forskellige benavnelser for barn, som undersggelserne angiver at
beskaftige sig med. "Udsatte born”, “socialt udsatte born” 0g “truede

born” Inddrages lovgivningen for dagtilbudsomréadet, samt kommunernes beskrevne

bgrne- og ungepolitik tilsteder yderligere flere betegnelser.

Jeg vil senere i mit metodeafsnit forholde mig til ovennavnte definering og
problematisering af bgrn, samt uddybe og begrunde mit perspektiv, og valg af de bern,

der indgar i min undersggelses empiri.

Tekst som i mit speciale er skrevet med kursiv og star i citationstegn er direkte citat.

Jeg vil nedenstaende argumentere for og begrunde relevansen af mit speciales emne-

valg.
Relevans

Mit specialeemnes aktualitet og relevans begrunder jeg i de senere ars nye
lovgivningsmaessige malsatninger for dagtilbud.(2007) Disse har medfart beslutning
om, at bgrn, der tidligere var henvist til specialtilbud, nu ifglge malsetningen, skal vere

en del af det almene dagtilbud.

Begrebet inklusion er blevet et centralt begreb indenfor dansk politik i en social- og
uddannelsesmaessig sammenhang, og pa den baggrund er der opstaet et behov for, at
paedagogisk personale opnar/udvikler et fundament af viden om social inklusion og
viden om, hvordan der kan arbejdes med dette. Viden om hvordan personalet kan
etablere miljger i daginstitutionen i forhold til udvikling og leering, der samtidig
fungerer som inkluderende tiltag for alle dagtilbuddets barn. Saledes skal der ifglge

> Kommunalreformen skete i 2007 med sammenlaegning af 270 kommuner til nu 98.
® Henholdsvis Jensen(2012), Mehlbye(2009) og Christensen(1996).
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lovgivningen for udarbejdelse af daginstitutionens paedagogiske lereplan: .. tages

hensyn til bornegruppens sammenseetning”.(Jappe, 2013:135)’

Ifalge Bent Madsen er inklusion et begreb, der for at veere virksomt omhandler/omfatter
alle niveauer i samfundet, og alle niveauer er tilsvarende vidende om og har forstaelse
for vigtigheden af at undga segregering af nogle barn med serlige behov til sarlige
tilbud/foranstaltninger. En inklusions tankegang pa alle niveauer, institutioner i
samfundet er saledes forudsatningen for, at der kan forega inklusion i dagtilbuddet.

Inklusion er ikke en opgave, der kan lgftes af daginstitutionen alene.

Begrebet inklusion optraeder ikke entydigt i dets betydning pa tveers i kommunernes
forskellige organisationer og systemer, de forskellige niveauer i samfundet. Dette
medfarer en manglende handlingsanvisning i forhold til den paedagogiske refleksion og
praksis.

Pa et politisk niveau kan inklusion ses som et policy-begreb med udspring i
internationale konventioner. Det udtrykker saledes bestemte politiske
intentioner/visioner i verdenssamfundet.(UNESCO) Det er udtryk for gnske om at
tilstreebe et demokratisk samfund, et ideal om dannelse med lige adgang for deltagelse i
feellesskabet. Loven om padagogiske lzererplaner i daginstitutionerne er udtryk for, at
de politiske intentioner udtrykkes som peaedagogiske mal.(Jappe, 2013:135) Som policy-
begreb far begrebet inklusion betydning i samspillet mellem politiske intentioner og en
paedagogisk faglighed. Det er med andre ord to forskellige diskurser, der hver iser vil
bestemme og definere begrebets betydning indholdsmeessigt og i praksis.(Pedersen,
2009:12-13)

Pa et paedagogisk niveau kan de faglige overvejelser og indsatser ses i et
inklusionsperspektiv, nar miljger for leering og udvikling skal etableres med henblik pa
inklusion af alle bgrnene i det enkelte almene dagtilbud. Endvidere anvendes begrebet
som et princip, en rettighed til alle bgrn uafhangig af deres forudsatninger og
baggrund. En paedagogisk ide om ret til lige chancer for deltagelse i laering i
dagtilbuddet sammen med jeevnaldrende. Mulighed for aktiv deltagelse i feellesskabet

og senere i uddannelse, i samfundet og i livet i de almene rammer.(Pedersen,2009:13)

” Lov om dag-, fritids-, og klubtilbud m.v. til bgrn og unge(dagtilbudsloven)(nr.501 af 6.6.2007/senest
2&ndret med lov nr.558 af 18.6.2012) Afsnit II: Dagtilbud til bgrn indtil skolestart, kapitel 2, Peedagogisk
leereplan,§8.
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En viden om inkluderende padagogik som indsatsomrade er i dag ikke en del af
paedagogers faglighed/forstaelse, ikke pa et teoretisk niveau eller i daginstitutionens
praksis. Ifelge Danmarks Evalueringsinstitut oplever paedagogerne selv de nye opgaver,
ansvarsfordeling og ambitioner for dagtiloudsomradet, som en stor udfordring, og et
erkendt behov for efteruddannelse og yderligere kvalificering er til stede. Kravene der
felger med de nye opgaver stemmer ikke overens med personalets nuverende faglige
kompetencer.(1bid,2009:7)

Faglig viden udger et fundament for udgvelse af socialt arbejde. Hvorved en definering
og verbalisering af, som her, padagogens rolle ma ses som ngdvendig. Endvidere kan
denne faglige rolle udelukkende selvsteendigt dannes og formuleres via kendskab til det
samfund og dets institutioner, i hvilke det sociale arbejde foregar. Ovenstaende er
grundlaeggende for udviklingen af ejerskab i forhold til en faglig rolle, som eksempelvis

kreever sarlig indsats.( Nissen,2010:11)

Pa baggrund af ovenstdende argumentation og begrundelse for emnets relevans kan der
samtidig rejses en relevant bekymring for, om det nuvaerende almene dagtilbuds
paedagogiske ressourcer giver mulighed for at yde en indsats i forhold til inklusion af
bgrn. Endvidere kan der vare en bekymring for om samfundets forskellige
niveauer/strukturer er klar og i stand til at udvikle en tankegang omhandlende en

inkluderende paedagogik i det almene dagtilbud.

Nedenstaende vil jeg hernaest begrunde mit speciales tilhgrsforhold pa

kandidatuddannelsen i Socialt Arbejde.
Socialt arbejde

Socialt arbejde er ofte omtalt som noget svart definerbart og endvidere som et omrade,
hvorunder det psedagogiske arbejde i den almene daginstitution netop ikke hgrer. En
begrundelse har veret en skarp opdeling mellem det almene paedagogiske arbejde og
den specifikke socialpaedagogiske praksis. En opdeling der ifglge Bent Madsen kan
refereres til som en eksklusionsmekanisme i samfundets institutioner og forvaltninger,
hvilket jeg vil uddybe nermere nedenstaende.(Pedersen,2009:21)Der er brug for begge
former for viden og praksis som en integreret del i det almene dagtilbud og begge dele

harer hjemme der, safremt lovgivningens malsatninger skal kunne lgftes og arbejdet

11
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med inklusion skal kunne forega. Trods det at dagtilbudsloven foreskriver en indsats i
normalregi, som skal veere forebyggende og yde statte til bgrn i problemer, da ses denne
opgave ofte ikke som en del af paedagogers forestilling om kernen i deres faglige
ydelser i dagtilbud.(lbid,2009:25)

Ifalge Malcolm Payne kan socialt arbejde karakteriseres som et omrade, hvor arbejdets
overordnede grundlag omhandler rettighedsmaessige og politisk vedtagne normer for i
dette tilfeelde barn, og det der her ses som sociale problemer i forhold til disses

livschancer.(Meeuwisse,2007:44)

Politiske reformer inden for daginstitutionsomradet har foruden, at beskaftige sig med
blandt andet begrebet eksklusion, de senere ar haft ’social arv”’ og chance ulighed, som
centrale omdrejningspunkter.(Ploug,2012:9)Det er eksplicit i Dagtilbudsloven, at det
almene dagtilbud omfatter bade en almen del og en mere specifik forebyggende del.

Saledes star der i dagtilbuddets lovgivningsmassige formal, at tilouddet har som almen
opgave, at “fremme borns”, “trivsel”, “udvikling og leering”® Endvidere har tilouddene
til opgave, at fungere som “peedagogiske tilbud” og “en integreret del af bade
kommunens samlede generelle tilbud til barn”, og som del “af den forebyggende og
stottende indsats over for born”, “med behov for en sarlig indsats ”. Det beskrevne

formal omhandler at; “forebygge negativ social arv og eksklusion °.

Payne har pa baggrund af Malcolm Spektors og John Kitsuses tanker lavet en model
omhandlende socialt arbejdes tilblivelse/fremkomst. Modellen giver en trinvis
karakteristik af socialt arbejdes tilblivelse, men udviklingen af socialt arbejde sker ikke

altid pa tilsvarende vis.

En forudsaetning er, at “et bestemt feenomen defineres som socialt” | det her tilfelde er
det opfattelsen af begrebet ’eksklusion”. Politisk/ekonomisk tages beslutning om, at det
sociale problem er "muligt at afhjeelpe ” via blandt andet en samfundsmaessig indsats.
Endvidere differentieres det sociale problem yderligere, og identificeres ved et behov
for en “bestemt type af indgreb”. Afslutningsvis skal der veere “almindelig accept af de
losninger”’, der optreeder pa omradet. Dette omhandler handtering af det sociale
problem “eksklusion 1 dagtilbuddet” med en felgende risiko for ulig livschancer pa sigt.

| forhold til dagtilbuddet geelder det, at repraesentanter for dagtilbuddet pa kommunalt

® Jappe, E (2013) Afsnit 1, kapitel 1, §1.,stk.1.Side134.
° Jappe, E.(2013) Afsnit 1, kapitel 1, §1.,stk.3.Side134.
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niveau og i form af paedagoger i dagtilbuddets praksis, ngdvendigvis ma vise, at der
henholdsuvis tilferes tilstreekkelig med ressourcer til omradet, og at der er teorier og
metoder til handtering og iveerksattelse af en systematisk og malrettet indsats i forhold
til barn i en udsat position.(Meeuwisse,2007:48) Indsatsen, som samtidig skal
demonstrere en acceptabel lgsning pa det politisk/gkonomiske niveau, kommer
eksempelvis til udtryk i vejledning 3.2.3: ”Dagtilbuddene og det peedagogiske
personale har en central rolle i indsatsen overfor socialt udsatte bgrn og overfor barn,
der er i risiko for at blive udsatte”. Endvidere: "En veesentlig del af det peedagogiske
arbejde i dagtilbuddene er tidligt at kunne identificere og handtere udsatte barn eller
bern der er i risiko for at blive udsatte, dels i forhold til at arbejde malrettet,
systematisk og kvalificeret med de udsatte bgrn i dagtilbud, og dels for at dagtilbuddene
skal stgtte udsatte barns udvikling og ruste dem til det nuveerende bgrneliv og et
fremtidigt skole-, arbejds- og familieliv.” Ovennavnte drejer sig blandt andet om en
udvikling af barnenes sociale adferd ”, sa disse bliver i stand til at deltage i forskellige
feellesskaber og valge hensigtsmassige lgsninger i forhold til eksempelvis
konflikter.(Jappe,2013:171)

Der refereres af og til, til sociale problemer som “’vilde problemer”, da det kan vaere
vanskeligt at se, hvornar socialt arbejde har lgst et socialt problem. Eksempelvis, at se,
om en forebyggende inkluderende padagogisk indsats i dagtilbuddet, pa sigt resulterer i

lige livschancer/muligheder for et barn i dets voksenliv.(Hggsbro,2001:16)

En inkluderende paedagogisk tankegang med udgangspunkt i det enkelte barns
situation/problemer i dets dagligdag i dagtilbuddet er forskellig fra en forebyggende
tankegang. Det er den inkluderende paedagogiske tankegang, der omhandler barnet og
den padagogiske indsats her og nu, samt betragter barnets problemer som en dynamisk

proces, jeg Vil beskaftige mig med i mit speciale.

Mange perspektiver skal veere i spil, safremt en forstaelse af socialt arbejde skal
tilvejebringes. En sadan inddragelse af mange perspektiver vil blive omfangsrigt, og
som en afgraensning af begrebet kan socialt arbejde eksempelvis beskrives ud fra dets
samfundsmaessige funktion.(Meeuwisse,2007:45)Socialt arbejde kan beskrives som
hjeelp til inklusion. Begrebet skal ses som en problemhorisont, ikke eksempelvis en
institution, men et perspektiv som indbefatter en forventning om hjelp til
inklusion.(Nissen,2010:64)
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Jeg vil nedenstaende beskrive det, som jeg har valgt at kalde dagtilbudslovens to spor.
Denne uddybning laver jeg for at tegne at billede af de mange interesser, der er i spil i
forhold til dagtilbuddet. For at give en baggrund, vaegtning og nuancering af de
forskellige interessenters normative forventninger til daginstitutionen og dennes opgave
I forhold til eksempelvis; erhvervsliv, samfundet, foreeldre og barn.

Dagtilbudslovens to spor

Dagtilbuddet herer i dag under socialministeriet og Lov om Social Service. Denne

lovgivningsmaessige ramme for daginstitutionen kan siges at udgare to spor.

Det farste spor har overvejende et gkonomisk sigte, og omhandler mest voksnes liv. Det
andet spor omhandler veerdier i peedagogikken i forhold til barnets rettigheder, barns
livschancer, et fokus pa barnets ressourcer, dets inddragelse i leering, i demokratiet og
samfundet, samt forebyggelse af eksklusion. Ovenstaende kommer blandt andet til
udtryk i lovgivningen som fglgende. Dagtilbuddet skal ifelge, 87, stk.4; "give barn
medbestemmelse , medansvar og forstdelse for demokrati”, 0g videre;” bidrage til at
udvikle bgrns selvsteendighed, evner til at indga i forpligtende faellesskaber og

samhorighed med og integration i det danske samfund”.(Jappe,2013:135)

Det er det sidstnavnte, det peedagogiske spor, i et inkluderende padagogisk perspektiv,
jeg har valgt at undersgge i mit speciale. Men jeg vil nedenstaende farst skitsere nogle
overordnede malsatninger og reformer, som foruden ovennavnte, er med til at danne
det politisk/gkonomiske grundlag for danske offentlige daginstitutioners virke i dag.
Dette grundlag med dets malsztninger og reformer er som sagt det, jeg kalder det farste

spor i dagtilbudsloven.

Som del af daginstitutionens overordnede rammer skal nevnes nogle politiske reformer,
hvis sigte har veeret modernisering af den offentlige sektor. Disse reformer har saledes
ogsa omhandlet, og haft indflydelse pa udviklingen af daginstitutionsomradet.

Indferelsen af pasningsgarantien i 1990’erne, med en udbygning af daginstitutions-
omradet til falge, er en del af statsminister Poul Nyrup Rasmussens dagsorden i
forbindelse med modernisering af den offentlige sektor, "Nyt syn pd den offentlige
sektor”.* Pasningsgarantien er i dag fortsat en del af dagtilbudsloven.™ Nogle punkter

'%Ejersbo et al,(2008)Publikation fra Finansministeriet, 1993a. Nyt syn pd den offentlige sektor.
Referencen er fra bogen:Moderniseringen af den offentlige sektor. Side 44.
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pa denne reformpolitiske dagsorden skal kommenteres i hervaerende kontekst. ”Det
offentlige — et aktiv for erhvervslivet”, ”Borgeren har ret til kvalitet” og
”Institutionerne sikre kvaliteten”.(Ejersbo,2008:44-46) Formalet med reformerne er; at
udvikle det offentlige til at veere et aktiv for erhvervslivet, og i det lys skal medarbejdere
0g institutioner arbejde for en bedre kvalitet i deres service overfor borgerne. Det er i
det lys pasningsgarantien kan ses. Daginstitutionerne skal, ved at garantere pasning af
forzeldres barn, kunne sikre erhvervslivet den arbejdskraft det behgver. Ovenstaende
kan beskrives, som en kalkule over samfundet, hvor aktaren, i dette tilfeelde paedagogen
ikke forklares ved undersggelse af dennes veerdier, men med reference til dennes
nyttefunktion.(Hagen,2003:222)

En anden begrundelse for den omfattende udbygning af daginstitutionsomradet, hvilken
har medfagrt, at mere end 90 procent af alle barn i alderen tre til seks ar i Danmark i dag
frekventerer daginstitutionen,(Jensen,2012:16)kan udledes af danske levekars-
undersggelser fra midten af 1970’ erne.(Ploug,2012:9) Pa nordisk plan blev foretaget
vurderinger vedrgrende dyre foranstaltninger, som etablering af flere offentlige
daginstitutioner med tiltagende professionalisering af praksis i form af uddannede
paedagoger. Udviklingen af medarbejderstaben blev en del af Schluter-regeringens
moderniseringsprogram i 1983, hvor personalets kompetencer skulle laftes og
garanteres via efteruddannelse.(Ejersbo,2008:34) Disse foranstaltningers omkostninger
blev holdt op imod, det indkomstlgft familier kunne tilvejebringes ved hjelp af flere
menneskers mulighed for beskeeftigelse samt de heraf fglgende skatteindteaegter for
staten.(Olofsson,1997:241) Man kan pa den baggrund antage, at vedtagelsen om
udbygning af daginstitutionsomradet, og den senere indfarelse af pasningsgarantien,
hviler pa et fundament bestaende af en gkonomisk kalkule. Denne kalkule udger som

naevnt, det farste af to spor, der aftegner sig i lovgivningen for danske dagtilbud.

I lovgivningen for omradet, ekspliciteres uddannelsesgraden for det ansatte personale i
daginstitutionerne ikke, ej heller angives en normeringsgrad for uddannet
personale/voksne pr. barn. Lovgivningen pa omradet er en rammelov udarbejdet og
vedtaget pa statsligt niveau, og kommunerne har ansvaret for den gkonomiske ramme i
forhold til drift, herunder normering i institutionerne, mens det i hgj grad er overladt til

institutionerne selv at udfylde rammerne. Dette kan ses som vearende i trad med den

u Jappe,E.(2013)Kapitel 4. Optagelse, pasningsgaranti, plads i anden kommune og opsigelse. Side 139-
140.
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reformpolitiske dagsorden, som Nyrup Rasmussen regeringen skitserede i 1990’erne

med ovennavnte punkt; “Institutionerne sikre kvaliteten ”.(Jappe,2013:135)*

Man kan sige, at ovenstaende del af lovgivningens formalsparagraf for dagtilbuddet,
farste spor, overvejende har et voksenperspektiv. Et perspektiv der, som tidligere anfart,
omhandler en sikring af arbejdsmarkedets behov for arbejdskraft, og saledes varetagelse
af samfundsgkonomiske interesser. Foraeldrenes mulighed for beskaftigelse og et
indkomstlgft i form af to indteegter, samt fleksibel tilretteleeggelse af dagligdagen i
forhold til dette. Dette medfagrer som navnt et gget skattegrundlag og indteegter til
staten. Endvidere er det i trdd med ovennavnte reform politiske tiltag, som veerende del
af moderniseringen af den offentlige sektor, hvor perspektivet pa offentlige
daginstitutioner overvejende kan tolkes som et aktiv for erhvervslivet.(Ejersbo,
2008:44-46)

Indtil nu er barnet ikke direkte navnt, som borger med rettigheder i ovenstaende
reformer og lovgivning for daginstitutionsomradet. Ovenstaende omhandler kun perifert
barnet, som en del af familien. Reformerne beskeeftiger sig med voksne. Det
overordnede perspektiv, der leegges pa voksne fra samfundets side, kan for alles

vedkommende siges, at vere et nytteperspektiv.

Jeg vil nedenstaende beskaftige mig med dagtilbudslovens ovenfor benavnte andet

spor, omhandlende barnet og en padagogisk indsats i forhold til dette.

Danmark ratificerede FN’s konvention om barnets rettigheder, af 2. september, 1990,
den 19. juli, 1991(Jappe,2013:96). Konventionen er med til at danne baggrund for
lovteksten for dagtilbud, og udspringer af tankerne om moderne medborgerskab, hvor
social inklusion ses som en rettighed.(Pedersen,2009:7)

Det er sent, at man i Danmark begynder, at beskaftiger sig med indholdet, kvaliteten i
dagtilbuddet. | et debatopleeg fra Mandag Morgen beskrives dette som et “paradoks .
Hvilket begrundes i den omfattende udbygning af omradet med en naesten rekordhgj
frekventering af barn i alderen tre til fem ar, sammenholdt med en begranset interesse
for indholdet og barns ret til kvalitet i tilbuddet og dermed i deres hverdag.(Mandag
Morgen,1996)

12 6, stk.1.
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Dette forhold e&ndrer sig i lovgivningsmassig henseende med indferelsen af § 8(2007), i
Lov om dag-, fritids- og klubtilbud m.v., omhandlende Paedagogiske Lareplaner. Heri
anfgres det som tidligere navnt, at lereplanernes udarbejdelse skal tage udgangspunkt i
bernegruppens sammensatning.(Jappe,2013:135)En uddybelse i bekendtgarelsen
beskriver, at tilretteleggelsen af leeringsmalene skal indeholde overvejelser vedrgrende
”bern med s@rlige behov”, og endvidere, skal der i den padagogiske lereplans mél, 1
udarbejdelsen af denne tages hensyn til eksempelvis den geografiske placering af
dagtilbuddet, dets fysiske rammer, samt bgrnenes socio/kulturelle, og sproglige
grundlag.(Jappe,2013:161)*

Jeg vil efterfalgende gare rede for, at der ligger et socialt problem til grund for min

problemformulering.
Et socialt problem

Ifzlge Olofsson kan et socialt problem opsta her som et strukturelt problem pa baggrund
af foranstaltninger iveerksat af myndighederne. Dette kan blandt andet veere en faglge af
at samme myndighed, dels har magten til at fordele ressourcerne, og dels har magt til at
definere de pagealdende individer, barn og deres familier, som tager imod den
pageeldende ydelse.( Olofsson,1997:236 og 251)

Noget tyder pa, at der i normeringen ikke tages hgjde for de bgrn, der udger den
bernegruppen i det enkelte dagtilbud, hvilket er medvirkende til at skabe et socialt
problem i forhold til barn i nogle daginstitutioner(Christensen,1996:35,36)Med andre
ord tages der i tilretteleeggelsen af den paedagogiske indsats ikke tilstreekkeligt hensyn
til barnegruppens sammensatning.(Jappe,2013:135)Ens normering i forhold til et antal
bern i en kommunes bgrnehaver, kan ses som en universel tankegang og medferer
tilsyneladende en sikring af adgang til samme ydelse. Men en konsekvens kan vare og
er gjensynligt, at ikke alle bgrn far lige adgang til samme muligheder/chancer. | praksis
vil nogle barnegrupper fa nogenlunde tilstreekkelig tildeling af peedagogiske ressourcer,
mens samme fordelingsnggle vil medfarer, at ressourcerne ikke er tilstreekkelige i
forhold til andre bgrnegruppers sammensatning, og risikoen for eksklusion og ulighed i

livschancer kan opsta.

B Kapitel 2, §3, stk.1.
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Ovenstaende kunne ogsé ses som varende udtryk for en tankegang om, "Bedst og
billigst”, et udtryk, der er at finde i Nyrup Rasmussens regeringens publikationer. Et
levn fra Schllter regeringens redeggrelser om modernisering af den offentlige
sektor.(Ejersbo,2008:44)

Saledes anbefales det, at retningslinjer diskuteres og udarbejdes, for normering i
forbindelse med varetagelse af paeedagogiske opgaver i forhold til andelen af truede
bern, samt i forhold til normeringen af uddannet personale.(Christensen,1996:17)
Tilsvarende, i en senere undersggelse, anferes ngdvendigheden af, at det psedagogiske
arbejde og malsatningerne for dette skal have mere opmarksomhed.(Mehlbye,
2009:14)

Den formulerede bgrnepolitik og indsatser i kommunerne

Det starre fokus pa bgrn med serlige behov og bern i positioner, der gar dem udsatte,
har blandt andet baggrund i, at danske kommuner med Dagtilbudsloven(2007) skal have
et forpligtende perspektiv omhandlende inklusion.(Pedersen,2009:7)

De kommuner, som har indskrevet inklusion i deres malsatning for barnepolitikken, er
tilsyneladende ogsa naet laengst med udviklingen og praktiseringen af en inkluderende
paedagogik. En fundamental forudsetning for ovenstaende er en involvering af det
politisk/akonomiske niveau, saledes at tilstreekkelige ressourcer tilfares og der er en
vilje og tilslutning til forandring af strukturer pa organisatorisk plan i bade forvaltninger
og institutioner. Endvidere skal ressourcer til det peedagogiske personales
kompetenceudvikling falge med, da udvikling af et inkluderende perspektiv udfordre
den padagogiske faglighed og stiller krav om udviklingsprocesser til en &ndring pa sigt
af paedagogiske tankegange og praksis. Udviklingen af en inkluderende padagogik og
praksis kreever stgtte og interesse politisk og administrativt, safremt inklusion i
daginstitutionen skal lykkes. Saledes omhandler en inkluderende padagogik i
daginstitutionen en involvering af bade politiske/gkonomiske og administrative
niveauer, og stiller udfordrende krav om strukturel forandring af vante tankegange og
rutiner.(Ibid,2009:29)

Ifalge en undersggelse, hvor 79% af landets kommuner deltog, har neermest samtlige
kommuner udarbejdet en barnepolitik, i hvilken det gaelder, at indsatsen i forhold til

udsatte bgrn i mange tilfeelde far serlig opmeerksomhed. Kommunernes definition pa
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barn i malgruppen er her overvejende; “born fra socialt svage
miljoer”.(Mehlbye,2009:7)Samtidig fremgar det af samme undersggelse, at de
ressourcer, der kommunalt anvendes pa omradet og tildeles eksempelvis specifikke bgrn
efter Servicelovens 852, ikke er de enkelte kommuner bekendt, heller ikke nar det
handler om de pagzldende berns antal i den forbindelse.(Ibid,2009:8)

| ovennavnte barnepolitik formuleres en prioritering af inklusion, samt det at rumme™*
socialt udsatte bgrn i det almene dagtilbud. Hvilket har medfart stigende iveerksattelse
af en forebyggende indsats med et kontekstuelt afsaet, omhandlende den samlede

bgrnegruppe, og udsatte bgrns familier.(Ibid,2009:7,8)

En sammenfattende rapport beskriver eksempelvis karakteren og omfanget af indsatser i
kommunerne i forhold til udsatte bgrn. Endvidere er organiseringen af indsatserne i
praksis blevet undersggt, hvilket har fart til nogle anbefalinger og konklusioner.

Af konklusionerne fremgar det, at kommunernes formuleringer af barnepolitikken
eksempelvis omhandler en, som ovenfor navnt, prioritering af rummelighed og
inklusion af socialt udsatte bern i “normal miljeet”. Endvidere beskrives barnets
problemer, som en del af den kontekst, som barnet indgar i. Hvilket betyder, at
formuleringerne adskiller sig fra det fokus og den individualiserede indsats, der
traditionelt har veeret rette mod det enkelte barn i dagtilbuddene.(Ibid,2009:8)

Formuleringerne leegger sig saledes opad en inkluderende padagogisk tankegang.

| praksis er imidlertid den mest anvendte foranstaltning i 70% af kommunerne, den
traditionelle stgttepaedagogordning via ansattelse af stottepseedagoger med en indsats i
forhold til det enkelte barn. Saledes er fokus som traditionelt pa det enkelte barn og dets
problemer. Det konkluderes endvidere, at den politiske prioritering er, at ansggninger
om ekstra ressourcer til en malrettet indsats i dagtilbuddet, fortsat overvejende sgges og

tildeles pa baggrund af det enkelte barns mangler/svagheder.

Samtidig ses ovenstaende politiske formuleringer og tiltagene med et kontekstuelt afset,
for en stor del at veere finansieret af tidsbegraensede puljemidler fra staten. (Ibid,
2009:8)

14Jeg vil i nedenstaende metodeafsnit, forholde mig til begrebet “rummelighed”.
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Ifalge Bent Madsen omhandler en individualiseret problematisering og indsats i form af
eksempelvis en stattepaeedagogordning i forhold til det enkelte barn ikke inklusion. En
inkluderende paedagogik omhandler en indsats i forhold til hele bgrnegruppen og den
kontekst denne befinder sig i. Desuden tager en inkluderende psedagogisk indsats
udgangspunkt i barnet, som er i problemer her og nu. Den inkluderende paedagogik

tager saledes ikke udgangspunkt i barnets baggrund/fortid.(Pedersen,2009:97)

Ovenstaende fgrer mig frem til falgende problemformulering.

Problemformulering: Er tilgangen i danske daginstitutioner

paedagogisk inkluderende for bgrn i alderen tre til fem ar?

Jeg vil nedenstaende i min metode redegere for arten af mit problem.

Metode

Ovennavnte problemformulering karakteriserer jeg som et planlaegningsproblem.

Et planlaegningsproblem er ifglge Bitsch Olesen et al: “et praktisk problem, der stiller
sig i forhold til sivel ekspliciteret som tavs viden, magt, normer m.v. der regulerer
konkrete aktgrers handlinger ”.(Bitsch Olesen,1999:31)

Et eksempel pa ovenstaende, der samtidig kan karakteriseres som en fremmende
eksklusionsmekanisme, omhandler forestillinger om, hvad der er indeholdt i
daginstitutionens paedagogiske kerneydelser. Trods Dagtilbudsloven ovenstaende
udtrykker, at den almene daginstitution er en del af den forebyggende og stgttende
indsats i forhold til barn, da ses daginstitutionen fortsat som ikke tilhgrende socialt
arbejde og mange paedagoger opfatter socialpaedagogiske indsatser som uden for deres
faglige anliggende. Undersggelser viser, at paedagoger udtrykker, at de udelukkende
skal tage sig af bgrns udvikling indenfor paedagogernes forstaelse af normalitet, at de
fagligt ikke er kvalificeret til at handtere inklusionsopgaver. Endvidere udtrykker
paedagoger det bagrnesyn, at kun de bgrn, som udvikler sig efter psedagogens normative
forventninger, kan bidrage til feellesskabet. Barn, som er i store problemer i
daginstitutionen, far peedagogernes opmarksomhed pa bekostning af de andre
barn.(Pedersen,2009:25)
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Disse forventninger til daginstitutionens kerneydelser er forskellige pa tveers af
samfundets private og offentlige, systemer og forvaltninger pa trods af begrebet
inklusions store udbredelse og anvendelse. Dette medfarer problemer i forhold til
paedagogisk handling, refleksion, kommunikation og udvikling af egen faglighed og

opgave i daginstitutionen.

Jeg vil videre i mit metodeafsnit gare rede for begreberne inklusion/eksklusion ifalge
Den Danske Ordbog og Nationalt Videncenter for Inklusion og Eksklusion, samt

forholde mig til begrebet rummelighed.

Definition og afklaring af begreber

Inklusion

| forbindelse med i inklusionsaret 2008 skrev Institut for Menneskerettigheder pa deres

hjemmeside fglgende. Jeg citerer direkte:

"Hvilket samfund vil vi gerne have? Onsker vi et samfund, der giver plads til alle? Et
samfund, der holder sindet abent for nye mader at gare tingene pa, og som er
udadvendt, globalt orienteret og imgdekommende? Et sddant samfund er et
inkluderende samfund”.(Pedersen,2009:41)"

Ovenstaende udtrykker en vision for et bedre samfund. Inklusion er et begreb, der som
sagt, tager sin begyndelse pa verdensplan som en politisk vision. Samme vision
udfordrer og forandrer i dag special- og almenpadagogikkens paedagogiske
forestillinger om praksis. Hvilket medfarer, at paedagoger ma finde lgsninger og nye

mader at handtere det padagogiske arbejde pa i deres daglige praksis i daginstitutionen.

Inklusion og eksklusion er et begrebspar, der skal ses som hinandens forudsatninger for
at skabe mening. Inklusion kan ses som en reaktion pa eksklusionsmekanismer i
samfundets institutioner.(lbid,2009:12)

Ifelge Den danske ordbog, moderne dansk sprog, december, 2013, beskrives ordet
inklusion som et substantiv af feelleskan, hvis betydning er; ” inddragelse i et

feellesskab eller en sammenhang .

** Institut for Menneskerettigheder, www.menneskeret.dk, 2008.
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Ordets synonym er inkludering, dets autonym er eksklusion. Grammatisk bruges det;
som inklusion af nogen eller noget. Eksemplet der gives er: ”Inklusion af elever:
Inklusion handler om, at der skal skabes et klasserum, sa alle eleverne i klassen kan fgle

sig inkluderet og som en del af fzllesskabet ”.*®

Begrebet rummelighed anvendes ofte pa dansk i forbindelse med oversattelser af
begrebet inklusion, nar dette anvendes i international sammenhang. Madsen mener, at
det er vigtigt paedagogfagligt at fastholde begrebet inklusion, som har et fremadrettet
perspektiv pa bgrns udvikling og lering, hvor barns forskellige forudsetninger og
aktive deltagelse udger betingelserne for leringsmiljgerne i dagtilbuddet. Samtidig viser
risikoforskning, at det at barn ”er rummet” i et dagtilbud, ikke er ensbhetydende med, at
barn far mulighed for aktiv deltagelse i betydningshzarende fellesskaber eller at bgrn
oplever sig veerdsat i sociale sammenhange barnene imellem eller i de store
feellesskaber. Hvilket medfgrer manglende muligheder/udfordringer for udvikling af
barnets potentialer, fordi det peedagogiske udviklingsmiljg ikke formar at sikre barnets

mulighed for deltagelse/inddragelse.(Pedersen,2009:14)

Ved Nationalt VVidencenter for Inklusion og Eksklusion(NVIE) har man naturligt nok
haft behov for, at forholde sig til ikke bare ordets betydning, men i seerdeleshed til dets
udvikling fra kun at veere et ord til et begreb med indvirkning og konsekvenser for
mennesker, der arbejder i den padagogiske praksis. NVIE’s forstaelse og definition af

begrebet inklusion er som nedenstaende citat:

e Inklusion er en overordnet politisk vision om at skabe et samfund,
hvor alle borgere har lige muligheder for at deltage i samfundets
demokratiske processer og lige adgang til velfeerdssamfundets
ressourcer ”.

e “Inklusion er et fagligt malperspektiv for velfeerdsprofessionerne i
bestraebelserne for at skabe inkluderende lerings- og
udviklingsmiljger, hvor alle mennesker har ret til at vaere aktive
deltagere ”.(NVIE,2007)

Nationalt Videncenter for Inklusion og Eksklusion(NVIE)ser inklusion som en vision,
der ikke ngdvendigvis kan nas, men som er et mal/perspektiv for praksis, der kan

efterstraebes. NVIE vil med deres definition af ordet give begrebet et perspektiv og

¢ http://ordnet.dk/ddo/ordbog?entry id=53400479&query=ink
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mening, som kan anvendes og vere styrende for paedagogisk praksis. Herved kan

begrebet tage form og fa betydning for padagogikken.

Den politiske vision som social inklusion udtrykker, omhandler et forandret perspektiv
pa det socialpaedagogiske arbejde, der overvejende skal finde sted indenfor rammene i
normalinstitutionerne. Visionen har som mal for sociale og padagogiske indsatser, at
disse skal forsgge at undga mangeartet social eksklusion indenfor normalomradet, dets
institutioner og feellesskaber.(Pedersen,2009:43)

Inklusion er et begreb, i hvilket deltagelse skal ses som det centrale. Begrebet
indeholder bade en passiv og en aktiv del. Den passive del, hvor deltagelsesmuligheden
gives til den enkelte og den aktive del, som den enkelte selv skal veere med til at forme

via sin deltagelse. Inklusion bliver et begreb, der omhandler bade kontekst og relation.

Den enkelte skal selv opleve og erfare, at vedkommende er en del af feellesskabet i det
daglige liv gennem sin egen aktive deltagelse og fellesskabernes evne til at gore

vedkommendes deltagelse mulig.

Inklusionsbegrebet stammer fra 1990’erne og er nyere end begrebet integration, som
herer hjemme i 1960’erne og 1970’erne. Inklusion omhandler noget/nogen, der allerede
er indeholdt, hvilket adskiller begrebet fra integration. Inklusion omhandler pa flere
mader et forandret syn pa samfundet og mennesket. Saledes udfordres den padagogiske
praksis via en ny fortolkning/tilgang.(Ibid,2009:43,44)

Jeg vil nedenstaende forholde mig til opfattelsen/defineringen af bgrn med reference
udelukkende til deres baggrund socialt/kulturelt og skonomisk. I den forbindelse vil jeg

%% 9

beskeaftige mig med opfattelserne; “negativ social arv”, ’social arv”’ og udsatte barn”.

Herefter vil jeg kort beskrive ”Samling”.
Social arv

Resiliensforskningen viser at de overvejende faktorer, som har en gennemslagskraft pa
lzengere sigt op i voksenlivet, er fattigdom/gkonomiske afsavn mennesker har lidt som

bgrn.
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Er tilgangen i daginstitutionen paadagogisk inkluderende for bgrn i alderen tre til fem ar?

Et paradigmeskifte i udviklingspsykologien skete da psykoanalysens ensidige opfattelse
og mangel pa skabelse af nye ideer medfarte en tiltagende kritik. Generaliseringen af
mennesker med uheldige opvakstvilkar, hvilke af psykoanalysens reprasentanter blev

tildelt et determineret livsforlgb, farte til en faglig treethed.

Undersggelser kunne heller ikke bekraefte denne sammenhang som entydig mellem en

vanskelig tidlig opveekst og et menneskes senere livsforlab.

Pa trods af dette paradigmeskifte er en tilsvarende forestilling tilstede i dag i
eksempelvis bade, sociologien og socialpsykologien, samt udviklingspsykologien,

nemlig i form af opfattelsen “’social arv”.(Serensen,2010:26)

Denne opfattelse var en dominerende forklaring pa afvigelsers opstaen. | Danmark blev
den ”negative sociale arv” et vigtigt emne for socialforskningens virke.
Socialministeriet foranledigede, under Anders Fogh Rasmussens regering, pa den
baggrund oprettelsen af et ’sekretariat for social arv” med tilknytning af eksperter.
Denne gruppe af eksperter skulle sikre publiceringer af materiale og forskning om
’social arv”, en opfattelse som betragtedes som virkelig foreckommende. Opfattelsen
”social arv”” omhandlede ifolge eksperter tilknyttet det pageeldende sekretariat
pavirkninger af bade “sncever” 0g “bred” karakter. Grundlaget for denne opfattelse ses
som fagligt risikabel, fejlagtig.(Ibid,2010:27)Den snaevre pavirkning handler om barnets
opvakstmiljg med foraldrene og den brede pavirkning beskrives som opveakstmiljg og
institutionerne i velferdssamfundet, eksempelvis daginstitutionen. Endvidere er
antagelsen, at barnets foraldre/familie og dets milja i opvaeksten kan ses som den eneste
pavirkning og arsagssammenhang, der danner baggrund for et barns problemer. Hvilket
samtidig er en grundlaeggende antagelse, der stemmer overens med opfattelser far
paradigmeskiftet i udviklingspsykologien. | dag opfattes barnet som en akter i et

komplekst gensidigt samspil med andre.(1bid,2010:27)

Den svenske bgrnepsykiater Gustav Jonsson lancerede udtrykket social arv sidst i
1960’erne. Udtrykket omhandler, at bern ”arver” problemer fra deres foraldre og
bruges i forskellige betydninger. Der er saledes ikke en praecis definition af hvad
udtrykket deekker over, hverken i forhold til hvilke problemer der arves eller pa hvilken
made dette foregar. Dette er medvirkende til at undersggelse/forskning i sociale
problemer, som her i forvejen kompliceret paedagogisk arbejde med barn, kompliceres
yderligere.(Ejrnaes,2005:7)
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Er tilgangen i daginstitutionen paadagogisk inkluderende for bgrn i alderen tre til fem ar?

Resultater fra empiriske undersggelser fremstilles ofte, som om der sker en enten
fordobling eller mangedobling af barns risiko for at fa deres foreaeldres problemer.
Hvilket er medvirkende til at understette opfattelsen af, at bgrn langt overvejende arver

sociale problemer fra deres foraldre.

Saledes bliver fokus pa det enkelte barn og dets familie alene, og strukturelle forhold i
den omgivende kontekst undgar opmarksomhed, pa trods af, at strukturelle forhold i
mere udbredt grad bidrager til bgrnenes problemer.

Ejrnaes underbygger med empiriske undersggelser, at belastede foraldres problemer
socialt kun undtagelsesvis ses tilsvarende i tyngde og omfang hos deres bgrn.(lbid,
2005:7)

Anvendelsen af social arv som fagligt begreb problematiseres af flere og hvor begrebets
betydning omhandler, at problemer arves mellem generationerne gnskes dette fjernet.
Det anses, at den sidste betydning kan bidrage til at barn reduceres til typer og
komplekse problemstillingers forklaringer omkring bgrnene tilsvarende reduceres med

begrundelse i begrebet social arv.(Sgrensen,2010:26,27)

Desuden ses normative holdninger til barnet og dets familie som en risiko for at
paedagoger/socialarbejdere ikke tager afsat i de problemer et barn aktuelt har i
daginstitutionen. Det er pa baggrund af disse problemer, peedagogen skal foretage sin
beskrivelse og faglige vurdering for en indsats og statte til barnet. Belastninger i
hjemmet er selvfalgelig en risikofaktor, der spiller ind i varierende grad, men dette ber
nuanceres og vagtes i forhold til de konkrete problemer barnet befinder sig i i
daginstitutionen. Det er disse problemer paedagogen kan forholde sig nuanceret til og
gere en indsats i forhold til i sit daglige arbejde, mens barnets tidligere opvakst og
betingelserne herfor ikke er noget, der kan @&ndres pa. Samtidig skal et afsat og en
tilgang i forhold til det enkelte barns aktuelle situation og forudseetninger i
daginstitutionen sikre paedagogerne og barnet mod, at dette udsettes for overgreb ved
eksempelvis typebestemte bgrnesyn omhandlende urealistiske lave forventninger til

barnet.

Begrebet social arv og normative holdninger kan vaere med til at mudre udsynet hos

padagogen, sa barnet ikke bliver set.
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Er tilgangen i daginstitutionen paadagogisk inkluderende for bgrn i alderen tre til fem ar?

Forskningen i resiliens er en vaesentlig medvirkende del af det paradigmeskift, der sker i
udviklingspsykologien. Resiliens omhandler sarbarheds- og beskyttelsesfaktorer, der for
begges vedkommende virker pa alle niveauer, som skal teenkes ind i forhold til en
problemstilling. Fra individniveau til gverste samfundsniveau. Det kan eksempelvis
henholdsvis omhandle; intelligens, impulsivitet og temperament, og pa samfundsniveau
kan det dreje sig om socialpolitisk lovgivning, organisering og en relation til en
professionel. Resiliens skal forstas som dynamisk og relativ, samt foranderlig i lgbet af
livet og dettes @ndrede betingelser. Mange faktorer er i spil og akkumuleringen af
faktorer er det, der tilsyneladende har en betydning. Risiko omtales som statistisk
sandsynlighed, hvilket betyder, at det i et forebyggelsesperspektiv er bade kompliceret
og usikkert hvem, der senere i livet oplever modgang.(lbid,2010:37,39,40,41)

Da mange faktorer som navnt har betydning, er det kun ved at inddrage og forholde sig
til de mange faktorer, at rsager kan forklares. En begrundelse i1 "negativ social
arv”’/”social arv” vil ikke kunne forklare hverken sarbarhed eller resiliens hos et barn.
Det medfarer absolutte karakteristikker/ stereotypier af barn, hvilket undersggelser
viser, at socialpaedagogisk personale har tendens til. Dette medferer ifglge Sommer, at

paedagogens professionelle faglighed derved undermineres.

Hvem er det sa, der er de udsatte barn? Det er dokumenteret i forskningen at
sociogkonomiske betingelser medfarer store forskelle i barns tilegnelse af normer, deres
opdragelse og socialisering. Foraldre med kort uddannelse laegger eksempelvis mere
veegt pa opdragelsesvardier omhandlende “lydighed og velopdragenhed”, mens
foraeldre med lzeengere uddannelser af boglig art generelt tilleegger “fantasi og tolerance”
sterre veerdi hos deres barn. Ligeledes foregar samtaler med barnet om dets dagligdag i
bernehaven oftere hos foraeldre med videregaende uddannelse. Desuden antages fantasi,
at kunne veere med til at fremme symbolsk teenkning og refleksionsevne. Forskning
viser, at sprog kan ses som en vigtig forudsatning for evnen til refleksion. Samtidig er
sproget mere udviklet hos trearige fra akademikerhjem, hvor der samtales mere end hos

trearige fra familier med kort uddannelse.

Disse uligheder dokumenteres yderligere af international forskning, som endvidere viser

at ulighederne gges, nar barnet kommer i skole.(Sommer,2010:211,212)
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Jeg vil kort beskrive ”Samling”, som danner baggrund for situationen for mine

observationer og interviews.

”Samling” er et forlgb, der gar igen i de fleste danske daginstitutioner. Betegnelsen
anvendes om et struktureret forlgb, der overvejende er udvalgt og ledet af peedagoger
eller peedagogmedhjalpere i daginstitutionen. Forlgbet omhandler det, der kan

beskrives, som aktiviteter i de store faellesskaber defineret af voksne.

”Samling” af ovenstdende karakter foretages oftest lige inden frokost og har en
afgraenset varighed, hvilket kan dreje sig om 20 til 30 minutter. Overvejende deltager

hele barnegruppen pa en stue samlet.

Pa baggrund af ovenstaende vil jeg begrunde mit valg af malgruppe og perspektiv.
Malgruppe og perspektiv

Mit fokus ligger pa paedagogikkens